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Baskurt Turkcesinde -sX ve -hAnA
Kiplik Isaretleyicileri

Habibe Yazic1 Ersoy”

Ozet: Baskurt Tiirkgesi gramerlerinde —sX ve —hd4nA
isaretleyicileri kisekse (Rus. ¢astitsa) “parcacik” bashigi
altinda ele alnip incelenmistir. Bu iki kiplik pargacigi
giiniimiiz Tiirk lehgelerinin biiytik bir kisminda kullanilmakla
birlikte, Tirkg¢enin tarihi donemlerinde de benzer islevlere
paralel bir sekilde takip edilebilmektedir. Ancak —sX ve
—hAnA kiplik parcaciklart Bagkurt Tiirkgesinde, bugiine
kadarki arastirmalarda, hem Tiirk¢enin tarihl lehgelerinde
hem modern lehgelerinde hem de Basgkurt gramerlerinde
bahsedilen islevlerinden farkli ¢esitli kiplik anlamlara
isaret edebilmektedir. Bu makalede s6z konusu iki kiplik
pargacigimin Baskurt Tiirk¢esinde isaret ettigi kiplik anlamlar
iizerinde durulmustur.
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-sX and - hAnA Modality Markers
in Bashkir Turkish

Abstract: In Bashkir grammars, the markers —sX and —24nA4
are given and analyzed under the title of kisekse “particles”
(Rus. castitsa). These two modality particles are used in most
of the modern Turkish dialects. They can also be traced with
a similar function in the old periods of Turkish. However,
the modality markers of —sX and —k#4nA in Baskir can mark
modality functions which cannot be seen in both modern
and old dialects. Also, these various different functions have
not been explained in Baskir grammars and other studies
conducted up until now. The focus point of the present
manuscript is the modality meanings which are marked by the
above mentioned modality particles in Bashkir.
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Giris

Bagkurt Tiirkgesi gramerlerinde genellikle —sX ve —h4nAd kiplik
isaretleyicileri kisekse (Rus. ¢astitsa) “parcacik” olarak ele alinip incelenmistir.
Pargaciklar, ifadeye konusurun duygu ve disiincelerine yonelik cesitli kiplik
manalar katan, ifadeyi tamamlayan ve pekistiren kiplik isaretleyicileridir.
Parcaciklar sadece Baskurt Tiirkgesinde degil Tiirk¢enin tarihi ve modern
lehgelerinde oldukga fazla kullanilmistir. Kiplik parcacigr i¢in bugiine kadar
yapilan arastirmalarda farkli terimler kullanilmistir: partikel (Gronbech 1936),
ek-edat (Ustiiner 2003, Nalbant 2004), enklitik (Risinen 1957, Lewis 1967,
Ercilasun 2008, Ipek 2009, Nalbant 2004, Ozdnder 2001, Erdal 2000), enclitik
suffix (Doniik 2005), clitik (Kornfilt 1997, Kerslake-Goksel 2005, Erdal 1991),
kuvvetlendirme edati, pekistirme edat1 (Korkmaz 1995). Fonolojik olarak baska
bir kelimeye bagimli; kelimeyle ek arasinda davranis gosteren sentaktik 6zellige
sahip bigimbirim olarak tanimlanan ve vurgusuz olan klitikler kendisinden
onceki unsura baglanirsa enklitik; kendisinden sonraki unsura baglanirsa
protklitik ismini alirlar (Trask 1993:91, Crystal 1994:57, Kroeger 2005: 316,
Redhouse 1990: 313).

Pargaciklar igerisine giren kiplik isaretleyicilerinin bazilar1 farkl
calismalarda pekistirme enklitikleri olarak ele alinmistir (Cagatay 1978, Tulum
1993, Ustiiner 2003, Kasgarli 2004, Nalbant 2004, Ercilasun 2008). Mevcut
calismalar1 degerlendirip, pekistirme enklitiklerinin on bir 6zelligi tizerinde duran
Ercilasun, bir pekistirme enklitigi teorisi ortaya koymustur (2008: 43). Parcaciklar
cogunlukla baglam igerisinde pekistirme gdrevini iistlenmekle birlikte konusurun
ifadesinde rica, istek, pismanlik, kizginlik vb. gibi ¢esitli bakimlardan kiplik
anlamlara da isaret ederler. Ercilasun da pekistirme enklitiklerinin ayn1 zamanda
rica, istek, yalvarma, acima, hayret, hitap, soru, baglama, benzerlik, zaman
gibi farkli anlam ozellikleri kazanabilecegini ifade etmistir (2008: 50). Ayrica
pekistirme de konusurun climlesine kars1 takindigi bir tavir olmasi agisindan kiplik
bir anlam i¢ermektedir. Parcaciklar diger gramer kategorileri ile iliskisi olmayan
bagimsiz unsurlardir. Onlarin kullanimi1 tamamen konusurun ciimlesine yiiklemek
istedigi kiplik anlamlar1 gore sekil alir.

Makalenin konusunu teskil eden —sX ve —hAnA kiplik pargaciklari da
kendisinden Onceki unsurlara baglanan ve genel olarak konusurun ifadesine
cesitli kiplik anlamlar yiikleyen isaretleyicilerdir.

Bir kelimenin, bir kelime grubunun veya biitlin climlenin muhtevasina
ve anlamina bir ¢esit mana farkliligi ve orijinalligi katan yardimci kelimeler
olarak tanimlanan (BTH 1993, Seyitbattalov 1997: 138) parcaciklar Baskurt
Tirkgesinde fonolojik agidan kelimeye bagli kalarak eklere; ancak anlamlari
acisindan ise modal sozlere (kiplik kelimeler) benzerler. Baskurt gramercileri
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parcaciklar1 farkli sekillerde smiflandirmislardir (Dimitriyev 1950: 130,
Isbulatov 1972: 141, Yuldasev 1981: 328, Kiyekbayev, Seyitbattalov 1997: 138-
139, Zeynullin 2002: 329, BTH 1993: 510). Smmiflandirmalarda dikkati ¢eken
unsur pargaciklarin belirli bir boliimiiniin gramatik anlamlar ifade ederken, bir
boliimiiniin ise eklendigi kelime ya da climle igerisinde farkli kiplik anlamlara
isaret etmesidir.

Poppe, pargaciklart kelimelerin basina ve sonuna gelmelerine gore iki
gruba ayirir. Basa gelen parcaciklar i¢in sifat pekistirmelerini verir: gapgara,
yapayangiz. Sona gelen parcaciklar ise -mX,-mXni, -DA/-ZA/-IA, -DA/-zZA/-IA
baha, -sX, -hAnA, -GinA/-KinA, -DXr/-ZXr/-IXr seklindedir. Gortldigi lizere
Poppe -s.X, -hAnA kiplik parcaciklarini sona gelenler igerisinde degerlendirmistir
(1964: 59).

Dmitriyev’e gore pargaciklar ayr1 bir kelime tiirii olmadiklar1 gibi
semantik degil gramatik anlamlar {stlenirler ve ayri bir ses diizenleri yoktur.
Onun ele aldiklar igerisinde -s.X, -h4nA4’nin da bulundugu pargaciklar sunlardir:
-mX, -DA/-ZA/-IA, -DA/-2A/-IA baha,- sX, -GinA/-KinA, -UK, -DXr/-ZXr/-IXr,
-hAnA (1950: 131-133).

Yuldasev’in edat olarak kabul ettigi parcaciklar mX, -GinA/-KinA, -UK,
-DXr/-zXr/-IXr, -hAnA, -sX, -DA/-ZA/-IA baha, eli, -DA/-ZA/-IA  seklindedir
(1981: 328-330).

Kiyekbayev ve Seyitbattalov baskanliginda bir komisyon tarafindan
hazirlanan Baskurt gramerinde parcaciklar, ciimlenin anlamina ayr1 ve 6zel
bir anlam katan yardimci kelime olarak tanimlanmis ve baglag olarak kabul
edilmistir. 1. Soru parcaciklari: -mX, -mX ni, -mX iken (miken) 2. Dogrulama-
Tasdik parcaciklari: -DA/-2A/-IA baha, -sX, iy, bit, iite, tas, sir, saw, salt,
-DA/-2A/-1A4 3. Sinirlama pargaciklar: -GinA/-KinA, -UK 4. Siliphe-tereddiit
parcaciklari: -DXr/-ZXr/-IXr olarak pargaciklarin dort grupta degerlendirildigi
siniflandirmada —sX dogrulama- tasdik parcacigi olarak yer almigken, -h4nA4’nin
yer almayist dikkat ¢ekicidir (1997: 139-141)

Zeynullin, pargacigi sdz grubu ve ciimlelere duygu, heyecan ve bir yandan
da kiplik manalar katan yardimci kelimeler olarak tanimladiktan sonra asagidaki
cok genis ve detayli siniflandirmay1 yapar:

1. Gramatik anlam bildirenler

a. Soru pargaciklari: -mX, -mX ni, -mX iken, -mX elle, -mX huy, -mX iken
ni.

b. Siirlama pargaciklari: -GinA/-KinA, -UK, feket, tik, bart

c. Kuvvetlendirme parcaciklart: -iite, bik, iy, tiima, sir, diim, calt

d. Belirsizlik par¢aciklar: elle

53



Habibe Yazici Ersoy DIL

2. Kiplik anlam bildirenler

a.Dogrulama parcaciklari: -DA/-ZA/-I1A baha, , -DA/-ZA/-IA, bit, -sX, indi
b. Varsayim pargaciklari: -DXr/-ZXr/-1Xr, felen, mazar, eli

c.Emir, seslenme parcaciklari: -sX, -h4dnA (2002: 329-335).

Bu smiflandirmada -sX, -h4nA’nin ayni sekilde emir ve seslenme kiplik
anlamlarina isaret eden pargaciklar olarak ele alindig1 goriilmektedir.

Konusurun ciimlesindeki olus ya da kilisin ger¢ek olup olmama durumu
karsisinda takindigr tutumunu, goriisiinii, bakis acisini, degerlendirmesini
gosteren bir anlam bilimi kategorisi olan kiplik, dilde fiil cekimleri ve kipler, kiplik
kelimeleri, edatlar, vurgu, sdylem gibi degisik sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir.
Konusurun ciimlesinde farkli bi¢im ve anlamlar gercevesinde tercih ettigi
dildeki parcaciklar da kimi zaman kiplik anlamlara isaret etmektedir. Konusur
bazen ifade ettigi ciimlesini dogrulamak, bazen ¢esitli ¢ikarimlar yapmak bazen
de emir, istek veya ricada bulunmak amaciyla kiplik pargaciklarini kullanir. Bu
tiirden yapilar daha ¢ok sdyleme yonelik oldugu i¢in, edebi metinler igerisinde
de cogunlukla diyaloglarda yer almaktadir. Bagkurt Tiirk¢esinde oldukga fazla
sayida parcacik bulunmaktadir. Yazi diline gegisi yirminci ylizyil oldugu
diistintildiigiinde Bagkurt Tiirkgesi i¢cin bu durum sasirtic1 degildir. Soylem dili
ile edebi dil kimi zaman birbirinden ayrilir ayrica edebi dil daha kuralcidir ve
tekrarlardan kaginir.

Bagkurt Tiirkgesinde kullanilan bu ¢ok ¢esitli pargaciklar igerisinden
makalede —sX ve —h4nA’nin tercih edilme nedeni iki parcaciin birbirine
yakin ve benzer kiplik anlamlara isaret ediyor olmasindan kaynaklanmaktadir.
Diger parcaciklara gore bu kiplik parcaciklarmin bir farki da kelimelere
birlesik yaziliyor olmalaridir. Makalede s6z konusu iki parcacigin Baskurt
Tirkgesindeki kullanimi ve bu esnada ortaya ¢ikan kiplik anlamlari ortaya
konulmaya calisilacaktir.

1. -sX Kiplik Parc¢acigi

Bagkurt Tiirkgesinde -sX kiplik parcacigi ¢ekimli fiillerden, 6zellikle
de emir kipi isaretleyicilerinden sonra gelerek onlara istek, rica, yalvarma,
kizginlik vb. gibi bazi kiplik anlamlar kazandirmaktadir. Bir¢ok Tiirk lehcesinde
de ozellikle emir kipini olusturan ¢ekim isaretleyicilerinin arkasindan kullanilan
— Gll, -KIn, -GlIr, -KIr, A, I, -¢l/ -¢U parcaciklar1 pekistirme, istek, davet, teklif,
rica, nezaket, yalvarma, alkis, kargis, kizginlik, gururlanma gibi kiplik anlamlara
isaret etmektedir (Cagatay 1978: 173, Tenisev 1988: 337-347; KTLG 2006:
787; Ozonder 2007: 1427-1438).

Baskurt Tiirk¢esindeki —sX kiplik pargacigi; tarihi lehgelerde -¢1/ -¢U
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(Tenisev 1988: 337-347; Ozdénder 2007: 1427-1438) modern lehgelerden Yeni
Uygur Tiirk¢esinde emir kipinin biitiin sahislarina gelerek istek anlami katmak
tizere —¢u (Ersoy 2007: 398), ayn1 sekilde Karakalpak Tiirk¢esinde emir kipinde
kuvvetlendirme isleviyle —s/ (Uygur 2007: 590), Tatar Tiirk¢esinde ikinci
teklik ve cokluk sekillerinden sonra nezaket ifadesi icin —¢z (Oner 2007: 719),
Kirim Tiirkgesinde birinci ve ikinci kisi emir kipi ekleri tizerine gelerek istegi
kuvvetlendirmek i¢in —¢/ (Yiiksel 2007: 855), Kirgiz Tiirkgesinde emir kipinde
biitiin kisi eklerinden sonra istegin derecesini artirarak anlami kuvvetlendiren —
¢l (Cengel 2005: 239), Nogay Tiirk¢esinde emir ikinci teklik kisi eki tizerine —s/
(KTLG 2006: 730), Kazak Tiirkgesinde biitiin sahislarda —s/ (KTLG 2006: 740),
Cuvas Tiirkcesinde biitiin sahislardan sonra —¢¢/ (KTLG 2006: 755) seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir.

Erdal, parcaciklari kapsamlarina ve konumlarina gore smiflandirmis ve
burada soziinii ettigimiz —sX kiplik parcacigim “istek pargaciklarr” maddesinde
degerlendirerek istek anlamina dikkat ¢ekmistir. Onun siniflandirmasi:

1. Pekistirici pargaciklar (Emphatic particles): Ok, kAn, mAt, ¢I.

2. Baglayic1 veya karsit fikir belirten parcaciklar (Connective or
adversative particles): yme, mA.

3. Epistemik pargaciklar (Epistemical particles): mU, gU, IA.

4. lIstek parcaciklart (Volitive particles): ¢U, sU (2004: 342-351)
seklindedir.

Tiirkcede ¢l/¢U ek edati ilizerinde yaptig1 incelemede bu ek edatin fiil
cekimde emir (istek) kipinde kullanildigini ifade eden Ozonder, ek edatin bilinen
emir veya emir-istek ¢ekimi lizerine gelerek fiile, zorlama, istek anlamlarini katip
kuvvetlendirdigini belirtir. Ayrica bu ek edatin zamirler ve isimlerle kullaniligini
da inceler (2007: 1427-1438). Divanu Lugat-it Tiirk’te ¢zi maddesinde Kasgarli,
bu parcacigin olumlu ve olumsuz emirlerin sonuna geldigini ve kuvvetlendirme
islevi yaptigini belirtmistir; ancak, burada ek edatin sadece hitaplarda kullanildig:
ifade edilir ve kel¢ii “hele gel, her halde gel”, barma ¢u “hele girme, her halde
gitme” Ornekleri verilir (Atalay 1985: 207).

Tenisev bu kiplik parcaciginin ikinci teklik sahis emir isaretleyicilerinden
sonra geldigini ifade ederek islevini Tiirkiye Tiirkg¢esindeki —sana/-sene ile
gostermigstir (1988: 340). Kiyekbayev ve Seyitbattalov tarafindan hazirlanan
Baskurt Tiirkgesi gramerinde —sX dogrulama- tasdik pargaciklar1 baslig altinda
verilmistir (1997: 139), Zeynullin ise —s.X"dan emir kipi i¢erisinde bahsetmis ve
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yumusak emir ifadelerinde kullanildigini belirtmistir (2002: 163). Yuldasev de
yine emir kipi bahsi igerisinde yer verdigi —sX nin emir kipi isaretleyicilerinden
sonra kullanilan bir kiplik parcacigr oldugunu ve bu durumda istegi ifade
ettigini kimi zaman pismanliga gonderimde bulundugunu kimi zaman ise
emri kuvvetlendirdigini vurgulamistir (1981: 284). Dimitriyev emir kipinin
ikinci sahsina —sX’nin eklenebilecegini ve durumda da emir ifadesini biraz
yumusatacagini ifade etmistir (1950: 177).

Goriildigi tizere —sX kiplik pargacigimin islevleri hem genel Tiirk dilini
ele alan gramerlerde hem de Bagkurt Tiirkcesi gramerlerinde fonksiyonlari
acisindan ¢ok detayli verilememistir. Onun istek ve pekistirme fonksiyonlarina
deginilmisse de Baskurt Tiirkcesinde isaret ettigi diger kiplik anlamlar
incelenmeye aciktir. Taranan eserler dogrultusunda bu kiplik pargaciginin
Baskurt Tiirk¢esindeki islevleri su sekilde siralanabilir.

1.1. -sX Kiplik Parcaciginin islevleri

1.1.1. istek, yalvarma

Semantik baglaminda yapilmis bir¢ok calismada emir, istek, rica,
izin, yalvarma, yakaris vb. tiirden kiplik anlamlarin birbiriyle bagina dikkat
cekilmis, bunlar arasindaki sirali baginti ortaya konulmaya c¢alisilmistir. J.
Bybee, R. Perkins ve W. Pagliuca tarafindan yayimlanan 7The Evoluation of
Grammar adli eserde kiplik: Agent-oriented modality “Kilictya yonelen kiplik™;
Speaker-oriented modality “Konusucuya yonelen kiplik”; Epistemic modality
“Bilgiye dayal1 kiplik”; Subordinating moods “Bagimli kip” olarak dort grupta
siniflandirilmis ve bunlarin birbirleriyle bagintisi, olusum yollar ile gelisim
siirecleri lizerinde durulmustur. S6z konusu eserde Ornegin bilgiye dayali
olasigin (epistemic possibility) gelisim siirecinde Oncelikle yeterlilik (ability)
ardindan temel olasilik (root possibility) ve hatta izinin (permission) bulundugu
ifade edilir (1994: 241).

Johanson istek (volition) kiplik anlam alanini st bir alan olarak goriir
ve bunun goniillillik kipi (voluntative), istek kipi (optative) ve varsayim
isaretleyicileri (hypothetic markers) yoluyla ifade edildigini belirtir. Bu ¢
gruptaki morfolojik isaretleyiciler ise istekleri, ricalari, yonergeleri, emirleri,
cezalari, yalvarmalari, tembihleri, uyarilari, tavsiyeleri, teklifleri, onerileri,
ogiitleri, cesaretlendirme ve tesvikleri icerir. Istegin igerigi gerceklesebilir
veya gerceklesemez olabilecegi gibi istek, goniilliiliik, varsayim, gereklilik ve
olasilik isaretleyicileri sadece konusucu odakli degildir. Goniilliiliik ve istek
konusmacinin kendi gelecegi ile, varsayim kipi konusmacinin kendi hayal giicii
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ile, gereklilik ve olasilik kipleri ise konusmacinin kendi degerlendirmeleriyle
daha az bagimli olabilir (2009: 489).

Aslan da emir, istek, rica ve yalvarma kiplik anlamlarimi “isteme
semantigi” adini verdigi bir iist anlam alan1 ¢ergevesinde incelemis ve bu kiplik
alanlariin gelecege yonelik olmalaria dikkat ¢cekmistir (2008: 15). Kroeger
de istek, dilek ve tesvik (6giit) kiplerinden bahsederek bunlarin bazi 6nemli
acilardan benzer ozellikler gosterdigini belirtir. S6z konusu kipler konusurun
climlesindeki ifadede dogruluk iddias1 olmadigini, climlede tanimlanan durumun
gercek disi oldugunu gostermektedir ve bu nedenle de bu ii¢ kip gergek disi
kip olarak adlandirilmaktadir (Kroeger 2005: 165). Bu tiirden kip ve kiplikle
ilgili caligmalarda bir yandan kip hem de kipligin sinirlari ¢izilmeye calisilirken,
diger yandan smiflandirma caligmalar1 da yapilmistir (Palmer 1986, 2001;
Lakoff 1972; Lyons 1977;; Coates 1983, 1990; Sweetser 1990; Bybee, Perkins
& Pagliuca 1994; Bybee & Fleischman 1995; Frawley 2005; Kroeger 2005).

Bu a¢idan bakildiginda emir, istek, rica, izin, yalvarma, yakaris, dua ve
beddua gibi kiplik anlamlarin birbiriyle bagintili ve sirali bir anlam ¢ergevesi
olusturdugu agiktir. S6z konusu kiplik anlamlar arasindaki igsel bag, 6zellikle
de baglam icerisinde ayn1 morfolojik birimde kendini gdsterdiginde kimi zaman
birbirinden ayirt edilebilmeyi de giiglestirmektedir. Bununla birlikte istek
anlam alaninin emir, rica, yalvarma, 6giit, tavsiye, uyar1 gibi kiplik anlamlarin
temelinde var oldugu agiktir. Oyle ki konusur biitiin bu diger, belki de kendi
icerisinde belirli anlam ayrintilarina gore siralanabilecek olan, kiplik alanlarin
hepsinde, istekleri dogrultusunda ifadesini gerceklestirir.

Bu bakimdan Baskurt Tiirk¢esinde -sX kiplik pargcaciginin kimi zaman
istek ifadesiyle kullanilis1 dikkati cekmektedir. Istek anlam alani1 konusurun
karsisindakinden gerceklestirilmesini arzuladigi beklentilerini igine alir.
Asagidaki 1 ve 2 numarali orneklerde konusurlardan biri hemen istiinii
degistirmek istedigini, digeri ise caliliklarin arkasina gidip gelmek istedigi
yoniindeki ifadesini Baskurt Tiirk¢esinde birinci teklik sahis emir isaretleyicisinin
arkasindan -sX kiplik parcacigini kullanmak suretiyle gergeklestirmistir.

(1) — Hiw  buymna tisiip eylenirbiz. Saf hawa hulap kilmeyse, kiinil
basilmas, axirithi. Min, Ural Gelpivig, tistii almastirip alayimsi tiz gine, bil kiiyii
kilismes. (UYT 390) “— Su kenarinda eyleniriz. Temiz hava solumayinca goniil
rahatlamaz sonra. Ben, Ural Gelpevig, ¢cabucak iistiimii degistireyim, bu hava
bitmez.”

(2) — Anaw qiwaq artina barp qina kileyimsi, bik qistaldim, — tigen
buldi. (BUY 170) “Iste calilarin arkasina gidip de geleyim, ¢cok sikistim, dedi.”
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-sX, eli kiplik parcacig ile birlikte kullanildiginda “litfen” anlamu ile
istek anlami biraz daha kuvvetlenir. Bu durumda bazen anlam yalvarmaya
kadar gidebilir. Yalvarma da istek anlam alanindaki kiplik ifadelerden biridir.
Bu ifade de elbette istek kaynaklidir. Burada konusucu bir olay ya da durumun
gerceklesmesini istemekte ancak bunun gergeklesmesi yoniindeki kuvvetli
arzusunu karsisindakine yalvarigla dile getirmektedir. Bu durumda yalvarmanin
istekten derece bakimindan bir farki bulunmaktadir. Aslan, yalvarmanin diger
kiplik anlamlar olan emir, istek, rica semantik birimlerinden baslica farkinin
yogun ve 1srarl bir isteme degeri tasimasi olmasindan yola ¢ikarak isteme anlam
alaninin icerisinde yalvarmay1 ayri bir alan olarak degerlendirir (2008: 161).
Baskurt Tirkcesinde —sX ve eli kiplik parcaciklarinin birlikte olusturduklar
anlam alaninda, istek ve yalvarma baglama gore ifadesini buldugundan, bu
iki kiplik anlam bir baglik altinda degerlendirilmistir. Asagida 5, 6, 7 numarali
metinlerde istek anlami1 6n plana ¢ikarken, 8 ve 9. metinlerde anlam biraz daha
istekten yalvarmaya donmektedir.

(3) Sunan ittty yiniin vijt ittirip kisip aldi. Harigiilag tirtlep quyz,
buriiliip iyehine qaram. Gelfet bil isten elle sirgandi, elle yanwarzi yellep quyZi
- Kitigizsi eli, yug minen bulmagiz, — tini. (UYT 334) “Sonra kdpegin tilylinii
hizla alip kesti. Sarikulak silkindi, doniip sahibine bakti. Gelfet bu isten igrendi,
canavara acidi — Gidin liitfen, yok olmayin dedi.”

(4) Giillerie. Us yil iis hiiz yuq!..Ferixa . Quyst eli, elle nemeler uylap,
kiinilindi biiliighiitma. Irik quyhay, kiigil yazéi yilga kiwik, tasirsa gina tira.
(Bileginen titip.) Biittii, biittii, iizindi qulga al, kilin! Giirgiir babay aldinda
unayhiz bit! (DHK 75) “Giillerie - Ug yilda ii¢ kelime yok! Feriha — Birak liitfen
va, boyle seyleri diisiiniip endiselenme. Istesen, goniil baharda akan nehir gibi
tasar. (Elinden tutup) Bitti bitti kendine gel gelin! Giirgiir dede 6niinde uygunsuz
tabi!”

(5) Yaray, heybet bulgan! Eyze, masina kiite.. — Ul qulimdag:
tityiinsegimdi alirga itti. - iy, quyst eli!.. (UYT 91) “- Tamam, iyi olmus! Haydi,

araba bekliyor... - O elimdeki paketi almaya calisti. — Ey, liitfen birak ya.”

(6) Magas (Inyimi tag la qusaqlap ala hem iibirge titiina). Bina sulay!
Bina sulay! Inyi. Kitsi eli, Kaznagiil apay kiirip galr!.. (DHK 178) “Magas
(Inciyi tekrar kucaklayip aliyor ve dpmeye basliyor). iste boyle! Iste boyle! Inci.
Git liitfen ya, Kaznagiil abla goriir!”
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1.1.2. Rica

Baskurt Tiirkgesinde —sX kiplik parcaciginin emir kiplik alanina isaret
eden emir kipi eklerinden sonra gelerek rica islevi ile kullanimi son derece
yaygindir. Bu haliyle parcacik, baglam igerisinde Tiirkiye Tiirk¢esine “liitfen”
anlamiyla aktarilabilir. Yukarida bahsedilen anlam zinciri ¢er¢evesinde, zaman
itibariyle daima gelecege gonderimde bulunan emir kipi isaretleyicilerinin istek,
rica vb. kiplik anlamlar ifade edisi normal olmalidir.

Sonug olarak Baskurt Tiirk¢esinde emir kipi isaretleyicilerinin ardindan
kullanilan —sX kiplik parcacigi baglamda konusur ve muhatabi arasindaki emir
ifadesini nezaket ¢ergevesinde yumusatmakla rica kiplik anlamina yaklagtirir.

Asagidaki 3 numarali Ornekte ogluna seslenen yasli kadin evine
donebilmek, son giinlerini memleketinde gegirebilmek i¢in ogluna ricada
bulunmaktadir. Bir sonraki ornekte ise soru ile birlikte rica anlami daha da
netlesmekte ve Tahav, Giilnara’dan piposu i¢in ates rica etmektedir. 7. drnekte
ise kadin komsusundan kizinin dogum giinii i¢in pasta kalib1 rica etmektedir.

(7) Iy, balam, mini le alp gqaytst Basqiirtiistamma. Mine le yeserge
kiip qalmani bit. Hungi kiinderimdi geziz yirkeyimde iitkereyimsi... Tiwgan
yaqtarzan mexriim itme mini, ulim... (KR 23) “-Ey yavrum, beni de alip dén
liitfen Bagkurdistan’ima. Benim omriim ¢ok kalmadi iste. Son giinlerimi aziz
yerlerde gegireyim liitfen. Dogdugum yerlerden mahrum etme beni oglum.”

(8) Taxaw (asigmay Sina barip ultira hem tiiriipkehin alip). Hiliw, ut alip
birsi? Giilnara. Nindey ut? (DHK 209) Taxaw (acele etmeden gidip oturuyor ve
piposunu alip). Giizel, ates verebilir misin? Giilnara — Nasil ates?”

(9) Qatin. Ana sulay bit ul hin. Eytkendi yaratmayhy... Leysenimdin biigiin
un bisi tula. Suga eZirlenip yiiriigen kiin. Pigini bisirirge ini, fitrmalariydu birip
tiirsii? (KB 67) “Kadmn — iste boylesin sen. Sdylenenden hoslanmiyorsun...
Leysenim on besini dolduruyor bugiin. Bunun i¢in hazirlanma giinii. Pisi
bisirmek lazimdi, (pasta) kaliplarini versene liitfen?”

-sX kiplik par¢aciginin rica anlamu ile karsimiza ¢iktig1 diger bazi 6rnekler
ise sunlardir:

(10) Ul sakta bit ata-esem isen bulip ta biz qurilip biittiik. EIli qayza, bir
iizime s bala... Ix, biseler, tif;;ifrmegt’z’si iske, — tini le yeslengen kiiZin hiirtiip,
itegin eylendirip tanaw astin hiirtiip quyz. (KKTY 76) “O vakit iste annem
babam sagdi da kirilip bittik. Hani nerede bana ii¢ ¢ocuk. Eh, kadinlar aklima
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getirmeyin liitfen, dedi ve yasaran gbzlerini silip, etegini ¢evirip burnunu sildi.”

(11) Nurzile (artinan). Uzaq yiiriime! (Ustel eZirlewin dawam ite, Riistem
yirlagan yirzi qabatlay.) Mengilikke mine bulip, satliq hipsi, Riistemim!. (DHK
118) “Nurzile (arkasindan) — Cok uzaklagsma. (Masa hazirlamaya devam ediyor,
Riistem soyledigi sarkiy1 tekrarliyor.) Sonsuzluga ulasip, mutluluk serp liitfen
Riistemim!”

(12) — Malayzar, tglagiist mini... Zur iitinisim bar hizge... Belenen
qutqarigiz... — tini. (HM 6) “- Cocuklar, dinleyin beni liitfen... Biiyiik bir ricam
var sizden...

(13) Leysen . Eytigizsi sul Xiizayga — birhin mine le bir bepis! Miniy de
ese bulgim kile! Ulim tiwha, uga min miitlag Resim tip isim qusir inim, e qizima
— Resime! (HT 231) “Leysen — Sdyleyin liitfen Allah’a bana da bir bebek
versin. Ben de anne olmak istiyorum. Oglum olursa ben mutlaka ona Resim
ismini veririm, kiz olursa da Resime.”

(14)  Ulandarim!..  Tirihigizmi hiz?  Yawap birigizsi?  (Kiite.)
Undesmeyhigiz... Nise yil indi min hiZZi kiitiim. (HM 161) “Ogullarim!.. Sag
misiniz siz? Cevap verin liitfen. (Bekliyor). Ses vermiyorsunuz... Kaciner yil
simdi bu ben sizi bekledim.”

(15) Iny1. Barmayiq ta. Min armmim. Biwindarim qaltiray, saq qina xel
vivaylq. Quzgalaq esimdi esittire. Birey qiis tiyahi izleyik. Ese. Quysi, balam,
quyst. Qiistar xezir bala sigara. Ularga tiyirge yaramay. (KB 6) “Inci.
Gitmeyelim. Ben yoruldum. Torunlarim korkuyor, biraz dinlenelim. Kuzgalak
midemi eksitiyor. Bir kus yuvasi arayalim. Anne- Birak liitfen yavrum birak.
Kuslar simdi yavruluyorlar. Onlara degmek uygun degil.”

-sX kiplik pargaci@inin rica anlami kimi zaman Bagkurt Tiirk¢esinde
zinhar “litfen” kelimesi ile pekistirilebilmektedir.

(16) Xisbulla tiirbas yaqta haman ilap tirgan gatint yanina barzi. —
nisik buldi huy eli bil?.. Bibis, hiiylep birsi zinhar! (ZB 337) “Hisbulla mutfak
tarafinda hala aglayan haniminin yanina gitti. — Bu nasil oldu? Bibis sdylesin
liitfen!”
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(17) Tayxan Yanbaeveg (qagizZar birip). Bina suni alip gaytip, partkom
sikritarina birsi, zinhar! (DHK 164) “Tayhan Yanbaevig, (kagitlar verip.) Iste
bunu gotiiriip, parti komitesi sekreterine ver liitfen!”

1.1.3. Pismanhk

Bu kiplik parcacigi sart kipi ¢ekim isaretleyicilerinden sonra
kullanildiginda ise zaman zaman Tiirkiye Tiirk¢esinde “keske” anlami ile
karsilanabilen bir istege isaret eder. Cogunlukla bu sekildeki kullanimda ifade
edilen is, olus, hareket gecmiste kalmistir. Konusur isteginin gerceklesme
ihtimalinin olmadigimi bilmektedir. Dolayisiyla kimi zaman pismanlik ifadesi
ortaya ¢ikar. Taranan metinlerde 6rnegine oldukca fazla rastlanan bu kullanimda
-sX kiplik parcacigi sart kipi isaretleyicisi —24 nin biitiin sahislarina gelmektedir.

(18) «Ix, niye ul mine qaynaga iken? Ismaham, geynis-felen bulhast —
Uzim yiigirip barwr za, rexetlenip biitehin de hiirasir, tiipsiir inim!» (MB 92)
“-Eh neden o benim agabeyim ki? Hi¢ degilse biiyiik kayinbiraderim olsaydi
keske kendim kosar gider rahat rahat tamamini sorar, 6grenirdim!”

(19) Tiikir sularziy tanawina... Uyiine hige tiyip tirami? Nisik tiyip
tirmay? Bulasmahayst sular minen, tim. hin - UZiyse, ular iizZerinse: yir
yitmeymi? Kigige bir arsin yir yite... (U 441) “Tikiir sunlarin alnina... Evine,
sana deger mi? Nicin degmesin? Sunlara bulasmasan keske dedim— Sana kendine
gore onlara kendine gore yer yetmiyor mu? Insana bir arsin yer yeter...”

(20) Yimis, iiZ-iizine aptirap, isten ut yitip tiriip qaldi: «Ni disiin sulay
qilandim? Ye, bir tapqir, his yugt bir gine tapqir uramdan quslap iithemsi uniy
minen?!» — tip iikindi, e bir azzan timislandi. (ZB 394) “Yemis kendi kendine
sasirip sinirlendi. ‘Ni¢in bdyle davrandim? Ya bir sefer, hi¢ degilse sadece
bir sefer sokaktan c¢iksaydim keske onunla!’ diye pisman oldu. Ve birazdan
sakinlesti.”

(21) Ni tihey de, qala qala indi, heykeline bagip qina la basiydan kepesiy
tistirlitk. Ularziy awilinda, his yuginda, belekey gine birey heykel bulhast...
(ASA 134) “Ne desen de sehir sehir iste, heykeline bakip ta basindan sapkan
diiser. Onlarin kdyiinde hi¢ olmasa kiicticiik bir heykel olsaydi keske.”

(22) Zifa. E nine barmasqa? Birew hinen kiizin de almay. Aybike (Zifan

61



Habibe Yazici Ersoy i

ir

qusaqlay). Ax, sulay bulhasi! (KB 85) “Zifa — E ni¢in gitmiyoruz? Higbiri
senden gdziinii alamiyor. Aybike (ziya’y1 kucaklayarak) Ah, keske dyle olsa.

(23) Xelime. Sirzi bildik, maturqayim. Tik bil tamugtan giimiri qasa
almasbiz. Ix, hiniy kiwik belekey bulhamsi... (HM 136) “Helime — S
ogrendik, giizelim. Ancak bu cehennemden 6mrii kagiramayiz. Eh, keske senin
gibi kiicticiik olsaydim.”

(24) — Nine ulay tihiy, qusqay, — tip sibirlanit aq qayin, — Miniy tiZirek
tiriliwimdi tilehepsi... (HM 49) “- Nigin dyle diyorsun, kusum, diye fisildadi ak
agac, - Benim ¢abucak canlanmamu dilesen keske...”

(25) — Bilmeyhiymi ni? Urman sisqani bit min. — Bilem, bilem min hini,
Urman sisqani... Hiizimdi tiglasi, kiirsi urmandagi diktir Tumirtqgaga gina
barip eytheysi, min bik nig awwriyim. (HM 49) “- Bilmiyor musun ne? Ormanin
faresiyim tabi ben. — Biliyorum, biliyorum ben seni, Orman faresi... S6ziimii
dinle (liitfen), komsu ormandaki doktor Tumirtka’ya gidip sdylesen ya keske,
ben ¢ok hastayim.”

(26) Iy, hiiylese bilheysi... I? bulha la yinilirek bulir ini... (HM 132) “Ey,
konusabilsen keske. .. 1z olsa kolay olurdu...”

(27) Arislan. Ni buldy, nine yulima sigtiy? It. Hiz barthinan da kiislii iken,
miniy xujam bulhagiisi, mini iizigizge alhagizsi. Min xuja izleyim. (HM 122)
“Arislan — Ne oldu, neden yoluma ¢iktin? Kopek. Siz hepsinden giigliiyken,
benim sahibim olsaniz, beni kendinize alsaniz keske. Ben sahip artyorum.”

(28) Agbike . I-i, gizim, uramda qaldirgas, bala nisik ilamahin indi?.. Ul
sabiyziy ni geyibi bar? Uzime qaytarip qina quygan bulhaysi! (HT 82) Akbike
— I-i kizim, sokakta birakinca cocuk nasil aglamasin tabi. O yavrunun ne giinahi
var? Bana dondiirseydin keske!”

(29) Bulat (uylanip), hinin bil qararindi xuplayim min, Giizel. (Kul birip.)
Unish yul! Aqbike . Birgelep barhagst, qizzm? (HT 98) “Bulat (diisiiniip) Senin
bu kararii onayliyorum ben, Giizel, (Elini verip) Hayirli yolculuk! Aybike —
Birlikte gitsek keske, kizim?”
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(30) Alisa iiz aldina qisqurip uylanganday itip: -Sul kiipirZi bireyhi biitiirii
kine quyhast indi...— tip esinip quyz1. (U1 169) “Alisa 6ne dogru bagirip diisiiniir
gibi — Su kopriiyii birisi bitirse artik keske diye kederlendi.”

Kisi kimi zaman kuvvetli istegini dua (alkis) ve beddua (kargis) ile de dile
getirir. Her ikisinin temelinde de istek ifadesi vardir. Aslinda yalvarma, dua ve
beddduada konusurun kuvvetli istegi bulunmakla birlikte konusur bu isteginin
kolay kolay ger¢eklesemeyecegini bilmekte ve bunu gerceklestirebilecek bir
giic saydig1 merciden talep etmektedir. Ozellikle dua ve beddualar tanriya
havale edilmis isteklerdir. Buradan hareketle Baskurt Tiirk¢esinde sart kipi ve
—sX kiplik parcacigi birlikte beddua ifadeleri i¢in de kullanilmaktadir ve taranan
metinlerde tek bir 6rnegine rastlanmistir.

(31) — Kiinegim, ap-aq qina qalay kiinegim tutiggan bit! Tisilir indi,
uzaqqa tiizmes indi, — tip tagmagqlay-tagmaqglay biterleni tigey esehi. —
Kiindgimdi tutigtirgansi, iizin sunda kiigdrip gatip galhaysi, sigan balahi!
(ZB, 364) “— Kovam, bembeyaz olan kovam nasil paslanmis! Delinir artik,
cok dayanmaz artik, diye sdylene sOylene sitem etti livey annesi. — Kovami
paslandirana kadar kendin kiiflensen ¢ingene yavrusu!

1.1.4. Kizginhk, saskinlik

Baskurt Tiirk¢esinde —sX kiplik parcacigr ozellikle tgiincii kisi emir
isaretleyicilerinden sonra kizginlik ifade edebilmektedir. Karsilastirmali Tiirk
Lehgeleri gramerinde parcaci@in teklik 3. sahista kullanildiginda kizginlik
gururlanma ifade ettigi belirtilmistir (KTLG 2006: 792). Ancak taranan
metinlerde tespit edilen agsagidaki 6rneklerde —s.X’nin emir kipi isaretleyicilerinin
diger sahislarindan sonra kullanildiginda da kizginlik ifade ettigi tespit edilmistir.

(32) — Karina bala garawsiga iitkir, hinamsil garasin tiibeni. —Nindey
Djiyms? Unday kisini bilmeyimsi min... Binday isimdi le tewlep isitem. (T 87) “—
Karina ¢ocuk bakicisina keskin, basiretli bakislarmni dikti. ~Nindey Djims? Oyle
birini bilmiyorum ki ben... Boyle bir ismi de ilk defa isitiyorum.”

(33) Usiilay baytaq waqut, uniitiilsan himagq, simip ultirgas, ul geyipli
tiisterek basin sayqani: - Yuq sul, Kamil, bir Ze gine xetirlemeyimsi Iskenderziy
riiman yaziwin. (UY 196) “Béyle hayli vakit unutulmus gibi susup oturunca
o suglu bir sekilde basini salladi. — Hayir Kamil, Iskender’in roman yazdigimi
higcbir sekilde hatirlamiyorum ki ya.”
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(34) Gelie ineyziy karawatiyda aqqa tiiriilgen bepis tewZe aqrin gina,
unan hini qatp ilay. Giizel . Ilatmagizst bepisimdi! (HT 82) “Galiye annenin
yataginda beyaza sarilmis bebis ilk once yavasca sonra katilircasina agliyor.
Giizel — Aglatmayin liitfen ya bebisimi!”

(35) Ismegil . Wet, yiilgiistar, e!,. hiniy kiwik hiliw xanim hiiyerkem bulha,
min kiigilin kiire bilir inim. Qiziq iisiin gine hinasip qaraybizmi elle? Leyle
(nazlanp). Quyigizsi, hiz indi artig... (HT 164) “Ismegil — Iste dilenciler ha!
Senin gibi giizel bir hanim metresim olsa, ben gonliinii alirdim. Eglence olsun
diye tekrar goriisiir miiyiiz? Leyle (Nazlanip) Birakin liitfen ya, siz artik fazla...”

—sX kiplik isaretleyicisi 6zellikle kit- “git-" fiilinin ardindan geldiginde
Tiirkiye Tiirk¢esinde “git suradan” veya “hadi oradan’ anlamlariyla karsilabilecek
kizginlik ifadeleri kazanir. Burada kizginligin yaninda azarlama da vardir.

(36) Emir iiziniy bildikliligin kiirhetmeksi. — Bir yil isinde, yegni yazzan
kiizgese, bir umartanwy kiisi 250 minge yaqin seskenen bal yiya iken ul, — tip
aplatti. — Kitsi. Sul saqli la seske bulami iken ni?! (ASA 41) “Emir kendisinin
ne kadar bilgili oldugunu gostermek istiyor. — Bir yil igerisinde yani yazdan
giize kadar bir ar1 kovaninin ogul arilar1 250 bine yakin ¢igekten bal toplarmas,
diye anlatti. — Git suradan (hadi oradan) bu kadar ¢i¢ek olur mu ki hi¢?”

(37) — Kisegi iisiin malayzarfiy da astwi kildi. Zeki xatta defterimdi yirtip
taslay yazzi. — Kitsi, bulmas, sulay qati begirlimi? — tip gejeplendi. Rawza. —
Min uni yiinli yigitke hanay inim eli. (ASA 76) “Diinkii i¢cin cocuklar da sinirlendi.
Hatta Zeki defterimi yirta yazdi. — Git suradan (Hadi oradan) olmaz, bu kadar kat:
yiirekli mi? diye sasird1. Ravza — Ben onu iyi bir geng santyordum ya.”

(38) Iny1 . Biilek nime bula huy ul? Seske . Kitsi, biilek nime ikenin de
bilmey. (KB 10) “Inci — Hediye ne ola ki? Cigek. Git suradan, hediyenin ne
oldugunu da bilmiyor.”

Bu kiplik anlam kimi zaman e/, indi parcaciklari ile de desteklenmektedir.

(39) Zifa . Kitsi eli, qizzar kiwik, qamwr minen uynayhiy. Mine
qgamasawlama. Birsin. Apay, sul yumruni asqa halip gaynatip birsi eli. (KB 75)
“Zifa — Git suradan ya, kiz gibi hamurla oynuyorsun. Bana engel olma. Birsin —
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Abla, Su bezeleri yemege koyup kaynativer liitfen.”

(40) Ismnlap ta, Yir planitahinda tiwéan Batir yehennem tiibiinde
urinlasqan UrZa elle nindey yawiz kisilerge qars: kiiresip yiirithiinsii eli! (SPK
99) “Gergekten de yeryliziinde dogan yigit, cehennemin dibine yerlesmis olan
Ur’a ve diger biitiin kotii kisilere kars1 savassin liitfen”

(41) Xebire . Eytiriy barmi? Biite kisi bayram itkende, sabry qiz iiyZe bir
vangizi tilmirip ultirhinsu eli... (HT 220) “Hebire — Soyleyecegin var m1? Herkes
bayram ederken, kizcagiz evde tek basina aci1 ¢eksin ya...”

(42) Uz agahina, Xammatima qars: hugisa imis, ti... Vet giinah simligi...
Iki balay iki yagta birbirihine qarsi hugisip yiirithiinsii indi... Ey Zakir ulim,
aqulga ultrmamy hin, ultrmany... (Ul 154) “Kendi agabeyine, Hammati’ma
kars1 savastyormus. Iste giinah endisesi. iki cocugun iki tarafta birbirine karsi
savasip dursun artik ya. Ey oglum Zakir aklin1 basina almadin hi¢ sen, almadin.

(43) Almabike . Atayim malay kiitiip yiiriigende, qiz w1 la quy?1. Suga
isimi le Artigbike bit uniy. Ul atayima artiq bala. Hiliwbike . Kitsi indi, iizi
yvemhiz tagi. Uga qgaragt la kilmey. Minin uga gil isim atap, tisiktirehim kilip
tura. (KB 56) “Almabike — Babam erkek ¢cocugu beklerken kiz dogdu. Bunun
icin ismi Artikbike onun. O babam i¢in fazladan ¢ocuk. Hiliwbike — Git suradan

a, kendisi cirkin de. Ona bakasin da gelmez. Benim ona daima isim takip
satagasim geliyor.”

Kimi zaman da —sX kiplik par¢acigi climleye kizginligin yaninda saskinlik
anlami da katmaktadir.

(44) Burangin dew kilbetine yarashiz niske tawis minen qisqurip kiiliip
yiberzi: —-Binagayis! Isimi biite respublikaga bildeli yaziwsi yabay bir
xizmetkerzi uramda kiitiip tiirhiinsii eli. (UY 103) “Onun dev kiligina uyusmayan
ince sesle giildii. - Hoppala! Ismi biitiin cumhuriyette bilinen yazar, basit bir
hizmetkar1 sokakta beklesin ha.”

(45) Xammat batir minen giirurlaniréa, teren ixtiram itirge, uniy yiiziinde
biite bulgan kisiliklilik, diiriisliik, namishihqtiy qagsamas yaglawsthin kiirirge
iiyrengen bit. Xezir bina sul kisi, yitmehe, sunday 1ilii yiniw kiiniinde, yaralanip
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yigilhinst indi!.. (Ul 200) “Kahraman Hammat ile gururlanmayi, derin saygi
gostermeyi, onun yiiziinde olan biitiin kisilik, dogruluk, namuslulugun sarsilmaz
koruyucusunu gérmeyi 6grendi tabi. Simdi iste bu kisi tistelik boyle biiyiik zafer
giiniinde yaralanip diissiin ya!”

(46) - Yesi yigirmi biske yitken, giimir yilge kitken. Ye, usugasa yurt-yirin,
bala-sagan, tyerli atiy bulmahinst eli?! (Ul 10) “- Yas1 yirmi bese gelmis, omiir
gelmis gegmis. Ya simdiye dek evin barkin ¢oluk ¢ocugun eyerli atin olmasin
m!”

1.1.5. Pekistirme, kuvvetlendirme

Bagkurt Tirkgesinde —sX kiplik parcacigr belirli gegmis zaman
isaretleyicisi -DX /~-nX /-ZX ve simdiki zaman isaretleyicisi -4/-y’nin biitiin
sahislarindan sonra gelerek ifadeyi pekistirme, kuvvetlendirme gorevi
tistlenmektedir. Bu tiirden kullanimlarda —sX nin eklendigi fiil ¢ekimine rica,
istek, yalvarma tiirtinden bir kiplik mana katmadig1 acik¢a goriilmektedir. Burada
kiplik anlam kuvvetlendirme noktasindadir. Konusur ifadesini pekistirmek ve
kuvvetlendirmek maksadiyla pargacigt kullanir.

(47) Taxaw (tutup alip). Siw, siw, tulqinlanma. Eseyzer bursiila indi ul.
Kiiterip ultirtayimmi? Safiya. Kit, iser? Xi-xi-xi... Tulqmlanmiwzan tawisim da
iiZgerip kittisi... Taxaw. Ziyan yug. (DHK 241) Taxaw (tutup). Aglama, aglama,
duygulanma. Anneler endiseleniyor artik. Kaldirip oturtayim mi1? Safiya. Git,
sarhos? Hi-hi-hi... Aglamaktan sesim de degisti gitti ya... Taxaw. Zarar1 yok.”

(48) — Swywrsigtar xezir niya taslani, kitirge yiyina, hin bala usurgandarin
da kiirmey qaldiy, bugay? — KiirZimsi, tigi iiyani her wagqit kiizetem min, — tip
tiziniy igtibarliligin eytti Emir. (ASA 57) “- Sigirciklar artik yuvalarini biraktilar,
gitmek i¢in toplaniyorlar, sen yavrularini ugurduklarii da géremedin galiba?
Gordiim tabi, diger yuvay siirekli izliyorum diyerek kendisinin dikkatliligini
soyledi Emir.”

(49) — Atam? bala — yiigenhi? at sul indi. Biitiinley bas birmey
baslaniysi. (BUY 102) “- Babasiz cocuk gemsiz ata gibidir. Tamamen tabi
etmeden basladin tabi.”

(50) — Min hiye tiigil, ana biseyge «bisey!» tip qisqurzim. — Quittarimdi
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aldiysi, — tini le esehi kiri inip kitti. (BUY 112) “- Ben sana degil, o kediye
“kedi!” diye bagirdim. — Rahatimi bozdun tabi, dedi ve annesi geri girdi.”

(51) Ligman (iirhelenip). Bil Negimeniy uralmagan yiri yuq, wallahi!
Kiirzigmi Garift nisik sixirlaganin?! «Unit miimintiily Fatima . Ellest, unday
neme higmenimsi bir Ze... (HT 130) Lokman — (heyecanlanip) Bu Negime’nin
sartlmayan yeri yok, vallahi! Gordiin mii Garif’1 nasil biiyiiledigini? “Bir saniye
abi!” Fatima. Bilmem 0Oyle bir sey sezmedim hic tabi.”

(52) Xezise (hagayip). Tuqta eli, quzagiy, tigiler unda nindeyzir bise
le alip ingen tiigilmi? Fatixa. Ellesi... Min bir Ze isik asitlganin igitmenimsi...
(HT 238) “Hezise (kulak kabartip) Dur hele, diiniirsii, 6tekiler oraya bir kadin
almadilar m1? Fatiha — Bilmem... Ben hi¢ kap1 agildigin1 duymadim tabi...”

(53) Xebire . Minde le bir plan bar, qizim. Maksim agaywy saqirgan yirge
birgelep barhaq, timsi? (HT 227) “Hebire — Benim de bir planim var, kizim.
Maksim abinin ¢agirdig1 yere birlikte gitsek, diyorum tabi?”

(54) Giilnurzwy tewgi siip iilenine qagiliwt buldy, qiziy barmagin tigi
tislep te aldi. UZi hiirenley: — Uy! Uy! Muyimmd: hindwrahugst! Tiyme mine!
(BUY 230) “ Ilk 6nce Giilnar’in ot ¢dplerine degdi, kizin parmagini digeri
soktu. Kendisi bagirarak: - Oy, oy! Boynumu kirtyorsun ya! Dokunma bana!”

1.1.6. Kars1 ¢cikma

Baskurt Tiirk¢esinde emir ¢ekim eklerinden sonra gelerek istek islevini
pekistirip kuvvetlendirmek icin kullanilan -sX pargacigini zaman zaman
kaliplagsmis sekillerde de goriiyoruz. Bunlar quys: “yeter, birak”™, kitsi “haydi, git”
gibi bazi ifadelerdir. Baskurt Tiirkgesi sozliiglinde {inlem olarak degerlendirilen
ve kiplik kelimeleri olarak kabul edilen bu ifadelerin ¢ogunlukla olumsuz
fiillerle birlikte kullanilip, kars1 ¢ikmayi, engellemeyi ifade ettigi belirtilmistir
(BTH 1993: 514, 692, 693). -sX parcacig1 eklenerek kaliplastigi fiillerin ardindan
baglamda konusur tarafindan bir kars1 ¢ikma ifadesi olusturmaktadir.

(55) — Diiyiim isim bil. — Seske huti. — Quysi, aplasiimay bimihi la,
arwiragin izleyik, tabirbiz, migayin. — Kiis. — Yaqinlasabiz himaq. (ASA 29)
“Genel bir isim bu. — Cigek 6z suyu. — Birak ya, bu anlagilmiyor, memnuniyetle
arariz, buluruz elbette. — Siirii. — Yakinlasiyor gibiyiz.”
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(56) — Abaw, elle nigleniy de quyziy, kiirsindi le tanimayhiy xezir. —
Yugsi, min ilikkise ul. (ASA 39) “Ay, ne yaptin, komsunu da tanimiyorsun
artik. — Yok ya, ben daha dnceki gibiyim.”

(57) — Yigitterigiz ze yitiz, qizzarigiz za unygan. — Ferit asiq qina
vilmayip aldi. — Qareli, qas hikirtip te alaligizzir eli qizZarga, bigirek siberzer
zehe! — Yugsi, ellesi... Min bilmeyim. (ASA 49) “Gengleriniz ¢evik, kizlariniz
olgunlagmis. — Ferit acikca giiliimsedi. — Bak hele kizlara kas kaldiriyorsunuz,
¢ogu da giizel iistelik!- Yok artik, bilmem ki... Ben bilmiyorum.”

(58) Kizim... diwana bula baslanimmi elle? Hin isitehiymi? Kiisiikter
siqildata bit! Itter inlday! Tiistegi kiwik, tisteri saqildap tiira, yinli buldi, axurihi...
Ana, isitehinmi? Asqazar (biiri balalarin bilir tip qurqip). Yugst, isitmeyim.
Bir ni Ze igitmeyim.., (DHK 33) “Kizim... Delirmeye mi basladin? Sen
duyuyor musun? Kopek yavrular1 havliyor! Kopekler havliyor! Riiyadaki gibi
disleri sakirdiyor, kuduz oldu sonunda... iste, duyuyor musun? Askazar ( kurt
yavrularini bilir diye korkup). Yok ya duymuyorum. Higbir sey duymuyorum...”

(59) Safiya. Min eytem... (Kilet isine isaralap.) Astwlanmasmi? Giilnara.
Yugsi, ni islep asiwlanhin, ti. (DHK 238) “Safiya—Ben sdyleyeyim... (Ambarin
i¢ini isaret edip) Sinirlenmez mi? Giilnara — Yok ya, ni¢in sinirlensin, demis.”

(60) Emir . Kiirem, hiz bik sephigiz. Ata-esegiz qayza? Elle iiZin ginemi,
hlw? Zifa (uyahibiraq qina). Yugsi! Atam-esem bar. (KB 76) “Emir —
Goriiyorum, siz ¢ok mutlusunuz. Anne ve babaniz nerede? Yoksa yalniz misin
giizel? Zifa ( Utanarak) Yok ya! Anne babam var.”

2. -hAnA Kiplik Par¢acigi

Bagkurt Tiirkgesi gramerlerinde -24nA kiplik pargacigi i¢in birbirine
benzer ifadeler yer alir. Poppe, fiillere eklenen —24nA4’nin az da olsa kategorik
bir ifade olusturdugunu belirtir (1964: 59). Dmitriyev bu par¢acagin genellikle
diyalektlerde, az da olsa edebi dilde emir kipinin tekil ikinci sahsina —a/-e sesinin
geldigi seklin, sart kipi sekilleriyle degistigini belirterek —ha+n+a seklinde
bir etimoloji ortaya koyar ve bunun emri degil daha ¢ok ricay: ifade ettigini
belirtir (1950: 177-178). Zeynullin de bu pargacigin kuvvetli bir ricay1 ve soruyu
bildirdigini belirtmistir (2002: 335). Yuldasev emir kipinde fiillerden sonra istek
ve 0giit ifade ettigini soyleyerek Kilhdnd, kiirhdnd, bizzi gind gdyipldp yiiriime.
“Gelsene, gorsene bizi ayiplama”, Atlahana, alla kiilii- tip asigtirzi. “Atlasana
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Allah’mn kulu diye acele ettirdi” drneklerine yer verir (1981: 329). Isbulatov
parcgaciklar icerisinde yer verdigi —h4nA’nin Miyis boyu Baskurtlarinin dilinde
—hinA seklinde bir varyantinin oldugundan bahseder ve Kizim hiwga barip
kilhine. seklindeki climleyi 6rnek verir (1972: 141). Bu durum dikkat ¢ekicidir
ve teklik iiglincii sahis emir isaretleyicisinin ardindan bir a seslenme edatinin
gelmis olabilecegini dislindiirmektedir. Ancak sOylemin ikinci tekil kisiye
yonelik olmasi bu ihtimali azaltmaktadir.

Baskurt Tirkgesindeki bu pargacik Tiirkiye Tiirkgesinde kullanilan
—sana ile bire bir ortiismektedir. Bu bakimdan ilk olarak Tiirkiye Tiirkgesi
gramerlerinde bu isaretleyiciye bakis agisina gz atmak gerekecektir.

Deny, gramerinde ¢agrili nidalar baslig1 altinda a nidasimi anlatirken
bunun pekistirimli uymaca bir edat olarak s6zii daha saglammis gibi yapmaya ve
cok acik olan bir seyi bildirmeye yaradigini, eger kendinden evvel gelen kelime
iinliiyle bitmisse araya y girmesi suretiyle ya nidasinin kullanilmasi gerektigini
ifade eder ve ayladiy a!, malum a! 6rneklerini vererek ardindan —sapa/-sepe,
-saniza/-senize sekillerine yer verir. Fiilin istek ve rica i¢in kullanilan sart kipinin
ikinci sahsinda iken, emir kipine denk oldugunu ve sart kipi isaretleyicisinin
ardindan gelen nida ¢’nm ilinlii uyumuna girdigini belirtir: baksay a,gelsen
e, giilseniz e. Ugiincii sahista ise ya’nin kullanilacagini ifade eder: yazsa ya,
yazsalar ya. Deny, biitiin bunlar1 soyledikten sonra —sana/-sene’nin bir sart
kipi isaretleyicisinin ardindan gelen ne kelimesinden olustugu seklindeki
gorlisli degerlendirir ve bdyle bir ihtimalin olamayacagini, bunlarin baksan a
(muhakkak bak), gelsey e (muhakka gel) anlamlarina geldigini dolayisiyla da
e nin bir pekistirim edat1 oldugunu belirtir (1941: 680).

Ergin de -sa’nin bazen istek, temenni i¢in kullamidligini, —s4nA i¢in
ise gelsene, ¢alissaniza, otursana gibi hitapli sart sekillerinde bulunan sart
isaretleyicisinin sart anlaminda bulunmadigini yalniz ikinci sahislarda kullanilan
bu eklesmis hitap edatli sekillerin emir istek arasi bir ifade tagidigini soyler
(1990: 293).

Underhill gramerinde emirler bahsinde, Tiirkgede emir ve istegi
ifade etmenin birka¢ yolu oldugunu belirtir. Bunlarin en basit yolu emir
isaretleyicilerinin kullanimidir. Diger bir yol ise yazili dilde nadir olmakla
birlikte sdylemde daha c¢ok kullanilan sart isaretleyicisinin tekil veya c¢ogul
ikinci sahislarinda —e ekinin kullanilmasidir. Underhill, -sene icin tek bir sahsa
yonelik nezaket icermeyen, -senize icin ise bir veya daha fazla sahsa yonelik
nezaket iceren sekil diyerek Cabuk gelsene. (Come quickly!), [tmesenize. (Don’t
push!) orneklerini verir (1976: 422-423).

Lewis de sart climleleri baghigi altinda yer verdigi —sene, -senize i¢in emir
ifadesinde kullanildiklarini ve sart isaretleyicisinin ardindan nida ifade eden e/a’
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dan meydana geldigini belirtmistir (1967: 271).

Kornflit, bes gruba ayirdig1 Kklitikler (pargaciklar) icersinde —sAnA,
-sAnlzA sekillerine yer vermezken, bu isaretleyicilere emrin 6zel sekilleri
icerisinde yer verir. —sAnA, -sAnlzA sekillerinin daha ¢ok giinliikk konusma

dilindeki emir ifadelerinde yer aldigin1 ve ikinci sahislarla sinirl oldugunu ifade
eder (1997: 371).

Klitikleri climlelere baglanan pargaciklar olarak tanimlayan Kerslake ve
Goksel de Tiirkgedeki klitikleri alt1 gruba ayirmislar ancak bunlar icerisinde —
sAnA, -sAnizA sekillerine yer vermemislerdir. Bununla birlikte —s4nA, -sAnlzA
sekilleri emirler basligi altinda inandirict emir (persuasive commands) alt
bashiginda islenir. —s4nizA’ I1 sekiller ¢cok fazla emir ifade etmezken, igneleyici
veya hatirlatict ya da yapilmasi gerekli olan seylere isaret ederler. —sAnizA’ I
sekiller —s4AnA’l sekillere gore daha nadir kullanilir (Kerslake-Goksel 2005:
360-361).

Tenisev de —sAnA isaretleyicisini emir kipi teklik ikinci sahis igerisinde
degerlendirerek etimolojisini —sa+n+a < [-(yvg)+sa(r)+(su)y-a!] seklinde
yapmaktadir (1988: 341).

Goriildigt tizere Tirkiye Tirkgesi i¢in yazilmis gramerlerde —sAnA,
-sAnizA i¢in genellikle benzer goriisler zikredilmistir. —A pekistirme ekini tarihi
donemlerden giiniimiize genis bir sekilde isledigi makalesinde Ustiiner, —s4n4
seklinde, +-A pekistirme ekinin sarti kuvvetlendiren bir ek olmaktan ¢iktigini,
sart kipinin emre doniismesini saglayan bir emir kipi teklik 2. sahis eki durumuna
geldigini ifade eder (Ustiiner 2000: 193).

Tiirkgenin tarihi donemlerinde de bu kiplik isaretleyicisinin kullanildigini
gormekteyiz. Ettuhfetli’z-Zekiyye’de kelsene, kelsenizne sekillerinin emir
kipinde pekistirme oldugu ve bunun gelseniz a anlamina geldigi, ayn1 zamanda
emirde pekistirme i¢in kelgin, kelseniz ne sekillerinin de kullanilabilecegi ifade
olunur (Atalay 1945: 87). Ayrica Giilistan Terclimesinde bolsangan (olsana),
iksengen (eksene) sekillerinde bulunan —an, -en’in de bir genisletme, pekistirme
oldugunu ifade eden Karamanlioglu, bunlarin daha genislemis sekli olan
bilsenyene, oqisanana Orneklerinin Miiyessiretii’l-Uliim’da da emir ifadesinde
kullanildigini vurgular (1989: 72). Hacieminoglu da Hiisrev i Sirin’de on sekiz
ornekte —sangan,-sengen sekillerine rastlandigini belirttikten sonra, bu seklin
Darende agzindaki kuvvetli sart icin kullanilan —sanang, -seneng sekilleriyle
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ortiistiiglinii, aym1 anlamla Konya agzinda da —sangna,-sengne seklinin
bulundugu ifade eder. S6z konusu ii¢ seklin (-sangan>—sanang>—sangna)
metatez ile izah edilebilecegini diisiinen Hacieminoglu, —an unsurunu —a+n
olarak ayirir. Yapidaki —a i¢in ¢agr1 hali, -» i¢in ise yanlis benzetme yoluyla
halk tarafindan eke ilave olunan bir vasita halidir der (2000: 151).

Sertkaya da —An isaretleyicinin -gi/ / -gil emir ekinin ardindan -ginan /
-ginen; sart kipi ekinin ardindan -sasian / -sernien ve zarf-fiil eki —p’nin ardindan
-pAn sekillerinde anlami pekistiren, kuvvetlendiren bir islevde kullanildigini,
-sAniAn seklinde ise bu islevin yanisira vezni tamamlayan bir unsur gorevi
yaptigint belirtir. S6z konusu ekin bir defa daha —A4 ile pekiserek -sAndAnA
seklinde kullanilisina Osmanlt ve Azerbaycan Tiirkcelerinde, Tuhfetii’l-
Letaif’te, Ma’arifname’de, Dede Korkut hikayelerinde ve Miiyessiretii’l-
Ulum’da rastlandigini ilave eder (1989: 340).

Bu gortslerle farklilasan bir goriis Ercilasun tarafindan zikredilir.
Yapidaki ilk unsurun sart degil, bir enklitik oldugunu sdyleyerek, Osmanl
Tiirkgesi doneminde sart ekiyle bulasma (kontaminasyon) igerisine girdigini ve
-sA’dan sonra gelen nA enklitiginin de ayni bulasma sonunda “sahis eki+A”
haline geldigini ifade eder. Ercilasun, bu durumu Kirim Tiirk¢esinde tek bagina
kullanilan s4 (okusa “oku”) enklitiginin kuvvetlendirdigini vurgular (2008:52).
Ancak Doerfer “Kirim Tatarcas1” adli makalesinde s6z konusu isaretleyicinin
hem —sAnA4 hem de —sA4AnA seklinin bulundugunu ifade ederek versene, kaytsana,
yusana Orneklerini verir (Doerfer 1995: 369-390).

Bugiin Tiirkiye Tiirkegesinde yazi dilinde fazla olmasa da séylemde —s4nA4
ve —sAnlzA sekilleri ¢agri, davet, istek gibi islevlerle kullanilmaktadir. Ayrica
Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda da 6zellikle Bat1 ve Orta Anadolu bdlgelerinde
kullanilan su ornekler dikkat c¢ekicidir: “siz gdlsdriz bi yu bdnd sorsaniza.”
(Manav 2006: 282); “6gld ddsdnizd bdnd dddim.” (Manav 2006: 468); “e
aldimiz zaman mésiminde endirseniize o giibreye otuz liraya.” (Kanag 2010:
131; “la yemek yissenize.” (Yildirim 2007: 145). Bu durumda hem agizlardaki
hem de gramerlerde yer alan 6rnekler dogrultusunda —s4nlzA seklinde ¢okluk
ikinci sahsin da kullaniliyor olmast —s4nA seklinin —sa+na seklinden olustugu
ihtimalini azaltmaktadir. Ancak diger yandan Tirkiye Tiirkgesinde edebi dilin
Istanbul agzina dayali olmasi nedeniyle —s4yA seklinin —s4nd seklindeki
kullanimi agiklanabilirken, edebi dilde damak n’sini koruyan ve kullanan
Bagkurt Tiirk¢esinde —h14nA degil de —hAnA seklinin kullanilmasi ve bu seklin
cokluk ikinci sahsinin bulunmayis1 da Ercilasun’un —sa+na etimolojisine
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yaklasmaktadir. Goriiliiyor ki yapinin etimolojisi i¢cin daha derin arastirmalara
ithtiyag¢ vardir ve belki de ikili bir sekilden bahsetmek gerekecektir.

2.1. -hAnA Kiplik Parcaciginin Islevleri

-hAnA kiplik parcacigt Baskurt Tiirkgesinde daha ¢ok sdylemde
kullanilirken, edebi metinler igerisinde 6rnegine son derece az rastlanmaktadir.
Bununla birlikte Bagkurt edebiyatinda folklorik metinlerde karsimiza
cikmaktadir. Baskurt Dilinin Sozliigii’nde kithene kelimesi madde basi olarak
yer alir ve kelime anlami olarak kits7 “git liitfen” sekli verilir (BTH 1993).

2.1.1. Rica, Cagn

Bu kiplik parcacigi kullanildig1 ciimleye rica anlami katmaktadir. Bugiin
Baskurt edebi dilinde neredeyse kullanimdan diismiis olan bu isaretleyici taranan
eserler igerisinde sadece bir Ornekle tarihi hikayelerden olusan metinlerde
karstmiza c¢ikmistir. Her ne kadar ornekler kisith olsa da —h4nAd kiplik
isaretleyicisi baglam icerisinde sadece ricay1 ifade etmekle kalmaz konusurun
karsisindakini istegi dogrultusunda hareket gecirmesini de saglamaktadir. Bu
bakimdan —h4nA’nin ¢agri, davet islevini de yerine getirdigi sdylenebilir. Buna
ornek olarak 62. ornekte Nine kiz1 denemek istediginden ona yapmasi i¢in bir
15 buyumaktadir. Elbette bunu emirden ziyade rica ifadesiyle ve ¢agr1 yoluyla
yapacaktir. Tipki bu 6rnekte oldugu gibi diger iki 6rnekte de hareketin yapilmasi
noktasinda bir yonlendirme ve ¢agri ifadesi bulunmaktadir.

(62) Ebiy, Miiilibikeni le hinap qaramagsi bulip, minde bir iki-iis kiin
turtrhun da sunan qaytip kitirhin, tigen. Qiz riza bulgan. Sunan ebiy: - Qizim,
minie quiymaq bigirip birhene! — tigen. -Nisik bisirirge hun uni? — tip hiiragan
Minlibike. (E 99) “Nine, Minlibike’yi denemek isteyip bende bir iki giin durursun
da sonra donersin demis, Kiz razi olmus. Sonra nine: - Kizim bana kuymak
pisiriversene! demis. Nasil pisirmek lazim ki onu? diye sormus Minlibike.”

(63) Ist seyge awizz1 bisiriw, kiimiis kine qasiq, habi nezik, tiitmahana —
qulini bisirir (Xaliq yirinan). “Sicak cay agzi yakmali, sadece giimiis kasik, sap1
ince tutmasana, elini yakar.” (Halk siirinden)

(64) Apagayim asigtim. Birer qalaq birhene. (Ekietten). “Ablam aciktim.
Bir ekmek versene.” (Masaldan)

Sonuc¢

Baskurt Tiirk¢esinde —sX ve —hAnA kiplik isaretleyicileri birbirine paralel
sekilde ¢ekimli fiillerden sonra kullanilarak farkl: kiplik anlamlara isaret eden
kiplik pargaciklaridir. Bu iki parcacik kendilerinden 6nce gelen ¢ekimli fiillere
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birlesik yazilmalari agisindan diger kiplik pargaciklarindan ayrilirlar. Bunlardan
Baskurt Tiirkcesi edebi dilinde —24nA’nin kullanim alan1 daha az hatta bugiin
kullanimdan diistiigii soyleyebilecek kadar zayiflamistir. Bir yandan —AA4nA
edebi dilden gekilirken diger yandan ise —sX kiplik parcacigi olduk¢a genis bir
anlam yelpazesi ile dikkati ¢ekmektedir. —sX’nin ifade ettigi kiplik anlamlar
ozellikle istek semantik alan1 kaynakli emir, arzu, rica, yalvarma, kizma, alkis,
kargis vb. sekilde siral1 bir bagint1 icerisinde bulunmaktadir.
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