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Ozet: Soyut ifadeler somutlastirilirken beden uzuvlar
dilde anlatim araci olarak gorev yapar. Diinyadaki dillerin
bir¢ogunda tipolojik olarak say1 ve donusliilik ifadelerinin
beden ve bedenin pargalariyla ilgili oldugu goriilmektedir.
Tirkgede yer ve yon ifade eden kelimeler basta olmak tizere
sayilar ve dontsliiliik zamirleri organ isimleri ile ilgilidir.
Tiirk yaz1 dillerinde kullanilan déniisliiliik zamirlerinin insan
bedeni ile olan iliskileri agik bir sekilde goriilmektedir.
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Language-Body Relatives and
Reflexivity Pronouns

Abstract: Body parts function as linguistic statement means,
while abstract expressions are being concretized. In many
languages, number and reflexivity names are typologically
related with body terms. In Turksh, numerals and reflexivty
pronouns, mainly the words meaning place and direction,
are connected with names of body parts. This relationship of
reflexivity pronouns with organ denominations is very clear in
Turkic written languages.
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Diinyadaki dillerin bircogunda tipolojik olarak say1 ve dontslilik
ifadelerinin beden ve bedenin parcalartyla ilgili oldugu goriilmektedir. Mekan
iligkilerinin ayrilmasi gibi say1 iliskilerinin ayrilmasi, buradan geliserek duyusal-
gorsel diinyanin biitliniine dogru yayilmak i¢in, insan bedeninden ve onun
hareketli organlarindan hareket eder. Insanmn kendi bedeni ilkel saymanmin
temel modelini olusturur. Saymak ilk olarak distaki herhangi bir nesnede
belirli farkliliklar1 adeta sayanin bedenine tasiyarak ve sayanda goriilebilir
hale getirerek onlar isaret etmekten basgka bir sey degildir. Buna goére her say1
kavrami, kelime kavramlar1 haline gelmeden once saf mimiksel el kavramlari
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veya beden kavramlaridir (Cassirer 2005: 235).

Sayma modeli olarak elin kullannomindan besli sistem, her iki elin
kullanimindan onlu sistem ellerin ve ayaklarin birlikte kullanilmasindan
yirmili sistem ortaya ¢ikar. Ilkel topluluklar basta elleri olmak iizere bedenin
cesitli yerlerine dokunarak saymayi1 gerceklestirir. Bu topluluklardan Britanya
Yeni Ginesi'nin kuzeydogusundaki Papua halkinin dilinde bu sekilde kirk
bire kadar say1 ifadesi olusmustur (ifrah 1995: 56). Dilimizde yer alan “kirk
bir kere masallah™ ifadesi bu anlayis1 yansitmast bakimindan ilgi ¢ekicidir. 41
sayis1 burada 41°e degil; sonsuza denk gelmektedir. Dilimizde kullanilan bes’in
(Cuvasca pilax) bilek kelimesi ile ilgisi, yliz sayisinin beden uzvu olan yiizle
essesli olmasi yine altmis, yetmis gibi sayilarda bulunan —mls morfeminin
kaynaginin “bes”e ve oradan “bilek”e uzanmasi (Kipgak 1996) sayi-beden
iligkisini gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.

Ben ve kendilik ifadesi yalin etkinlik alanina, to6zsel-nesnesel seyir
alanina dayanmaya ihtiyag¢ duyar. En farkli dil ¢evrelerinde nesnesel isaretlerden
tedarik edilmis olan ben isaretleri karsimiza ¢ikar. Ozellikle dil, somut kendilik
duygusunun en basta nasil tamamen ger¢ek bedenin ve onun tek tek organlarinin
somut seyrine baglanmis kaldigimi gostermektedir. Burada fiziksel varolusta ve
ozellikle insan bedeninde bu kesin yer belirlemeyi gosteren mekansal, zamansal
ve sayisal belirlemelerin ifadesinde karsimiza ¢ikan ayni iliski belirir. Ozellikle
Altay dilleri, bu ben isareti sisteminin ¢ok a¢ik bi¢imde sekillendigi dillerdir. Bu
dil ailesinde “ben” ya da “beni” ifadeleri yerine, mesela “varligim”, “6ziim” ya
da kaba-maddesel sekilde “bedenim” veya “bagrim” anlamina gelen kelimeler

kullanilir.

Tirk lehgelerinde Cuvas “ha”, Yakut “beye”, Tuva “bot”, Hakas “pos”,
Altay “boy”, Karagay-Balkar “kesi”, Tiirkiye Tirkgesi, Gagavuz Tirkgesi
“kendi”, Irak Tirkmen, Giliney Azerbaycan ve Karagas (Tofa) agizlarinda
“bile”, digerlerinde ise “6z” kelimesi doniisliiliik zamiri olarak kullanilmaktadir.
Tiirkgede kullanilan dontsliiliik zamirleri esas olarak viicut, beden, 6z, nefis,
boy anlamlarina gelen kelimelerdir. Tiirkiye Turk¢esinde “kendi” kelimesi ile
birlikte ¢ogu zaman kullanilan “bas” kelimesi de (kendi basina, kendi basiniza
vs.) bedenin en 6nemli organinin adi olarak dikkati ¢eker. Bas kelimesi bu
kullanimlarda kendi kelimesinin sinonimi olarak ortaya ¢ikar. Ingilizcedeki
dontsliiliik bildiren “self” kelimesinin esas anlamlarindan biri de “6z”, “nefis”tir.
Yine Ingilizcede belirsizlik zamiri olan “body” kelimesi de viicut, beden
anlaminda bir kelimedir. Latince “persona” kelimesi, esas itibariyle oyuncunun
maskesi, ylizii anlamina geldigi gibi, Almancada uzun siire distan goriineni,
yani tek bir varligin viicut yapist ve endamini gostermek i¢in kullanilmistir.
Ibranicede doniislii zamir sadece ruh ya da kisi gibi kelimeler vasitastyla degil,
ayn1 zamanda yiiz gibi, et ya da kalp gibi kelimeler vasitasiyla ifade edilir.
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Kipticede “kendisi” ifadesinin anlatimi i¢in sona iyelik eki eklenen “viicut” ismi
kullanilir. Endonezya deyimlerinde de doniislii nesne viicut gibi ayni sekilde kisi
ve zihin anlamina gelen bir kelime vasitasiyla gosterilir. Klasik Sanskritcede
ben ve kendi bazen “ruh” (atman — kendilik) kelimesiyle, bazen “beden”
(tanu) kelimesiyle ifade edilir.(Cassirer 2005: 267) Zamirlerin ve daha ¢ok da
doniisliiliik zamirlerinin bedenle iligkisi dil evrenselligi ve tipolojisi i¢inde ele
alinmasi gereken bir konudur. Insan diisiiniisii ve adlandirmada izlenen yol bizi
mitik diisiinceye kadar gotirmektedir. Mitik diistinliste ruh ve insanin kendisi
baslangicta sirf tekrarlanma olarak, bedenin “dublérii” olarak diistintildiigi gibi,
kendi ruh, sahis fikri dilde parlamaya basladiginda, bu fikrin ilk 6nce bedenlere
kesin sekilde baglanmis oldugu goriiliir.

Dillerin bir¢ogunda sayilarin ve miilkiyet gostericilerinin (Heine 1997:
18, 83) isaret zamirleri ve baglama edatlarinin (Hollenbach 1995) pekistirici
ve dontisliliik zamirlerinin (Moravesik 1972, Heine 1999, Schladt 1999,
Konig 2001) kaynaginda beden ve bedenin pargalarinin isimlerinin bulundugu
ortaya konmustur. Cogunlugu Afrika dillerine mensup 150 dil {izerinde yapilan
calismada dontsliligin gostericisi olarak %60 oraninda beden isimleri
kaynakli kelimeler tespit edilmistir. “Bas” anlamindaki kelime bu dillerde en
fazla dontsliliik ifadesi i¢in kullanmilmustir. Ayrica goz, ruh, can, oz, kemik,
iskelet, deri, cilt anlamlarina gelen kelimelerin de ayn1 gorevi tistlendigi gortiliir
(Schladt 1999).

Konig pekistiriciler ve dontslillik zamirleriyle 1ilgili yazisinda
doniisliiliik zamiri- beden isimlerinin kaynagina isaret ederek eski Ingilizcede
self’in sahis zamiri olarak da kullanildigin1 belirtir. Arapca ayn “g6z”, nefs “6z,
viicut”, Habesce ras- “bas”, Giirciice fiviton, tavi “bas”, Almanca leibhaftig
(leib “beden”), Ibranice ecem “kemik, iskelet”, Macarca maga “asil, tohum, 6z,
bas”, Japonca zi-sin “beden”, Romence insumi “sahis” (Latince persona “maske,
yiiz”’), Abhasca axe “bas” vs. gibi 6rneklerde doniisliiliik zamirinin kaynaginda
beden veya beden isimlerinin oldugu goriiliir (Konig 2001:756).

Dilin ¢evreyi ve deneyimleri kategorize etme ve kavramsallastirma araci
oldugu, dilbilimciler ve felsefeciler arasinda kabul edilmektedir. insan viicudu
kisiye en yakin ¢evredir ve bu yiizden tecriibe edilecek ilk objedir.Dontisliiliigtin
ifadesinde bedenle birlikte bas 6nemli bir rol oynar. Belli organlarin organik
karakteristigi ve haberlesme frekansi 6nem arz eder. Schladt ¢alismasinda
dontsliluk ifadelerindeki kullanilan beden isimlerinin bir kisminin leksik
hiiviyetini korudugunu, bir kisminin metaforik ve metonomik dolaylama yolu
ile gramer 6gesi oldugunu, bir kisminin erozyona ugrayarak eklestigini belirtir
(Schladt 1999).

Tiirk¢ede anlatilmasi giic soyut kavramlarin elle tutulur, gozle goriliir
nesnelere benzetilerek somutlastirilmas1  egilimi  dikkati ¢eker. Bunun
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sonucunda insan organlari kullanilarak yapilan hareketler ve bunlardan olusan
yeni anlamlar1 anlatmak i¢in deyimler kurulur. Bu deyimler gézden gecirildigi
zaman bas, el, goz agiz, ayak, dil, kulak, burun, kol gibi organ adlarmin daha
cok gectigi goriiliir. Bu 6rnekler dilin somutlagtirma egiliminin bir sonucudur.
Insanoglunun kendine en yakin buldugu kendi organ adlar1 oldugu icin deyim
aktarmasi yoluna gidilmistir (Sinan 2001: 260). Dogan Aksan, “Burun, goz,
el, ayak gibi organ adlarinin ve viicutla ilgili 6teki organ adlarinin 6zellikle
bicim benzerligi dolayisiyla dogadaki varliklar1 anlatmak tizere kullanilmasi,
bu adlarda ¢ok anlamliliga yol acar.” demektedir (Aksan 1971: 78-79). Tiirkiye
Tiirkgesindeki 17137 deyimin 2173 tanesinin beden isimleri ile baslamasi ve
bunlar i¢inde de bas kelimesinin 386 defa gegmesi (Sinan 2001:261), beden
isimlerinin anlatim i¢in esas kaynaklardan biri oldugunu bize gostermektedir.

Tiirkgede doniisliiliik zamiri olarak kendi (Tirkiye Tirkgesi, Gagauz
Tiirkgesi), oz~iiz (Azerbaycan, Tirkmen, Tatar, Kirnm Tatar, Baskurt, Kazak,
Kirgiz, Karakalpak, Ozbek, Nogay, Kumuk, Karay, Yeni Uygur, Culim Tiirkgeleri),
beye (Yakut Tiirkcesi), kesi (Karacay-Balkar Tiirkgesi), boy (Altay Tiirkcesi), pos
(Hakas Tiirkgesi), bot (Tuva Tiirkcesi), ha ve tiirevleri (Cuvas Tiirkcesi); bile
(Azerbaycan ve Irak Tiirk agizlari, Karagas Tiirkgesi) kelimeleri kullanilir.

Ozgiin Kosaner, “Tiirkcede Doniislii Yapilarin Big¢im-S6zdizimsel
Ozellikleri” (Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2005)
adli ytiksek lisans tezinde Tirkiye Tirkcesinde kullanilan kendi ve kendisi
kelimelerini morfo-sintaktik diizlemde incelemistir. 1261 6rnek climleden sadece
403 tanesinde (%32) kendi kelimesi dontsliilestirme isleviyle kullanilmistr.
Kendi kelimesi yalin olarak kullanildiginda agirlikli olarak niteleme ve
pekistirme islevi yiiklenmistir. Kosaner’e gore Banguoglu (1974) ve Kornfilt’in
(1997) “kendi biriminin degismeyen doniislii birimi oldugu ve Tiirk¢edeki
dontislic gonderge ulamini bu birimden iyelik uyum ekleriyle ¢ekimleyerek
olusturulmus doniislii gondergelerin olusturdugu” savi gecerli bir sav olarak
gorinmemektedir (Kosaner 105).

Tirkiye Turkgesi disindaki Tiirk lehgelerinde de dontisliilik zamiri olarak
gosterilen kelimelerin doniisliiliikle birlikte pekistirici goreviyle de kullanilmasi
Kosaner’in goriisiinii destekler durumdadir. Dontisliilik ifadeleri ben kendim,
sen Oziin, men bodum, esir hivir (siz kendiniz) 6rneklerinde oldugu gibi ¢ogu
zaman sahis zamirlerinden sonra gelerek pekistirici rolii iistlenirler.

Tiirk lehgelerinde dontsliiliik zamiri olarak farkli kelimeler kullanilir.
Kendi zamiri Tiirkiye Tirkgesi, Balkan Tiirk agizlar1 ve Gagavuz Tirkgesinde
goriliir. Yer yer Azerbaycan Tirk agizlari, Kirnm Tatar, Tatar ve Baskurt
Tiirk¢elerinde de karsimiza ¢ikar.

Gagavuz Tiirkgesi: Ben isterim sizin kizinizi kendimd kari ( Proza, s. 63).
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Baskurt Tiirkgesi: Sebeple hokom eyelereneii gendene varip helleriine
gariz idep (TDTEA) (Hukiim sahiplerinin kendilerine gidip hallerini sdyleyip,)

Tatar Tirkcesi: Evet, evet bizim Tatar yaslan patskolaya kirmekle
kendilerini harap idiyurlar (TDPEA). (Evet, evet, bizim Tatar gengleri
partskolaya girerek kendilerini harap ediyorlar.)

Kendimi, eviadimi, eviadimiii eviadini (ATS: 264).

Malov; kendi kelimesini Yakutcada kullanilan kini “o” ve kin “gobek”
ve lizerine getirilen inin- > int hal eki ile izah etmektedir (1951: 393). E.I
Ubryatova ise kend “kendi” + 1 iyelik eki (1953: 290); Kononov; ken “kendi”
+ di “3. sahis iyelik eki” (1956: 99); Besim Atalay; kendi < kend ~ kens “nefes”
+ 1 “3. sahis iyelik eki” (1942: 329); Ali Ulvi Eléve kon- “halis, 6z olmak™ +
dik “sifat-fiil eki”, kondiik > kendik > kendi (s. 203); M. Islamov Yakutca kien
“sahiplik, hususilik” + fe, #i “3. sahis isaret zamiri” kien + ti > kendi (162)
seklinde koken agiklamasi yapmuslardir. Hamilton, Tiirkce kin “gobek, misk
kesesi”, Mogolca kiii “gobek ve gobek bag1” + -du/ -tu bulunma, yaklasma eki
(Altay dillerinde) birlesmesinden kendi kelimesinin meydana geldigini belirtir.
Ki-/ke+n+tii (1998, 92).

Oz/iiz  donisliilik zamiri Azerbaycan, Tiirkmen, Tatar, Baskurt,
Kirim Tatar, Kazak, Kirgiz, Karakalpak, Kumuk, Nogay, Karay, Yeni Uygur
Tiirkcelerinde kullanilmaktadir. Sibirya Tiirk lehgelerinden Culim Tiirk¢esinde
de 6z zamirinin bulunmas1 dikkat ¢ekicidir.

Hamilton, 6z doniisliilik zamirini Mogolca dber kelimesine baglar
(1998:92). M. islamov, Sovyet Tiirkolojisinde ¢z zamirinin “i¢, govde, kok,
esas, mahiyet” anlamina gelen miistakil bir kelime olduguna dair yaygin bir
kanaat oldugunu belirtir (1986:166). Ayrica Hasan Eren de oz kelimesinin
kokeni hakkinda goriislerini siralamistir (1999).

Azerbaycan Tiirkgesi: Bunu o heg 6zii de bilmirdi (SGGY 24).

Turkmen Tiirkgesi: Suva diisiilyen say yere barip, derrev Oziimizi suva
urduk. (TDTEA) (Suya girilen s1g yere varip, kendimizi suya attik.)

Tatar Tiirkgesi: Sin iiziii uclap tiitip tiirdiii mini. (ATS. S. 872) (Sen kendin
avucunda tutup durdun beni.)

Baskurt Tiirkgesi: Uz yazahin iize tarta her ber kege. (MA s. 232) (Kendi
cezasini kendisi ¢ekiyor her bir kisi.)

Kirim Tatar Tiirkgesi: Oziimiz minda bir nikd eteyik, dey. (TDTEA)
(Kendimiz burada bir nikah kiyalim der.)

Kazak Tirkgesi: Abaydiii ozinen otip bara jatkan devren. (TDTEA)
(Abay’1n kendinden gecip diisiindiigli bir zamand.)
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Kirgiz Tiirkgesi: Oziiditiz dordiikiin taamip algila. (TDTEA) (Kendi
getirdiginizi bulup aliniz.)

Karakalpak Tirkgesi: Jalkav, ¢z iiyine ozi konak. (TDTEA) (Tembel
kendi evinde kendisi misafir.)

Kumuk Tiirkcesi: Oz elifini baslap sen aburla. (KTA. s. 162) (Kendi
halkina en basta sen sayg1 goster.)

Nogay Tiirkgesi: Ozi aytip kiiyledi (TDTEA) (Kendisi séyleyip dertlenir.)

Karagay-Balkar Tiirk¢esinde diger Tiirk lehgelerinden farkli olarak kesi
kelimesi dontisliiliik zamiri olarak kullanilir. Eski Kipgak Tiirk¢esi metinlerinde
ve Codex Cumaniucus’ta gecen kensi kelimesinden ¢iktigi diistiniilmektedir
(Tavkul 2007: 909). Fars¢a “insanlik, mertlik” anlamima gelen kesi (Stikun
1996: 1536) Karacay-Balkar Tirkc¢esindeki doniisliiliik zamirinin kaynagi
olabilir. Kendi/kensi/kesi gelisimi sonucu olusabilecegi fikri de gézden uzak
tutulmamalidir.

Kesibizge bir erkin casar cerni tabayik (TDTEA). (Kendimize hiir
yasayabilecegimiz bir yer bulalim.)

Sibirya grubu Tiirk lehgelerinde doniisliilitk zamiri olarak boy(1) (Altay),
pos (Hakas), bot (Tuva), beye (Yakut) kelimeleri kullanilmaktadir. S6zii edilen
kelimeler Tirkiye Tirkcesinde de kullanilan boy-pos kelimesi ile aynilik
gostermektedir. Boyun kelimesinin kokiinde de boy’un kullanilmasi beden-
donusliiliik zamiriiliskisine isareteder. Bod, Clauson’a gore ¢ok eski donemlerden
itibaren bodun kelimesinin tekil bi¢cimi olarak “boy, kabile, klan” anlaminda
kullanilmistir. Yakut Tiirk¢esinde kullanilan beye ise Altay Tiirkgesindeki
boy(1)’dan gelismis olmalidir. Kelimenin Mogolca oldugunu savunanlar da
vardir (Serebrennikov-Haciyeva 2002:187). Mogolca Sozliikte ise beye “beden”
anlamina gelmekte ve koken olarak Arapca gosterilmektedir. (Lessing 2003).
Ozlem Yilmaz’a gore Yakutgada kullanilan beye kelimesi, Mogolcadan ge¢mis
olmalidir. “viicut, adam, insan” anlamindaki beye kelimesinin Mangu-Tunguz
dillerinde kullanim sahas1 oldukg¢a genistir.Yakut¢ada beye kelimesi “ten, et,
beden, viicut, govde; mevcudiyet, varlik, benlik, sahsiyet, adam, insan; evsaf,
hususiyet; yalniz, tek basina; kendi, zati” anlamlarinda kullanilmistir (O.Y1lmaz
1987:109). Even ve Evenki diyalektlerinin ¢ogunda (Yakutgada da oldugu
gibi) sahis-dontislic zamirlerin 6zel bir ¢esidi bulunmaktadir ki bunlar iyelik
doniislii zamir olan men ‘kendi’ kokiinden ve (doniisliiden ziyade) sahis iyelik
ekinin yardimiyla olusturulur. Ornegin Even (Oxotsk) diyalektinde men-mu
‘ben kendim’, men-ni ‘sen kendin’ vb. Bat1 Even diyalektlerinde, bej ‘insan,
fert’ isminin zamirlesmis bir sekli, men yerine kullanilmaktadir ki 6rnekleri
Lebedev (1978:78) ve Sotavalta’da (1978:12) vardir: bej-u ‘ben kendim’, bej-es
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‘sen kendin’ vb. Burada diyalektler Yakutcada bulunan logoforik zamirlerinin
tasarisin1 yakindan izlemektedirler ki bunlar da bey ‘sahis, kendi’ kokiinden
alimmuglardir (Ubrjatova 1982:203): beye-m ‘ben kendim’, beye-n ‘sen kendin’,
vb. (Malchukov 2006:124).

Dolgancanin agizlarinda beye kelimesi yerine et “et, viicut, beden, gvde”
donisliiliik zamiri olarak kullanilmistir. Bu kullanim eski Uygur Tiirk¢esindeki
etoz “kendi” birlesik yapistyla uygunluk gostermektedir.

Altay Turkeesi: Boyimniii ¢erimde kaan edim. (AD 57) (Kendi yerimde
kaan idim.)

Hakas Tiirkgesi: Pozinii kéinini algidarga kéolengen. (TDTEA) (Kendi
gonliinii agmayi istiyordu.)

Tuva Tirkgesi: Men bodum — deen soonda. (Arikoglu 2007:1220) (Ben
kendim demis.)

Yakut Tiirkgesi: Beve suna beyvege minniges (STA 97) (Insanin kendi
stiimiigii kendisine tath gelir.)

Karagascada donitisliiliik zamiri bot “beden, govde, viicut, kendi”
kelimesinden teskil edilir. Bot kelimesi iyelik ekleri alarak bile ile birlikte
kullanilir, tek basina kullanilmaz. Bodum bile “kendim”, bodui bile “kendin”,
bodu bile “kendisi” (0.Y1lmaz 1997: 100-101).

Azerbaycan Tiirkgesi agizlar1 ve Irak Tirkmen Tiirkgesi agizlarinda
dontsliilik zamiri olarak bile kelimesi kullanilir. Irak Tiirkmen agizlarinda sahis
zamirlerinin gorevini Ustlenir. Karagas Tiirk¢esinde dontsliiliik zamirinden
sonra bile kelimesi goriliir.

Ermenistan Megri agz1: Yetim harda olsa gemi bilesinde olar (Islamov
1986: 157). (Yetim nerde olsa gami kendisinde olur.)

Tebriz agzi1: Hdr ddfd ki bildsinndn sorusardilar (Kiral 2002:152). (Her
defa kendisinden soruyorlardi.)

Erbil-Amirli agzi: Valla diyer ne sahliyim bileviizden (Nuri 1987: 12).
(Vallahi der; ne saklayayim sizden —kendinizden-)

Cuvasca doniisliiliik zamiri teklik kisilerde ham, hu, hiy,; ¢okluk kisilerde
hamir, hivir, hiysem olarak goriiniir. Biitiin bi¢gimlerin geriye gotiiriilebilecegi
ortak kok ha-‘dir. Bu kokiin de diyalektler dikkate alindiginda ika bigiminden
geldigi soylenebilir (E. Yilmaz 2002: 33). Tirkiye Disindaki Tiirk Edebiyatlari
Antolojisinden (TDTEA) aldigimiz Cuvas¢a ornek ciimlelerde sa “kendi”
kelimesinin kullanimina dair 6rnekler:

Hu sulupa ista kayas kiletkay. (Kendi yolunla nereye istersen oraya git.)

Hiy vali isletterni, (Kendisi igin ¢alistirmis.)
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Ulip, hiysen cikkingen kassa, (Kendi siirlarindan gecgerek,)
Hiyne hurlih kiirese pilmen (Kendisine sikint1 verecegini bilmemis.)
Hayhi hiysem patne siste tirat. (Kendi yanlarina gelip durmus.)

Hiysene itti halihsengen uyirsa tirakan. (Kendilerini bagka halklardan
ayiran,)

Hiysempe pirle viri-hurahlansa siireme virentni. (Kendileriyle birlikte
talanciliga alistirmislar.)

Piringe Urasmet hiy purinni. (Birinde Urasmet’in kendisi yasamis.)

Tirk lehgelerinde kullanilan asil doniisliiliik zamirleri yerine bazen baska
kelimelerin kullanildig1 da goriiliir. Bu kelimeler de genellikle organ isimleri
kaynaklhidir. Baskelimesibuvazifeyle ¢ok sik karsimiza¢ikar. Tiirkiye Tiirk¢esinde
kullanilan kendi basina ifadesi Tiirk lehgelerinin bir cogunda da bulunur ve daha
cok dontisliiliik bildiren kelimeden sonra gelir. Bu ikili kullanimda bagin aslinda
gecmiste donusliilik bildirdigi, sonradan bu fonksiyonunu kendi, ¢z, boy gibi
dontsliilik zamirlerine biraktig1 sonucunu ¢ikarabiliriz. Bir isi kendi kendine
vapmakla kendi basina yapmak arasinda anlam farkliligi bulunmamaktadir.
Bu bakimdan bas kelimesi bu tiir kullanimlarda eski doniisliiliik fonksiyonunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Nasil ki “Bu kitab1 ben kendim aldim.” ciimlesinde kendi,
ben sahis zamirinin pekistiricisi olarak gorev yapiyorsa “Bu isi kendi basima
yaptim.” ciimlesinde de bas kelimesi kendi kelimesinin pekistiricisi olarak
gorev yapmaktadir. Tiirk lehgelerinde bazen de yalniz kullanilarak doniisliiliik
ifade eden baz1 kelimeler vardir. Bas kelimesi bu fonksiyonuyla bir¢ok Tiirk
lehgesinde kullanilmaktadir.

Tirkmen Tirkgesi: Oz baslarina ak &y tutdurip her giin bir isek
goyun soydurip, keypi sapa siirmek bilen mesgul bolup basladilar (TDTEA).
(Kendilerine ak ev tutturup her giin bir sisek koyun soydurup keyfii sefa stirmekle
mesgul oldular.)

Bicem del. Behbit bola, diyip, ol 6zbasina mirildandi (TDTEA)(“Ihtimal,
belki Behbit’tir” deyip o kendi kendine mirildandi.)

Kirim Tatar Tiirkgesi: Xalg olarga qulaq bermey, oz baslarina laqirdi etip
turalar. (TDTEA) (Halk onlara kulak asmaz, kendi kendilerine sohbet ederler.)

Ozbek Tiirkgesi: Oz basige ketsin (TDTEA). (Kendi basina gitsin.)
Kumuk Tiirkgesi: Haygev oz basina yav bolur (KTA 132). (Aptal kendine
diisman olur.)

Karakalpak Tirkcesi: Kop berilmes 6z basiniii hezine (TDTEA). (Diiskiin
olmaz kendisinin hazzina.)

Karacay- Balkar Tirkgesi: Koyla ber! deb bor¢ saglandi basina
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(TDTEA). (Koyun ver diye bor¢landirmis kendine.)

Baskurt Tirkgesi: Dana bulharii fayza kil iiz basina (MA 232). (Alim
olsan faydali ol kendine.)

Hormetende belmehe yafigiz basiii (MA 237). (Degerini bilmez insan
kendinin).

Altay Tirkcesinde bod “kendi” kelimesiyle birlikte akru “temiz kalp”
kelimesi de kullanilmaktadir. Akfu kelimesinin ikinci hecesinde yer alan
-tu morfemi, kendi kelimesinin son hecesindeki —di’'ye benzerligiyle dikkat
cekmektedir.

Men bodozom, aktu kiicile catsa, ceriil (TDTEA) (Bana gore kendi giici
ile yasamak daha iyi.)
Aktu boy1 aydinip turdi (AD 136). (Kendi kendine sdylenip durdu)

Hakas, Karacay-Balkar ve Baskurt Tiirk¢elerinde alli, alninca kelimeleri
de dontisliiliik zamirinin pekistiricisi olarak gorev tistlenirler. Tuva Tiirk¢esinde
al-bot kelimesi kendi anlamindadir. Kelimenin Tiirk¢edeki a/in kelimesi ile ilgisi
oldugu diistiniilebilir. Hakas Tiirk¢esinde ayrica ami-bot “kendi” ala-¢aygaar
“kendiliginden” kullanimlar1 da vardir.

Hakas Tiirkgesinde doniisliilik zamirinden sonra gelen a/ninca kelimesi
“kendi kendine” anlamini ortaya ¢ikarir.

Pos alninca coohtas¢alar.(TDTEA) (Kendi kendilerine konusuyorlar.)
Karacay-Balkar ve Baskurt Tiirk¢esinde ise alli bigimi kullanilmaktadir.

Karacay- Balkar Tiirkgesi: I¢cinde suv bla ol colpu kesi allina 6rge, havaga
cigth. (TDTEA) (I¢indeki suyla o kepge kendi kendine yukar1 havaya ¢ikip.)

Baskurt Tiirkgesi: Bayziii yorek atarmna iiz alli menep (TDTEA). (Bayzin
kosu atlarina kendi basina binip,)

Yan kelimesi Azerbaycan Tiirkcesi agizlar1 ve Tiirkmen Tiirk¢esinde 6z
dontslilik zamiriyle birlikte kullanilir.

Azerbaycan Tiirkgesi agizlari: Oz yannan and icmisdi ki, getmiyecem,
sora gene getdi (Islamov 1986:153) (Kendisi gitmeyecegim diye yemin etmisti,
ama sonra yine gitti.)

Turkmen Tirkeesi: O/ oz yvamindan Soltan Soyiin Murgabin iistiinden
dasdan kopri saldiran bolsa. (TDTEA) (O kendisi “Sultan Hiiseyin Murgab’in
tistiine tastan koprii yaptirmis olsa.)

“Kendi bagia” veya “kendi kendine” anlamini ortaya ¢ikarmak i¢in nefis
(Baskurtca), bay (Baskurtca), can (Karagay-Balkar) kelimeleri kullanilir.

Bes sehzada iiz nefsege bu beyetne ukip eyter irde. (TDTEA) (Sehzade
kendi kendine bu siiri okuyup soylerdi.)
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ir

Hargayip tar erzerze bayim menen. (TDTEA) (Sararip dar yerlerde kendi
basima.)

Col tapmay can canin asaydi. (TDTEA) (Yol bulamadan kendi kendini
yiyor.)

“Kendi” anlamimi veren tiz (Tatar), oloh (Hakas), essi (Tirkmen)
kelimeleri donusliiliik zamiri yerine kullanilir.

Tizlerinin hellerine miinasip sigwrler siiylestiler. (TDTEA) (Kendi
hallerine miinasip siirler sdylediler.)

Min oloh taap alarim ani (TDTEA). (Ben kendim de bulurum onu.)
Cay-cilim berin, essine gelsin ayilsin (TDTEA). (Cay-sigara verin
kendine gelsin, ayilsin.)

Turk lehgelerinde doniisliilik zamirleriyle olusturulan bazi kelime
gruplar1 soz dizimsel olarak Tirkiye Tirkcesinden farklilik gostermektedir.
Tirkiye Tiirkgesinde kendi evim, kendi evieri vs. gibi yapilar kullanilirken Tiirk
lehg¢elerinin bir ¢ogunda dontsliiliik zamiri, ilgi hali eki almaktadir.

Bsk. Uzemezneii mullaribiz bik yaks: azalar

(Kendi [mizin] zenginlerimiz iyice aziyorlar) TDTEA

Alt. boyummniii kiinimniii tal ortozun kiin edip bererim dedi.

(Kendi [min] glinesimin yarisin1 boliip giines yapip sana vereyim dedi.)

Tat. Bismillahi rahmanirehim, iizibiznin tiyden iizibiz kurtkmiyk eli, eyde,
kar¢ik, kir aldan digen.

(Bismillahirahmanirahim, kendi [mizin] evimizden korkmayalim, haydi
kar1 gir 6nden demis.)

Hak. Poziiniii malini, ¢onifi siirip
(Kendi [nin] kalpag1 basinda durur mu?)
Nog. Yanip kiiyip, 6zinifi burinin kesedi

(Yana yakila kendi [sinin] burnunu keser.)

Kaz. Baskani kaydam, aytevir ozimniii jurtpen tuzim jaraspay ak jiir.

(Bagkalar1 bir yana, sanki kendi [min] hemsehrilerimle bile yildizim
uyusmuyor. )
Kir. Tat. Padisa su yerden oziinin anasina barada.

(Padisah oradan kendi [sinin] annesine gider.)

Kar.-Balk. Katin alib, kesini iiyiinii unutub,

(Kar1 alip kendi [sinin] evini unutup,)

Kirg. Oziiniin normosun bilet.

18



DiL Dil-Beden Iliskileri Baglaminda Déniisliiliik Zamirleri

(Kendi [nin] kuralini bilirdi.)

Karakalp. Okiv¢i 6ziniii meselesi ekenin aytipti.

(Ogrenci kendi [nin] meselesi oldugunu sdylemis.)

Diger Tiirk lehceleriyle Tiirkiye Tiirkcesi arasinda doniisliiliik
zamirlerinin kullanimyla ilgili bir baska farkhilik da zamirin tekrarh
bicimlerinde ortaya cikmaktadir. Tiirkiye Tiirkcesinde kendi kendimi,
kendi kendisi, kendi kendilerine 6rneklerinde oldugu gibi isim c¢ekim ekleri,
birlesigin son unsuruna getirilmektedir. Oysa diger Tiirk lehc¢elerinde her iki
unsurun da ek aldig1 ve fiilin istedigi hal ekinin birinci kisma getirilebildigi
goriilmektedir:

Tat. Cit halikler kile baslasa, sul cir iiylerin cimirip, iizlerin iizleri tiriley
cirge kiimeler iken.

(Yabanci halklar gelmeye baslasa, su evlerini yikip kendilerini diri diri
yere gomerlermis [kendilerini kendileri].)

Cirden iizinnen tize agag kilip ¢ikkanim kiirip kagip kiteler iken.

(Yerden kendi kendine ¢ikan agaci goriip kagip giderlermis [kendinden
kendine].)

Ctinki, kiildeki tirdekni atkannan sun, su iizinnen iizi yukka ¢ikan.

(Ciinkti goldeki ordek vurulduktan sonra goliin suyu kendiliginden
cekilmis [kendisinden kendisi].)

Mayan ise agaglar arasina kirgende alip kilgen hencere bilen iizin iizi
titirgen.

(Mayan ise agaclarin arasina girip yaninda getirdigi hanger ile [kendisini
kendisi] kendini 6ldiirmiis.)

Siz anarga karisip tizigizni iizigiz helak itkensiz.

(Siz ona kars1 ¢ikip [kendinizi kendiniz] kendi kendinizi helak etmissiniz.)

Kum. Nartlan ézlege ozleni acuvu ¢igip atlani Yaxsayga baqdirip salip-
alip qisip yibere.

(Nartlar kendi kendilerine kizip atlarin1 Yahsay’a c¢evirip giderler
[kendilerine kendilerinin]

Kaz. Miyi bolsa ézin 6zi on eki koyga sacdalap.

(Beyni olsa kendini [kendini kendisi] on iki koyuna satar miydi?)
Oziimdi dzim unitip,

(Kendi kendimi [kendimi kendim] unutup,

Jok dedi tagi da ozine 6zi

(Hay1r dedi kendi kendine [kendine kendisi].)
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Kirg. Ozdoriing ozdorii aygak bolup

(Kendi kendilerini ele verip) [kendilerini kendileri]
Oziin ozii Kudayday sezip,

(Kendi kendisini [kendisini kendisi] Tanr1 gibi gortip,)

Uyg6 keldim da, oziimé oziim suroo berem.

(Eve geldigimde kendi kendime [kendime kendim] sordum.)
Altay. Ce meniii sanaamda Tiirgen boyin boyt da korulap alar.

(Ama benim goziimde Tirgen kendi kendini [kendini kendisi]
savunabilirdi.)

Ce ol ok tariyin boyumdi boyim aktanip oturdim.
(Fakat o zaman kendi kendimi [kendimi kendim] akladim.)
Trkm. Sol dvez gelenson oziinden 6zi yoris, hiiner tapmaga basladh.

(Bu Ovez geldikten sonra kendi kendine gesitli yiiriiyiis ve hiinerler
bulmaya basladi.)

Yukaridaki ornekler, Tiirkiye Tiirkcesi ile diger Tiirk lehceleri
arasindaki soz dizimsel farkhiliklar1 gostermesi acisindan dikkat cekicidir.
Ancak doniisliiliik zamirleri, aynen tekrar edilmeyip farkh bir kelimeyle
kullanildi@inda, s6z konusu farklilik ortadan kalkmakta ve isim ¢cekim ekleri
Tiirkiye Tiirkcesindeki gibi birlesigin ikinci unsuruna getirilmektedir:

Bsk. Bes sahzada iiz nefsege bu beyetne ukip eyter irde.

(Sonra sehzade kendi kendine bu beyitleri okumaya basladi.)

Serifyen tiz aldina nimeler migirzana-migirzana isekke kitep tagi

(Serifyen kendi kendine homurdanarak kapiya geldi ve yine)

Trkm. Ol ¢z yanindan “Sultanséyiin Murgabin iistiinden dasdan kopri
saldiran bolsa

(O kendi kendine “Sultan Hiiseyin Murgap’in {stiinden tastan koprii
yaptirmigsa)

Ol ¢z icinden “Bu akmak “sag bol” diymegin yerine, gaytam mana goz
gizdwryarov” diyip

(Kendi kendine “Bu ahmak sag ol diyecegi yere, bana gz koymus
olmali” demis.)

Bigcem del...Behbit bola, diyip ol 6z basina hiiniirdedi.

(Ihtimal belki Behbit’tir deyip o kendi kendine mirildands.)
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