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Ozet: Biitiin dillerde kullanim agisindan oéne ¢ikan kelimeler
vardir. Bu kelimeler dili kullanicilarin egitim durumundan
yas gruplarina kadar birgok faktorden etkilenir ve kullanicilar
arasinda farklilik gosterir. Kelime sikligi caligmalari, bir
dilde kullanilan kelimelerin kullanim sikligin1 ortaya koyan
calismalardir. Bizim bu ¢alismadaki amacimiz siklik sozIligi
hakkinda bilgi vermek ve bu konuda calisacak olanlara 6n
bilgi sunmaktir. Calismamiz sozliikk ve sozliikgiilikk hakkinda
bir girisle baslamaktadir. Daha sonra kelime siklig1 hakkinda
bilgiler verilmistir. Sonu¢ kisminda ise kelime sikliginin
faydalarina deginilmistir.

Anahtar sozciikler: Sozlik, sozlik tirleri, siklik sozIigi,
kelime siklig1

Dictionary Kinds and About Word
Frequency Dictionary

Abstract: All languages have featured words in view of using.
These words are affected by many factors as language users’
educational status as well as age groups and it vary among
language users. Word frequency, is studies that demonstrate
frequency of usage of the words used in a language. Our aim
in this study is to provide information about the frequency
dictionary and to provide foreknowledge to those who will
works in this subject. Our study begins with an introduction
about the dictionary and lexicography. Then information
is given about the word frequency. At the conclusion is
mentioned to the benefits of word frequency.

Key Words: Dictionary, dictionary kinds, word frequency,
frequency dictionary
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1. GIRIS

1.1. Sozliik ve Sozliikciiliik

Bir dilin diisiince ve kiiltlir zenginligini ortaya koyan, dilin s6z varligini
gelecek nesillere aktaran 6nemli kaynaklardan biri sozliiklerdir. Dil 6greniminin
de vazgecilmez kaynaklari olan sozliikler ve sozliikgiiliik tizerine bir¢ok ¢alisma
yapilmistir.

Sozlugiin ¢esitli tanimlar1 vardir. Ancak genel hatlariyla sozliikler, belirli
bir ama¢ dogrultusunda ve bu amaca uygun kurallar ¢ercevesinde, bir veya
birkag dilin kelimelerini, kelime gruplarini veya daha biiyiik birimlerini dizgisel
bir bicimde ortaya koyan s6z varlig1 ¢caligmalaridir.

Sozlik calismalarint konu edinen bilim dalina ise sozlik bilimi
(leksikografi, lexicography) adi verilmektedir. Sozliik¢iiliik Tiirkce Sozlik’te
“sozlik yazma veya hazirlama isi, sozlik yazarligi, ligateilik” olarak
tanimlanmaktadir. Sozlik bilimi de ayni sekilde “sozliik yazma ve hazirlama
is1, leksikografi” olarak tanimlanmaktadir (TDK 2009: 1806).

Sozliik bilimi, bir dilin ya da karsilagtirmali olarak ¢esitli dillerin s6z
varligint sozlik bi¢iminde ortaya koymaya yonelen, bu amacgla yontemler
koyarak uygulama yollarini gosteren bir bilim dalidir (Aksan, 2003: 69).

Sozlik bilimi bir ya da daha ¢ok dildeki s6z varliginda ve kelime
birlesimindeki birimleri gozleme, derleme, segme ve betimleme ile ugrasan,
uygulamali dil biliminin bir dahdir. Sozlik bilimi bu etkinligin temelini
olusturacak kuram ve yontemlerin gelistirilmesi ve betimlenmesi ile de ugrasir.
Acikeast tistsozlikbirim diyebilecegimiz sozlilk yapiminin kuramsal gergevesi
de sozliik biliminin kapsami i¢indedir (Kocaman, 1998: 111).

Leksikografi ise Eski Yunanca kokenli “lexikographos” soziine
dayanmaktadir. “Sozlik” anlamindaki “lexikon” ile “yazmak™ anlamindaki
“graphien” sozlerinin birlesmesinden olusan bu kelime Fransizcaya
“lexicographie” bi¢ciminde ge¢cmistir. Tirk¢edeki leksikografi de Fransizcadan
alinan bir kelimedir. Bunun yaninda Latinceden gelen “dictionarium” ve tiirevleri
ile yine “glossary” terimleri sozliik anlaminda kullanilan diger kelimelerdir
(TDK, 2009: 168).

Sozliik, sozlikeiiliik, sozlik bilimi gibi terimler dilimizin s6z varligina
yakin zamanda katilmistir. Atatiirk’{in baslattig1 dil devrimi ile dil bilgisi ve
dil bilimi alanlarinda da Tiirk¢e terim tiiretme ¢alismalar1 ylriitiilmustir.
Azerbaycan, Tirkmen ve Uygur Tiirkgelerinde “sozliikk”, Kazak Tiirk¢esinde
“sozdik”, Kirgiz Tirkcesinde “sozdiik™ bigimlerinde kullanilan sézliik terimi
benimsenmis, s6z kokiiniin tlirevi olarak dilimizin s6z varligina kazandirilmistir.
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Tiirk¢genin kaynaklariyla tiiretilen bu terimlerin 6ncesinde dilimizde Arapcadan
alinan “liigat, kamus, tuhfe, mucem” kelimeleri kullanilmaktayd:1 (TDK, 2009:
165). 1930’lara gelinceye kadar tilkemizde sozliik kelimesi kullanilmamastir.
Genelde “lugat” ya da “kamus” kelimeleri sozliik karsilig1 olarak kullanilmigtir.
1932°de Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti kurulduktan sonra “Ligat 1stilah kolu bas1”
Celal Sahir (Erozan)’in onerisiyle sozliiklere sozliik kelimesi 6neri olarak girer
ve kullanilmaya baslar (Olmez, 1998: 109).

1.2. Sozliik Tiirleri

Sozliikler yapilis amaglarina, konularina hatta yapilis bigimlerine gore
bircok tasnife tabi tutulmaktadirlar. Aksan sozliikleri hazirlanis amaclar1 ve
tagidiklar nitelikler bakimindan ti¢ ana baglik altinda toplamaktadir.

1. Bir ya da birden ¢ok dilin s6z varligini igleme bakimindan.
2. Abece sirasinin temel alinip alinmamis olmasina gore.

3. Ele alinan s6z varliginin niteligine gore (Aksan 2003: 75).

Sozlikleri konu ve yontemlerine gore bir tasnife tabi tutan Kocaman ise
asagidaki gibi bir tabloyu bize sunmaktadir:

a) Betimlemeli / kuralc1 sozliikler

b) Es zamanl1 / art zamanl1 sozliikler

¢) Genel / teknik sozliikler

d) Genel kullanim / 6grenim amagh sozliikler

e) Tek dilli / iki ya da ¢ok dilli sozliikler (Kocaman, 1998: 111).

Yapilan sozliik tasniflerini degerlendirdikten sonra sozliikleri isledikleri
tirtinler, malzemenin kaydedildigi ortam ve yazilis bi¢cimleri agisindan ii¢ temel
noktada smiflandirmaya tabi tutan Ilhan ise asagidaki tasnifi vermektedir:

1. Isledikleri wiriinler agisindan sozliikler
a) Yaz dili sozlikleri
b) Agiz sozliikleri
2. Malzemenin kaydedildigi ortam agisindan sozliikler
a) Basili/ kitabi sozliikler
b) Elektronik sozlikler
3. Yazilis bigimleri agisindan sozliikler

a) Manzum sozlikler
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b) Mensur sozliikler (ilhan, 2009: 538).

Tim bu degerlendirmeler sozliikleri farkli agilardan ele alan, ona gore
yapilan siniflandirmalardir. Bu siniflandirmalari da g6z oniinde tutarak sozliikleri
daha basit ve sematik olarak sdylece tasnif edebiliriz.

Yazilis Sekillerine Gore Sozliikler

\/ v
Mensur Sozliikler Manzum Sozliikler
\/ v
Dizgisel Sozliikler Kavram Alanmi Sozliikleri
\/ v
Abece Siral1 Sozliikler Tersine Sozliikler
\/ v
Tek Dilli Sozliikler Cok Dilli Sozliikler
Genel Sozlikler ':: Iki Dilli Sozliikler
Terim Sozliikleri fkiden Cok Dilli Sozliikler

Koken Bilgisi Sozliikleri
Siklik Sozliikleri, Argo Sozliikleri vb.

Yukaridaki sekilden de anlasildigi tizere sozliikler oncelikle yazilis
sekillerine gére manzum ve mensur olarak ikiye ayrilmaktadir. Manzum
sozliiklerin yazimindaki amag, siirin akilda kaliciligindan faydalanilarak yabanci
dilin daha kolay 6grenilmesidir. Tiirk sozliik¢iilik geleneginde basta Arapga ve
Farscanin olmak {izere bir¢ok dilin 6gretilmesi i¢in bu tarzda sozliikler kaleme
alinmigtir',

Mensur sozliikler ise yapilislarina gore kavram alani sozliikleri (tematik)
ve dizgisel sozliikler olarak ikiye ayrilmaktadir. Kavram alani sozliiklerinde bir
temel kavram ele alinarak, o kavramla ayn1 veya yakin kavramdaki kelimelerin
birlikte verilmesiyle s6z konusudur. Tiirk¢e i¢cin Cin’in ¢alismasini bu grupta
sayabiliriz?.

1 Ayrmtili bilgi i¢in bk. Olker, Perihan. Klasik Edebiyatimizda Manzum Liigat Gelenegi ve Mahmudiyye. Turkish
Studies, International Periodical For The Languages, Litareture and Historay of Turkish or Turkic, 4 (4) s.873-885.
2009; Oz, Yusuf. Tarih Boyunca Farsca-Tiirkce Manzum Sozliikler. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.
Ankara 1996: (Basilmamis Doktora Tezi).

2 Cin, S. Recai. Kavramlar Dizini. TDK, Ankara 1971.
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Dizgisel sozliiklerde ise amaca uygun olarak sozliiglin abece sirasina
gore bastan veya tersten dizilmesi esastir. Stileymanoglu’nun ¢alismasi Tiirkge
icin tersten sozliiklere bir 6rnektir’. Abece sirasina gére olan sozliikler ise kendi
arasinda tek dilli ve ¢ok dilli sozliikler olmak {izere iki grupta incelenebilir. Tek
dilli sozliikler sadece bir dille kaleme alinmis sozliiklerdir. Genel sozliikler, terim
sozliikleri, koken bilgisi sozliikleri vb. bu gruba dahildir. Cok dilli sozliikler ise
iki veya daha fazla dille yazilmis, genellikle yabanci bir dili anlamaya yonelik
calismalardir. Tiirkge-Ingilizce, Tiirkce-Arapga-Farsca, Almanca-Tiirkce gibi
sozliikler buna 6rnektir.

2. KELIME SIKLIGI SOZLUGU

Biitiin dillerde kullanim acgisindan ©6ne ¢ikan kelimeler vardir. Bu
kelimeler dili kullanicilarin egitim durumundan yas gruplarina kadar birgcok
faktorden etkilenir ve kullanicilar arasinda farklilik gosterir. Kelime siklii,
bir dilde kullanilan kelimelerin birbirlerine oranla kullanim sikligini1 ortaya
koyan ¢alismalardir. Bu ¢calismalar konusma dili tizerine yapilacagi gibi yazi dili
tizerine de yapilabilir.

Siklik sozliiklerinde madde basi kelime verildikten sonra hemen yanina
kelimenin siklik degeri yazilir. Dizgisel sozliiklerdir ¢iinki ya alfabetik olarak
veya siklik dagilimini esas alan sayisal verilere gore belirli bir dizgi i¢inde
olusturulurlar. Siklik sézliikleri tek dilli sozliiklerdir. Uzerinde ¢alisma yapilan
dildeki kelimelerin kullanim sikligmmi ortaya koymak amaciyla meydana
getirilirler.

Bilhassa dil bilimciler ve egitim bilimciler tarafindan kullanilan kelime
siklig1 ¢alismalarina iilkemizde gerekli onem verilmemistir. ilk calismalar
neredeyse Amerika ile ayni anda baslamasina ragmen daha sonraki donemlerde
bu alanin tizerinde fazla durulmamistir. 1926 yilinda Maarif Vekaleti elitba
kitaplarinin kelime hazinesinin ne kadar olmas1 gerektigi konusunda bir rapor
hazirlamistir.

Bu rapordan sonra tilkemizde, kelime sikligtyla ilgili yapilan ilk ¢calisma
Omer Asim Aksoy’un “Bir Dili Ogrenmek I¢in En Liizumlu Kelimeler ve
Bu Kelimelerin Belirtme Usulii” adli eserdir. Aksoy, Thorndike’in Ingilizce
icin yapmis oldugu 10.000 kelimelik listenin ilk 2.500 kelimesini Tiirkge
karsiliklartyla vermistir.

Aksoy incelemesinin {i¢lincii kisminda Tiirkge i¢in yapilan bir siklik
caligmasindan bahsetmektedir. Aksoy’un bildirdigine gore Mr. Birdge tarafindan
sadece ti¢ eserden (Tiirk Tarih Kurumunun nesrettigi “Tarih”, Resat Nuri’nin

3 Memoglu, Siilleymanoglu, Hayriye. Tiirkgenin Ters Siklik Sozliigii. Kurmay Yayinlari, Ankara 2006.
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ir

“Kizilcik Dallar1” romani ve Yakup Kadri’nin “Yaban” romanindan 15.000
kelime listelenmistir. Aksoy bu listeyi degerlendirerek bazi sonuglara gitmistir
(Aksoy, 1936).

Daha sonra ise en 6nemli ¢calisma Joe. E. Pierce’in yaptigi ¢alismadir
(Pierce, 1963: 96-106). Pierce calismasini konugma dili ve yazi dili olarak iki
baslikta ele almistir. Konusma dili i¢in 137.000, yazi dili i¢in ise 1.000.000
kelime ele almistir. Pierce’in bu ¢alismasi bir kitap olarak bildigimiz kadariyla
basilmamistir. Ancak bu ¢alismasindan ¢ikan sonuglari birkag inceleme yazisiyla
ortaya koymustur (Pierce, 1961, 1962, 1963). Ozellikle 1963 yilinda ¢ikan
incelemesi konusma dilinde ve yazi dilinde gecen ilk 20 kelimenin listesinin
verilmesi bakimindan énemlidir.

Tiirkiye’de bu konuda derli toplu ilk ¢alismayi Ilyas Goz yapmistir (Goz,
2003). Goz, calismasina kaynak olarak 1995-2000 yillar1 arasindaki yazili
malzemeyi se¢mistir. Yazili Tiirk¢eyi tam anlamiyla temsil etmesi i¢in 1.006.306
kelimelik bir havuz olusturmustur. Havuz olustururken de sekiz ana kategoride
(basin, roman-hikaye, bilim, popiiler bilim, giizel sanatlar-biyografi, hobi, din,
mubhtelif) belirli oranlarda yazili materyal toplamistir. Havuzu doldurmak igin
toplam 338 kitap, 142 dergi ve 700 gazeteden faydalanmistir. Sonu¢ olarak
22.693 kelimelik bir kelime siklig1 s6zIiigl ortaya koymustur. Ayrica ¢calismasina
ek olarak birden fazla anlami tespit edilen kelimelerin listesini, baglam i¢inde
diizeltilen kelimelerin listesini ve havuzda gegen fakat imla kilavuzunda olmayan
kelimelerin listesini vermistir.

“Yazil1 Tiirkgenin Kelime Sikligi Sozlugi (1945-1950 aras1)” adh
calismamiz ise kelime siklig1 {izerine yapilan en son c¢alismadir. (Olker 2011).
Geriye doniik olarak taradigimiz yazili malzemeyi 1945-1950 yillar1 arasindan
sectik. GOz’tin ortaya koydugu eserle karsilastirma yapabilmek amaciyla
bizim ¢alismamiz da 1.000.000’luk kelime havuzundan olusmaktadir. Yontem
hemen hemen aymi olmakla birlikte kiictik bazi degisiklikler de mevcuttur.
Mesela Goz’tin “bilim” ve “popiiler bilim” baslig1 altinda iki grupta topladigi
malzemeyi sadece “bilim” basligi altinda birlestirdik. Ayrica ¢alismamiza
esas olarak TDK’nin Tiirk¢e Sozliigiinti esas aldik. Eserlerden havuza kelime
yliklerken bunu 2.000 kelimeyle sinirli tutmayip, her eserin on beste birini
havuza dahil ettik. Boylelikle her eser hacmi 6l¢iisiinde ¢alismada temsil edildi.
Sonug olarak 26.425 kelimelik bir siklik sozIigii ortaya koyduk. Bu ¢alismada
ek olarak “birlesik yapilar” ad1 altinda taranan malzemede gegen birlesik fiilleri,
deyimleri, atasozlerini ve kalip ifadeleri bir liste halinde verdik. Bunun yaninda
“es sesli kelimeler” adi altinda birden ¢ok anlami tespit edilen kelimelerin
listesini de caligmaya ekledik.

Bunlarin yaninda dogrudan veya dolayli olarak kelime sikligiyla ilgili
yer yer ¢aligmalar yapilmistir. Ancak bunlar, yazili Tiirk¢enin kelime sikligini
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biitiinciil olarak yansitmaktan uzak, daha ¢ok s6z varliginin tespitini 6ne ¢ikaran
calismalardir (Harit, 1971; Ciftci, 1991; Akinci, 1992; Kogak, 1999; Demir,
2006; Avkapan, 2006) ).

Dil bilimi c¢alismalarindan psikolojiye kadar bir¢ok alanda kullanish
veriler sunan siklik ¢alismalari batida ¢ok daha dnce baslamistir. “Ingilizce igin
ilk defa 1944 yilinda elle (Thonrdike, E. L., & Lorge, 1., 1944, The teacher’s
word book of 30.000 words. New York: Teachers Collage, Columbia University,
Bureau of Puplications), daha sonra 1967 yilinda bilgisayarla (Kucear, H., &
Francis, W.N., 1967, Computational analysis of present-day American English.
Providence, RI: Brown University Press) siklik ¢alismasi yapilmistir:” (Goz,
2003: I). “Kiihn, XIX. ytlizyilin sonunda ve 1967 yilinda ii¢ ayr1 bilim adaminin
yaptiklari ti¢ ayr1 ¢alismaya dayanarak Almancada siklik sirasina goére en ¢ok
kullanilan 6geleri ortaya koymustur” (Aksan, 2003: 21).

Bunlarin disinda batida, kelime sikligiyla ilgili olarak dogrudan veya
dolayli bircok c¢alisma yapilmistir. Hepsi hakkinda tek tek bilgi vermek
calismanin siirlarini asacaktir?.

2.1. Kelime Sikhig1 Calismalar: Nasil Yapilir

Bir calismada yontem amaca uygun olarak belirlenir. Biz burada genel
amacl bir ¢alismanin yontemi tizerinde duracagiz. Tabii ki farkli amaglara
yonelik ¢aligmalarda burada belirtilen hususlarda bazi degisikliklere gidilebilir.
Kelime siklig1 calismalarinda yontem birka¢ adimdan olugsmaktadir. Malzemenin
tespiti, kelime havuzunun olusturulmasi ve kelimelerin sikliginin analizinin
yapilmasi olarak ana basliklar1 siralayabiliriz.

2.1.1. Malzemenin Tespiti: Yazili dilin veya konusma dilinin kelime
siklig1 calismasi yapilirken oncelikli hedef siirlarin belirlenmesidir. Yani
ne tir Ozeliklere sahip malzemeler c¢alismamizin esasini olusturacaktir.
Agiklamalarimiza yazili dil tizerinden devam edecek olursak, malzememizin
hangi yillar1 kapsayacagini tespit etmekle ise baslariz. Calismamiza dahil
ettigimiz malzemenin ilk baskilariin belirledigimiz yillar dahilinde olmasina
bilhassa dikkat etmeliyiz. Daha sonra hangi tiir yazili malzemenin havuzda
ne kadar oranda temsil edilecegi isi gelir. Bu konuda Goz’iin aktardigina gore
Ingilizce igin yapilan siklik ¢alismalarinda oranlar su sekilde temsil edilmektedir
(Goz 2003: VII).

4 Bu konuda yapilan ¢alismalar igin bk. Baker, Scott; vd (t.y.). Vocabulary Acquisition: Synthesis of the Research.
Prepared by the National Center to Improve the tools of Educators, University of Oregon; Avkapan, Altan. Orta Ogretim
11. Swnif Tiirk Dili ve Edebiyati Ders Kitaplarinda Kelime Hazinesinin Ogretimi Uzerine Bir Arastirma. Ankara: 2006.
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi)
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Basin | Roman | Bilim | Popiiler | Giizel Sanatlar | Hobi | Din | Okul | Mubhtelif
Hikéaye Bilim Biyografi Kitab:

% 35 20 8 9 8 4 3 3 10

Bu oranlarin Tiirkce i¢in de gecerli olabilecegini, en azindan Tiirklerin
okuma aliskanligini ortaya koyan bir ¢alisma yapilana kadar kabul edebiliriz.
Yukaridaki oranlara gore bir milyonluk bir kelime havuzunda 350.000 kelimelik
basin, 200.000 kelimelik roman-hikaye, 80.000 kelimelik bilim, 90.000 kelimelik
popiiler bilim, 80.000 kelimelik giizel sanatlar-biyografi, 40.000 kelimelik hobi,
30.000 kelimelik din, 30.000 kelimelik okul kitaba tiiriinde ve 100.000 kelimelik
mubhtelif tiirde yazilmis malzemeden 6rnekler olmalidir.

Basin boliimiinde her gazete giinliik tirajlar1 g6z oniine alinarak miimkiin
oldugu kadar temsil edilme yoluna gidilmelidir. Ayrica gazetelerde yer alan
glindelik haberlerden siyasi olaylara, hava durumundan ekonomiye kadar her
tiirlii habere belirli oranda yer vermek, meydana ¢ikacak ¢alismanin yazili dili
temsil etmesi bakimindan 6nemlidir.

Diger boliimlerde ise malzeme herhangi bir kitaptan aliniyorsa, kitaplarin
yazarlarinin o yazil dili temsil edenlerden secilmesi gereklidir. Yabanci yazarlar
ve ¢eviri eserler tercih edilmemelidir. Ayrica herhangi bir yazar ¢alismada birden
fazla temsil edilmemelidir. Eserler yukarida saydigimiz ozelliklerin disinda
calismaya seckisiz olarak dahil edilmelidir.

Her eser calismada belirli oranlarda temsil edilmelidir. Bu oran
arastirmacinin kendisi tarafindan tespit edilir. Ancak daha Once yapilan
calismalara bakacak olursak Go6z kendi yontemini soyle anlatmaktadir.
“Ortalama bir kitap sayfas1 250 kelime kabul edildi. Her kitaptan sayfa ve
punto biiylikliigiine bagh olarak 8-12 sayfa arasinda alint1 yapildi. Bu miktar
sayfadaki kelime sayis1 2.200 — 2.600 arasinda degisti. Son diizeltmelerde,
her bir kitaptan yapilan alintt miktar1 satirlar, segkisiz sekilde silinerek, 2.000
kelimeye diisiirtildii. Bu say1 Kucera ve Francis’in uyguladigi sayidir. Boylece
300 sayfalik bir kitap ile 1.200 sayfalik bir kitap havuzda (yaklasik) esit sayida
kelimeyle temsil edildi. Fakat roman-hikaye kategorisinde bu say1, havuza daha
fazla kitap alabilmek ve gecerliligin lehine olacagi degerlendirilerek, kitap
basina yaklasik 1.500 kelimeye distiriildi (Goz 2003: X).”

Bu yontem kullanilabilir olmakla birlikte bizce bazi1 sakincalar1 vardir.
Ornegin her kitaptan alinan 2.000 kelime kitabin basindan m1 sonundan mi
ortasindan m1 alinmalidir? Segkisiz olarak alinsa dahi kitab1 temsil noktasinda
yeterli olacak midir? Ayrica 50 sayfalik bir kitapla 300 sayfalik bir kitap yazili
dilde ayn1 oranda mi1 temsil edilmelidir? Yani 50 sayfalik bir kitap yazariyla
300 sayfalik bir kitap yazar1 yazili dile aym1 oranda m1 katkida bulunmustur?
Kanaatimizce her kitab1 2.000 kelimeyle sinirlamak yerine, her kitab1 belirli

52



iL Sozliik Tiirleri ve Kelime Siklig1 Sozliigii Uzerine

ylizdelik oranla ¢alismaya dahil etmek daha yerinde olacaktir. Soyle ki her
kitap %15°lik veya %?20’lik oranlarla temsil edildiginde her kitap hem hacmi
Olctistinde hem de basindan sonuna kadar calismaya katilmis olacaktir. %20
’lik bir oranla ¢alismaya alinmis 50 sayfalik bir kitap 2 sayfayla (yaklasik 500
kelime), 300 sayfalik bir kitap ise 15 sayfayla (yaklasik 3.000 kelime) temsil
edilir. Boylelikle hem kitabin tamami ¢alismada yer bulmus olur hem de yazar,
yazdig1 oranda ¢alismaya dahil edilir.

Tiim bu islemler sonucunda belirlenen 6l¢tide malzeme toplanir ve kelime
havuzunun olusturulmasi agsamasina gegilir.

2.1.2. Kelime Sikhiginin Olusturulmasi: Kelimelerin sayimi
yapilmadan 6nce sayisal verileri etkileyecek metin hatalar1 temizlenmelidir.
Ciinkii bilgisayar birbirinden ayri yazilan her karakteri farkli bir kelimeymis
gibi algilamakta ve bize yanlis sayisal veriler sunmaktadir.

Daha sonraki asama ise kelimeleri saydiracagimiz bir programin
tespitidir. Bunun i¢in internet tizerinden ¢alisan bazi programlar vardir. Ancak
bunlar Tiirk¢e karakterleri tanimamaktadir. Tiirkce i¢in yapilmis tek program
“Tirkce Metin Siklik Coziimleyicisi” adli programdir (http://nlp.ceng.fatih.
edu.tr/~metinanaliz/). Bu program yiikli metinlerde ¢ok saglikli sonuglar
vermemektedir. Kisa metinlerde etkili olmakla beraber yine de ortaya ¢ikan
sonuglarin gézden gegirilmesi sarttir.

Bunun disinda &zellikle Ingilizce i¢in bircok metin analiz programlari
vardir. Bunlarin en biiyiik sakincasi Tiirk¢e karakterleri tanimamalaridir. Metinde
gecen “¢, g, 1, 0, s, U~ karakterleri programlar tarafindan taninmayinca sekme
gibi algilanip kelimeler anlamsiz pargalara boliinmekte ve yanlis sonuglar ortaya
cikmaktadir. Bunun agmak i¢in yukaridaki karakterlerin tek tek degistirilmesi
lazimdir. Ancak degistirirken de baska bir karakterle de karismamasi i¢in farkl
bir kodlamaya gidilmelidir. Mesela ¢ > cx, § > gx, 1 > ix, 0 > 0x, § > sx, U
> ux seklinde kodlandiginda meydana gelecek hatalarin 6niine gecilmis olur.
Metin dizdirildikten sonra yapilan bu islem tersine isletildiginde tekrar Tiirkce
karakterler yerine oturmus olur ve saglikli bir sayim meydana gelir. Kelime
sayimt ile ilgili bazi1 programlarin adlar1 soyledir:

a) http://www.highaspirationsinc.com/character counter.shtml
b) http://rainbow.arch.scriptmania.com./tools/word counter.html

¢) Simple Concordance Program 4.09 (http://simple-concordance-
program.software.informer.com/)

d) KWIC Concordance (http://www.chs.nihon-u.ac.jp/eng_dpt/
tukamoto/kwic_e.html)
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e) WordStat 6.1 Computer Assisted Text Analysis (http://www.
provalisresearch.com/wordstat/Wordstat.html)

Yukaridaki programlarin disinda tabii ki bir¢ok program bulunabilir.
Hatta G6z’lin kendi ¢alismasinda yaptig1 gibi yeni bir program dahi yapilabilir.
Bunlar tamamuiyla arastiricinin tercihine kalmis meselelerdir.

Metin hazirlanip programa yiiklendikten sonra kelime sayim1 yapilmadan
once kelimelerin dizgisel olarak ele alinmas1 gerekmektedir. Yani her kelime
kendi ctimlesi i¢inde dizdirilmelidir. Boyle yapilmasinin bir¢ok sebebi vardir.
Bunlar kisaca soyle ifade edebiliriz:

Oncelikle kelimelerin ¢ekimli halleri bilgisayar tarafindan miistakil
morfemler olarak algilandigi i¢in, her bir kelime ayr1 bir madde bas1 kelime
imis gibi ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin: ev, evi, evler; gitmis, gitti, gidiyor vb.
Yine ¢ekimli sekillerle beraber, ayni ses degerlerine sahip iki morfemden biri
kelimenin miistakil sekliyle metinde kullanilirken digeri ise c¢ekimli sekilde
karsimiza c¢ikmaktadir. Ornegin: yazin kelimesinin “edebiyat” mi, “yazmak”
fili mi yoksa “yaz vakti” mi oldugu tamamiyla girift ve miistakil sekilleriyle
baglam disinda anlasilmayacak yapilardir. Bunlarin dogru sekli ancak ve ancak
metin i¢inde tespit edilebilir. Demek ki bilgisayarin dogru bir sayim yapabilmesi
icin kelimelerin ¢ekimli sekillerinden arindirilarak miistakil héle getirilmesi
calismanin gegerliligi i¢cin elzem bir konudur.

Ikinci bir sorun ise es sesli veya ¢ok anlamli kelimelerdir. Kelimelerin
dogru tespiti icin ses degerleri ayni olan iki kelimeyi birbirinden ayirmak
bilgisayarin yapacagi bir is degildir. Dogal olarak bu islem tamamiyla elle
yapilmalidir. Soyle ki “yiiz” kelimesinin “sayisal deger” mi yoksa “sima, ¢ehre
“ anlamindaki yiiz mii oldugunun anlasilmasi oldukga zor bir istir. Bunu i¢in
biitiin “yliz” kelimeleri kendi metinleri i¢inde okunarak ayr1 ayr1 hangi anlama
geldigi tespit edilmelidir. Daha sonra sayim yapilirken bilgisayarin bu kelimeleri
birbirinden ayirmasi i¢in “ytiz1” ve “yiiz2” seklinde kodlanmalidir. “yiiz1”in
rakam olan yiiz oldugu ve “yiiz2nin ise ¢ehre olan yiiz oldugu ayrica farkli bir
yere not edilmelidir.

Sonuncu ve en biiylik sorun olarak ise kelime bashigi altinda hangi tiir
yapilarin ele aliacagidir. Tiirkge Sozliik’te kelime “anlamli ses veya ses birligi, sz,
sozciik” olarak tanimlanmaktadir. Ergin ise kelimeyi “manasi ve vazifesi bulunan
ve tek basina kullanilan ses ve sesler toplulugu” olarak tanimlamaktadir (Ergin
1997: 95). Korkmaz ise kelimeyi “bir veya birden ¢ok heceli ses dbeklerinden
olusan ve tek baslaria zihindeki belirli kavramlara karsilik olan somut veya soyut
s0z kaliplaridir; somut veya soyut kavramlar arasinda iligki kuran dil birimleri”
olarak aciklamaktadir (Korkmaz 2003: 6). Yukaridaki tanimlarda Tiirk¢e Sozliik
anlami 6n plana ¢ikarirken, Ergin anlam ile birlikte gérevi 6n plani ¢cikarmaktadir.
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Korkmaz ise herhangi bir soz kalibinin zihinde bir kavrami karsilayip
karsilayamadigina gore hiikkmiinii vermektedir. Bu {i¢ tanima gore biitiin belirtisiz
ad tamlamalar1 birer kelime fonksiyonundadir. Ayrica bir kavrama karsilik gelen
deyimlerin, kalip ifadelerin, birlesik fiillerin tamamiyla kelime sayimi igine
alinmasin1 gerektirir ki bu da sozliik¢iiliiglin tamamiyla yeniden ele alinmasi
demektir. O zaman kelime siklig1 ¢alismasi yaparken hangi tarz yapilar kelime
olarak ele alinmalidir? Kelime hazinesi c¢alismalarinda kelimelerin smirlariyla
ilgili bir ¢alisma yapan Kurudayioglu ve Karadag sunlar1 soylemektedir.

Ozon, “kiirek cekmek, ebe olmak, denize girmek, denize
diismek, ev yapmak, ev yaptirmak” gibi bugiin Imld Kilavuzu 'nda
yer almayan kelimeleri ayri yazilan birlesik kelimeler olarak
gostermistir.

Pierce’nin calismasinda kelime listeleri hazirlanirken, kelime
sayimlart morfem sayimina dayanmaktadir. Bu sebepten dolayt
kok, govde ve ekler sayilmis ve kelime listeleri kok ve govdelerden
olusturulmustur.

Aksoy  “vasil olmak” ve “miidafaa etmek” gibi birlesik
kelimeleri “vasil, olmak, miidafaa, etmek” olarak saymigstir. Yani
ayrt yazilan birlesik kelimelerin bagimsiz olan her birimini farkl
bir kelime olarak kabul etmistir.

Harit'in  kelime listelerinde bulunan kelimeler icinde ayri
yvazilan birlesik kelime bulunmamaktadi: Soz konusu ¢alismada
kelime simirlari, ayri yazilan kok, govde veya bitisik yazilan birlesik
kelimelerden  olusturulmustur. ~ Cifici’'nin  ¢calismasinda  kelime
kavramu, sozliik maddesi olarak diisiiniilmiistiir. Bazi kelimeler listeye
dahil edilmemistiv. Bunlar, rakam ve rakam adlari, dzel isimler, giin
ve ay adlaridir: Arzu et- ve hayal et- gibi hem yardimct fiille hem de fiil
yvapum ekiyle kullanilabilen kelimeler ayri kelime olarak sayilmistir.
Kelimelerin zarf-fiil ve sifat-fiilli sekilleri -okur, yazar gibi kalict isim
vapanlar harig- ayri bir kelime olarak kabul edilmemistir. Deyimler
tek bir kelime gibi isleme tabi tutulmustur: “har vurup harman
savurmak” gibi. Imek fiili (ise, idi, iken) cekim eki gibi diigiiniilmiis
ve kendinden onceki kelimeyle beraber sayilirken ise edati ayri bir
kelime kabul edilmistiv. Soz konusu ¢alismada ayrica ne...ne, hem....
hem, ya....ya gibi yapilar beraber degerlendirilmistir.

Kocgak da yaptigi arastirmada Ciftci’nin  yontemini kullanmis
ve kelime listelerini o sekilde olusturmugtur.

Kirca’nmin ¢calismasinda kelime sayiminda kelime olarak kabul
ettigi dil birimlerinden dikkat ¢ekici olanlardan bazilar: sunlardir:
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esitlik hali eki (—ca/ -ce), vasita hali eki (-la/-le) ile birlikte ciimle
icinde zarf govevi iistlenen kelimeler ekleriyle beraber kelime
olarak alinmis, deyimler hem bir biitiin olarak tek kelime kabul
edilmis hem de deyimi olusturan biitiin kelimeler ayri ayri kelime
sayilmisti. Fiilimsilere (zarf fiil, sifat fiil ve isim fiil) kelime
listelerinde yer verilmistir. Biitiin fiillere istisnasiz olarak gelen
olumsuzluk ekinin (-ma, -me, -mi, -mi, -mu, -mii) yer aldig sekiller
ayri bir kelime olarak sayilmistir.

Tosunoglu’nun  ¢alismasinda  kelime — sinwrlarimin - nasil
alindigina dair bilgi verilmemektedir. Biz arastirmacinin yaptigi
calismada yer verdigi kelimelere bakarak sunlart soyleyebiliriz:
Zarf-fiil, sifat-fiil ve fiillerin olumsuzluk eki almis sekilleri ayri
kelime olarak kabul edilmis ve aymi kelimenin farkli imlalar: ayr
kelime olarak sayilmistir. Tosunoglu’nun kelime listesinde yer
verdigi kelimelerden bazilar: sunlardr: “Diistiigiim, elindeki,
getirdigimizde, gelmeyince, giderken, isteme-, kaybolunca, kayip
olunca, harcama-.”

Kelime hazinesi arastirmalarinda kelime sinirt su sekilde
olabilir: Cekim unsurlari ¢ikarildiginda, anlam ile bicimin kesistigi
ilk nokta. Kesisme bazen kelime kokiinde, bazen kelime govdesinde
bazen de birlesik kelime tabaninda gerceklesebilmektedir. Bu
acidan kelime, anlami veya goérevi bulunan, ¢ekim ekleri ile
islenmeye hazir tabandir (Kurudayioglu, Karadag 2005: 303).

Arastirmacilarin vermis oldugu bu oneri yerinde fakat eksiktir. Ciinkii
meseleye bir terim sorunu gibi yaklasmislar ve “taban” teriminin daha uygun
olacagini diistinmiislerdir. Ancak mesele terim sorunu degil, ortadaki terimlerin
icinin doldurulmasi, siirlarinin belirlenmesidir. Nereye kadar anlamla bigimin
kesistigi noktalar1 taban olarak alacagiz? “Edebiyat tarihi”ni taban olarak
disiiniip madde bas1 olarak alan Tiirk¢e Sozliik, “sanat tarihi’ni madde basi olarak
almamaktadir. Bunlar arasindaki fark nedir; asil sorun burada baslamaktadir.

Kelime siklig1 ¢alisan bir arastirmacinin kendisine temel olarak Tiirkge
Sozluk’i ele almasi bizce en uygun olanidir. Bircok eksiginin ve ¢eliskilerinin
olmasina ragmen genel kabul goriir bir eser olmast nedeniyle Tiirkce Sozlitk
su anda Tirkiye Tiirkgesini temsil eden birincil eserlerdendir. Bunun yaninda
arastirmaci isterse kendisine Imla Kilavuzunu da esas alarak biitiin bu
tartismalarin disinda, calismasini daha saglikli bir zemine oturtabilir.

Tim sorunlardan dolay1r kelimeler dizgisel olarak dizdirilmelidir.
Yukarida adi gegen programlardan KWIC Concordance adli program metni su
sekilde dizmektedir:
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bu oynamasi lokmayi, tiikriigii yemek borusuna géondermegi saglamak,
nefes (32252)

bircok ana ve babalar ¢ok kere yemek hususlarinda sorulacak sorulara
dogru (34653)

nerede bulunduklari, vitamin bozmadan yemek pisirmek usulu, muhtelif
sebze, (42011)

inat¢1 bir mukavemet gosterirler: dinlenmek, yemek yemek istemezler,
¢linkii hig¢ bir (42011)

bir mukavemet gosterirler: dinlenmek, yemek yemek istemezler, c¢linki
hi¢ bir yorgunluk (42406)

secilen yer, olmayacak ve uymayacak bir yerdi. mezarlik, deniz, kisla ve
gar arasinda (25391)

sekilde tatbikatina ancak on dokuzuncu yiiz yilin sonlarinda fransada
kont hilaire (42776)

is1 ilk once kas ve goz, el ve ayak ve yiiz hareketleriyle meydana gelir;
yani bu (43266)

ondan sonra da damar aralari kurumaya yiiz tutar ve kurur. bagin ote
(35684)

teshis koydum, tifiis, ve tifo i¢cinde yiizdiim. taktiginiz ismi bunun icin
(36684)

edhemi tahtindan indiren, nesimiyi diri diri yiizdiiren, mansuru canli
canli dara ¢eken, (6187)

mesane, adeli bir kesedir. i¢ tarafinda bir zar1 vardir. halibden damladamla
dokiilen (64299)

cetvelde goriilen durum bugdayinda ziicacilik ortalamasiin ve tiirkiye
(44374)

ve tirkiye ortalamasimin bulunmasi ziicacilikle ekmekgilik kabiliyeti
arasinda (44406)

aleyhine ise ham lifler miktarinda ziicacilikte hektolitre agirliginda
kilogram (18375)

ayag1 tutan her miisliiman ¢alisacak, ziigiirt ve yoksul kalmiyacaktir.
oyle (18376)

olmasaydi peygamberimiz, az kalsin, ziigiirtliik insan1 dinden ¢ikaracakti
(18388)

misliiman c¢alisacaktir, kazanacaktir; ziigiirtliikten bunalip o6tekine
berikine (50622)
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ir

Yukarida da goriildiigii gibi her kelime kendi dizgesi igerisinde tek tek
kontrol edilerek siklik havuzunun igerisine alinmalidir. Bu kontrol sirasinda
aragtirmanin amacina yonelik olarak su ol¢iitlere dikkat edilmelidir.

a) Ozel adlar silinmeli (sahis, yer, kurum-kurulus vb adlar).

b) Apt., cad., dr. gibi kisaltmalar agilarak kendi kelime gurubunun
icerisine dahil edilmeli.

c) Birlesik kelimeler tespit edilerek bilgisayarin tek bir kelime gibi
isleyecegi hale getirilmeli.

d) Cok anlamli kelimeler birbirinden ayrilacak sekilde kodlanmali.

e) Biitiin kelimeler yalin hale getirilmelidir.

f) Havuza dahil edilen her kelimenin yazimi konusunda TDK Yazim
Kilavuzu esas alinmali.

Ttm bu islemlerden sonra yalin hallerine indirgenmis ve gerekli islemler
yapilmis kelime havuzu hem alfabetik olarak hem de sayisal sirali olarak siklik
sozIligi haline dontistliriilmelidir.

3. SONUC

Kelime siklig1 ¢alismalar1 egitimden psikolojiye, isletmeden dil bilimi
caligmalarina kadar birgok alanda kullanilmak tizere bizlere veriler sunar.
Oncelikle bir yabanci dili 6grenmeye baslayanlara ve ilkdgretim dgrencilerine
baslangi¢ asamasinda hangi kelimelerin verileceginin tespitine imkan verir.
Boylelikle ¢ok nadir kullanilan kelimelerin 6gretilmesi i¢in gereksiz zaman
harcanmadan en kisa siirede en fazla verim alinir. Calismamizda ortaya ¢ikan
sonuglara gore siklig1 en yiiksek olan ilk bes bin kelime yabanci dil 6gretiminde
yeterli bir sayidir. Ciinkii bu kelimelerin oran1 %91°1 bulmaktadir®.

Siklik sozliikleri sayesinde egitim ogretimin her asamasinda hangi
kelimelerin 6grencilere ogretilmesi gerektigi ortaya cikar. Ilkogretimden
yiiksekogretime kadar ders kitaplar: hazirlanirken yapilan siklik sozliikleri goz
Oniinde tutulursa d6grencinin seviyesine gore daha verimli sonuglar elde edilir.

Sozlik hazirlanirken kelimelerin anlamlandirilmasinda hangi anlamin
on plana almacag tespit edilir. Ozellikle anlamsal ayrimlar dikkate alinarak
yapilacak bir siklik calismasinda, kelimenin hangi anlami1 6n plana ¢ikiyorsa, o
anlamin genel sozliiklerde merkeze alinmasi gerekir.

Genis tabanli bir ¢alismada en ¢ok kullanilan kelimeler ortaya ¢ikar ki bu
da temel s6z varligini olusturur. Buradan hareketle bir¢ok dilde temel sozliikler
olusturulmustur. Tiirk¢e i¢in de temel sozliigiin olusmasinda ilk adim kelime

5 Ayrmtili bilgi icin bk. Olker, Gokhan, Yazili Tiirkcenin Kelime Sikhig1 Sézliigii (1945-1950 arasi), Konya 2011,
Komen Yayinlart.
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siklig1 caligmalarindan geg¢mektedir. “Siklik calismalarindan faydalanilarak
Fransizca i¢in 3.000 kelimelik bir temel Fransizca sozlilk meydana getirilmistir
(Aksan 2003: 22).”

Geriye doniik bir calisma yapilirsa kelimeler agisindan dilin gecirmis
oldugu degisim ortaya konur. Ozellikle bizim yapmis oldugumuz ¢alismayla
Goz’in eseri karsilastirildiginda ¢ok ilging sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Mesela
“ayricalik” kelimesi bizim calismamizda hi¢ gecmezken Goz’de 47 defa
gecmektedir. Yine bu kelimenin karsilig1 olan “imtiyaz” bizde 67 defa gegerken
Go6z’de 13 defa gegmistir. “Elestirmen” kelimesi ¢alismamizda hi¢ gegmezken
onun karsilig1 olan “miinekkit” kelimesi 18 defa ge¢mistir. Bu veriler G6z’lin
eserinde ise tam tersine bir deger sunmaktadir. “Miinekkit” o calismada hig
gecmezken “elestirmen” 22 defa gegmistir. Bu sekilde ¢ok sayida 6rnek vardir.
Tiirk¢enin nereden gelip nereye gittigini acik bir sekilde takip edebilmemiz i¢in
siklik calismalarinin bize verdigi somut sonuglara ihtiyacimiz vardir.

Kelimelerden hareketle dilin kullanicilarinda meydana gelen kiiltiir
degisimi de siklik calismalariyla ortaya cikar. Ornegin 1945-1950 yillari
kapsayana ¢alismamizda “televizyon” kelimesi bir defa kullanilirken G6z’iin
calismasinda tam 406 defa gecmistir. Ustelik “televizyon filmi, televizyon
yayini, televizyoncu, televizyonculuk™ gibi bu kelimenin tiirevleri de degisen
kiiltiir hayatimizin dile yansimasindaki kii¢iik bir 6rnegidir.

Siklik c¢alismalart dildeki yabanci kelime oranlarmi gostererek dilin
gelisim siireci hakkinda bilgi verir. Kendi ¢alismamizda daha c¢ok Arapga-
Fars¢a kokenli kelimeler 6n plana ¢ikarken G6z’tin ¢alismasinda ise bat1 kokenli
yabanci kelimeler kendini gostermektedir.

Siklik ¢alismalar1 son olarak tislup bilim arastirmalarinda ayrintili veri
elde edilmesine yarar. Metin analizleri daha saglikli yapilir ve yorumlar daha
derinlemesine olur. Ozellikle yazarin kelime se¢imi hakkinda c¢ok saglam
veriler sunar. Yazarmn dili kullanmadaki becerisi, ana dile hakimiyeti, yetistigi
kiiltiir ¢evresi, beslendigi kaynaklar, etkilendigi fikir akimlar1 vb bir¢ok 6zellik
kelime sikligimin sonucunda ortaya ¢ikar. Ayrica yazarin zihinsel alt yapisi,
yazardan ve ciimlelerden bagimsiz bir sekilde kelimelere yansir. Bu da iislup
bilim ¢aligsmalarinda ve metin analizlerinde dogru ve derinlemesine bir tespitin
yapilmasina yardime1 olur.
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