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Tiirkce Kelime Cekimi Ulamlar
Dizgesi Uzerine: Fiil Cekimi
Ulamlar

Ozlem Deniz Yilmaz®
Ozet: Kelime ¢ekimi (diizenegi), sozciik birimlerinin sahip
oldugu (¢ogunlukla bagimsiz) leksik anlamlara bu anlamlarin
kendisiyle 6zdesligini bozmadan bi¢cim birimleri araciligiyla
yardimci anlamlar katmay1 amaglayan dil ara¢ ve islemlerinin
tlimii veya bu arag ve islemleri iceren sekil bilimi alt dizgesidir.
Makalede bu goriis dogrultusunda Tiirkiye Tiirkgesi fiil geki-
mi ulamlari ele alinmakta ve siniflandirilmasi yapilmaktadir.

Anahtar sozciikler: kelime ¢ekimi, kelime ¢ekimleyici bigim
birimi, fiil ¢ekimi ulamlari.

On the Inflectional Categories
System of Turkish: Inflectional
Categories of the Verb

Abstract: Inflection (inflectional mechanism) is a set of
instrumentals and processes of language that aims to join
connecting meanings by morphemes to lexical meanings of
lexemes (often to independent lexical meanings), without de-
stroying their meanings’ identities, or is a morphological sub-
system that includes a set of inflectional forms and processes.
This opinion is supported by the author in this article and the
inflectional categories of the verb in Turkish are analysed and
classified.

Key words: inflection, inflectional morpheme, inflectional
categories of the verb.

Bu makale, “Tiirkge Kelime Cekimi Ulamlar1 Dizgesi Uzerine: Ad Cekimi
Ulamlar1” [Dil Arastirmalari, S 10, Ankara, s. 123-139] adli ¢alismamizin
devamidir. Hem adi gegen hem de bu makalede Tiirkgenin 6z yapisinin yansimast
olan kelime ¢ekimi diizenegine ait dil araglar1 ortaya konmaya ¢alisiimaktadir.
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Fiil Cekimi Ulamlar1

Fiil ¢ekimi ulamlari, eylemlerin bagmtilar1 veya ikincil nitelikleri
hakkinda bilgi ileten ya da eylemleri ikincil temsil etme yoluyla nesne, nitelik
veya belirteg (sirkonstans) imgelerinde temsil etme islevi goren sekillerden
olusan fiil ulamlaridur.

Tiirk¢e ad ¢ekimi ulamlarindan [bk. Deniz Yilmaz 2012: 129-130 (“isim
cogul ulam1™); 133-134 (“ad ikincil temsil etme ulami1”)] farkli olarak fiilin
tek tyeli, yani tek bir sekilden olusan ¢ekimleme ulami yoktur. Fiilin biitiin
cekimleme ulamlar1 ¢ok tiyelidir. Tiirkiye Tiirk¢esinde (TT’de) fiilin ¢ati, statii,
goriniisliik (aspektiiel), eylemi ad(lik)lastirma (eylemsi) ve yiiklemlik olmak
iizere bes genel ¢ekimleme ulami vardir (Guzev 1990; 2007a) (bk. 1. sema):

1. Cat1 Ulamm

Eylem bagintilar1 ileten ulamlardan biridir. Cati ulamu, fiil kelime seklince
temsil edilen eylemin nesnelerle (varliklarla) olan belirli tiir bagmtilarini
karsilayan, farkli akraba anlamlar esasinda birlesen fiil sekilleri toplulugudur
(Guzev - Deniz Y1lmaz 2004: 20. Ornegin krs. Korkmaz 1999).

1.1. Istes Catr Istes cati kelime sekillerinin TT’deki isleyisi tahlil
edildiginde bu olusumlarin biitiin kullaniliglarinda bir ortak anlamin ortaya
ciktig1 goriiliir: O da “eylemin edeninin (fdilinin) birden fazla oldugu”dur. TT
gramerlerinde ise bu ¢atinin sik sik iki anlamli oldugundan séz edilir: 1) Bul-
us-up eski giinleri andilar, Gor-iis-tiiler vb. 6reklerde oldugu gibi “etkilesim
(karsilikli olma)”; 2) Képekler iirii-s-tivor, koyunlar mele-s-ivor, atlar kisne-s-
ivorlardi (YK, BBE, 103), Kuslar kag¢-is-tilar vb. drneklerde goriildiigii tizere
“birliktelik (ortaklik)” anlam1. Oysa bu iki anlamin ortak igerigini, yani yukarida
belirtilen anlami1 bu ¢atinin biricik anlami saymak, bizce daha pratiktir. Bu ¢o6ziim
kabul edildigi takdirde hem “etkilesim” hem de “birliktelik” bildirisi, anlam
statiistine degil s6z konusu anlamca dile getirilen dil dis1 diisiinme igerigi olan
anlatilan' statlisiine sahip olur. Sdylenenlerin 1s181nda istes ¢ati, eylemin birden
fazla eden ile bagintili oldugunu bildiren fiil sekli olarak yorumlanmalidir.

1 Bu ¢alismada anlam ile anlatilan arasinda fark gozetilmektedir. Anlam, bildirigim i¢in intibak ettirilmis, dil igine
alinmug, yani dillesmis, bir dil gostergesi ile sabit iliskide bulunan herhangi bir diinya unsurunun yansimasi olan soyut
bir imge, dilin en kiigiik, iki tarafli birimi olan monemin gosterileni; anlatilan ise bildirisim eyleminde bildirilen dil dis1,
dil igine alinmamus, yani dillesmemis, dillesemeden kalmis soyut diisiinme imgesi (birimi) veya imgeleri toplulugu,
diger bir deyisle bildirisim eyleminde aktarilan, ifade edilen diisiinme igerigidir (Mel’nikov 1978: 253-258, 267-290).
Kisacast anlam dil birimi, anlatilan ise diisiinme birimidir. Anlam, bir grup “anlatilan”1 temsil eden bir arag, (alisilmis)
anlatilanlarin ¢agrisim yoluyla baglandigi nokta, birkag anlatilan karsilanirken korunan “ortak zihinsel 6ge” (invariant)
(Mel'nikov 1978: 272-274); anlatilan ise bir anlamca iletilen diisiinme birimidir. Dolayistyla bir anlam, diisiinme birimi
olan birden fazla anlatilan1 aktarabilir.
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1.2. Ettirgen Cati. Fiil govdesince temsil edilen eylemin, bu eylemi
yerine getirmeye tesvik edilen bir nesne ile bagintili oldugunu bildiren anlama
sahip fiil seklidir. TT de iki islek ettirgen cat1 bicim birimi vardir: -Dfr- ve
-t-. Bu hadise bana her seyi unut-tur-du, Ogretmen ¢ocugu on siraya otur-t-
tu anlatimlarinda unutmak fiilince karsilanan eylem, bana zamir kelime sekli;
oturmak fiilince temsil edilen eylem ise ¢ocugu isim kelime sekli ile iletilen
ve bu eylemlerin gerceklestirilmesine tesvik edilen nesne ile bagintilidir.
Orneklerden goriilecegi iizere eylemin gerceklestirilmesine tesvik edilen nesne
anlatimlarda iki yontemle iletilmektedir: Gegisli fiil kullanilirsa tegvik edilen
nesne yonelme hali seklindeki; gegissiz fiil kullanilirsa yiikleme hali seklindeki
adla dile getirilir.

Islek olmayan -7- (bit-ir-, dog-ur- vb.), -Er- (¢ik-ar-, gid-er- vb.), -It- (ak-
1t-, kork-ut- vb.) ve -zir- (em-zir-) ettirgen cat1 eklerine ise ancak leksemlesmis
olarak yorumlanabilecek govdelerde rastlanir.

1.3. Doniislii Cati. Eylemle edeni olan nesne arasinda edenlik (faillik)
iligkisinden baska edene yonelik dolaysiz veya dolayli bir bagmtinin da
bulunduguna isaret eden, baska bir deyisle edenin yerine getirdigi eylemin
herhangi bir sekilde kendisini etkiledigini, kendisine degdigini bildiren fiil
seklidir: 6r. Her sabah soguk su ile yika-n-irim, Giy-in-ip geliyorum (Verilen
orneklerde eylemle eden arasinda edenlik bagintisinin yani sira dolaysiz doniislii
bir baginti vardir.); Bir seyler mirilda-n-iyor (Eylemle eden arasinda edenlik
bagintistyla birlikte dolayli doniislii bir bagint1 vardir.).

1.4. Edilgen Cati. Edilgen ¢at1, (1) eylemle bagmtida olan nesnenin,
eylemin edeni degil edileni (dolaysiz objesi) oldugunu (6r. Ekmek al-in-di mi?,
Koyun ye-n-di) ya da (2) eylemin edeninin konusan tarafindan herhangi bir
kisinin olabilecegi soyut bir eden tasarimi olarak diisliniildiigiinii, yani eylemin
edeninin belirsiz oldugunu (6r. Burada yiiksek sesle konus-ul-maz) bildiren
anlama sahip fiil seklidir. Gortildiigli tizere TT de edilgen cat1 bir degil iki
anlama sahiptir.

Etken Cati Sorunu. Kendisine ¢at1 bigim birimi getirilmemis fiil gévdesi,
geleneksel olarak Tiirk dili arastirmacilart tarafindan “esas ¢ati sekli” ya da
“etken cat1 sekli” kabul edilir. Biikiinlii Hint-Avrupa dilleri arastirmacilarindan
dil olgularna tasvirci yaklagimla egilen dilci Tirkologlarca aksiyom olarak
Tiirkgeye aktarilan etken catimin (bk. Guzev 1990: 50) anlami, eylemle bagintida
bulunan nesnenin, eylemin edeni oldugunu bildiren soyut imgedir.

Tiirkgede etken catinin varligmi kabul etmek, cati eki ulanmamis fiil
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gbovdesinin soylevde sifir ek (gorevsel sifir ek, anlamli yokluk) ile temsil edilip
isledigini hem de bu sifir ekin, yukarida da belirtildigi tizere, eylemle bagitida
olan nesnenin eden oldugunu bildirdigini kabul etmek demektir. Giines batt,
Okudum, okuyan 6grenci, ¢alisacak adam gibi 6rnekler, bu goriisii destekler
niteliktedir. Verilen 6rneklerde eylemle bagintida bulunan, sirasiyla giines, -m,
ogrenci ve adam gostergeleriyle karsilanan nesneler, gercekten s6z konusu
eylemlerin edenidirler, diger bir deyisle bu nesneler s6z konusu anlatimlarda
eden roliindedirler. Ancak soylemek ihtiyaci, okuyacak kitap, soylemedik laf,
oturdugumuz ev gibi dbekler, bu gorlise aykir diiser ve fiil govdesinin ¢at1 sifir
gostergesine sahip olmadigina ve dolayisiyla eylemle nesne arasindaki bagintinin
karakterini bildirmedigine, diger bir deyisle s6z konusu anlami iletmeye i/gisiz
olduguna isaret eder (bk. Guzev 1990: 50-52). Bu son 6rneklerde, goriildiigi
iizere, eylemle bagintida bulunan nesne olan iktiyvag, kitap ve laf, anlatimlarda
eden degil edilen; ev ise eylemin gectigi yer roliinde faaliyet gdstermektedir.
Soylenenden hareketle TT de etken ¢at1 yoktur.

Yukarida gozden gegirilen istes, ettirgen, edilgen ve doniislii ¢cati
sekillerinin anlaminda ise bir ortak icerik vardir: O da her bir anlamin “eylemle
nesne arasindaki belirli bir bagintiyr yansittigi”dir. iste bu ortak anlamsal igerik
esasinda sz konusu sekiller ¢at1 ulamini olustururlar.

2. Statii Ulamm

Bir olaym mantiksal dogasi iizerine bilgi veren ulamdir. Statii ulami
aralarinda bi¢gimsel ve anlamsal ilgi bulunmasi sayesinde bir dizide toplanan ii¢
sekilden olusan fiil ¢ekimleme ulamidir (Guzev 1990: 56-59. Krs. Dmitriyev
1948: 135-137). Nispeten basit, fakat sira dis1 bir kurulusa sahiptir. Bu ulami
olumsuzluk, yetersizlik ve yeterlilik olmak iizere ii¢ sekil olusturur. S6z konusu
sekillerin arasindaki bigimsel ve anlamsal baginti ise su sekilde formiile edilebilir:
a:ab : b (Guzev 1990: 58). Ayn1 formiil statii sekillerinin ekleri siralandiginda
da goriiliir: -mE- (a): -(y)EmE- (ab): -(y)Ebil- (b).

“Olumluluk™ bildirisi, anlatimin olumlu igerigi, Tiirk bilinci, Tiirk diinya
goriisii agisindan bildirisenler i¢in dogal, normal, ¢ikig/baslangic durumuna
uygun kabul edilmis ve bu yiizden dilde ayrica 6zel bir dil birimiyle iletilmesine,
dolayisiyla soylevde de bir gostergeyle temsil edilmesine ihtiya¢c duyulmayan
anlatilan olarak yorumlanmig olmalidir (bk. Guzev 1990: 57). A¢mak gerekirse
eger anlatimin olumlu igerigi dili konusanlar tarafindan kendiliginden anlagilan,
bildirilmesine gerek olmayan bir durum kabul edilmisse dogal olarak bunu
iletmek i¢in dilde ilgili dil birimine, sOylevde ise bunu temsil edecek eke
gereksinim duyulmaz (bk. Guzev - Nasilov 1981: 25-26; Guzev 1990: 57). Bu
ylizden Tiirk¢ede olumlu bildiriyi ileten bir dil birimi, 6zel bir bigim birimi, yani
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“olumluluk statiisii sekli” yoktur ve bu bildiri, dil iginde/dilizeyinde yansitilmadigi
icin sifir bigim birimiyle de iletilmemektedir? (krs. Dmitriyev 1948: 135-
136). Oysa dogal, ¢ikis durumu olan olumlu igerik digindaki “olumsuzluk”,
“yetersizlik” ve “yeterlilik” bildirilerini/anlamlarini iletmek i¢in bildirigenlerin
belirli dil birimlerine ihtiya¢ duymalari gerekir. Bu dil birimleri de yukarida
belirtildigi gibi (1) olumsuzluk, (2) yetersizlik ve (3) yeterlilik statiisii sekilleridir
ve dolayisiyla statii ulami bu ti¢ sekilden olusan bir ¢ekimleme ulamidr:

1. ... oraya hi¢ ugra-ma-yisun, ev sahiplerinin bana karst biraz soguk
davranmalarina sebeboluyordu. (SA, KMM, 169); Kalbimiz ne kadar beklen-
me-yen seylerle doludur (YKK, KK, 219-220) vb.

2. Kimsenin hakkini yemeye de ¢alismadik. Haftalik ver-eme-dikse, is
vap-ama-misizdir. (SF, K/KA, 18); Giin devrilirken, hanmin kapisina hald eris-
eme-mis olacaktir bu abdal. (BK, GKB, 46) vb.

3. Dipte, en arkada, salonun ortalamasinda, olduk¢a bos bir vitrin,
vitrinin ontinde de kanepe ve dort bes koltuktan olusan hasir takimi kahvenin
ikinci salonu denil-ebil-ecek bolmeyi siisliiyordur. (SB, ABVB, 66); Neyse
miifettis giildii ve beni sinavdan gegirerek ikinci sinifa yazdiril-abil-ecegimi
soyledi. (AC, F, 110) vb.

3. Goriiniisliik (Aspektiiel) Ulan

Gortiniisliik sekilleri TT geleneksel dil bilgisi kitaplarinda “tasvir fiilleri”
adr altinda fiil ¢ekimleme ulamlar1 arasindaki yeri zikredilmeden kismen
incelenir. “Tasvir fiili”” adiyla incelenen bu sekiller, genel goriiniisliik ulaminin
0zel bir ulamt olan kilinis ulami sekilleridir. Dil bilgisi kitaplarimizda genel
goriinisliik ulamimin diger 6zel bir ulami olan gériiniis [bakiy (Ugurlu 2003)]
ulamu sekillerine ise genellikle yer verilmez.

50°1i, 60’11 y1llara kadar kilinis (Alm. Aktionsart, ing. manner of action,
Rus. aktsionsart, forma harakteristiki protekaniya deystviya) ile goriiniis
(Alm. Aspekt, Ing. aspect, Rus. vid, aspekt) kavram ve terimleri arasinda ayrim
gozetilmeyip bunlar ¢cogunlukla ¢esitli dillerde es anlamli olarak kullanilmus;
Ingiliz, Amerikal1 ve Fransizlar aspect, Italyanlar aspetto, Ispanyollar aspecto,
Almanlar Aktionsart, Ruslar ise vid terimine genis bir kullanim alani ayirmislardir
(bk. Dilagar 1974: 159). Siralanan bu terimler ise ¢ogunlukla ki/inig anlamiyla
kullanilmigtir. Halen ¢agdas dil bilgisi problemlerinden biri olmaya devam
eden goriiniisii “kilims—goriinlis” kavram-terim ayrimini da gozeterek yazdigi
monografisiyle belki de ilk defa TT’de inceleyen ise Aspekt im Tiirkischen adl

2 Tirkcede sekil tiretimi alaninda —yalmiz isim iyelik ulamu ile fiil emir kipi tartigmali sayilabilir— sifir bigim birimi
kullanilmadigi i¢in olumlu igerik bizce sdylevde “sifir ek”le de temsil edilmemektedir (bk. Guzev - Deniz Yilmaz 2004: 68).
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eseriyle Isvegli Tiirkolog Lars Johanson olmustur (1971).

Kilinis (eylem tarzi, eylemin cereyan edis karakteri), nesnel (objektif)
olarak eylemlere, siireglere 6zgli (6rnegin baslama, siirme, kesilme, bitme, kesik
kesik olma, hizli veya yavas cereyan etme, birdenbirelik, bir veya ¢ok kerelik
vb.) nitel veya nicel 6zelliklerin yansimasi, genellesmesi ve dillesmesi sonucu
olusan anlamdir (bk. Guzev 1990: 70-71, 132).

Goriiniis ise eylem akisinin, 6znel (subjektif) olarak temsil ve tasvir
edilme yontemidir. K. van der Heyde’nin, “Eylem tarzini1 ifade etmenin,
tarihsel bakimdan goriiniis dile getirmeden daha eski oldugu apagiktir” (alinti
icin bk. Guzev 1990: 132) soziinden anlasilacag1 {lizere goriiniis kilinigtan
kaynaklanmasina karsin eylem niteligini, eylemin cereyan edis 6zelligini degil
konusan tarafindan eylemin, eylem akisinin nasil temsil ve tasvir edildigini, nasil
algilandigin1 ve konusanin eylem akisini dinleyiciye nasil gosterdigini, nasil
takdim ettigini yansitan, yani eylem akisinin kisisel, 6znel bir degerlendirmeye
tabi tutularak yorumlandigini1 gosteren imge tipleri olan anlamlardir (bk. Guzev
1990: 70, 132; Guzev - Deniz Yilmaz 2004: 42). Diger bir deyisle goriiniis,
eylemin subjektif olarak gosterilmesidir. Ornegin, gdzlemleyenin/konusanin,
eylemi gergeklestigi sirada iginden, iki hudut, iki sinir i¢ginde akmakta olan siire¢
seklinde gostermesi [S6z konusu, sinirlar ici (intraterminal) goriiniigtiir.] veya
gozlemcinin, eylem akisini kastedilen zaman kesiti imgesinde hakikaten, reel
olarak gergeklesen siire¢ biciminde gostermesi [S6z konusu, giincel (pregnans)
goriiniistiir.) ya da dis bir gozlemci tarafindan eylem akisinin digardan goriilen bir
biitiinliik halindeki olay, ge¢miste olup bitmis bir hadise seklinde gosterilmesidir
[S6z konusu, sinir sonrast (bitmislik, postterminal) goriiniistiir.] (Johanson
1971).3 Goriiniis anlamlari, dillerin evrimi siirecinde olusmus, fiil sekillerince
pekistirilip per¢inlenmis, konusanin eylemi bildirisim etkinliginin gerceklestigi
sirada gosterebildigi imge tipleridir (Guzev 1990: 70).

Hem kilinis hem de goriiniis anlamlari, eylemlere, siireglere 6zgii ikincil,
yani Ozle ilgili olmayan nitelikler hakkinda bilgi veren anlamlar, yani tipik
yardimer gramer anlamlaridir (kelime cekimleyici anlamlardir). S6z konusu
anlamlara sahip fiil olusumlarmin kelime iretici degil de kelime ¢ekimleyici
gramer sekilleri olduguna ise sunlar kanit gosterilebilir: 1) “fiil ad (eylemsi)
sekli + ol- / bulun- | dur- / gel-/ git- | gér- / kal- | ko(y)- | ver- / yaz-" yapisinin
tamlanan1 durumundaki fiiller, bu olusumlarin, belirli 6l¢iide kendi birincil leksik
anlamlarini yitirmis, yani anlamsizlasmaya ugramis bilesenlerini olustururlar;
boylesi yapilarda bagimsiz leksik anlamin tasiyicisi ¢ikis gdvdesi durumundaki
fiildir; 2) Her bir olusum, tesekkiiliinii tamamlamis olan, somut bir biitlinliik

3 Eserin ozellikle sinirlar i¢i goriiniis (Intraterminalitdt) igin 100-101., giincel goriiniis (Prdgnanz) igin 134, 137.,
sunir sonrast goriintis (Postterminalitdt) igin ise 283. sayfalarina bakiniz.
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meydana getiren yardimct anlama sahiptir (bk. § 3.1 ve 3.2); 3) Bu yardimci
anlam, ¢ikig govdesinin leksik anlamini degistirmeden ona yalnizca eslik eder;
4) Bir biitiin olarak her bir olusum, gdvdenin leksik anlaminin, birlesik fiil
(poliverbal) yapisinin yardimer anlamiyla birlestigi serbest bir 6bek mekanizmasi
gibi igler ve bununla da s6z konusu olusumlar diger kelime ¢ekimleyici gramer
sekillerinden fark edilmezler (Guzev 1990: 133-134).

Tiirk dillerinde kilinig ve goriiniis anlamlari tagryicilart cogunlukla birlesik
fiil sekilleridir. Bilindigi gibi birlesik fiil sekilleri farkli anlamlara sahiptir.
Degisik anlamlara sahip olduklarindan dolay1 da farkli ulamlara mensupturlar.
Her bir ulam sahip oldugu ulamsal anlam esasinda kuruldugu igin kilinig ve
goriinlis anlamlara sahip fiil sekilleri de dogal olarak s6z konusu ulamlar
olustururlar.

Kilmis ve goriiniis anlamlari, zaman ve kiplik (modalite) anlamlariyla
yan yana fiil ad ve fiil zaman sekillerinin karmagik anlamlarinin bilesiminde
bulunurlar. Diger bir deyisle kilinis ve gorliniis anlamlari, séz konusu yapilarin
karmasik anlamlarinin bir bileseni veya anlam birimcigi (semi) durumundadirlar.
Bu bakimdan TT’de salt kilinig veya goriiniis anlamina sahip sekiller yoktur.

Kilimis ve goriiniis anlamlarinin akraba oldugu tezini benimsedigimizden
bunlar1 genel bir terimle goriiniisliik anlamlar: olarak adlandiriyor ve bu
anlamlara sahip sekilleri de goriiniisliik sekilleri olarak isimlendirip goriiniisliik
ulami ad1 altinda incelemeyi uygun buluyoruz.

Goriiniisliik ulami, (3.1) eylemlerin akis, cereyan edis karakterini/tarzini,
eylemlerin niteliklerini yansitan ya da (3.2) eylemleri gosterme, temsil ve tasvir
etme yOntemi/araci olan akraba anlamlara sahip, farkli derecelerde gramerlesmis
birlesik fiil [yani (3.1) kilinis ve (3.2) goriiniis] sekilleri toplulugudur:

3.1. Kilimig Ulami. Eylemin cereyan edis tarzini, eylemin nitelik veya
nicelikge karakterini yansitan anlamlara sahip birlesik fiil sekilleri toplulugudur.

TT’deki kilinis sekilleri sunlardir (Guzev - Deniz Yilmaz 2004: 40-42):

1. Gergeklesmesi yakin, istenmeyen eylemin hakikatte yerine getirilmedigi
kilinig anlamina sahip -(y)Eyaz- sekli: Balik énce bogul-avaz-mis, debelenmis,
sonunda havaya da aliymig (BK, GKB, 102).

2. Tekrarlanan veya siiren eylemin baglamasi kilinis anlamia sahip -(E/I)
r ol- sekli: Oglumuz eve ge¢ gel-ir ol-du.

3. Eylemin stirekliligi veya yinelenmesi kilinig anlamlarina sahip sekiller:

3.a) Eylemin siirekliligi veya yinelenmesi: -(y) Edur-, -(v)Ip dur-, -(y) Egit-
,-W)p git-, -(v)Eko(y)-. Ornek: Siz gid-edur-un. Ben size yetigirim; Sevincinden
zipla-vip dur-uyordu; Amma, bu béyle olagelmis ve boyle de ol-agid-ivordu
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(HB, ABB, 201); Bir nebat gibi, sikdyetsiz, suursuz, iradesiz, yasa-yip gid-
ivordum (SA, KMM, 186); Umutlarim da gol sularimin iizerinde sis-ekoy-an
hayvan leslerine dondiiler (HB, ABB, 94).

3.b) Eylemin ge¢misten simdiki zamana art zamanli siirekliligi: -(v)Egel-,
-)Ip gel-. Ornek: Gramer incelemeleri veya sanat elestirileri yiizyillardan beri
vapil-agel-en bir istir (SB, YD, 47); Yazi dili de dilin en gercek aynast oldugu
icin onda bir dilin asirlar i¢inde ak-1p gel-en yapisint gormek miimkiindiir (ME,
TDB, 11).

4. Konusanin eylemi ya hayal giiciiniin ya da iradesinin bir iiriinii olarak
kabul ettigini, bazen de eylemi simdilik bir kenara biraktigini bildiren kilinig
anlamina sahip -(y) Edur- sekli: Ama adini kesinlikle bilme-yedur-sun, kusun sesi
geldi mi, adam anlard ki denize donmenin ¢ag erigmistir (BK, GKB, 32).

5. Eylemin donmasi-kesilmesi kilinig anlamina sahip sekiller: -(y)E/-(y)
Ip kal-. Ornek: Bir pagavra gibi sark-a kal-dim (HB, ABB, 149); Samim ihtiyar
kadina bak-akal-di (PS, Y, 23), Simdiye kadar, ¢ocugun bunca zayif oldugunun
farkina neden varmadigina say-p kal-ryor (YK, SS, 9).

6. Eylemin bitmesi kilinis anlamina sahip sekiller:

6.a) Tekrarlanan veya siiren eylemin bitmesi anlamina sahip -mEz ol-
sekli: Kirk senelik dyalim, o sakat hatun yiiziime bak-maz ol-du (HE, SB, 177).

6.b) Eylemin geriye doniisii olmayan bitmisligi anlamma sahip -(y)ip
git- sekli: Unut-up git-tigimi zannettigim bu hdtiralarin, bundan sonra beni hi¢
birakmiyacaklarini biliyorum (SA, KMM, 38).

7. Eylemin birdenbireligi, tezligi, kolayca gerceklestirilmesi kilinig
anlamina sahip -(y)fver- sekli: Yagmurun icinden bir diis gibi ¢ik-tver-misti (YK,
BBE, 371).

8. Kendi ardindan tepki olarak bagka bir olaya neden olma kilinis anlamina
sahip -mEyEgor- sekli: Ya bir de yagmur ¢isele-meye gor-siin, o zaman bizim
yiireklerimizde kiyamet kopardi (YK, SS, 43).

3.2. Goriiniis Ulami. Konusan tarafindan eylem akisinin nasil
algilandigini, nasil temsil ve tasvir edildigini yansitan anlamlara sahip fiil
sekilleri toplulugudur.

TT’de goriinlis anlam tasiyicisi olan birlesik fiil sekilleri sunlardir (bk.
Guzev - Deniz Yilmaz 2004: 42):

1. Stmrlar i¢i goriiniig anlamia sahip -mEktE ol- sekli. Eylem akigini
baslangicindan ve sonundan bagimsiz olarak iki sinir arasinda gerceklesmekte

olan bir siire¢ halinde gosteren sinirlar i¢i goriiniis anlamina sahip sekildir.
Ornek:
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Cuinkii insana buradayken, arkada biraktigi hayatin eskiden oldugu
gibi siiriip git-mekte ol-dugu duygusu geliyor. (OP, BAK, 9); Hayvkir-makta
ol-an karimi kendime ¢ektim ve ¢ocuklarin gézyaslariyla yaklasiyor almasina
aldirmadan, yanagindan askla optiim onu. (OP, BAK, 256).

2. Stmir sonrast goriintis anlamma sahip sekiller: -mls ol-, -mls bulun- ve
-mly goriin- sekilleri. Bu sekiller, eylemi olup bitmis bir hadise, gegmiste olan
bir biitiinliik seklinde gosteren sinir sonrasi goriiniis anlamina sahiptir. Ornek:

Ulusunu, halkini, insani ve biitiin diinyayt sev-mis ol-manin agir bedelini
odeyen insanlarin ne ilkiyim, ne de sonuncusu ... (AN, BTA, 21); Annem, tabi
olmuya, itaat etmiye alis-mis ol-an kadinligin ddeta bir timsali idi. (SA, KMM,
120-121); Cumhuriyetimizin kurulusundan bu yana, eski giinlerimize bakarak,
tilkemizin ¢ok ilerle-mis ol-dugu dogrudur. (AN, BTA, 20); Odamin parasini
pesin olarak ver-mis ol-mama ragmen, oraya hi¢ ugramayisim, ev sahiplerinin
bana karsi biraz soguk davranmalarina sebeboluyordu. (SA, KMM, 169); Agacin
yapraklarindan biri béylece kopup git-mis ol-uyordu. (RNG, YD, 61); Elektrigi
kapadigini hatirla-mis ve kimin a¢tigini diigiinmeye basla-mis ol-acakti. (PS, Y,
105); Hayatinin en miihim kisumlarini ihtiva ettigi muhakkak olan bu defterle
bile artik aldkasin kes-mis bulun-dugunu anladim. (SA, KMM, 56); ... ben
mikrofona, arkadasglar, derim, Ulkiicii Yildirim Harekat: su anda sonuclan-mus
bulun-uyor, Tunceli ve serhat sehrimiz Kars taki en son kizil direnme yuvalarin
da ezdigimizi su anda 6gren-mis bulun-uyorum ... (OP, SE, 208); Diin aksam
benden yedigi zilgittan adamakilli afalla-mis gériin-tivordu. (RNG, MT, 80).

TT’de goriinlis anlamina sahip olusumlar, yalniz yukarida incelenmis
olan birlesik fiil sekilleri degildir. TT de baz1 fiil zaman sekillerinin karmagsik
anlamlarinin bir bileseni niteliginde de goriiniis anlamlar1 bulunur (bk. § 5.1).

4. Eylemi Ad(lik)lashrma Ulamm (Fiil ikincil Temsil Etme Ulam,
Eylemsi Ulam)

Bu ulam ne eylem bagintilar1 (bk. ¢ati ve fiil yiiklemlik ulami) ne de
eylem nitelikleri (bk. statii ve goriiniislitk ulami) dile getirir. Bu ulamin bildirisim
amaci, eylemleri ihtiya¢ bulundugunda “ikincil temsil etme” (Guzev 1976: 56-
64; 1987: 39-40, 104-105; 1990: 23, 115-131; ayrica bk. Deniz Yilmaz 2009:
39-47) yoluyla nesne, nitelik veya belirtec imgelerinde kargilamaktir.

Alman dil bilimcisi E. Leisi’nin diislincesine gore her bir isim diinya
unsurunun sadece nesne (varlik) olarak algilanmasini, sdylevde nesne niteliginde
temsil edilip gosterilmesini saglar. Leisi, dilin bu 6zelligine, yani dilin, olaylar1
bagimsiz sozciik birimsel anlamlar olan imgelerde dile getirmesine “(kelime
vasitasiyla) temsil etme” der (alint1 i¢in bk. Guzev 1999: 29). Bu fikir yiiriitme
geregince isim, diinya unsuruna nesne; sifat, nitelik; zarf, belirtec; fiil, eylem
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(stireg) seklini verir. Kisacast her bir bagimsiz sdzciik birimi, herhangi bir diinya
unsurunu belirli bir bicime, imgeye sokar, yani belirli bir uknumda (hipostazda)
temsil eder. Bu bakimdan V. G. Guzev’e gore her bir otosemantik leksemin
anlami, temsil etme (hipostaz etme) siirecinin birincil diizey {riinii olarak
yorumlanir. Eylemi adlastirma sekilleri ise Guzev’e gore fiilin birincil diizey

iriinii olan “eylem, siire¢” anlamini, nesne, nitelik veya belirte¢ imgeleriyle
birlestirerek gecici olarak doniistiiren, yani ikincil diizeye ¢ikaran sekillerdir.

Soylenenden hareketle eylemi adlastirma ulami, anlamlarinin bir tiirden
olmasi esasinda bir ulamda birlesen, fiil govdesinin dile getirdigi eylemi
(ismin smiflandirict anlami olan) nesne, (sifatin siniflandirici anlami olan)
nitelik ya da (¢cogu zarfin siniflandirict anlami olan) belirteg, bir iist kavramla
sOylenecek olursa ad imgesiyle birlestirerek gecici olarak “nesnelestirilmis”,
“niteliklestirilmis” ya da “belirteclestirilmis eylem” bi¢iminde temsil eden ve
bu ylizden “fiilin ikincil temsil etme araglari” sayilmasi gereken fiil ad sekilleri
toplulugudur (bk. Guzev 1990: 115-131; Deniz Yilmaz 2009. Ayrica bk. Deniz
Yilmaz 2012: 133-134 [“Ad ikincil Temsil Etme Ulami (+ki Sekli)”]).

Eylemi adlastirma ulami, hem es zamanlilik hem de art zamanlilik
bakimindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu ulam sekillerinin énemi, bir yandan
dilin, ulama 6begi ile tamlama (ilgi) 6begi baglaclarina ihtiya¢ duymadan ve
Hint-Avrupa tipi yan tiimceleri kurmadan da biiyiik 6l¢iide isleme yetisine sahip
olan Tiirk¢e s6z diziminin kendine 6zgii yapilarindan birini [eylemi adlastirma
(eylemsi) yapilari] olusturmasindan (Serebrennikov 1965: 16; Johanson 1975;
Guzev 1977; Erguvanli 1984: 72-78; Aksan 1998: 172-175), 6te yandan bildirme
kipinin bitimli sekil olan hemen hemen biitiin zaman sekillerinin s6z konusu fiil
ad sekillerinden kaynaklanmasindan (6rnegin bk. Gronbech 1995: 72, 74, 113-
114, 146) ileri gelir.

TT’de bu genel ulami dort 6zel kategori olusturur: eylemlik (mastar),
ortag, sifatsi-isimsi sekil ve ulag ulami.

4.1. Eylemlik Ulamu. islek ve verimli -mEk, -mE, -(v)Is ve islek, ancak
verimsiz -mEkilk sekillerini igeren, fiil gdvdesinin karsiladig1 eylemi nesne
imgesinde, yani “nesnelestirilmis” bicimde temsil eden, zaman ve eden anlam
birimciklerinden yoksun fiil ad sekilleri toplulugudur: 6r. Sizin yarin bana gel-
me-nizi istiyorum.

4.2. Ortac Ulam. -mls, -(v)En ve -(E/D)r (olumsuz sekil -mEz) sekillerini
iceren, eylemi nitelik imgesinde, yani “niteliklestirilmis” bicimde gosteren,
zaman ve edenlik anlam birimciklerine sahip fiil sekilleri toplulugudur: 6r. Babas:
Tiirk edebiyatini iyi bil-en geng. M. S. Mamatov, Cagdas Ozbekgede edenlik
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anlam birimciginden yoksun -digan ortacinin varligindan bahseder ve edenlik
seminin, orta¢ anlaminin ayrilmaz bir bileseni olmadigini belirtir (Mamatov
1988: 46). Bu da ortaglarin 6z niteliginin, Mamatov’un da hakli olarak belirttigi
gibi, eylemi “niteliklestirilmis” bicimde dile getirmek oldugunu gosterir.

4.3. Sifatsi-isimsi Sekil Ulami. -DIk, -(v)EcEk ve -(v)EsI sekillerini
iceren, geleneksel olarak bizce yaniltici bir sekilde ortag terimiyle adlandirilan,
eylemi hem nesne hem de nitelik imgesinde iletebilen, yani eylemi
“nesnelestirilmis” ya da “niteliklestirilmis” bi¢cimde temsil edebilen, edenlik
anlam birimciginden yoksun, buna karsilik zaman anlam birimciklerine sahip
fiil sekilleri toplulugudur: Onun yarin gel-eceg-ini biliyorum Orneginde sifatsi-
isimsi sekil eylemi nesne imgesinde, Otur-acak yerim yok 6rneginde ise nitelik
biciminde temsil etmektedir. Bu sekiller edenlik anlam birimciginden yoksun
oldugu icin niteligin tasiyicist olan nesnenin, g¢at1 seklinde bulunmayan fiil
govdesince karsilanan eylemle edenlik iligskisi de dahil olmak tizere gesitli
bagintilarda bulundugunu bildirme yetisine sahiptirler (Deniz Yilmaz 2009: 69-
70): oku-yacak adam / kitap / oda / vakit / maksat / para / sebep Vvb.

Eylemlik ve sifatsi-isimsi sekillerin Tiirk sdylevinde eylemi nesne
imgesinde temsil etmesi ve bununla simsiki iligkili olarak isim iyelik ulaminin
genis capta kullanilmasi, Tiirk¢enin Snemli bir 6zelliginin belirtisidir: O da
Tiirk¢e konusan insanlarin diisiincesinin tiirlii tiirlii ger¢ek olaylar1 nesne olarak
yorumladigidir. Iste bu husus, bazi arastirmacilarim, Tiirkgenin ad karakterinden
s6z etmesine yol agmistir (6rnegin bk. Johanson 1974: 99. Krs. Baskakov 1979:
27-36).

4.4. Ula¢ Ulam. Fiil govdesince karsilanan eylemi baska bir eylemin
belirteci (sirkonstansi) imgesinde temsil eden, edenlik anlam birimciginden
yoksun, bazilar1 “goéreceli zaman” (taksis) (Jakobson 1972: 101) bagintilari
iletmesine karsin salt zaman anlam birimciklerine sahip olmayan, bitimsiz
(infinit) olabilecegi gibi ¢ekimlenen veya ¢ekimlenmeyen bitimli (finit) sekiller
de olabilen fiil ad sekilleri toplulugudur (bk. Deniz Y1lmaz 2009: 88-99). Ornek:

Arabadan in-ip evin yolunu tuttu. (¢ekimlenmeyen bitimsiz yalin ulag
sekli); Belki yarin, bunlara yeniden kavus-sam ii¢ giin sonra gene bikacagim,
hor gorecegim, kacacagim. (RHK, S, 144) (¢ekimlenen bitimli yalin ulag
sekli); Sanki ... bir daha geri dén-memecesine hepsi ¢ikip gitmisler de ben de
evde yapayalniz kalmisum! (OP, SE, 333) (cekimlenmeyen bitimsiz birlesik
ula¢ sekli); Daha onceki boliimlerde gosterene de, gdsterilene de iligkin
vapisal islemleri érneklendir-digimizden burada daha ayrintili agiklamalara
girismiyoruz. (BV, DTKI, 140) (¢cekimlenen bitimsiz birlesik ulag sekli); Fakat
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ben, onunla aramdaki rabitayr kaybed-er et-mez, onun tesirinden kurtul-ur
kurtul-maz, tekrar eski halime donmiistiim (SA, KMM, 181) (¢cekimlenmeyen
bitimli birlesik ula¢ sekli); Disarimin soguguna alis-tum alis-madim, ¢amurlu
yolda Kara, elinde kilict durdurdu beni (OP, BAK, 394-395) (¢cekimlenen bitimli
birlesik ulag sekli) vb.

TT’de ulag ulami hem ¢ok islek hem de ¢ok verimlidir. Morfolojik-leksik
araglar da sayilirsa belirteg anlamli olusumlarin sayis1 100’1 asar (bk. Deniz
Yilmaz 2009: 100-161).

5. Fiil Yiiklemlik Ulam

Eylem bagmtilari ileten fiil ¢ekimi ulamlaridandir. Fiil yiiklemlik ulam,
tarafimizdan tipki “ad yiliklemlik ulami1” gibi (bk. Deniz Yilmaz 2012: 134-
137) ortak ulamsal anlami olan soyut yarg: imgesi esasinda birlesen “bitimli
sekiller toplulugu” olarak yorumlanmaktadir. Ancak ad (nesne, nitelik, belirteg
veya nicelik) tasarimlarimi ileten ad yliklemlik kategorisinden farkli olarak
fiil yiiklemlik ulaminin dile getirdigi yarginin mantiksal yiiklemi (predikasi),
“eylem tasarim1”dir. Bu ulamin diger bir 6nemli farki ise yargiyla birlikte iletilen
kipliklerin sayisinin daha ¢ok olmasidir.

Bilindigi tizere herhangi bir belirli “kiplik” anlamin1 (bk. Guzev - Deniz
Yilmaz 2004: 54; Deniz Yilmaz 2012: 135-136) dile getiren fiil sekilleri
toplulugu kip ulamini olusturur. Bu savdan hareketle ¢cagdas TT’de asagida ele
almacak alti fiil kipi ulami tespit edilir. Ayrica fiil bitimli sekillerine ise, imis ve
-DIr bigim birimlerinin getirilmesiyle olusan ikincil birlesik fiil sekillerinden
meydana gelen “fiilin kiplik ulamlar1” da bitimli sekiller toplulugu olmasi
nedeniyle tarafimizdan fiil yliklemlik ulaminin 6zel birer ulami sayilmaktadir

(bk. § 5.7):

5.1. Bildirme Kipi (indikatif). Bildirme kipi, konusan agisindan anlatim
iceriginin dis diinyada olup bitenle tamamen bagdastig1, nesnel gerceklige denk,
uygun diistiigii, nesnel gercekligi biisbiitiin yansittigi bagmtisini dile getiren
bitimli sekiller toplulugudur. Morfolojik agidan kendi bi¢cim birimi bulunmayan
bildirme kipi ulami, ayn1 zamanda “genel zaman ulami”n1 meydana getiren ve
sahis sekilleri dizisince kurulan “6zel zaman ulamlarinca teskil edilir (Guzev
1990: 65). Bildirme kipi ulamimin i¢inde fiilin karsiladigi eylemin, kerteriz
alman gegmis, simdiki veya gelecek zaman kesiti soyut imgesiyle zaman
bagmtisini karsilayan gramer ulami olan fiil genel zaman ulami, bu genel zaman
ulamimin i¢inde ise eylemin, kerteriz kabul edilen belirli bir zaman (ge¢mis,
simdiki veya gelecek) kesiti soyut imgesiyle zaman bagintisini dile getiren alt1
sahis seklinden ibaret olan fiil 6zel zaman ulamlar: bulunur (Guzev 1990: 65-89;
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2007b). Her bir zaman ulam1 sekli hem bildirme kipligi hem de zaman anlamina
sahip oldugundan bildirme kipi, kip ulamlar1 dizisinin bir iiyesi olarak kip ulamu,
i¢ bilesimi a¢isindan ise zaman ulamidir (Guzev - Deniz Yilmaz 2004: 27-33).

TT’nin fiil genel zaman ulamim olusturan fiil dzel zaman ulamlart
sunlardir (bk. 2. sema):

1. Birincil kerterize (simdiki zaman kesiti soyut imgesine) ait zaman
ulamlart alt dizgesi

1.1. Eylemin simdiki zaman kesitinden once gergeklestigini bildiren
ulamlar (Gegmis zaman ulamlary):

a) Goriilen (basit) gegmis zaman ulami (-DI): Biiyiiklerime sor-du-m
cesmenin Kirk¢esme olarak da amldigint hatirladiklarini soyle-di-ler. (AC, F,
24) vb.

b) Perfekt ulami (-mlstlr) (Bu ulam sekilleri, zaman anlam birimcigi ile
sinir sonrasi goriiniis anlam birimciginden olusan anlama sahiptirler.): ki en
yigit sovalyemle sizi ziyarete gel-mis-im ki, o bi¢im. (YK, BBE, 77); Arkami
donmeden anladim ki iceri Cihanpenah Padigahimiz Hazretleri gir-mis-lerdir.
(OP, BAK, 276) vb.

¢) Ogrenilen (duyulan) ge¢mis zaman ulami (-mls+@): Ne yapalim,
boyle yaratil-mis-um.(RNG, MT, 6); Kap: ontine yigilan yarisi yanmig sirilsiklam
esyalardan ise yarayanlar: da, toplanan kalabalik o kargasada bir giizel
vagmala-mis. (AC, F, 19) vb.

1.2. Eylemin simdiki zaman kesiti iginde veya kesitin gelecege ydnelik
stmrini keserek gergeklestigini bildiven ulam (Genis zaman ulami):

a) Genis zaman ulamu (-(E/D)r/-mEz): Aksamlar: Tilkilik istasyonundan
galiba Bornovadaki evine giden orta yash bir adamin bir gece bana kirk parami
vermek i¢in son treni ka¢urdigint hatirla-r-um. (RNG, MT, 75) vb.

1.3. Eylemin simdiki zaman kesiti i¢inde gerceklestigini bildiren ulamlar
(Simdiki zaman ulamlari):
a) I. simdiki zaman ulami (-(1)yor): Bir yakini oliince hemen, kendi de

olmek isteyen hastalar gibi umutsuz ayrintilar: neden merak ed-iyor-sun? (OP,
SE, 283) (glincel eylem); Simdi gel-ivor-um (giincel olmayan eylem) vb.

b) IL. simdiki zaman ulami (-mEktE): Hitkumet icraatleri siir-mekte. (glincel
eylem); Kadn yiikseldik¢e o, inadina diis-mekte, daha fenast bavagilas-makta-
dir. (RNG, MT, 194) (giincel eylem); Goktiirk devrinden kaya resimlerinde de
dini nitelikli birtakim tasvirler goriilebil-mekte-dir. (Tiirk Dili ArastirmalariY1llig1
Belleten 2000, Ankara 2001, 103) (giincel olmayan eylem) vb.

1.4. Eylemin simdiki zaman kesitinden sonra gerceklestigini bildiren
ulamlar (Gelecek zaman ulamlar):
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a) Gelecek zaman ulami (-(y)EcEk): Bilirim, sen kendin gidip isteme-
vecek-sin. (SF, K/KA, 20) vb.

b) Yakin gelecek zaman ulami (-mEk iizere): Sayin yolcularimiz!
Ankara’dan gelip Istanbul istikametine hareket etmekte olan otobiisiiniiz kalk-
mak tizere-dir. vb.

2. Ikincil kerterize (gegmis zaman kesiti soyut imgesine) ait zaman
ulamlart alt dizgesi

2.1. Eylemin ge¢mis zaman kesitinden once gerceklestigini bildiren
ulamlar (Gegmiste ge¢mis zaman ulamlary):

a) Gegmiste basit gegcmis zaman ulami (geleneksel terimle “goriilen gecmis
zamamn hikayesi”) (-DI + idi): Bunlar1 seninle konus-tuktu. (PS, Y, 225) vb.

b) Gegmiste perfekt ulami (-mls + idi) (Zaman anlam birimcigi ile s
sonrasi goriiniis anlam birimciginden olusan anlama sahip bitimli sekiller
toplulugudur.): Hasuli, biz ddeta birbirimiz igin yaratil-nusti-k. (RNG, MT, 18) vb.

2.2. Eylemin ge¢mis zaman kesiti icinde gergeklestigini bildiren ulamlar:

a) Gegmiste genis zaman ulamu (“genis zamanin hikayesi”) (-(E/])r/-
mEz + idi): Gece yarilari portakal sov-ardi-k. Yarisina kadar isur-wrdi-k. Sulari
damla-rdi. Sonra o bir sarki tuttur-urdu. Makamina uy-ardi-m. Ben bir sarki
tuttur-urdu-m, makamina uy-ardi: ... (SB, ABVB, 148) vb.

b) Gecmiste 1. simdiki zaman ulami (“simdiki zamanm hikayesi”) (-(7)
yor + idi) (Zaman anlam birimcigi ile simrlar i¢i goriiniig anlam birimcigini
igeren anlama sahip bitimli sekiller toplulugudur.): Sen telefon ettiginde kitap
oku-yordu-m (informant) vb.

¢) Gegmiste II. simdiki zaman ulami (-mEktE + idi) (Bu ulam sekilleri,
zaman anlam biricigi ile giincel goriiniis ve swurlar i¢i gériiniis anlam
birimciklerinden olusan anlama sahiptirler.): Fakat talih beni, havasini bulmus
bir yelken gemisinde gibi durmadan ileri gétiir-mektevdi. (RNG, MT, 27-28) vb.

2.3. Eylemin ge¢mis zaman kesitinden sonra ger¢eklestigini bildiren
ulamlar (Gegmiste gelecek zaman ulamlari):

a) Gegmiste gelecek zaman ulami (“gelecek zamanin hikayesi”) (-(y)
EcEk + idi): Riizgar gibi firladim. Mutlaka diismanumi bul-acakti-m. (AN,
MB/H, 43) vb.

b) Gegmiste yakin gelecek zaman ulami (-mEk iizere + idi): Ikinci sise de
bosal-mak iizerevdi. (SF, K/KA, 20) vb.

3. Ugiinciil kerterize (gelecek zaman kesiti soyut imgesine) ait zaman
ulamlart alt dizgesi

3.1. Eylemin gelecek zaman kesitinden dnce ger¢eklestigini bildiren ulam:
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a) Gelecekte perfektulami (gelecekte gegmis zaman ulami) (-mIs + olacak)
(Zaman anlam birimcigi ile smir sonrasi gériiniis anlam birimcigini iceren
anlama sahip bitimli sekiller toplulugudur.): — /rfan Beyi, bana génderecegi yol
masrafindan kurtar-mis olacag-im. (RHK, S, 152) vb.

3.2. Eylemin gelecek zaman kesiti i¢inde gergeklestigini bildiren ulamlar
(Gelecekte simdiki zaman ulamlar):

a) Gelecekte 1. simdiki zaman ulamu (-(I)yor olacak): Yarin Tolgahan ile
birlikte Hereke'de gez-ivor olacag-iz. (“Diis Pesime” adli TV programindan.
28.01.2009) vb.

b) Gelecekte II. simdiki zaman ulami (-mEktE olacak): Bu satirlarin
okundugu sirada 19 Mayis Genglik ve Spor Bayramini kutla-makta olacag-iz.
(gazeteden) vb.

3.3. Eylemin gelecek zaman kesitinden sonra gerceklestigini bildiren
ulam (Gelecekte gelecek zaman ulami):

a) Gelecekte yakin gelecek zaman ulami (-mEk iizere + olacak): Maalesef
goriisemeyecegiz! Siz gelirken, ben ¢ik-mak iizere olacag-um. (informant) vb.

5.2. Emir Kipi (imperatif). Gelencksel dil biliminde ¢ogu dilci tarafindan
kiplik anlam1 olarak kabul edilen “buyurma” ortak ulamsal anlam esasinda bir
grupta birlesen, kendi 6zel bi¢im birimi olmayip 2. ve 3. sahis sekillerince
kurulan bitimli sekiller toplulugudur.

Emir kipinin iki dzel zaman ulami vardir:

1. Emir kipi simdiki zaman ulami: 2. tekil sekli sifir bigim birimine sahip
olan dort sahis seklinden (-@, -sin, -In(Iz), -sInlEr) olusan ulamdir. Ornek:
Keseyi cebinize koy-unuz. (HE, SB, 181) vb.

2. Emir kipi ge¢cmis zaman ulami: 2. ¢ogul ile 3. tekil ve ¢ogul sahis
sekillerine idi bicim biriminin getirilmesiyle (-sin + idi, -In(Iz) + idi, -sInlEr +
idi) meydana gelen ulamdir. Ornek: Bilinen yol buysa, baskasimin bilgisinden
niye yararlanma-sindi sanki? (BK, GKB, 194); Burasi insanlarin birbirini zerre
kadar umursamadigi bir yerdi. Bagir-mizdi, ¢cagir-inizdi, kimse basini ¢evirip
ne oluyor yahu, demeyecekti. (informant); Kimler bagirmisti boyle, ¢ik-sinlard:
ortaya. (BK, GKB, 143) vb.

5.3. Istek Kipi (Optatif). Eylemin gerceklestirilmesine dair niyet, dilek,
davet, ¢agri, buyruk, rica, temenni, ilgililik gibi gesitli anlatilanlari iletebilen
“irade bildirme” (Guzev 1990: 92-95) ortak kiplik ulamsal anlamina sahip
bitimli sekiller toplulugudur.
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Istek Kipi 6zel zaman ulamlar1 sunlardir:

1. istek kipi simdiki veya gelecek zaman ulamlari (-(v)E): Ben de sizinle
gel-e-yim. (informant); Yiiziine giilecek, ilk firsatta seni oldiirecek. Bunu boylece
bil-e-sin. (YK, BBE, 183); Bu kez her ne kadar dilimiz siir¢tiiyse bagislan-a.
(SB, ABVB, 276) vb.

2. Istek kipi gegmis zaman ulami (“istek seklinin hikayesi”) (-(»)E + idi):
O son resmi tam bir gorebil-eydi-m. (OP, BAK, 183); Sen, erkek¢e hareket ed-
evdi-n bu olanlar olmazdi. (RNG, YD, 59) vb. Verilen 6rneklerden de goriilecegi
iizere istek kipi gegmis zaman sekilleri, eylemin gerceklestirilmesine dair irade
yerine “ger¢eklestirilmeyen olanak™ anlatilanini iletirler (bk. § 5.6).

Emir kipi ile istek kipi, “irade bildirme” kipleridir. Dolayistyla s6z konusu
kipler, bu anlamsal ortaklik sayesinde anlatimlarda birbirinin yerine gegebilirler:
Bana darilma-vimiz / dardma-va-smiz diye biitiin bunlart size séyledim;
Siirgiilisan ettiysem affol-a! / affol-sun! vb. (Istek kipi 3. sahis seklinin verimsiz
oldugu da unutulmamalidir.). Ayrica bu iki kip, 1. sahis sekillerinde kendini
gosteren morfolojik bir ortakliga da (-(y)EyIm ve -(v)ElIm sekilleri miisterektir.)
sahiptir. Bu bakimdan emir ile istek kipinin ortak ¢ekimleme dizisinden de s6z
edilebilir: -(y)EyIm, -(y)EsIn, -sin, -(y)Ellm, -(v)EsInlz, -sInlEr (Guzev - Deniz
Yilmaz 2004: 34).

5.4. Sart Kipi (Kondisyonel). Eylemi “sart” niteliginde gosteren anlam
esasinda bir 6bekte toplanan ve bu sart anlamindan kaynaklanip gelisen eylemin
gergeklestirilmesine ya da gergeklestirilmemesine dair “istek” anlatilanin1 da
iletebilen bitimli sekiller toplulugudur (bk. Guzev 1990: 95). Bu ulamin i¢inde
iki 6zel zaman ulami yer alir:

1. Sart kipi simdiki zaman ulami (-s£): Bu ulam sekilleri, eylemi
“gercek” veya “gercek disi sart” bigiminde gosterirler, diger bir deyisle sartin
gercek ya da gergek dist olusuna karsi ilgisizdirler. Ayrica eylemin yerine
getirilip getirilmemesine dair istek anlatilanini da iletebilirler. Ornek: Gitme-
se-k darilirlar. (informant) (Eylem “gercek sart” niteliginde gosterilmistir.);
Hangisini iste-se-m, evveldllah, ayagimin altina alir, evire ¢evire tepeliyebilirdim.
(RNG, MT, 5) (Eylem “gercek dis1 sart” dile getirir.); Oyle sarhos ol-sa-m ki, /
Bir daha avilma-sa-m, / Her sey bir riiva ol-sa, / Unutarak uvan-sa-m! (sarkidan
dortliik) (“Istek” anlatilani iletilmistir.); Icinden “... Su kutsal emaneti bir gidip
gor-se-m...” demis (AN, MB/H, 27) (Eylemin ger¢eklestirilmesine dair “istek”
dile getirilmistir.) vb.

2. Sart kipi gegmis zaman ulami (“sartin hikayesi”) (-sE + idi): Bu ulam
sekilleri “gercek dis1 sart” iletirler. Ornek: Sayet, su yatakta sizip kendinden
gegmis adama kapilmamis ol-saydi-m bugiin beni Anadolu kasabalarindan
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birinde ogretmen olarak bulacaktimiz ... (RHK, S, 138); “Allah canimi al-saydi
da, bugiinii gorme-seydi-m, bu felaketi isitme-sevdi-m!..” (YKK, KK, 113) vb.

Yukarida formiile edilen anlamin bir “kiplik” anlami oldugu ise
tartismalidir. Bizce sart anlami “belirte¢” (sirkonstans) anlamlarindan biridir
(6rnegin bk. Radloff 1906: 30; Yiice 1999: 123-125; Nevskaya 1990: 5;
Giilsevin 1990: 277-278; Karahan 1994: 472; 2000: 20; Develi 1995; Korkmaz
2003: 1038; Deniz Yilmaz 2009: 90, 159-160). S6z konusu ulamin herhangi bir
teorik esasa dayandirilmadan ulaglar degil de kipler dizisi iginde ele alinmasi ise
ancak Tirkolojide yerlesmis bilimsel gelenekle agiklanabilir (bk. Deniz Yilmaz
2012: 137). Bizce gelenegin bu ulami “kip ulami” saymasindaki en 6nemli
etken, s6z konusu ulam sekillerinin bitimli sekiller olmalaridir. Bilindigi {izere
Hint-Avrupa dilleri malzemesinden kaynaklanan dil bilimsel goriislere gore
ulag sekilleri bitimli sekiller olamazlar (Dolayisiyla s6z konusu sekiller “kip
sekilleri” sayilmistir.). Oysa Tiirk dili malzemesi “belirte¢” anlamu ile “bitimli
sekil” anlaminin birbiriyle ¢elismedigini, tersine Tiirk dillerinde bitimli sekil
olan ulag sekillerinin de bulundugunu gosterir (6rnegin bk. Deniz Yilmaz 2009:
89-90, 125-128, 129-130, 159-160).

5.5. Gereklilik Kipi (Debitif). Fiilin temsil ettigi “eylem” anlamini
“gereklilik” ortak kiplik anlamiyla birlestiren bitimli sekiller toplulugudur. Bu
ulamin iginde belirgin bir sekilde iki 6zel zaman ulamu bulunur:

1. Gereklilik kipi simdiki zaman ulami (-mEIl): Yalniz, onu da séyle-meli-
vim ki o hi¢hir seyi anlamiyor gibi gériindiigii halde domuzuna hassasti. (RNG,
MT, 33); Her seyi, her seyi, bilhassa ruhumu hi¢ bulunmiyacak yerlere sakla-
mali. (SA, KMM, 198); Hafizami koparip ¢ikar-mali-lar ki temiz hissedeyim
kendimi. (PS,Y, 317) vb.

2. Gereklilik kipi gecmis zaman ulami (-mEIl + idi): Gordiigiimden emin
olmak i¢in goziimii mercegin tam karsisina getir-melivdi-m. (OP, BAK, 308);
Sebepsiz oda kapisina dogru yiiriirken, apartman kapisinin ¢calmdigint duydu.
Babasi ise?... Onu hemen karsila-maliydi. (PS, Y, 319) vb. Bu ulam sekilleri
“gerceklesmeyen olanak™ (bk. § 5.6) anlatilanini dile getiren dil araglar1 olarak
da kullanilabilirler: Bizler bugiin, oliimiinden ellibes yil sonra, Atatiirk’iin
ilkelerini, yaptiklarimi, daha iyilerini yapabilmek icin, elestirebil-melivdi-k.
(AN, BTA, 33) vb.

5.6. Gergekles(tirilmeyen Olanak Kipi (Subjonktif). Tirk dil
biliminde bu ulamin taninmamasi bizce biiyiik bir kusur ve bosluk sayilmalidir.
Bazi dil bilimciler, 6rnegin D. M. Nasilov tarafindan Tiirk dilinde mevcut oldugu
belirtilen (1963: 14-15) buulam, eylemin ger¢eklesmesinin gerekli, miimkiin veya
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muhtemel oldugunu, oysa hakikatte gerceklesmedigini bildirenfiil bitimli sekilleri
toplulugudur (bk. Guzev 1990: 96). Baska bir deyisle gerceklesmeyen olanak
kipi, “anlatim igeriginin gergege aykir1 diismesi” veya “gerceklesmeyen olanak/
imkan” (Panfilov 1971: 191)* ortak kiplik ulamsal anlami esasinda birlesen ve (1)
-(E/Dr idi (olumsuzu -mEz idi) ve (2) -(y)EcEk idi bigim birimlerince kurulan iki
alt ulamdan olusan sekiller toplulugudur.

1. Hangisini istesem, evvelallah, avagimin altina al-w;, evire ¢evire
tepelivebil-irdi-m. (RNG, MT, 5); Bu iyiligin nasil yapilacagini bilseydin, bu
kadar ¢ok iyilik yapmak iste-mezdi-n. (AN, MB/H, 62); Sen, erkek¢e hareket
edeydin bu olanlar ol-mazdi. (RNG, YD, 59) vb.

2. Oglan bir aglasaydi, ben de davanama-yacak, ... hiingiir hiingiir agla-
vacakti-m. (HB, ABB, 52); Sayet, su yatakta sizip kendinden ge¢mis adama
kapilmamis olsaydim bugiin beni Anadolu kasabalarindan birinde ogretmen
olarak bul-acakti-niz ... (RHK, S, 138) vb.

Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi Tiirkgedeki gerceklesmeyen
olanagm bigim birimleri (-(E/Dr + idi ve -(y)EcEk + idi) birincil unsurlar
degil iki bi¢gim biriminden olugmus birer ikincil birlesik bi¢im birimidir. Hem
bu ozellik hem de -(E/D)r idi ve -(v)EcEk idi gerceklesmeyen olanak kipi
bi¢im birimlerinin, bildirme kipi genel zaman ulami 6zel zaman ulamlarindan
“gecmiste genis zaman” (geleneksel terimle “genis zamanin hikayesi”) (-(E/D)r
/-mEz + idi) ile “ge¢miste gelecek zaman” (“gelecek zamanin hikayesi”) (-(y)
EcEk + idi) bigim birimleriyle es adli (homonim) olmasi, Tiirkologlarin bagka
dillerde mevcudiyeti olagan sayilan bu ulami Tiirk¢ede gdérmelerine engel
teskil etmis olmalidir. Ancak gelecek zaman ile gecmis zaman anlamlarinin
kaynastirilmasimin, gergeklesmeyen olanak kipligi anlaminin dogmasinin 6n
kosullarindan biri oldugunu belirtmek gerekir (bk. Guzev 1990: 96-97; 2007b).
S6z konusu bu zaman ulamlariyla ger¢eklesmeyen olanak kipi ulami arasinda
fark gdzetmemek ise bizce Tiirk dili sisteminin ger¢ek durumunu goz ardi etmek
anlamina gelir. Tiirkologlara bu goriisii pekistiren bir kosutluk gerekirse 6rnegin
Fransizcadaki ge¢miste gelecek zaman (futur dans le passé) ile gergeklesmeyen
olanaga (subjonctif) isaret etmek yerinde olur. Bu iki Fransizca fiil ulami da ayni
sekle sahiptir (bk. Gak 1979: 193-197).

5.7. Fiil Kiplik Ulamlari. Fiil bitimli sekillerine getirilen ise, imis ve
-DIr bigim birimleri aracihigiyla teskil edilen ve s6z konusu bitimli sekillerin
sahip oldugu anlama siralanan bi¢im birimlerce iletilen “sart”, “dolaylilik” (bk.

4 V. Z. Panfilov’un, s6z konusu kipin tamiminda gegen “neosuscestvivsayasya vozmojnost™ (gergekles(tiril)meyen
olanak) ifadesinin, Bati dillerinde genellikle konyunktif, subjonktif denilen bu kipin Tirkiye Tiirkgesindeki karsilig:
olabilecegi goriisiindeyiz.

122



iL Tiirk¢e Kelime Cekimi Ulamlar1 Dizgesi Uzerine: Fiil Cekimi Ulamlar1

Johanson 2000) ya da “pekistirme (kuvvetlendirme)” anlamlar1 katan ikincil fiil
ulamlaridir.

TT’de fiilin kiplik ulamlar1 sunlardir:

5.7.1. Fiil Sart Kipligi Ulam. Bildirme kipi yalin ve birlesik zaman
sekilleri ile gereklilik ve gerceklesmeyen olanak kipi sekillerine ise (yari
analitik) bi¢cim biriminin getirilmesiyle kurulan ve eklendigi gévdenin sahip
oldugu anlama “sart” anlami katan ikincil fiil ulamidir (bk. Deniz Yilmaz 2012:
137, § 8.3).

Ornek: Kag defa aksamvakitlerinde bir ¢algil gazinonun acik kapilarindan
bir sarkici kizin ... sarki soyledigini isittim-se bu big¢areyi hatirlamis ve kendi
kendime sormusumdur: (RNG, MT, 126) (bildirme kipi goriilen gegmis zamaninin
sart “kipligi” sekli); — Biz bunu dldiirecek-se-k yasaya uygun oldiirelim!... demis.
(AN, MB/H, 28) (bildirme kipi gelecek zamaninin sart “kipligi” sekli); Hep yali
bahgelerinin duvarlart arasinda dar bir sokaktan gitmekte idi-yse-k de, ikide
bir giizelligi ve tazeligi bizi sasirtan manzaralarla alm alina geliyorduk. (SB,
ABVB, 244) (bildirme kipi ge¢miste II. simdiki zamaninin sart “kipligi” sekli);
Gitmeli-yse-k gidelim. (informant) (Gereklilik kipi sart “kipligi” sekline ¢ok
seyrek rastlanir. Bunun yerine gitmemiz gerekirse, gitmemiz ldzimsa gibi leksik
yolla olusturulan yapilar kullanilir.); Nasi/ basim makinesi bulgulanmamis
olsaydi, bugiin hald bizim basim makinesinden haberimiz olmayacakti-ysa,
uygar tilkelerde ornegin insan haklari, demokrasi, ¢ocuk haklari, hayvan
haklar, ¢evrecilik, kadin haklar: ve feminizm, ozon tabakasinin delinmesi ve
daha bunlar gibi yiizlerce toplumsal kavrami biz bugiin bilmeyecek, adlarini
bile 6grenmis olmayacaktik. (AN, BTA, 18) (gergeklesmeyen olanak kipinin sart
“kipligi” sekli) vb.

5.7.2. Fiil Dolayhlik (Rivayet) Kipligi Ulami. Biitin kip (yani
bildirme kipi yalin ve birlesik zaman sekilleri ile emir, istek, sart, gereklilik
ve ger¢eklesmeyen olanak kipi) sekillerine imis (yar1 analitik) bigim biriminin
eklenmesiyle olusan ve getirildigi govdenin karsiladigi anlama “dolaylilik
(rivayet, tanik olmama, 6grenilmiglik)” kiplik anlami katan ikincil fiil ulamidir.

Ornek: Neyse, biraz sonra maksat anlasildi: Allah ciimleyi kétii serrinden
saklasim-mis; kendisinin durup dururken boyle biriyle basi beldva girmis-mig;
dayakla karisik bir aligveris davasi... (RNG, MT, 110) (emir kipi ile bildirme
kipi 6grenilen gegmis zamaninin dolaylilik kipligi sekli); Ceketli beni degil,
bir kadwm taklit eder gibi konustu: “Kusura bakma sekerim, bu sabah seni
az daha ezivordum-mus! Ezseydin ne olacakti peki?” (OP, SE, 251) (bildirme
kipi ge¢miste I. simdiki zamaninin dolaylilik kipligi sekli); Bir de benim oliim
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haberimi, kanli gémlegimi gotiirmiigler obaya... Giiya ki sen beni oldiire-ymis-
sin. (YK, BBE, 187) (istek kipinin dolaylilik kipligi sekli); “Duydun mu? Geg
kaldigr i¢in wyart almis.” “O da vaktinde gelse-ymis!” (informant) (sartin
dolaylilik kipligi sekli); Ne kazandigimi diisiinmeli-ymis-im. Ben tiiccar myyim?
(PS, Y, 297) (gereklilik kipinin dolaylilik kipligi sekli); Dogruyu soyleseydin
sana bu kadar kizmayacaktim-muis. (informant) (gerceklesmeyen olanak kipinin
dolaylilik kipligi sekli) vb.

5.7.3. Fiil “Pekistirme (Kuvvetlendirme)” Kipligi Ulami: Bildirme
kipi yalin ve birlesik zaman ile gereklilik kipi sekillerine -Dfr bigim biriminin
ulanmasiyla kurulan ve getirildigi gévdenin anlamina “olasilik, kesinlik, tahmin,
kusku” gibi (leksik yolla elbette, herhalde, mutlaka vb. kelimelerle de ifade
edilebilen) anlatilanlar katan ikincil fiil ulamidir.

Ormek: Benim gelisigiizel ldkirdi edenlerden olmadigimi elbette fark
etmissiniz-dir. (RHK, S, 98) (bildirme kipi Ogrenilen ge¢mis zamaninin
“pekistirme” kipligi sekli); Giin devrilirken, hanin kapisina hdla erisememis
olacak-tir bu abdal. (BK, GKB, 46) (bildirme kipi gelecekte perfekt seklinin
“pekistirme” kipligi sekli); Savcilik bunu bir ihbar sayarak hemen harekete
gecmeli ve katilleri yakalamali-dir. (AN, DB, 138) (gereklilik Kkipinin
“pekistirme” kipligi sekli) vb.

5.7.4. Fiil Katmerli Kiplik Sekilleri. Fiil bitimli kelime sekillerine iki
kiplik morfunun art arda getirilmesiyle olusan ve eklendikleri gévdenin temsil
ettigi anlama kendi kiplik anlamlarini katan ikincil fiil olusumlaridir.

Ornek: Talimata uymaz-mis-sa-k sorumluluk kabul etmezlermis.
(informant) (Bildirme kipi genis zaman sekline dolaylilik kipligi ile sart
“kipligi” sekilleri getirildi.); Amerika’ya gidince sevgilisinin yanina gidecek-
mis-tir. (informant) (Gelecek zaman sekline dolaylilik ve “pekistirme” kipligi
sekilleri uland1.) vb.

Gorildigi tizere fiil yiiklemlik ulamimin ic¢inde fiilin birincil kiplik iletme
araclari olan kip ulamlari, kip ulamlarinin ig¢inde ise dzel zaman ulamlari, ayrica
fiilin ikincil kiplik sekilleri olan fiil kiplik ulamlar: bulunur. Fiil yiiklemlik ulamu,
hiyerarsik bir diizene sahip olan ve igerdigi bitimli sekillerin sayis1 bakimindan
TT’nin en hacimli ulamidir.

Sonu¢

TT’de fiilin biitlin ¢ekimleme sekil ve 6zel ulamlarini biinyesinde toplayan
bes genel ulam vardir (bk. 1. sema): Bunlar, eylem bagintilar ileten ¢at: ve fiil
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yiiklemlik ulami, eylem nitelikleri dile getiren statii ve goriiniisliik (aspektiiel)
ulami ve eylemi ikincil temsil etme yoluyla ad(lik) (yani nesne, nitelik veya
belirteg) imgelerinde karsilayan eylemi ad(lik)lastirma (eylemsi) ulamidar.

1. sema. Fiil Cekimi Ulamlar:

Cat1 Ulam
1. TIstescati
2. Ettirgen gat1
3.  Doniislii gat1
4. Edilgen cati

Statii Ulamm
1. Olumsuzluk statiisii
2. Yetersizlik statiisii
3. Yeterlilik statiisii

Goriiniisliik (Aspektiiel) Ulanm
1. Kiliig ulami
2. Goriniis ulami

Eylemi Ad(hik)lastirma Ulami Fiil Yiiklemlik Ulam

1. Eylemlik ulam1 1. Bildirme kipi

2. Ortag ulami 2. Emir kipi

3. Sifatsi-isimsi sekil ulami 3. Istek kipi

4. Ulac ulam 4. Sart kipi
5. Gereklilik kipi
6.  Gergekles(tiril)meyen olanak kipi (Subjonktif)
7. Fiil kiplik (modalite) ulamlar1

7.1.  Fiil sart kipligi ulanu

7.2.  Fiil dolaylilik (rivayet) kipligi ulami
7.3.  Fiil “pekistirme” kipligi ulami

7.4.  Fiil katmerli kiplik sekilleri
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2. sema. Tiirkiye Tiirkcesi Bildirme Kipi Genel Zaman Ulami

Uciinciil alt dizge
| -mEk iizere olacak
A A
Gelecek
zaman -(I)yor olacak -mEktE olacak
kesiti

-mls + olacak
+ sinir sonrast goriiniis
(postterminalite)

Birincil alt dizge
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A
T -(y)EcEk f -mEk tlizere
zaman -(E/M)r/-mEz -(yor + giincel goriinis
kesiti (pregnans)
-Di -mistir -mls -Di + idi
+ sinir sonrasi goriiniis| + dolaylilik
kipligi
Ikincil alt dizge
-(y)EcEk + idi
| -mEk tizere + idi
A A A .y
Gegmis -(Dyor + idi TmEKE i
zaman ~(BE/)r/-mEz +idi [T sinirlar i¢i goriiniis + 51.1.11r1ar 161 sorunus
kesiti (intraterminalite) + glineel gortintis
-mls + idi
+ sinir sonrast
goriiniis
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Taranan Eser Adlar1 Kisaltmalari

AC, F
AN, BTA
AN, MB/H

BK, GKB
BV, DTKI
HB, ABB

HE, SB
ME, TDB

OP, BAK

OP, SE
PS,Y

RHK, S
RNG, MT

RNG, YD
SA, KMM
SB, ABVB
SB, YD
SF, K/KA
YK, BBE

YK, SS
YKK, KK
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