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Hayriye Giil"

Eski Uygur Tiirkgesi alaninda her gegen giin yeni ve alana biiyiik
katkisi olan ¢aligmalar goriiyoruz. BBAW (Berlin Branderburgische Akademi
der Wissenschaften)’de, Prof. Dr. Semih Tezcan’in proje bagkanlhigimi yaptig
Turfan Arastirmalar1 biriminde ¢alisan Dr. Yukio Kasai’nin “Die uigurischen
buddhischen Kolophone” adl1 calismasi da bunlardan biridir.

Y. Kasai’nin ¢alismasi, 6n sdz ve bes boliimden olusmaktadir. On sézde
yazar ¢alismasini P. Zieme’nin danmigmanliginda yaptigi “Die historische Analyse der
uigurischen buddhistischen Kolophone” (Freie Universitét, Berlin 2005) adli doktora
tezinden hazirladigim, eserin Berliner Turfantexte dizisinden g¢iktigimi (2008) ve
calismasinda kendisine yardimci olan bilim insanlarina tesekkiirlerini belirtir.

Eserin I. Boliiminde, Giris kisminda 1.1. “Kolofonlarin Gelisimi”, 1.2.
“Orta Asya’da Kolofonlar”, 1.3.“Uygur Kolofonlarinin Yapist ve Kokeni” ana
basliklar yer alir. Giriste kolofonun Budist sutralarin ve yorumlarin sonunda yer
alan ilgili metni yazan yazici, Uygurcaya ¢eviren, kopyalayan ya da bastiran,
okuyan kisilerin eklendigi metin bdliimleri seklindeki genel ve bilinen tanimi
verilir: “Die Kolophone sind die Textteile, die am Ende eines buddhistischen
Sitra and Kommentars von den Personen hinzugefiigt wurden, die den
betreffenden Text verfasst haben, ins Uigurische iibersetzt haben, abschreiben
oder drucken lassen haben, selbst abgeschrieben und gelesen haben” (s.7).
Ancak bu c¢aligmada, metinlerde yukarida adlandirilan kisilerin hakkindaki
bilgileri iceren metinler igin kolofon ifadesi kullanilmistir. Bazi Budist
metinlerde sonda sadece eserlerin ya da boliimlerin bagliklari verilir; ama bunlar
eserin yazimina katilanlar konusundaki bilgi eksikligi nedeniyle burada kolofon
olarak alinmamislardir, oysa ki kolofon olarak da degerlendirilebilirler. Yazar
bu ayrimlart belirterek ¢aligmanin smirlarini ¢izmistir. Y. Kasai kolofonlarin
dort farkli tiirtinden sz edilebilecegini belirtir: Yazici [verfasser]', ¢evirmen,
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1 Butanitmada 6zel terimlerin ve gevirisi farkli bir sekilde de yapilabilecek terimlerin Almanca asillari parantez iginde
verilmistir.
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gorevlendiren [aufiraggeber], yazan [schreiber], okuyan kolofonlarl. Bu
kolofonlarin i¢inde en uzununun ve en genis bilgiyi igereninin gorevlendiren
kolofonlar1 oldugunu, P. Zieme’nin bu tiirleri inceledigini ve P. Zieme’nin
“Religion und Gesellschaft im Uigurischen Konigreich von Qogo” adli eserinin
bu baglamda bir doniim noktas1 oldugunu vurgulamistir (s. 8).

Yazar sonra kolofonlar1 yazili tarihine gore I.1.1.“Mogol Oncesi Dénem”
(10-12. yy), L.1.2. “Mogol Dénemi” (13-14 yy) seklinde ikiye ayirmigtir.
“Mogol Oncesi Dénem” baslig1 altinda 6nce 1.1.1.1.“Bat1 Uygur Kaganlhigindaki
Uygurlarda Budizmin Kabuli” ve 1.1.1.2.“Mogol Oncesi Dénemde Uygur
Kolofonlar1” bagliklarina yer vermistir  Mogol Oncesi doneminin bazi
kolofonlarinin tarih bilgisinin olmadig, stil olarak bakildiklarinda iki istisna
disinda genel olarak nesir seklinde yazildiklari, 6zellikle gorev veren kolofonlarda
benzer unsurlara benzer sirada deginildigi anlatili. Bu da kolofonlarin bir
ornekten ¢iktiklarina isaret olarak goriiliir. Mogol 6ncesi donem kolofonlarindaki
unsurlar, Tohar Budizminin 6zelliklerini yansitir. Igeriksel olarak ¢ok cesitlilik
yoktur. Dile getirilen nedenler ve dilekler daha ¢ok geneldir. Bu 6zellik de yazara
gore, Budizmin Uygurlarda heniiz ¢ok derin bir kok salmadigini, kolofonlardaki
gorev verenlerin kisisel tercihlerini gosterir (s. 15).

Calismada bundan sonraki “Mogol Dénemi” baghigi, 1.1.2.1.“Uygurlar ve
Mogollardaki Din Politikas1” ve 1.1.2.2.“Mogol Dénemindeki Kolofonlar” olarak
ayrilmistir. Y. Kasai, ilk alt baglik altinda Mogollarin biitiin dinlere toleransh
olduklarini, Mogol imparator ailesinin Budizme 6zellikle de Tibet Budizmine
meyili oldugunu kaydeder. Mogol dénemi ayn1 zamanda baski1 yazinin en parlak
donemidir, sadece dini metinler degil ayn1 zamanda dini olmayan metinler
de basilmistir. Mogol dénemindeki baski yazilarin en belirgin 6zelligi Mogol
yonetiminin aktif katilim1 olmustur (s.15-19).

Yazar, “Mogol Donemindeki Kolofonlar” bagligi altinda dénemin
kolofonlarmin o6zelliklerini vermistir. Buna gore, donemin kolofonlarinin
tarihlendirilmesi Mogol Oncesine gore daha kolaydir, ¢linkii bu dénemin
kolofonlarinin ana kisimlarini gdsteren baski yazilar otomatik olarak bu doneme
aittir. Mogol oncesi donemde oldugu gibi tarihlendirilmesi zor olan kolofonlar
da vardir. Yazara gore iki zaman diliminde yapida ortaklik gosteren kolofonlar
ozellikle gorev veren kolofonlar, daha 6nceki bir zamandan alinmistir. Mogol
dénemi kolofonlarinin diger belirgin bir 6zelligi, Uygur Budizminin gelisimidir
ve bu Uygurlar arasinda Budizmin yayilmasma ve Mogol hakimiyetinin
etkisine dayanir. Buna 6rnek olarak da aliterasyonlu kolofon sayisinin artisi
verilmigtir. Yazar, daha once istisna iken arttk Mogol donemi kolofonlarinin ana
kisimlarinda aliterasyonlu siirler yer aldigini belirtir. Yap1 olarak Mogol donemi
gorev veren kolofonlar1t Mogol 6ncesi doneme dayanir. Cogunun tevcih-armagan
[Verdienstzuwendung] bolimi vardir, érnegin aile {iyelerine tevcih bolimii
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kolofonlarin biiyiik bir kismin1 olusturur. iki donem arasindaki énemli bir fark,
Mogol o6ncesi donemde sevabin tevcihi Tanri’ya [Schutzgottheiten] armagan
edilir, bu donemin kolofonlarinda da Tanrilara buyan evirme vardir; ancak ismen
dile getirilmezler, sonra da imparator ailesine sevabin tevcihi boliimii gelir, aileye
uzun ve sikintisiz bir hayat dilenir ve bu boliim Mogol dénemi kolofonlarinda
onemli bir yer alir. Kolofonlardaki Mogol etkisinin kanit1 da yazara gore, Mogol
imparatorunun ya da aile iiyelerinin gorev veren olarak adlandirilmasidir (s. 19-
22). Ayrica, Y. Kasai, belli bir Budist okula gii¢lii bir egilim oldugunu diisiiniir,
bunu da Budist diisiincenin Uygurlar arasinda yayilmasinin agik bir gostergesi
olarak kabul eder (s.22).

“Orta Asyadaki Kolofonlar” baghigr altinda Y. Kasai, 1.2.1.“Sogdca
Kolofonlar”, 1.2.2. “Toharca Kolofonlar”, 1.2.3. “Tangutca Kolofonlar”, 1.2.4.
“Tibetce Kolofonlar”, 1.2.5. “Mogolca Kolofonlar”, 1.2.6. “Cince Kolofonlar”
alt bagliklarin1 vermistir (s. 23-36). Yazar, Orta Asya’daki kiiltiirel ¢esitlilige
vurgu yaparak cok onemli bir soruya, farkli dillerdeki kolofonlar arasindaki
belli ortakliklarin kanitlanmasi, bununla birlikte Orta Asya’da bir gelenek zinciri
[Uberlieferungskette] varsayilip sayilamayacagi, varsa da bunun ¢ikis noktasinin
neresi oldugu sorusuna isaret eder. Eser okundukca goriilecegi gibi, yazar en
¢ok gorev veren kolofonlara agirlik vermis ve degerlendirmede merkeze bu tiirii
almistir, ¢iinkli en ayrintili ve siki yapilandirilmis olan kolofon tiiriidiir (s.22-
23), bu yiizden karsilagtirmaya en uygun olanidir.

“Sogd¢a Kolofonlar” boliimiinde, genel bilgi verdikten sonra,
Dunhuang’da ve Turfan’da bulunan Sogd-Budist metinlerin diger dillerde
yazilanlara nazaran smirli oldugunu, elimize birkac ve ¢ogu cok kisa kolofon
ulastigini 6greniyoruz. Yazar, Sogdca kolofonlardan 6zel bir dikkate deger
olarak Guan zi zai pu sa bai ba ming zang adli gérev veren kolofonunu 6rnek
verir. Uygur kolofonlarindan farkli olarak bu kolofonlarda tevcihin Tanrilara
[Schutzgottheiten] bagiglanmadigini  belirti. Sogd ve Uygur kolofonlari
arasindaki siki iligkilerin varligi, Budizmin kabuliinde Sogdlarin énemli bir
katkis1 kanitlanamadigi igin siipheli goriliir ve aralarindaki benzerlik biiytiik
oldugu i¢in ayn1 gelenek zincirinin iki kismi sayilabilecegi ihtimali gz 6niinde
bulundurulmalidir, Y. Kasai’ye gore (s. 23-25).

“Toharca Kolofonlar” kismindan Tohar kolofonlarinin sayilarinin ¢ok az
ve heniiz hepsinin yayimlanmadigini, bunlardaki bilgilerin ¢ok kisa oldugunu
Ogreniyoruz (s. 25).

“Tangutca Kolofonlar” boliimiinde Tangut tarihi hakkinda kisa bilgi veren
yazar, Tangut kolofonlarinin ayirt edici 6zelliklerine deginir. Buna gore, Tangut
sutralarin arasinda ¢ok sayida el yazmasi bulunur, ama ¢ogu el yazmasi ya da
kolofona sahip de degildir. Tangut malzemelere bakildiginda tarih, isimler, gérev
veren, ¢evirmen, diizelten, yazici, neden, dilek gibi unsurlarin kolofonlarda ve
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6n sozlerde belli bir sirasinin olmadig1 goriiliir. Ancak 6n sozler geviri siireci
hakkinda daha fazla bilgi verir. Tangut¢a 6rneklerde kaynak dili olarak iki ya
da ti¢ farkl1 dilin olmasi, Tangut kolofonlar1 i¢in ayirt edici bir 6zelliktir. Ayrica
ceviri ile ilgili bir seremoninin betimlenmesi de yer alir, bu betimleme diger
dillerde yazilan kolofon ve 6n sdzlerde goriilmez. Y. Kasai’ye gore, bu bir
Tangut 6zelligi olarak tanimlanmalidir (s.25-28).

“Tibetge Kolofonlar” boliimiinde Y. Kasai, Asya Budizminde araliksiz bir
rol oynadig1 bilinen Tibetlerin tarihine kisaca deginir. Sadece Yitikdn Sutra’nin
kolofonu bir sevap tevcihi igerir. Var olan ¢esitli kolofon drnekleri sinirl bilgiler
verir. Bu yiizden yazar, Tibet¢cede gorev veren kolofon alaninda kolofon tiiriiniin
olup olmadigini tespit etmenin zorluguna isaret eder (s.28-30).

“Mogolca Kolofonlar” boliimiinde, Mogol Budizminin olusmasinda
Uygur Budizminin 6énemli bir rolii olduguna deginen yazar, Mogol kolofonlar1
hakkinda genel bilgi verir. Uygur kolofonlar1 ile Mogol kolofonlarinin sevabin
teveihi kisminda benzerliklerinin goriilmesi 6nemli bir noktadir; ama yazara
gore Uygur kolofonlarinin kismen Mogol tiirlerini etkileyip etkilemedigi ya da
tam tersi belli degildir. Y. Kasai, bunlarda, dort ¢esit yapinin oldugunu belirtir:
Buda ve diger Budist panteonlar i¢in 6vgii, icerik hakkinda miitalaa, eserin
anlami, diger yazarlarla iliskisi, kigiler hakkinda bilgiler ve sembolik bir onama/
kutsama [segen ya da segenspriiche] kismi (s. 30-32).

“Cince Kolofonlar” bdliimiinde, Cince kolofonlarin biiyiik bir kisminin
Dunhuang’dan 6zel insanlardan kaynaklandigi, cogunlugunun kisa oldugu, daha
uzunlarmin ancak Uygur kolofonlar ile karsilastirilabilir olan unsurlara sahip
oldugu anlatilir. Y. Kasai'ye gore, kolofonlarda zaman zaman somut nedenlerin
ve dileklerin dile getirilmesi, giinliik hayatin i¢inde yazilanlarin derin bir kokii
oldugunu gosterir (s.33-36).

Yazar daha sonra, [.3. “Uygurca Kolofonlarin Yapisi-Kokeni” bagligi
altinda, 1.3.1. “Uygur Kolofonlarinin Yapis1”, 1.3.2. “Mani Etkisi”, 1.3.3. “Tohar
Etkisi”, 1.3.4. “Cin Etkisi” alt bagliklarin1 vererek Uygur kolofonlarmin diger
alanlardan nasil etkilendigini anlatir (s.37). Uygur gorev veren kolofonlar1 tek
tip bir yapiya sahiptir. Bu da diger kolofon tiirlerinde tahmin edildigi gibi tek
bir 6rnegin varhigina isaret eder. 10. yy’da Maitrisimit’in kolofon 6rnegi olsa da
Uygur kolofonlarinin ne zamandan beri bu tiirliniin kullanildig1 karanliktadir.
Kaynak ve 6rnek alma konusunda ilk etapta Tohar ve Cin kaynaklar1 yer alir
(s.37). Uygur kolofonlarmin yapisim Y. Kasai U 4921 kolofon 6rnegini vererek
su sekilde gosterir: A. Giris kismi, B. Tarih, C. Gorev veren [Aufiraggeber], D.
Neden [Anlaf], E. Sevabi tevcihi [Verdienstzuwendung] (E.1. Tanrilar i¢in, E.2.
Hiikiimdarlar i¢in, E.3. Gdrev verenin ailesi i¢in, E.4. Gorev verenin kendisi
icin) F. Dilek ve Amag, G. Sonug kismi (s. 38). Ancak, fragmansal durumdan
dolayi bilgiler eserlerde her zaman bu sira ile goriilmeyebilir.
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Yazar, kolofonlarda Mani etkisinin arastirilmasinda, malzeme eksiliginden
kaynaklanan zorluga dikkat ¢eker. Bir tane iyi korunmus bir kolofon 6rnegine
gore Y. Kasai, dinleyici listelerinin Mani kolofonlarinda en genis yeri tuttugunu,
sadece bir tane kolofonun Budist yapi ile ayni1 yapiya sahip oldugunu kaydeder.
Ornegin Pothi-Book’ta Budist etki sdz konusudur; ancak Budist kolofon
yapisinda Mani etkisi istisnaidir (s. 39). Y. Kasai, 6te yandan birka¢ unsurdaki
Tohar etkisine ragmen, Tohar Budizminin kolofonlarin yapis1 {izerinde
etkisi olmadigini kaydeder (s. 40). Cin etkisi ise Uygur kolofonlar1 agisindan
kuskusuz ¢ok onemlidir. Cin Budizmi Uygur Budizminin ana kaynagidir,
Uygur kolofonlarmin yapis1 Cin Budizminin gii¢lii etkisi altindadir. Giris ve son
boliimler disinda Cin ve Uygur kolofonlarinda ayni sira goriiliir. Temel fark,
sevabin tevcihi kismidir, Uygur kolofonlarinda metnin biiyiik bir kismini kapsar
ve neredeyse istisnasiz olarak Tanrilara armagan edilir, Cince drneklerde ise
sevabin tevcihi kismi sadece gorev verenlerle sinirhidir. Yani Uygurlar kolofon
yapisint tamamen Cince Orneklerden almamislardir. Dunhuang metinleri
arasinda adak [Geliibde] denilen bir tiir s6z konusudur ve Yuan wen /Adak
Bicimleri [Geliibde Formulare] diye adlandirilirlar. Bu metin tiirlerinin de etkisi
vardir, iistelik Uygur kolofonlarinin yapisi Dunhuang Budizminin etkisi altinda
gelismis ve devam etmistir. Yazar ayrica, Sogd Budist metinlerinin giiclii bir
Cin etkisi altinda yazildigini, ama Sogd ve Uygur kolofonlarinin birbirlerinden
bagimsiz olarak Cin etkisi altinda gelistiklerini kaydeder (s. 44).

II. Béliim “Kolofonlarin Metinleri, Cevirileri ve Yorumlar1” bashigini
tasir. Yazar kolofonlari ait olduklari ana metne gore siralar. Kolofonlar
numaralandirilmis ve bir fragman birden ¢ok kolofon igerdiginde alfabetik
olarak da siralanmis, paralel fragmanlar bir numara altinda ele alinmistir. Her
fragmanda numara ve yer isareti kaydedilmis, iizerinde yapilan g¢alismalar
hakkinda da bilgi verilmistir (s. 46). II. Boliim, II. 1. Ana Metinleri Taisho-
Tripitaka’da yer alan Kolofonlar, Il. 2. Ana Metinleri Taisho-Tripitaka’da Yer
Almayan Kolofonlar, I1. 2. 1. Ana Metinleri Toharcadan Cevrilmis Kolofonlar,
II. 2. 2. Ana Metinleri Tibetceden Cevrilmis Metinler, II. 2. 3. Ana Metinleri
Bilinmeyen Bir Dilden Cevrilen Kolofonlar, 11. 3. Sutra Y1ginlarinin Kolofonlari
ve 1. 4. Ana Metinleri Tanimlanamayan Kolofonlar seklinde olusturulmustur (s.
45-249).

IIl. Béliim Indeksler, kelime ve isim indeksi olarak ayrilir. Kelime
indeksinde yazar, kelimeler ve kolofonlarla ilgili kelime gruplarim verir. Isim
indeksinde kolofonlarda gecen tiim isimler 6zellikle efsanevi Budist isimleri yer
alir. Isimlerin yaninda kadin erkek ayrimi i¢in m. ve w. isaretleri kullanilmistir.
Cince ve Tibetce karsiliklar sadece isim unsurlart i¢in verilir. Yazar, isimleri
kolofon numaralar1 ve satir numaralari ile birlikte vermistir.

1V, Boliimin ilk kisminda once kisaltmalari, sonra kaynaklar1 vermistir,

216



iL Kasai,Yukiyo (2008), Die uigurischen buddhistischen Kolophone

yazar. Calismanin en sonunda V. Uygunluk[Konkordanz] boliimiinde, Berlin’de,
Londra’da, Petersburg’da, Cin’de, Isve¢ Etnografya Miizesinde bulunan isaret
ve kolofon numaralar1 karsilikli olarak yer almistir (s. 387).

Sonug olarak, Giris kisminda Y. Kasai sordugu soruya bir tahminle cevap
verir. Buna gore, ele alinan kolofonlarin farkh dillerde ve farkli zamanlarda,
hepsinin de Orta Asya’da birbirleriyle iliskide olan halklar tarafindan yazildigini;
ancak birkag dildeki kolofonlar arasinda siki bir iligki kabul edilmesine ragmen
birka¢ kolofonun birbirinden ayrildigini ve neredeyse hi¢ ortaklik olmadigini,
Orta Asya’daki kolofonlarin ortak bir gelenek zincirine sahip oldugu ihtimalini
disiiniir. Sadece Sogd ve Cin kolofonlar1 Uygurca ile karsilagtirilabilecek belli
bir sirada yer alan unsurlar1 gosterir (s. 36).

Y. Kasai’nin ¢aligmasi, Budist Uygur kolofonlarmin kiiltiirel ve tarihi
yoniinii birgok ag¢idan aydinlatmasi ve sordugu yeni sorularla hem kiiltiirel hem
de dilbilimsel bir 6nem kazanmaktadir. Su an Berlin’de c¢alismalarina devam
eden Dr. Yukiyo Kasai’yi bu ¢aligmasindan dolay1 tebrik eder, Eski Uygur
Tiirkgesi alanina baska katkilarinin da devamini dilerim.
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