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Bu ¢alismada, yakin doguda konusulan birtakim dillerdeki bigimbirim
eklesmelerinde ortaya ¢ikan yari iinlii /y/ ele alinmaktadir. Bu olguya Tiirk
dilleri agisindan baktigimizda, ‘baglayict’ y linsiizliniin Bat1 Oguz Tiirk¢esinde,
Tiirk diinyasinin higbir yerinde olmadigi kadar 6ne ¢ikan bir unsur oldugunu
gormekteyiz.! Bu ‘baglayici’ 6ndamaksil yari iinlii, Batt Oguz Tiirkgesinin
aksine, Ana Tiirk¢ede yaygin bicimbirimsel bir olgu olarak bulunmamaktadir.
Makalenin devaminda, bu sesin merkezi bir bigimsesbirim diizenegi olugunun,
bigimbilimsel gelisimin bazi evrensel ilkelerine uygunlugu ile birlikte, Bati
[rani dillerin bolgesel etkisine atfedilmesi gerektigi savunulacaktir. Bize gore
bu, Tiirk¢enin diger Tiirk dillerinden ayrildig1 pek ¢ok noktadan bir tanesidir;
dolayisiyla Tiirkgenin mevcut tipolojik ¢aligmalarda Tiirk dilleri hatta Altay
dilleri i¢in bir “temsilci” olarak yaygin kullanimi, aragtirmacilart hataya
stirtikleyebilir.

Mevzubahis bu olguyu, Arapcanin bir eki ile karsilastirmak uygun
olacaktir: Yaygin olarak Hami-Sami dillerinde isimden sifat yapmak {izere
kullanilan -7 unsuru, Arapca biinyesinde, inlii ile biten govdelere eklendigi
durumlarda bir yar1 tinlii elde etmistir. Hami-Sami dilbilgisine gore, (tamamziyla
linstizden ibaret olan) kokiin bir parcast olmayan herhangi bir gévde sonu
unliisti, Arapga kura ‘kiire’den tiiretilen kuri ‘kiiresel’de oldugu gibi, bu tip

‘The palatal glide in Oghuz Turkic and Western Iranian morphophonemics’, Turkic-Iranian Contact Areas Historical
and Linguistic Aspects, ed. Lars Johanson and Christiane Bulut with the editorial assistance of Sevgi Agcagiil and
Vanessa Karam, Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2006, pp. 128-142. Terciimeden once makale yazari tarafindan
giincellestirilmigtir (¢.n.).

* Ars. Gor, Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii, musasalan@yahoo.com.

1 Schonig tarafindan bu noktaya dikkat ¢ekilmistir (1997: 265).

2 Schonig’in (1993) Tiirkgenin Tiirk dilleri arasindaki konumunu detayli olarak inceleyen arastirmasi da ayni sonuca
varmaktadir.
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sOzciik yapimlarinda digiiriilmelidir.® ab ‘baba’, ah ‘erkek kardes, agabey’ ve
nabi ‘peygamber’ sozciiklerinden tiiretilen abawr ‘baba gibi’, ahawi, ‘kardesge’
ve nabawi ‘peygamberce’ gibi orneklerde, s6z konusu ekten Once ortaya
¢ikan /w/, bu sozciiklerde tiglincii kok sesin aslinda waw olmasi dolayisiyla,
kokenbilimsel ve dilbigisel olarak agiklanabilmektedir: Bu ses temel govde
igcinde mevcut olmakla birlikte, govdeye higbir ek gelmedigi durumlarda
ortadan kaldirilir.* Ancak bu /w/, koklerinin temel seslerinde yer almadigt
manawl ‘manevi’ veya kokiiniin tiglincii unsuru waw olmayip ya olan mawlawi
‘Celaleddin Rumi’nin kurdugu tarikatla ilgili’ 6rneklerinde de kendini gdsterir.
S6z konusu /w/’nin kokenbilim agisindan agiklanmasi verilen iki Ornekte de
ayn1 derecede olanaksizdir; ama dunyawr ‘diinyalik’® ve sahrawr ‘gole iliskin’
gibi tinlii ile biten gdvdelere sahip érneklerde gévdenin saydamligini koruyarak
kendisini dogrulamaktadir. Hatta kura’nin nispet (nisba) ekiyle tiiretilen ikinci
bir sekli kurawi’yi de gérmekteyiz. Bu 6rneklerde meydana gelen durumu soyle
aciklamak miimkiindiir: Iginde yer aldig1 sdzciiklerin son kok sesi oldugu halde
gbvdenin yiizey formunda kendini gostermemis olan w, meta-analize ugrayarak
inliilerden sonra bu son derece islek olan -7 ekine katilip +wi sekline ulagmais,
bu sayede saydam olmayan tiiremeleri saydamlagtirmigtir.® Burada govde
inlisiini ek tinliistinden ayirip saydamligi saglayan bir {insiiziin ortaya ¢ikigini
gozlemliyoruz; bugiin ekin bir parcasi olan bu unsur, belirli kosullarda, yani
govdenin bir iinsiiz ile bittigi durumlarda diigiiriliir.

Bi¢imbilim; dilbilgisi biinyesinde, dilde ifadenin kisa ve 6z olmasimi
saglayan alandir. Bu alan, analitik alternatiflerden daha 6zIii bir arag olarak, sdzciik
cercevesinde konusura ifade etmek istedigi anlamlara bagli olan bigimbirimleri
secme olanagi verir. Diller, evrensel bir agiklik ihtiyacina uyarak bi¢imbirimlerin
kaynasmasinin 6niine gecip bunlari saydam héle getirmeye meyillidirler, ancak
saydamhig1 gergeklestiris derecelerine gore birbirinden ayrilirlar. Sinirlart belli
olan eklerin ¢ogunlukta oldugu dillere eklemeli denmektedir ve Tiirk¢e de bu tip
bir dildir. Ornekseme, bircok dilde, diizensiz ekleri ortadan kaldirarak diizenli olan
ekleri yayginlastirip, bdylece bigimbilimsel saydamligi artiran en 6nemli etkendir.
Saydamliga katkist olan diger yollar, bagimsiz sozciikleri eklere doniigtiirmek
veya meta-analiz yoluyla sozcikk govdelerinden ekler elde edip onlar1 baska

3 Arapgada bu sozciik yapimi i¢in kullanilan terim nisbet (nisba)’tir. Ashinda kura sézctigii tnlii ile degil de ¢ekim
ekleri ile birlestiginde at olarak teleffuz edilen t@ marbiita (rabita ’si) ile bitmektedir.

4 Ayni tnsiiz Tirkgeye de gegmis olan ebev+eyn ‘anneyle baba’ ve niibiivv+et ‘peygamberlik’ sozciiklerinde de
goriilmektedir.

5 Arapgada hem uzun hem de kisa « ile taniklanmaktadir.

6 Arapganin 1. sahis iyelik gorevinde olan diger -7 eki, taban sonunda uzun 1 veya a bulundugunda iinlii garpismasindan
bagka bir yolla kaginip, bu durumda eskicil -ya alomorfunu kullanmaktadir. Ancak, /i/ ve /a/ tnliileri de birbirinden
farkl1 olduguna gore, bu yalnizca bir iinsiiz ile birbirinden ayrilan iki varyantin 6rnegi degildir. Bu yazida, sadece tek bir
tinsiiz yardimiyla tinlii garpigmasimnin ortadan kaldirildigi durumlari, diger agilardan ise benzerlik gosteren bigimbirim
varyantlarinin iizerinde duracagim.
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govdelere eklemektir ki, bicimbilim bu sekilde kendisini yeniler. Diger taraftan,
dilleri bigimbilimsel diizensizlige siiriikleyen en biiyiik etken olarak karsimiza ses
olaylari ¢ikar: Ornegin, ekler arasinda ya da ek-gdvde smirlarinda iinlii veya iinsiiz
etkilesimleri olustugunda bi¢imbirimler sekil degistirebilir veya kaynasabilir ve
bu da bi¢imbilimsel diizensizlige zemin hazirlar. Herhangi bir kaynaktan gelen
iinsiizler unlii ile baslayan eklerin oniinde belirdiklerinde, govde ve ekin (veya
iki ekin) birbirine dogrudan temas etmelerini onleyip, barmdirdiklar: {inliileri
diismekten veya kaynasmaktan alikoyarak bi¢imbilimsel saydamliga katkida
bulunurlar. Yukarida bahsedilen Arapca Ornekte, saydamligi saglayan iinsiiziin
kaynagi apacik bir sekilde, s6z sonu kok ses /w/’nin tarih dncesindeki diistigiiniin
beraberinde getirdigi meta-analizdir.

Tarihi siire¢ icerisinde meta-analize ugramis baglanti iinsiizleri,
‘govdetek’ olarak belirlenemeyen yapilarda dahi kendilerini gosterebilirler.
Klasik Fars¢anin, anlamu ‘ile, i¢in, i¢inde, +(y)A’ olan Ontakisi be; bed-o ‘ona
(3. tekil sahis)’, bed-an ‘ona (o nesneye)’, bed-in ‘buna (bu nesneye)’ gibi
orneklerde kendisi ile tinli ile baglayan, bu Ontaki tarafindan yonetilen ve
kendisini takip eden zamirler arasinda bir /d/ sesi barindirir. Eszamanli olarak, bu
disard1 sesinin belirisi edatin kendisini takip eden tinliiye eklenisi ile bir kosula
baglanir; artzamanli olaraksa, bu durum sabit bir disard1 sesine sahip olmus olan
Orta Farsga pat’1n bir yansimasidir.

Baglant: {insiizleri ele alinirken yapilacak 6nemli bir ayrim, bir dilin bu
gibi linsiizleri secis sekli, yani bu seslerin etraflarindaki tinliilere gore belirlenip
belirlenmedikleri ile ilgilidir. Arap¢anin nispet ekindeki /w/ sesi, etrafindaki
inliilerin dudaksil olup olmayisindan bagimsiz olarak ortaya ¢iktigi icin iliski
icinde bulundugu tnliiler tarafindan belirlenmez. Tiirk dillerinden biri olan
Cuvaggadaki ilgi hali ekinin varyantlarina bakarak denilebilir ki, $ersi ‘serge’
sOzciigiiniin ilgi hali sekli olan Sersiyen’deki y, dniindeki /i/ sesiyle belirlenirken,
laja ‘at’ sdzclgliniin ilgi hali sekli olan laja+nan’daki /n/ yanindaki sesler
tarafindan belirlenmez.” Bu ayrim diller veya lehgeler arasinda yapilacak
tipolojik siniflandirmaya da katkida bulunabilir. Ornegin, Tiirk¢e bigcimbiliminde
istikrarsiz {insiizlerin mahiyeti hi¢bir zaman seslik baglamla belirlenmez.
Bigimbilimsel kaliplara bagli olmayan yar1 iinliilerin ise kaynaklar1 sesliktir;
mabhiyetleri etraflarindaki sesler tarafindan belirlenir.

Arapcada, bahsettigimiz +(w)7 ekinden baska, bigimbirim arasi {insiiz
istikrarsizlig1 yoktur. Kiirtce, Zazaca (Dogu Anadolu’da konusulan diger Irani

7 tu ‘dag’ sdzciiginiin ilgi hali sekli olan ¢tGvan’daki v, /u/ iinliisiinden kaynaklanan dudak uyumunun bir yansimasi
olup dudak tnliisii ile olan bir eklesmede ortaya ¢ikmadigi i¢in, bize ayni durumu saglamaz: Bu &rnekle alakali olarak
sunu da soyleyebiliriz ki, 7av, fu’nun tnliler 6niindeki alomorfudur. fu ve tav arasindaki eszamanli iliski artzamanli
iliskilerinin tam tersidir: fu kronolojik olarak tav (< taw < tay) seklinden gelmektedir.
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dil)® ve Farsca ise inli veya tnsiiz ile baslamalari, bitistikleri govdelerin
insiiz veya inlii ile bitislerine bagli olan ek varyantlarindan genis Olciide
faydalanmaktadir. Kiirtgenin Kirmangi lehgesinin biiyiik bir boliimii, ¢ekimde
-ozellikle de isim ¢ekiminde- bu tiir {insiizleri kullanirken, diger Kirmangi agizlar
iinliileri kaynastirirlar. Isim cekiminde iinliileri kaynastirmayan agizlarin bir
kismu /a, e, &/ ve /i/ ile biten govdelerden sonra ekin oniine /y/; /ii/, /o/ ile biten
gdvdelerden sonra ise /w/ getirirken, digerleri her kosulda /y/’yi kullanir. Ornegin;
co ‘kanal’ s6zciigliniin belgisiz formu ya cowek, coyek ya da cok olurken, ‘¢ocuk’
anlamindaki zaro’nun belgisiz formu bazi diyalektlerde zarowek, bazilarinda ise
zaroyek’tir. Benzer sekilde zarowé min ‘gocugum’ veya cowa kiir ‘derin kanal’da
baglama duyarli w yari tinliistiniin karsisinda bazi dogu agizlarinda zaroyé min
ve coya kiir sekillerinde baglama duyarsiz y yari tinliistinii buluyoruz. Buna gore
baglant1 tinsiizlerinde baglama duyarlilik, Kiirtgenin agizlar1 arasinda ayirici bir
ozellik oluyor. /y/ sesinin, her durumda bir art iinlii olan /a/’dan sonra belirdigine
gore, baglanti {insiizli olarak /w/’den faydalanan agizlar i¢in bile tinliiler arasinda
koprii gorevi gdrmesi ilgingtir. /y/ Kiirtgenin Kirmangi agzi olmayan Siileymaniye
agzinda da dntaniml baglant1 {insiiziidiir.

Zazacada, /y/ sesi, Unlii ile biten bir sdzclige veya gdovdeye iinliiyle
baslayan bir bitisken parcacik (6r. bildirme eki) veya ek baglandiginda sik sik
araya girer;’ bu durum kuzey agizlarinda 6zellikle /i/ (6r. bari ‘ince’) ve /i/ (6r.
¢li ‘cubuk’) sesleri ile biten govdeler /a e &/ ve /o/ ile baglayan bi¢cimbirimler ile
eklestiginde goriilmektedir. Giiney diyalektlerinde, bu miidahil /y/ sesine eklerin
ontinde (0r. diger durumlarda -an bigiminde olan 6zne-dis1 ¢okluk ekinin mi-yan
‘koyunlar’ sdzciigiinde oldugu gibi iinliiye eklenmesi), bildirme ekinin 6niinde
(6r. € ma yo ‘bize aittir’) veya isim tamlamasi gorevinde (sere ‘bas’ > sereyé
to ‘senin bagin’), sifat tamlamasi gorevinde (bela ‘beld’ > belayo gird ‘biiyiik
beld’), ontakilarla birlikte (jini ‘kadin’ > jiniya zey to ‘senin gibi bir kadin’) ve
cokluk ekinde kullanilan (bira ‘birader’ > birayé girdi ‘ey muhtesem biraderler”)
izafet unsurunda rastlamaktayiz. Yar1 inlii /w/, yardimer ses olarak Zazacada
daha seyrek olup, orneklerin hemen hepsi dudak {nliilerinin yaninda ortaya
cikar (Or. Siverek agzinda bira-wo bin ‘diger birader’, ju-wei ‘biri (disil nesne
durumu)’). Unliilerin kaynasmasi, gériindiigii kadariyla, bagimsiz bir varyant
olarak kimi zaman Giiney Zazacada karsilagilan bir hadisedir.

Fars¢a hem baglam-duyarl hem de baglam-duyarsiz degisken {insiizlerden
genis Olclide faydalanmaktadir. Klasik dilde ortaya ¢ikan, yukarida degindigimiz
be(d) ontakisindaki /d/’nin mahiyetinin sesbilimsel baglamdan bagimsiz oldugu
aciktir. Farscada ¢okluk eki -an ile yapilmis bende-gan ‘hizmetkarlar’, soyutluk

8 Kiirtlerden farkli olarak, Zazalar Dogu Anadolu’nun yerlisi olmayip, hemen hemen Tiirkler ile ayn1 zaman diliminde
fran’dan batiya dogru go¢ etmislerdir. Orijinal adlart Dim(i)li < Daylami dir.
9 Birkuzey agzi igin bk. Selcan (1998: 224-225 § 12.1.5.2); giiney agizlarindan biri i¢in bk. Paul (1998: 11 § 27 ve 37 § 54).
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anlamli yapim eki -1 ile yapilmis bende-gi ‘hizmetkarhk’ ve tesne-gi ‘susuzluk’
veya zarf eki -ane ile olusturulan begge-gane ‘gocukca’ ve cudd-gane ‘ayr
olarak’ orneklerindeki gibi yapim ve ¢ekim eklerinde bulunan iinlii ¢arpismasini
oOnleyici /g/ Orta Farsganin tarihi bir kalintis1 olup basit govdelerde diismiistiir.
Bu ses su an i¢in her ne kadar s6z konusu eklere aitse de eskicil bir gdvdeden
gelmektedir: Yukaridaki ornekler Orta Fars¢a bandak, vacak/bagak, cutiak ve
tisnak sozciiklerinden gelip hepsi damak sesi barindiran sekillere dayanmaktadir.
Bu /g/ daha sonra, Tiirkce ve Italyancaya da girmis Arapga alint1 sdzciik masyara
‘soytari’dan tiiretilen masyara-gi ‘soytarilik’ 6rneginde oldugu gibi esasinda bu
sese sahip olmayan pek ¢ok sozciige aktarilmigtir. Aslinda kokensel bir kalinti
olan bu /g/ sesi ¢okluk ¢ekim eki ve soyutluk yapim eklerinde bambaska bir seye
doniismiistiir: Cokluk ¢ekiminde -gan, -e ile biten sozciiklerden sonra g¢okluk
ekinin (-an) normal degisken bi¢imidir. Soyutluk yapim eki -T’nin bir varyanti
olan -gi"deki /g/ sesine kismen ayirici bir gérev yiiklenmis, islevsel olmustur:
Farscada, tinlii ile biten govdelere geldiklerinde kismen ayirt edilen birtakim -1
eki ve bitiskeni mevcuttur. Farscaya (ve Osmanh Tiirk¢esine) alinan nispet eki
-7 Arapgadan iinlii-sonrast -vi varyant1 benimsenerek almmistir. Ekin kullanimu,
Gazne-vi, Gence-vi veya Iran kenti olan Sari’den gelen Saravi gibi Farsca yer
adlarina uzanmistir; 4/evi mezhep adi da Halife Ali’nin adindan gelir. Fars¢ada,
-(g)Tve -(v)r eklerinin yanisira, iinsiizden sonra i olarak ortaya ¢ikan bagka bitisken
parcacik ve ekler de vardir. Bunlarn {inlii takipgileri, yine, farklidir: i ayrica teklik
2. sahis eki gorevinde bir bitigken parcaciktir (Tiirk¢e +s/n gorevinde); linliden
sonra geldiginde (Klasik Farscanin tiim kosaglarinda oldugu gibi) basinda
inli carpismasi, yani hemze, goriiliir. Dordiincii olarak, hane+(y)i ‘bir ev’de
oldugu gibi, belgisizlik tanimlig1 olan +i, {inliilerle biten tabanlara geldiginde
/y/ Uinstizlinii edinir. Boylece elimizde, ek almig dort unsur arasindaki dort yonlii
bicimsesbirimsel karsitliga yonelik, sadece {inliilerden sonra tebariiz eden bir
ayrim mevcuttur. S0z konusu karsitlik, tinliilerden sonra gelen, ancak {insiizlerden
sonra ayni bigimde bulunan Tiirk¢e yiikleme hali eki +y/ ile teklik tiglincii sahis eki
+s/ arasindaki kadar sistematik degildir: Fars¢anin biitlin soyutluk sdzciiklerinde
-gi bicimi olmayip, sozlil iletisimde hem iinlii carpismast hem de yar1 tinlii /y/
duyulmakta; ancak bu ayrim iletisimin gerektirdigi hallerde kullanish olmaktadir.

Farsgada iinlii ile sona eren govdeler ve iinlii ile baglayan ekler arasindaki
/y/ kullanim1 da esas itibariyle art zamanliliktan ileri gelmektedir: pa ‘ayak’,
ri ‘yuz’, mi ‘kil, sag’ gibi sozciikler ve bugiinkii anlamiyla ‘iiniversite
Ogrencisi’, aslinda ise ‘bilgi arayan’ manasina gelen danes-cli tamlamasinin
ikinci parcasindaki gibi fiil govdeleri /y/ sesi ile bitmekteydi. Bu yiizden, /u/ ile
biten diger govdeler ¢okluk durumunda baglam-duyarli bir /w/ sesine sahipken,
yukaridaki 6rneklerin ¢okluk bigimlerinin danesciiyan, hiib-riiyan. .. vd. olmasi
hi¢ sasirtic1 degildir: bazuwan ‘kollar’, abriwan ‘kaslar’, gisiwan ‘bukleler,
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lilleler’, ahtiwan ‘ceylanlar’, caditwan ‘biiyliciiler’ vd. nin tabanlari son seste bir
/y/’ye sahip degildiler."® izafet (ilgi durumu) morfemi e’nin (Klasik Fars¢ada
i) kaynag1 Eski Farscadaki ilgi zamiri olan ya’dir ve bu olgu bize bu morfemin
tinliiden sonra oniine bir /y/ alisin1 izah etmektedir.!" Fars¢ada hangi durumda
inlii carpismasini 6nleyen bir /y/ sesinin kullanildigi ya da hangi durumunda
inliilerarasindabirhemze telaffuz edildigi gibi biitiin sesbilimsel ve bigimbilimsel
konular1 ayrmtilar ile burada ele almak miimkiin olmayacaktir.’> /y/’nin hem
kendisini takip eden /i/ vesilesiyle, hem de bazi isim ve fiil sekillerinde /i/
tarafindan takip edilmeksizin de ortaya ¢iktigini1 sdylemekle yetinelim.

Simdi ele aldigimiz diller ile alakali gzlemlerimize toplu halde bir bakalim.
Her ne kadar bu dillerde eklerin ve bitisken parcaciklarin basindaki iinliilerin
dugiiriiliisti bilinmiyor degilse de," bi¢imbirimlerinin bitigmelerindeki normal
stire¢, bu tinliilerin muhafaza edilip onlerine bir yari {inlii getirilmesi seklindedir
(/y/ bu durumda /w/’ye nazaran ¢ok daha sik kullanilir). Diger iki alternatif olarak,
govde tinliisii ile ek {inliisiiniin kaynasmasi ve bu iki tinlii arasina ayirici olarak bir
hemze girisinden de faydalanilmakta; ancak bunlar ¢ok seyrek olmaktadir.

Unlii ile biten gdvdelere iinlii ile baslayan ekler ve bitisken pargaciklar
geldiginde bu govdenin sonunda veya ekin basinda ortaya ¢ikan iinsiizler
acisindan Arapga, Kiirtce, Zazaca ve Klasik Farscay1 ele aldiktan sonra simdi
Bat1 Oguzcaya donebiliriz. Tiirk dillerinin bu kolu, dl¢iinlii diller olan Tiirkge,
Azerice ve (Moldovya Cumhuriyeti, Romanya, Bulgaristan ve Ukrayna’da
konusulan) Gagauzca ile birlikte Balkanlar (Bulgaristan ve Makedonya’da),
Kirim yarimadasi (Kirim Osmanlicasi ve bazi Kirim Tatar agizlari), Tiirkiye,
Giircistan, Ermenistan, Suriye ve Irak’ta konusulan agizlari, ayrica da fran’m
Azeri, Kagkay, Aynallu ve Sungur Tiirkcelerini igermektedir. Ortadogu’ya (ve
XIV. yiizyildan itibaren de Balkanlara) go¢ eden Oguz gruplari, Bat1 Irani diller
ile bin y1ldan fazla bir miiddet temas halinde olmustur." Simdi, Bati Oguzcanin

10 ahii ve cdadii sozciikleri Orta Farsgada damak sesleri ile sona eriyordu ve eszamanlilik tutarli olarak artzamanlilig
takip etseydi onlar da ¢okluk bigimlerinde /g/ barmdirirdi.

11 Bu unsura ait /y/’nin sadece iinliilerden sonra gelisi kuralina bir istisna olarak zikredilen ow diftongu, ikinci kismi bir
yart {inlii oldugu i¢in tam bir istisna sayilmaz.

12 Bu konuda Sadeghi’nin (1991) ¢alismasini gayet faydali buluyorum; kendisi bu mesele ile ilgili daha dnce yazilmis
birkag¢ kaynaktan da bahsetmekte, daha 6nemlisi Yeni Fars¢ann ilk yiizyillarina ait bazi kaynaklarin @inliiler aras1 ya ve
hemze’yi kullanisini belgelemektedir. Bununla birlikte bu uygulamalarin, asir1 koruyucu imla ve imla geleneklerinin
etkisine maruz kalmus olabilecegi i¢in, filolojik ve lengiiistik a¢idan dikkatle ¢alisilmasi gerekmektedir. Majidi’nin,
Sadeghi tarafindan zikredilmeyen, tamamiyla eszamanli olan izahlar1 da okunmaya degerdir (1990: 28-35). Bu konu,
kesinlikle, hem Farsganin farkli gagdas lehge ve agizlarindaki kullanimi hem de meselenin tarihini ele alacak detayl bir
arastirmay1 hak etmektedir.

13 Ornegin Klasik Arapgadaki wasla / visalet (6zellikle de belirli tanimligin 6n sesinin yerine gegerken) veya Farsadaki
teklik tigiincii sahis kosacinin olumsuz bigimi olan nist.

14 IX. yiizyilda gok sayida Tiirk, Abbasi ordusunda gorev aldi; ancak o donemde geng yasta Tiirkgceden vazgegip Arapga
kullanimima gegmis olmalari beklenebilir. X. yiizyilda, iran ve Irak iizerindeki Selguklu hakimiyetinin baslangici ile
beraber Ortadogu’da Tiirkge konusan bir topluluk olusmus olmalidir. XI. yiizyil Bizans’in Selguklu ordusu tarafindan
maglubiyetine ve ardindan Anadolu’nun, ¢esitli Oguz gruplarina agilisina tanik oldu. Oguz boylarmin ¢ok biiyiik bir
béliimii, Mogol ordularinin korkusuyla kagarak, XIII. yiizy1l sonlarinda Anadolu’ya ayak basmuislardir.
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bir temscilcisi olarak Tiirk¢ede bigimbirim birlesmesini ayrintili olarak ele alip,
ardindan Bati Oguzca ve Merkez Oguzcanin Tiirkgeden ayrildigi noktalara —
konumuzla ilgili oldugu nisbette — deginecegiz.

Tiirkgedeki nobetlesmelerin bir tipinde'® ekler, gdvdelerinin iinlii veya
iinsiizle bitisine bagli olarak uzayabilir veya kisalabilirler: Bu tip nobetlesmede,
inlii ile biten bir gdvdeye linsiizli bir degisken bi¢im gelirken, linsiiz ile biten
govdeye Unli ile baslayan baska bir degisken bigim gelir. S6zciikk yapimi
ve ¢ekiminde ve de bitisken parcacik olusumunda devreye giren bu diizen
sayesinde tnliiler yan yana gelmez; iinlii kaynasmalari, iinlilerin art arda
gelislerine eklesmede izin verilmez, bdylece bulaniklik ve diizensizligin oniine
gecilmis olur. Tiirk¢enin, bicimbirimlerin bir arada bulunup ¢ok az kaynastigi ve
nadiren tek bir heceyi paylastig1 eklemeli yapisi, bu dilin morfolojisinin neden
yiizyillarca boyle degismeden kaligini agiklayabilir; yani tam da bundan dolay1
(Hint-Avrupa dillerinin aksine) morfolojik bir yenilenmeye ihtiyag duymamis
olabilir. Tiirk¢ede bu diizeni bagariyla yiirlitmeye yonelik ti¢ yol vardir:

Bunlardan ilki £(V)C tipindeki eklerde, bastaki tinliiyli diistirmektir.'e
Bu hadise i¢in drneklerden biri, eklendigi govde linsiiz ile bittiginde ev+im,
inlii ile bittiginde oda+m bicimini alan teklik 1. sahis iyelik ekidir. Tiirkcede
bu egilimi gosteren diger bir ek bir+inci, iki+nci vd.’de oldugu iizere sira say1
ekidir. sari+msi ve saritmtirak drneklerinde goriilen, yaklagik renk adlar1 yapan
eklerde de ekin bagindaki tinlii kaldirilir. Tilirkgenin, baglangig tinliisii degisken
olan diger biitiin ekleri sdzciik yapimi sahasina aitken; sira say1 ekiyle 1. ve
2. sahis iyelik ekleri harig¢ biitlin ¢ekim ekleri (asagida agiklanan) ii¢iincii yolu
kullanirlar. Bilindigi iizere sozciik yapimi, konusurun hafizasina, en azindan
onun liretkenligi 6l¢iisiinde, ihtiya¢ duyan muhafazakar bir dil alanidir.

Unlii kaynasmasi ve garpismasindan kaginmak icin ikinci yol tiimiiyle
sOzciik yapimi ile sinirlanmistir: Bazi yapim ekleri {inliilerden sonra higbir
sekilde gelmez; onlarin vazifesi baska unsurlar tarafindan iistlenilir. Bu yiizden,
Tiirkgedeki edilgenlik eki -//-’in'7 gérevi, *oyna-I- > oyna-n- 6rneginde oldugu
gibi, temel olarak donisliiliik eki olan -(1)n-"a devredilir. Bu, 6rnegin ettirgenlik
ekinde, kismen diizensiz biitiinleyici meselesine benzemektedir: ge¢-ir-, bat-ir-
gibi tliremis sekillerde kullanilan ettirgen degisken bigim -/r- iinliillerden sonra
bulunmazken, baska bir degisken bi¢im olan -#- yalnizca iinliilerden sonra gelir

15 Bu dilde yalnizca eklerin degisken bigimleri vardir, govdelerde boyle bir durum sz konusu degildir.

16 Tiirkge igin burada tercih edilen bi¢imbilim isaretlerinde, “+” isim kok ve govdelerine olan, “-” ise fiil kok ve
govdelerine olan eklesmeleri gostermektedir.

17 Biiyiik harfler arsifonemleri gosterir; 6rnegin 7 harfi i /1 /i / u ndbetlesmesini, A harfi /a/ - /4/ nbetlesmesini temsil
eder. Tiirkiye Tiirkgesi digindaki Tirk dillerindeki ekler séz konusu oldugunda, 7 /1/ - /i/, U /u/ - /ii/ ve X en azindan
N/, /i, lu/, /i/ Gnlilerini kapsayan genis bir nobetlesmeyi simgeler. Parantez i¢ine alman harfler ise belirli kosullarda
kullamlirken diger durumlarda kullanilmazlar.
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(6r. oyna-t-).'®

Bu makalenin esas konusunu olusturan {igiincii yol ise ek bas1 tinsiiziiniin
diistiriildiigii +(C)VC tipidir. Bu yol, 1. ve 2. teklik sahis iyelik eki ve sira say1
eki disinda, ¢ekimde kullanilmakta olan tek yoldur. Diisiiriilen iinstizler 3.
teklik sahis iyelik ekinde /s/, iilestirme sayilar1 ekinde /s/, ilgi ekinde /n/, diger
orneklerin tiimiinde ise /y/ olmaktadir. 3. teklik sahis iyelik eki, Cuvasga disinda,
Tiirkgede ve diger eski ve ¢agdas Tiirk dillerinde +(s)/(n+)" bigimine sahiptir.
*1(n) ve *si(n), On Tiirkgede iki bagimsiz zamir olup daha sonra bigimbirimsel
biitiinlestirici bir dagilima girmis goriinmektedir; bu diisiinceyi Cuvasganin
ileride deginecegimiz durumu desteklemektedir. in+ zamiri Eski Tiirk¢ede in¢a
‘o sekilde’, in¢ip ‘o halde’, intin ‘o taraftaki’, mmaru ‘o tarafa, ileriye dogru’,
Klasik Mogolcada inu, inagsi gibi sozciiklerde goriilmekte, *si(n) ise bence
sipar ‘bir taraf; -e dogru’ sézciigiinde korunmus bulunmaktadir. Ulestirme eki,
Tiirk dillerinin gogunlugunda +(s)4r sekliyle mevcuttur. Eski Tirkgede +(5)Ar
yerine buldugumuz +(7)Ar bigiminin bir+dr’in meta-analizinden ortaya ¢iktigi
diisiniilmektedir; buna karsin +(5)Ar bes+dr’den gelebilir.?® Karacay-Balkarca
ve Cuvagea +54r m kullanim1 (‘bir’ diginda) tinsiizle biten say1 isimlerine kadar
genigletilmistir. +(7)Ar ve +(s)Ar, ortak bir Ana-Tiirk¢e sekil gatis1 altinda
birlestirilemeyecegine gore asli sekil *+(4)r olmus olmali, yani ilk tipten gelmis
olmalidir.?! Burada ele alinacak {iglincii tipe ait olan tigiincii ek ¢agdas 6l¢iinlii
Tiirkgedeki tamlayan eki +(n)/n’dir. Bu ek, biinyesindeki » — & ndbetlesmesini,
+(n) Xy bigiminde oldugu Eski Tiirk¢enin en erken doneminde®  de yagamaktaydi.
Bu ekin tam varyantinin (yani CVC bi¢iminin), halihazirda Eski Uygurcanin
neredeyse tamaminda, iinsiizle biten tabanlara kadar genisledigi goriilmekte
olup bugiin Tiirk dillerinin biiyiik boliimiinde +nXy seklindedir. Ek basindaki
unsur zamir /n/’sinden gelmis olabilir ve bu sesin yiikkleme durumuna girisi de
Eski Uygurcanin son doneminde meydana gelmistir.?* Oguz Tirkgesindeki

18 Buna gore, oyn+a-mak, harc+a-mak, kan+a-mak ve yas+a-mak gibi 6rneklerde buldugumuz yapim eki +4-"nin
tinliilerden sonra tam olarak ne yaptigin iki sekilde agiklamak miimkiindiir: Ya eski-mek, boya-mak gibi es sesli fiil ve
isim govdelerini 6rnek olarak vererek {inliiniin diistiigiinii, ekin bu sekilde @’a indirgendigini kabul edebilir, ya da ekin,
gorevini islevi ve anlami1 +4-"ya benzeyen ama ¢ok daha islek olan, 6rnegin sira+la-mak fiilinde gordiigiimiiz +/4-
ekine biraktigini varsayabiliriz.

19 Ekteki 1sliks1 sesin Giiney Sibirya dillerinde tonlulasmasi ve Yakutgada  olmas1, zamir »’sinin Uygurca ve Ozbekgede
mevcut olmayist; ek tinliistiniin Yakutgada yalin durumda 4 olmasi gibi birkag ufak farklilik da mevcuttur. #’nin varlig
bigimbilimsel olarak sekillenir: Cekim sekillerinde ek tam formunda iken, yalin durumda » diisiiriiliir. s’nin ortaya ¢1kist
sesbilimden kaynaklanir; ¢iinkii kendisinden 6nce gelen sesin tinlii olmasi ile ilgilidir; ancak tinsiiziin s olusuyla taban
sonu {inliistiniin niteligi arasinda baglant: yoktur.

20 Bunun yerine, bazi Giiney Sibirya dillerinde aykirilasma sonucu +(7)Ar bigiminden geligsen +(1)4r sekli mevcuttur.
Mogolcay da igine alan bolgesel bir 6zellik olan bu aykirilasma i¢in bk. Erdal (1998: 72-73). Kimi Tiirk dilinin bu ek
yerine ayrilma halini kullandigini goriiyoruz.

21 +(r)Ar ayrica, ekin kendi biinyesinde olan bir hece ile sdyletilmesi igin tekrarlanmasi yoluyla (6r. *iki+r+dr)
olusmus olabilir; bu yondeki bir egilim eklemeli dillerde yaygindir.

22 Mogolistan’da bulunan runik yazitlar ile Eski Uygurcanin en eski kaynaklar1 (¢ogunlukla Manici metinler).

23 Baska bir teze gore bu ek Eski Tiirkge ndy ‘nesne’ ile iliskilidir; Tiirkgede asli kelime basi /n/ olmadigina gore
bu soézciik belki soru zamir nd’den tiiremis olabilir. Yiikleme eki igin asagiya bakimz. Zamir #’si iyelik ekleri, isaret
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gibi, Cuvasca da iinsiizlerden sonra /n/’siz, iinliilerden sonra /n/’1i olan varyanta
sahiptir.?* y disindaki istikrarsiz tinsiizlerle baslayan ii¢ Tiirkce ek, siiphesiz
ki ne 6zel olarak Oguzcadir ne de bu o6zellikleri Tiirk diinyasinin giiney-bati
kismiyla siirlidir. Ancak bu ii¢ ekin i¢inde, tamlayan ekinin degiskenligini
sadece Oguz Tiirkgesi ve Cuvaggada siirdiirdigii ilgi ¢ekicidir.

Tiirkgenin, tinlii veya iinsiiz ile biten tabanlara gelislerine gore degisen
ek ve bitisken pargaciklarinin ¢ogunda istikrarsiz bir /y/ unsuru vardir. Bu ekler
sunlardir:

- yiikleme hali i¢in kullanilan +(y)/ ve yonelme hali i¢in kullanilan +(y)4;

- tasarlama kipleri: teklik 1. sahista -(y)4ylm, 2. sahista -(y)AsIn, 3. sahista
-(y)A (agizlarda ve eskicil); ¢okluk 1. sahista -(y)4lIm,> 2. sahista -(y)In;

- stfat-fiiller: -(y)An (gelecek zaman dis1), -(y)AcAg (gelecek zaman) ve
-(v)lcl (6zneleri uzmanliklart veya alisik olduklar faaliyete gore isimlendirir;
orneklerin birgogu leksikallesmistir);

- ad-fiiller: -(y)Is ve — tiiretim ¢ergevesinde — -(y)Im;*

- zarf-fiil ekleri -(y)A (birka¢ leksikallesmis Ornek disinda ikilenmis
olarak), -(y)Ip,-(v)IncA, (v)ArAk ve -(v)All,

- zarf-fiil eki -(y)A ve yardimci fiillerle olusturulan kip ekleri -(y)Abil- ile
-(v)AmA- (sirastyla bir eylemin icrasinda yeterlilik ve yetersizligi ifade ederler)
ve -(y)Iver- ile -(y)Agel- (eylemin tarzini ifade ederler);

- teklik ve ¢okluk 1. sahis zamirlerinin bitisken pargaciklar1 olan -(y)/m
ve -(y)Iz.”

Bugiinkii Batt Oguz dillerinin tiimiinii kapsayan alanda ve Eski Anadolu
Tiirkgesinden itibaren de siiregelen bigimde yukarida listelenen ek ve bitisken
parcaciklarin — eger bu dil ve lehgelerde bulunuyorlarsa — iinlii ile biten bir
tabana eklendiklerinde 6nlerine bir /y/ getirilir.?® Aralarinda kullanim sahasiin
boliindiigli tek bir ek vardir: Kars’tan baslayip doguya dogru gidildiginde
Azericenin (Azerbaycan ve Iran’da konusulan) agizlari, Sungur, Aynallu ve
Horasan Tiirkgelerinde, Tiirkmence ve Yakut¢a’da oldugu gibi, yiikkleme ekinin

zamirleri ve birkag baska unsurun ¢ekim durumlarinda ortaya ¢ikar.

24 Bu ekin tek istisnasi, N. I. Asmarin’in Benzing (1942, § 13)’den naklen, Simbirsk eyaletindeki Kurmis koytiniin
Viryal agzinda buldugu hem art hem de 6n iinliilerden sonra -ydn olan bigimdir. Ancak bu, o diyalektin biitiin ses
sistemini ele almadan bir yargiya varilamayacak ¢ok 6zel bir geligsimdir. /y/’li varyant, u ve ii’lii tabanlar v yar1 iinliisiine
sahipken, /i/ ile bitip y yar1 {inliisiine sahip tabanlardan baslayarak genellesmis olabilir.

25 Orta Anadolu’dan itibaren Bat1 Oguzcanin dogusunda -(y)A4k seklini buluyoruz.

26 Ornegin, deyim ve deneyim; denem yaratilmissa da pek kullanilmamaktadir.

27 -(v)Ik ve benzer sekiller Orta Anadolu ve Dogu Anadolu agizlarinin pek ¢ogunda ve daha doguda da bulunur.

28 Kaynaklar burada ayrintili sekilde verilmeyecektir; okur, Merkez ve Dogu Oguzca igin Gerhard Doerfer’in
ogrencileriyle yayinladigi ¢alismalara basvurabilir.
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sadece tinliilerden sonra +yl yerine +n/ seklinde oldugunu gormekteyiz.’ Dikkat
edilirse, Oguzca ve Yakutca digindaki Tiirk dillerinin her pozisyonda kullandigi
+nl’yi, Merkez ve Dogu Oguzca agizlan yiikleme durumu icin benimsemis;
ancak onu kendilerinin tipik doniistimlii kullanimlarina (+y/ - ~ +/ ikilisine benzer
olarak +nl - ~ +I) yerlestirmiglerdir. Bahsi ge¢en diger biitiin ekler i¢in, Merkez
Oguzcanin tavri Bati Oguzca gibidir (6rnegin, Kagkaycada {inliilerden sonra
gelen zarf-fiil eki -yUbAn; Horasan Tiirk¢esindeki yi-ydk ‘yiyelim’; Afsarcadaki
sifat-fiil de-ydn, tasarlama kipi de-ydx veya zarf-fiil de-yd). Bu fliglincii yol,
burada siirlandirilan alan i¢inde en 6nemlisi olmanin yani sira simdi dikkatimizi
yoneltecegimiz Oguzca dis1 Tiirki diinya i¢in istisnai durumdadir.

Oncelikle Eski Tiirkgedeki duruma bir bakip daha sonra giiniimiizde
konusulmakta olan dillere dénelim.*® Erdal’m (1979), Eski Tiirk¢enin her
cesit bicimbirim birlesmelerini ele aldigi caligmasinda gorildiigii tizere, bu
dilde kullanilan en genel yol, {inlii ¢arpigsmasini ekin baslangi¢ {inliisiiniin
diisiiriilmesiyle ortadan kaldiran birinci tiptir. Birinci yol, tarihi lehgelerin
tamaminda ve Bat1 Oguzca digindaki giiniimiiz Tiirk dillerinde de en yaygin olan
yoldur. Ikinci yol Eski Tiirk¢ede de mevcut olmakla birlikte, Tiirkcede oldugu
gibi smirl ve tlretkenlikten uzak bir seviyededir. Yukarida ele alinan 3. teklik
sahis iyelik eki, iilestirme eki ve tamlayan ekinin varyantlar1 da boyledir; bu
ekler iinlii ile biten tabanlara eklendiklerinde sirasiyla /s/, /r/, /n/ linsiizlerini
kullanarak ii¢iincii yolu ortaya koyarlar. 3. teklik sahis iyelik eki ve iilestirme
ekinin doniistimlii (insiiz ile ve {insiiz olmadan) kullanimi, bugiine degin hemen
hemen biitiin Tiirk dillerinde mevcuttur.

Erdal (1979: 107-109), Eski Tiirk¢ede tinlii ¢arpismasini etkisiz kilan bir
/y/’nin olmadigini gosterir. Boyle bir unsurun mevcudiyetinin savunulabilecegi
(muhtemelen birbiriyle iligkili olan) iki durum, iinliilerden sonra -yU seklinde olan
zarf-fiil eki ve yine iinliilerden sonra -y Ur olan genis zaman ekidir. Eski Tiirkcedeki
bu y’li sekillerin neden sesbilimsel olarak sekillenmedigi su sekilde agiklanabilir:
Bu ekler, iinsiizle biten tabanlara geldiklerinde, genel olarak sézciikk yapimina

29 Tiirk dillerinin ¢ogunda +n/ tinliilerden sonra da kullanilir. Ayrintilara baktigimizda bazi1 Azerbaycan agizlarinda
+yl bulundugunu goriiyoruz; krs. Siraliev (1983: 75-80). Diger taraftan bazi Eski Anadolu metinlerinde +nl’ya
rastlamaktayiz; krs. Giilsevin (1997: 33): +n/ bu metinlerde {insiizlerden sonra da geldigine gore, bu bir Dogu Oguzca
ozelligi degildir, Harezm Tiirkgesinin etkisinden kaynaklanmaktadir. Ana Tiirkgede yiikleme eki, isim ve sifatlar igin
+(X)g, zamirler igin ise, bun: drneginde oldugu gibi, dniine zamir n’si alan +7 idi. Daha sonra, Eski Uygurcanin geg
asamalarinda bile, meta-analizden olusmus yiikleme eki +n/, ilkin zamir gérevine yakin olan sdzciiklere ve yabanci
unsurlara, daha sonra gittikge daha fazla sozciige eklenir oldu. Bu siirecin devaminda, +#/ Tiirk dillerinin biiyiik bir
kisminda +(X)g’nin yerini almis oldu. Oguzca +7, ekin Eski Osmanlicadaki ikili uyumluluguna bakarak, [Giilsevin’in
(1997: 31) diisiincesinin aksine X degil /] yiikleme ekinin isimlere eklenen bi¢iminden degil, zamirlere eklenen
bigiminden gelmis gériinmektedir.

30 Eski Tiirkge, VIIL-XIV. yiizy1l araliginda Mogolistan, Cin Tiirkistan’1 ve Giiney Sibirya’da cesitli yazi sistemleri
ile yazilan yazit ve elyazmalarindan derlenmis agiz kiimesidir. Osmanlica harig, Orta Tiirkgenin elimizde olan, XIV. ile
XIX. ylizythinin ortalarma kadar yazilmis olan kaynaklardaki biitiin lehgeleri, burada ele alan konu ile ilgili olarak,
Eski Tiirkge ile Oguz dis1 diller arasinda bir koprii durumundadir; Osmanlica ise {inlii garpismasinin telafisi konusunda
Modern Tiirkgeden pek farkli degildir.
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dayali bir tercih ile yalnizca -U ile -Ur bigimlerinde degil, -A ile -Ar ve -I ile Ir
olarak da tezahiir eder. Eski Tiirk¢ede {inlii ile biten fiil gdvdeleri ya basittir, ya
da isimden tiiretilmistir, fiilden tiiretilmis degildir. Bununla birlikte, tiiretilmemis
veya isimden tliremis fiil govdelerine gelen zarf-fiil ve genis zaman eklerinin
iinliisii normal olarak U degil A’dir (ayrintilar i¢in bk. Erdal 1979a). Bu yiizden,
eger bu eklerin y’si sadece tinlii ¢arpismasini onleyici olsaydi, linliilerden sonra
-yU ve -yUr degil, -yA’ ve ‘yAr’ bigimlerini gérmeyi beklerdik ki, durum hicbir
sekilde dyle degildir. Genis zaman ekinin -yUr bi¢imi sadece Halagcada muhafaza
edilmistir (Doerfer 1988: 156-157). Giiniimiizde biitlin Tiirk dillerinde kullanilan
tinliisiiz varyant -r Eski Tiirkgenin en eski kaynaklarindan beri bilinmektedir.’!
Unlii sonrast -yU giiniimiizde genellikle -y olmustur; bu ek, {inliisiinii Tiirk
dillerinin ¢ogunlugunda, hatta Oguz grubuna ait olan Tiirkmencede bile yitirmistir
(Clark 1998). Bu -y bir degisken bigimdir; ama iinlii ¢arpismasini onleyici bir
iinsiiz olma islevini artik birakmistir. Sibirya Tiirk¢esi ve Cuvascada -y U, eklendigi
govdenin inlisiiyle kaynasmaktadir;*® dolayisiyla burada da eger mevcut olsaydi
bile, birlestirme islevinin bulunmadigini gérmekteyiz. O halde damaksil gecis
tinliistiniin Oguz dis1 ¢cagdas Tiirk dillerine girmemis olmasinin yaninda, bunun
belki var olmus durumlar1 da bu dillerin sistemlerinden kaldirilmustir.*

Orta Asya’y1 hi¢ terk etmeyen Oguzlarm dili olan Tiirkmencede, istikrarsiz
/y/ ile baslayan sadece iki ek bulunmaktadir. Bunlardan biri, Erdal (1998a)
tarafindan ele alinip, asagidaki ¢ikarima varilmis olan -(y)/s’tir. Genel Tiirk¢e -(X)
s seklindeki tiiretim ekinin tim Oguz Tirkgesinde -(y)Is seklinde bir ¢ekim eki
olusu, muhtemelen ayn1 bi¢im, anlam ve islevi olan ve hatta ayn1 damaksil yari
iinliiden faydalanan Fars¢a ek ile meydana gelmis bulasma (contamination) ile
ilgilidir. Tiirkmencedeki diger birlestirici /y/, kisa iinliilerden sonra -yc/ (6r. bagla-
yet, dinle-yci) goriniimiinde olan, kilic1 -Zcf ekidir.** Bu iki ek diginda Tiirkmence
gdvde sonu iinliisii ile ek 6nii {inliisiinii kaynastirir:*® Ornegin, yonelme hali eki

31 Giiniimiiz Tiirk dillerinde bu varyant gévde sonu tinliisii ile -yUr’un kaynasmasi sonucu da olusmus olabilir.

32 Schonig (1995: 124-126), bu konuyla alakali kendisinin bagka bir makalesine gondermede de bulunarak, ayrintilar
bir araya getirir.

33 Ozbek yazi dilinde kullanilan -(y)4j4k muhtelemen Osmanlicadan kopyalanmistir. Aslinda bu durum, miiteakip
paragrafta zikredilen Tiirkmencenin iki eki igin de gegerli olabilir.

34 Bu ek igin bk. Clark (1998: 525) ve Tekin vd. (1995: 13); -(v)Is i¢in bk. Clark (1998: 69, 334-335). Oka- ‘okumak’
(oko- olarak telaffuz edilir) fiilinden gelen okic: ‘okuyucu’, asli govde olan oki-’y1 muhafaza etmis goriinmektedir.
Ayrica krs. yore- ‘yiirimek’ fiilinden gelen yﬁr[s (sozliiklerde bu sekilde) “yiiriiyiis; islev gormek’. Eklerin ilk tinliilerini
diisiiriisii, Tirkmencenin genel sesdizimi kurallariyla ortiisiir ve hatta tinlii ile biten bir gévdeye geldiginde -(y)Is ile de
ayni durum gegerliligini korur (6r. belle-ys+i ‘belirtisi’). Tiirkgenin bitisken kosag sekilleri olan (y)mls, (v)ken, (v)sA,
(v)dI+’dan animsanan genel varsayim bu drneklerdeki tinlii ardi y’nin imis vd. nin ilk tinlistiniin heceliksizlestirme (de-
syllabification) yoluyla elde edildigi yoniindedir. Bana gére, Eski Osmanlica kaynaklarda kendini agikga gosteren (y)Imlys
vd.’nin bu bitigkenlerin kaynag: olusu daha iyi bir varsayim olur; krs. Adamovi¢ tarafindan alintilanan quvvetlii+yimis,
qganda+yudi, bu+yidi, gozlii+yidi, satdi+yidi, gegdi+yidi sekilleri (1985: 208, 219, 222) ve bu konudaki goriisii (1985:
219). Ayrica pek ¢ok Anadolu agzinin bu sekillerin dniindeki tinliileri iinsiizlerden sonra da koruduguna dikkati ¢ekelim
(Or. yoy+udu “yoktu’). Bir gévdenin vurgulu son hecesinin hemen ardindan gelen tinliiniin diisiiriilmesi gayet dogal olur.
Baylece, Tiirkge kosaglarin bitisken yapilari da tarihsel olarak tinliiler arasi /y/’nin 6rnekleri olabilir.

35 Yapim eklerinin baslangig tinliisii, dara-k ‘tarak’, eyle-m ‘tabaklama’, goro-w ‘koruma’, isle-g ‘dilek, istek’, kese+r-
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+4, /1/ ile biten bir govdeye geldiginde bu iki {inlii kaynasarak uzun +A4 olusturur.
Benzer sekilde, gapi+Im ‘kapim’ > gapim; kogi+ln ‘sokagm’ > ké¢an; yasa-Ar
> yasar ‘(o) yasayacak’; yasa-An > yasan ‘yasamis olan’; yasa-Aymn > yasayin
‘yasayayim’; yasa-Ally > yasalny ‘yasayalim’; yasa-Iy > yasay ‘yasaymn’; yasa-
Ip > yasap ‘yasayp’, yasa-As+ (yasasim geldi ‘yasayasim geldi’ ciimlesinde).*
Burada, bunun /y/ barindiran ara siire¢ yasamis bir kaynasma oldugunu (6r. Bazin
1959’un goriisiine gore) varsaymak i¢in bir neden yok gibidir. Tirkmence, y
alaninin tamamiyla digindadir. Daha ziyade, bu dil, bir dereceye kadar Cuvasca
gibi, Genel Tiirk¢enin bicimbirim eklesmelerinde iinlii ¢arpigmasina gosterdigi
direncten vazgecmistir. Dogu Iran’da konusulmakta olup Merkez Oguzca ile
Tiirkmence arasinda cografi olarak bir koprii olan Horasan Tiirkgesi bu konuda da
koprii konumundadir: Fiil eklesmelerinde (6r. emir-istek kipinde) her zaman Bati
Oguzca gibi davranmasa da yonelme ekinde y’yi kullanmaktadir.”’

Tiirk diinyasinin kalan kisminda tinli + tinli birlesmelerinde izlenen
yollarin baslicast ek onii iinliisiiniin diisiiriilmesidir. Bu yol Bati Oguzcasinda
ve Merkez Oguzcada 1. ve 2. sahis iyelik ekleriyle ve iiriinlerinin birgogu
islek tliretimden gelmeyen, Onceden yaratilmis olan sozciik yapimi ile
siirlandirilmistir; Dogu Oguzcast sayilan Horasan Tiirkgesi bu tipten degildir.
Islek eklesme ve bitisken hale geliste bu isleyisin yerine sesbilimsel zidd1 olan
damaksil yar1 tinlii ilavesi gelmistir. Boylece, tinliiden sonra gelen varyantlar iki
sesbirimle (daha az ekonomik, ama daha saydam olarak) uzatilmistir.

Bati Oguzcasindaki damaksil yar1 Unlili 6rneklerin bir kismi, 6n
inliiller arasindaki olusumu siliphesiz [y]’ye ¢ok yaklasan /g/’nin yitirilisinin
yansimalaridir: Bu durum +(y)A4 (< +gA, yonelme hali eki), -(v)An (< -gAn, sifat-
fiil eki), -(y)All ve -(y)IncA (< -gAll ve -gin¢A, zarf-fiil ekleri), -(y)Asin, (y)ArAk,
-(y)AcAg ve istek kipi eki -(y)4 (muhtemelen istek kipi eki -g4°**’dan gelmistir
ve digerlerinde de bu ek lizerine sirasiyla sdn, +rAk ve cak eklenmistir). (y)Iz
zamir kokenli sahis ekindeki y gorlinlise gore [w] asamasiyla /b/’den gelmistir:
<wUz¥ < biz. (y)IA ‘ile’ edatinin nihai kaynag1 da benzerdir: wild ve bild’nin
her ikisi de Tiirkmence konugma dilinde kendini kanitlamaktadir. (y)/4’daki y,
sozciik bitisken oldugu i¢in, iinliiden sonra diismektedir.

Yiikleme hali eki +(y)/, tasarlama kip ekleri -(y)AyIm, -(v)Allm, -(y)In ve
zarf-fiil eki -(y)Ip vd. gibi diger 6rneklerdeki /y/ ise sebepsiz goriinen bir sekilde

‘germek’, kOno+I- ‘yaslanmak’, yasa-I- ‘insa edilmek, yapilmak’, basla-n- ‘baslanmak’ drneklerinde gdriildiigii iizere
distiriiliir. iki+nci, alti+nci vd. gibi sira say1 eklerinde de ayni hadise goriiliir gibidir.

36 Birlesmelerde olusan diger uzunluklar i¢in burada yer veremeyecegimiz daha ayrintili agiklamalar gereklidir.

37 Iran smir1 boyunca konusulmakta olan Tiirkmen agizlarinin (Anauli, Xasar, Noxurli) da +yd’ye sahip olusu gibi
(Poceluevskij 1975: 107). Tarih kaynaklarindan, bunlarin konusurlarinin sonradan Tiirkmenlestigini 6greniyoruz.

38 Bu ekin Eski ve Orta Tiirkgedeki en yaygin sekli -gAy iken, Karahanlica kaynaklarda ve Codex Cumanicus’ta g4 da
bulunmaktadir. Bu ekin, Eski Tiirk¢ede (bir¢ok fiilden isim yapim ekinden farkli olarak) ‘ergatif” degil kilic1 (agentive)
olan yapim eki -gA4 (bilga’deki gibi) ile tarih dncesi bir bag ile ayni ek oldugunu diistiniiyorum.

39 Dudak iinsiiziiniin varligindan dolayi ikincil bir yuvarlak tinli ile.
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eklerin Oniline gelmistir. Peki, bi¢cim sesbirimlerdeki boylesine koklii bir degisim
neden Tiirk dillerinin bu grubunda meydana gelmistir? Siiphe yok ki saydamligin
gelistirilmesi bunun i¢in 6nemli bir etken olabilir; fakat bu etken, neden /g/
ve /b/’lerini diiglirdiiklerinde tinliileri kaynastiran Yakutca, Sibirya Tiirkgesi,
Tirkmence vd. i¢in ayn1 iglevi gormedi? Bana kalirsa bu duruma sebebiyet veren
en belirli etken bolgedeki diller ile olan temastir. Ortadogu dillerinin higbiri,
ek bagindaki iinliiyii govde sonu {inliisii ile kaynagmasin diye diistirmez ve bu
dillerdeki govde sonu iinliisiiniin degisimi de son derece seyrektir. Baglanti
{insiizlerine ise yazinin basinda soz ettigimiz Bat1 Irani dillerde ¢ok yaygin bir
sekilde bagvurulur ve /y/ bu dillerin baglica baglant1 {insiiziidiir. Bu sesbilimsel
stire¢ acik bir sekilde bolgesel kaynasmanin bir sonucudur.

Diger Oguzlar ¢ok zaman once giineye ve batiya yonelmisken, Oguz
dilleri arasinda bir¢ok ag¢idan en eskicil dili konusan Tiirkmenler, XV. yiizyila
kadar Aral Goli'nlin kuzeyi ve batisindaki bozkirlarda gezinmislerdir.
Tiirkmence ile Fars¢a arasindaki temas son yiizyillarda o6zellikle s6z varlig
sahasinda yogunlagmistir; ancak Tiirkmencenin yapis1 onu daha ziyade Orta
Asya Tirk dillerine baglayan Ozelliklerle ©one c¢ikmaktadir. Tiirkmence,
bigcimbirim birlesmelerinde olusan iinlii dizilerinin ¢éziimiinde Giiney Sibirya
Tiirkcesi veya Cuvasca gibi hareket etmektedir. Halaclar Bati iran’m tam
merkezinde yasamalarina ragmen, etraflarindaki Tiirk lehgelerinin /y/yi baglanti
insiizii olarak benimseyisine istirak etmemislerdir. Bu dilin ek bas1 /g/’leri
diistirmeyisiyle, bu siirecin gerektirdigi zemin yaratilmamis goriinmektedir:
Dillerde yardimer iinsiiz olustugunda, bunun kaynagi genellikle diisen {insiiz
genellemesine dayanmaktadir.

Oyleyse, Bati Irani diller ve Bat1 Oguz lehgelerinde karsilikli temas altinda
gelisen bu 6n damaksil yar {inliiniin kaynag1 nedir? Bu ilk olarak Farscada mi
yoksa Tiirk¢ede mi kayda gecmistir? Bailey (1930)’nin ¢alismasi, bu sorunun
cevabinda bize yardime1 olacak ilk yaym olsa gerek: Bailey, Kuzeybati iranideki
/h/ ve Giineybat1 Iranideki /y/’nin, {inlii arpismasindan kaginmak iizere Orta
Farsca doneminde dile yerlestigini ve Kuzeybati agzinin iinlii arasi v olarak
muhafaza ettigi 6n damaksil yar1 tinliiniin en azindan Orta Fars¢ada bir 6rnekte
mevcut oldugunu gostermistir. Yakindogu’da Pehlevice konusulurken buraya
Tiirklerin daha yerlesmedigi, X. ylizyilda bugiinkii Tiirkmenlerin atalart ile
birlikte biitlin Oguzlarn gliniimiiz Kazakistan’inda ve dnceki devirlerde daha uzak
bolgelerde oldugu i¢in, 6n damaksil yar1 {inliiniin ek baglantilarinda kullanimina
ilk bagvuranlar, Bat1 irani kavimler olmus olmalidir. Orta Farsca kaynaklarda /’nin
baglant1 {insiizli olarak kullanimi sadece yazida gosterilmis ve en azindan birkag
ornekte fonetik olan -y-"yi temsil etmis olmalidir. Yari tinlii varligin1 hemen hemen
biitiiniiyle y’ye indirgeyen ve dillerinin yapisina uygun olarak bu sesi sistematik
bir bigimsesbirim olgusu haline getirenler ise Bat1 Oguzlar1 olmustur.
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