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Oz

Yunanistan ile Kuzey Makedonya arasinda yaklasik otuz yil boyunca devam eden isim sorunu, 2018
yilinda imzalanan Prespa Anlagmasi ile ¢oziime kavusturulmustur. Balkanlar’daki siyasal ve giivenlik
dinamiklerini dogrudan etkileyen bu ihtilaf 6nemli bir kriz niteligi tagimistir. Bu ¢alismanin amaci, isim
ihtilafimn ortaya ¢ikisi, miizakere asamalari ve ¢oziim siirecini neo-realist kuramsal gergeve iginde
inceleyerek sistem diizeyli giivenlik dinamiklerinin Prespa Anlasmasi’na giden siireg iizerindeki etkisini
agiklamaktir. Arastirmada nitel yontem benimsenmis, resmi anlasma metinleri, uluslararasi orgiit
belgeleri, siyasi aktérlerin soylemleri ve ilgili akademik literatiir temel veri kaynaklari olarak
kullamilmigtir. Siire¢, giic dengeleri, géreli kazang hesaplari ve sistemsel baskilar baglaminda analiz
edilmistir. Bulgular, ihtilafin semboller ve kimlik tartismalarmin étesinde, biiyiik dlgiide giic iliskileri ve
yapisal kisitlar ve gii¢ asimetrileri tarafindan sekillendigini gostermektedir. Bu ¢ercevede Yunanistan in
NATO ve Avrupa Birligi iiyeligini miizakere stirecinde etkili bir baski araci olarak kullandig
goriilmektedir. Kuzey Makedonya ise uluslararasi entegrasyon hedefleri nedeniyle bu baski karsisinda
smirlt bir manevra alanina sahip olmustur. Prespa Anlasmasi, sistemsel baskilar, asimetrik giic iliskileri
ve NATO ile AB iiyeliginin stratejik kosullulugu tarafindan sekillenen bir sonug olarak ortaya ¢ikmigtir.
Bu yoniiyle isim ihtilafi, sembolik veya tarihsel bir tartismanin otesinde, Balkanlar’in bolgesel giivenlik
mimarisiyle yakindan iligkili giivenlik merkezli bir mesele olarak degerlendirilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Yunanistan, Kuzey Makedonya, Prespa Anlagsmasi, neo-realizm, Balkan giivenligi.

Abstract

The name dispute between Greece and North Macedonia, which persisted for nearly three decades, was
resolved with the signing of the Prespa Agreement in 2018. The dispute constituted a major crisis that
directly affected political and security dynamics in the Balkans. The purpose of this study is to analyze
the emergence of the dispute, the negotiation process, and its resolution within a neo-realist theoretical
framework, and to explain the impact of system-level security dynamics on the process leading to the
Prespa Agreement. A qualitative research design is adopted, drawing on official agreement texts,
documents of international organizations, public statements by political actors, and relevant academic
literature as primary sources. The process is analyzed in terms of power balances, relative gains
considerations, and systemic pressures. The findings suggest that the dispute was shaped largely by power
relations and structural constraints rather than by symbolism and identity debates alone. In this context,
Greece used NATO and European Union membership as effective bargaining tools during negotiations.
North Macedonia, in turn, faced limited room for maneuver due to its strategic goal of international
integration. The Prespa Agreement emerged as an outcome shaped by structural constraints, asymmetric
power relations, and the strategic conditionality of NATO and EU membership. In this respect, the name
dispute should be understood as more than a symbolic or historical controversy, as it became a security-
centered issue embedded in the regional security architecture of the Balkans.

Keywords: Greece, North Macedonia, Prespa Agreement, neo-realism, Balkan security.
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Extended Abstract

Background:

The name dispute between Greece and North Macedonia remained one of the most enduring political and
diplomatic conflicts in the Balkans after the dissolution of Yugoslavia. Although the dispute was largely
framed through historical narratives, identity claims, and symbolic representations, it gradually evolved into a
broader security issue affecting regional stability and Euro-Atlantic integration. Greece regarded the use of the
name “Macedonia” and related symbols as a challenge to its historical heritage, national identity, and
territorial integrity, while North Macedonia sought international recognition and integration into Western
institutions. In this context, the dispute became closely connected with NATO enlargement, European Union
conditionality, and the strategic calculations of external actors.

Research Purpose:

This study aims to analyse the name dispute between Greece and North Macedonia within a neo-realist
theoretical framework and to explain the impact of system-level security dynamics on the process leading to
the Prespa Agreement. Unlike studies that mainly focus on identity politics, historical memory, or symbolic
contestation, this research emphasizes power asymmetries, relative gains, security concerns, and structural
pressures in the international system. The main argument of the study is that the resolution of the dispute was
shaped by bilateral diplomatic compromise as well as the security priorities of NATO, the European Union,
and major external actors.

Methodology:

The study adopts a qualitative and descriptive research design based on document analysis. Official agreement
texts, documents of international organizations, statements of political actors, and relevant academic literature
are used as the main sources. The dispute is examined through key neo-realist concepts such as anarchy,
security dilemma, relative gains, power asymmetry, and systemic pressure. The analysis also considers the
Balkan regional security complex to understand how local identity-based disputes can become part of wider
regional and international security dynamics.

Findings:

The findings show that the name dispute cannot be fully explained through identity, symbolism, or historical
narratives. Greece used its NATO and European Union membership as an effective bargaining instrument and
transformed its relative institutional advantage into diplomatic leverage. North Macedonia, by contrast, had
limited room for maneuver due to its strategic objective of gaining NATO membership and advancing its
European Union accession. The Prespa Agreement therefore emerged within an asymmetric power
relationship. The involvement of the United States and the European Union accelerated the process, while
Russia’s opposition reflected the broader geopolitical competition over the Balkans. From a neo-realist
perspective, the agreement represents a case in which a small state adjusted its policy preferences under
structural constraints in order to obtain security guarantees and international legitimacy.

Conclusions:

The Prespa Agreement resolved a long-standing bilateral dispute, but it also reflected the impact of broader
system-level security dynamics. The case demonstrates that identity-based conflicts in the Balkans may acquire
strategic significance when they intersect with alliance politics, regional security concerns, and great-power
competition. The study concludes that the Greece—North Macedonia name dispute should be understood as
more than a symbolic or historical controversy. It is also a security-centred case shaped by power asymmetries,
institutional leverage, and systemic pressures. In this respect, the study contributes to the literature by offering
a neo-realist interpretation of the Prespa Agreement and by showing how symbolic conflicts can be
transformed into strategic bargaining tools within the international system.
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1. Giris

Yunanistan ile Kuzey Makedonya arasinda yaklasik otuz yil siiren isim ihtilafi, tarihsel semboller,
kimlik politikalar1 ve egemenlik sdylemleri etrafinda sekillenerek zamanla ¢cok katmanli bir giivenlik
meselesine doniligmiistiir. Bu siireg, iki lilke arasindaki iligkilerle sinirli kalmamis, Balkanlar’daki
siyasal istikrar1 ve NATO ile Avrupa Birligi ekseninde gelisen bolgesel glivenlik diizenini dogrudan
etkilemigtir. 2018 tarihli Prespa Anlagmasi ise, bu uzun siireli ihtilafin ¢6ziimiinii miimkiin kilan ve
biiyiik 6l¢iide uluslararasi sistemin yonlendirici etkisi altinda sekillenen bir diizenleme olarak ortaya
cikmigtir.

Literatiirde Yunanistan—Kuzey Makedonya arasindaki isim ihtilafi c¢ogunlukla tarihsel,
diplomatik ve kimlik temelli yaklagimlar tizerinden ele alinmistir (Poulton, 2000; Tziampiris, 2012;
Tezcan, 2019). Bu calismalar, ulusal anlatilar, tarihsel semboller ve kimlik insasi siirecleri tizerinden
ihtilafin arka planini agiklamaya yonelmektedir. Balkanlar baglaminda kimlik, egemenlik ve giivenlik
tartismalarinin i¢ ige gectigi ve bu tiir ihtilaflarin bolgesel istikrar agisindan giivenlik tehdidi
olusturabildigi de vurgulanmaktadir (Kut, 2005; Ozgen, 2013). Tiirkce literatiirde ise isim krizi,
Yunanistan—Makedonya iliskilerinin tarihsel ve diplomatik seyrini belirleyen temel bir unsur olarak
degerlendirilmis; ayrica Makedonya’nmin kimlik politikalar1 ve uluslararasi imaj arayislari
cercevesinde ele alinmistir (Durmaz, 2017; Tezcan, 2019). Buna karsilik, krizin gii¢ dengeleri,
giivenlik kaygilar1 ve uluslararas: sistemin yapisal baskilar1 temelinde ele alindig1 analizler sinirlt
kalmistir. Ozellikle Prespa Anlagsmasi’nin NATO ve Avrupa Birligi (AB) genisleme siireciyle iliskisi,
neo-realist bir ¢ergevede yeterince incelenmemistir. Bu ¢alisma, soz konusu eksikligi gidermeyi
hedefleyerek isim sorunu ve Prespa Anlagsmasi’ni Balkanlar’daki giivenlik mimarisini agiklayan
sistem diizeyinde bir vaka olarak ele almaktadir.

Isim sorunu ve Prespa Anlasmasi, Balkan giivenlik dinamiklerinin anlasilmasi agisindan
aciklayict bir 6rnek sunmaktadir. Siireg, kimlik ve tarihsel sembollerin dis politika tercihlerinde nasil
aragsallastirildigini ve kiigiik devletlerin hareket alanlarinin uluslararasi sistemde nasil sinirlandigini
gostermektedir. Bu cer¢evede calisma, konuyu neo-realist kuramsal perspektif lizerinden biitiinciil
bir degerlendirmeye tabi tutmaktadir.

Neo-realist yaklagim, devlet davraniglarin1 anarsik uluslararasi sistemdeki giic dagilimi ve
giivenlik arayislar1 temelinde agiklar. Konstriiktivist yaklagimlar ise benzer krizleri kimlik ingas1 ve
sembolik temsiller {izerinden yorumlamaktadir. Bu ¢alismada, uluslararasi sistemin yapisal kisitlarini
ve biiylik gliclerin yonlendirici roliinii agiklama kapasitesi nedeniyle neo-realist gerceve tercih
edilmistir.

Bu dogrultuda su soruya odaklanilmaktadir: “Neo-realist kuram, Yunanistan ile Makedonya
arasindaki isim sorunu ve buna bagl giivenlik ¢ikarlarini nasil agiklar?”

Calismanin temel hipotezi, Yunanistan—Kuzey Makedonya isim ihtilafinin ¢6ziim siirecinde
belirleyici olan unsurun kimlik temelli s6ylemlerden ziyade, NATO ve AB genisleme baglaminda
ortaya ¢ikan sistemsel baskilar ve giic asimetrileri oldugudur. Bu cercevede Prespa Anlasmasi,
taraflarin tarihsel ve sembolik uzlasisindan ¢ok, uluslararasi sistemdeki giivenlik ve entegrasyon
dinamiklerinin yonlendirdigi bir sonug olarak degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda makalenin ikinci
béliimiinde ¢alismanin veri seti ve yontemi agiklanmaktadir. Ugiincii bdliimde isim ihtilafinin tarihsel
arka plani, dordiincii boliimde neo-realist giivenlik yaklasimi ele alinmaktadir. Besinci bolimde
Balkanlar’in bolgesel giivenlik kompleksi degerlendirilmekte, altinci béliimde Prespa Anlagmasi ve
sistemsel baskilar analiz edilmektedir. Yedinci boliimde biiyiik gii¢lerin rolii, sekizinci boliimde ise
Yunanistan’in gilivenlik stratejisi incelenmektedir. Son boliimde c¢alismanin temel bulgular1 ve
politika ¢ikarimlart sunulmaktadir.
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2. Veri Seti ve Yontem

Analiz, nitel betimsel yontem cergevesinde yiiriitiilmiis ve isim sorunu ile Prespa Anlagmasi,
sistemsel giivenlik dinamikleri baglaminda degerlendirilmistir. Arastirma tasarimi kapsaminda
operasyonel siireg, verilerin sistematik olarak se¢ilmesi ve ¢ozlimlenmesi esasina dayandirilmistir.
Bu dogrultuda yiiriitiilen belge analizinde temel ampirik veri setini olusturan birincil kaynaklar; 17
Haziran 2018 tarihinde imzalanan Prespa Anlasmasi resmi metni, Birlesmis Milletler Gilivenlik
Konseyi’'nin kriz siirecinde aldig1 baglayici kararlar, NATO’nun konuya iligkin zirve bildirileri ve
Avrupa Birligi Komisyonu tarafindan yayimlanan resmi ilerleme raporlaridir. S6z konusu birincil
dokiimanlara, ilgili uluslararas1 organizasyonlarin ve disisleri bakanliklarinin kamuya acik resmi
dijital arsivleri iizerinden dogrulanarak erisilmistir. Calismanin kuramsal ve ampirik zeminini
destekleyen ikincil kaynaklar ise Web of Science, Scopus ve TR Dizin gibi saygin veri tabanlarinda
taranan hakemli makaleler, kitaplar ve kurumsal raporlardan derlenmistir. Kaynaklarin secilmesinde
nitel arastirmalara 6zgii amaclh 6rnekleme ilkeleri gozetilmis; dogrudan Yunanistan-Makedonya isim
ihtilafini, Prespa siirecini ve sistem diizeyindeki bdlgesel giivenlik politikalarini ele alan dokiimanlar
"dahil etme" kriteri olarak belirlenmistir. Buna karsin, krizin uluslararasi ve sistemsel boyutunu goz
ard1 eden, yalnizca taraflarin i¢ siyasi takvimlerine ve i¢ ampirik tartigmalarina odaklanan metinler
ise arastirmanin kapsami diginda tutularak "diglama" kriteri olarak uygulanmistir. Elde edilen tiim
veriler, kaynak verimliligi ve metodolojik gegerlilik ilkeleri uyarinca tematik bir yaklasimla tasnif
edilerek ¢oztimlenmistir (Bowen, 2009, ss. 28-30).

3. Tarihsel Arka Plan

Makedonya meselesi, ¢agdas siyasal catigsmalarin 6tesinde, kokleri 19. yiizyilda sekillenen Balkan
milliyet¢iliklerine uzanan bir olgudur. Antik Makedon Kralligi’nin mirasini1 sahiplenme c¢abasi,
bolgesel aktorler arasinda tarihsel bir rekabet yaratmis ve bu durum 20. yiizy1lda Yugoslavya’nin
¢oziilmesiyle birlikte daha goriiniir hale gelmistir. Ozellikle Yugoslavya Sosyalist Federal
Cumbhuriyeti (YSFC) biinyesinde kurulan Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti, Tito’nun destegiyle
kendi ulusal kimligini inga etmeye baslamis, bu siirecte Yunanistan’in kuzeyindeki Makedonya
bolgesi ile sembolik bir cakisma ortaya ¢ikmistir (Poulton, 2000). Tito doneminde, Yugoslavya'nin
federatif yapisin1 koruyabilmek adina Makedon kimligi, Bulgar ve Sirp milliyet¢iliklerine karsi
bilingli bir sekilde ayristirilmis ve kurumsallastirilmistir (Bechev, 2019). Bu siireg¢, Kuzey
Makedonya’nin bagimsizlik sonrasinda insa etmeye ¢alistigi ulusal kimligin tarihsel temelini
olusturmustur.

Yunanistan, Makedonya isminin kullanimiyla Slav kdkenli Makedonlarin antik Helen mirasina
ortak ¢ikma cabasini tarihsel bir revizyonizm olarak degerlendirmistir (Bechev, 2023). 1991°de
Makedonya’nin bagimsizligini ilan etmesi, bu kimlik krizini daha da derinlestirmistir. Yeni kurulan
devletin bayraginda Vergina Giinesi gibi antik sembollere yer vermesi ve anayasasinda komsu
iilkelere yonelik dolayli gondermeler igerdigi diisliniilen ifadelerin bulunmasi, Atina yonetiminin sert
tepkisini beraberinde getirmistir (Tziampiris, 2012). Bu noktada semboller, yalnizca kiiltiirel unsurlar
olmaktan ¢ikarak giivenlik siyasetine konu edilmis ve “giivenliklestirme” siirecinin bir par¢asi haline
gelmistir.

1993 yilinda Birlesmis Milletler’e “Eski Yugoslavya Cumhuriyeti Makedonya” (FYROM)
adiyla kabul edilen iilke, uzun yillar bu gecici unvanla diplomatik taninirlik arayisinda olmustur. Bu
siirecte Avrupa Birligi (AB) ve Kuzey Atlantik Antlagsmas: Orgiitii’'ne (NATO) iiyelik bagvurularinda
Yunanistan’in sistematik vetosuyla karsilagmis, isim sorunu yalnizca ikili bir ihtilaf olmaktan ¢ikip
bolgesel giivenligin ve kiiresel ittifak sistemlerinin istikrart agisindan onemli bir meseleye
doniismiistiir.

1995 yilinda imzalanan Gegici Anlagma (Interim Accord) ile Makedonya bayragindaki Vergina
Giinesi kaldirilmis, anayasanin bazi maddelerinde degisiklik yapilmis ve taraflar arasinda diplomatik
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iligkilerin tesisi saglanmistir. Ancak bu geri adimlara ragmen isim krizi kalic1 olarak ¢oziilememistir.
Gegici Anlagma, Prespa Anlagsmasi’na giden yolun en 6nemli kilometre taglarindan biri olmus, fakat
taraflarin karsilikli giivensizliklerini tamamen ortadan kaldiramamastir.

Bu tarihsel gelismeler, kimlik unsurlarinin giivenlik siyasetinde nasil aragsallastirildigint ve
kii¢iik devletlerin dis politika tercihlerini sekillendiren yapisal baskilarin belirleyici roliinii agik
bicimde ortaya koymaktadir.

4. Kuramsal Cerceve: Neo-Realizm ve Giivenlik Yaklasim

Neo-realizm, uluslararasi iligkiler teorileri iginde devlet merkezli analiz diizeyine ve uluslararasi
sistemin yapisal 6zelliklerine en fazla vurgu yapan yaklasimdir. Kenneth Waltz’un (1979) “Theory
of International Politics” (Uluslararas1 Politika Teorisi) adli kurucu eseri ile kurumsallasan bu
yaklagim, devletlerin dis politikalarini sistemin anarsik dogasina ve giic dagilimina gore
sekillendirdigini savunur. Bu c¢er¢evede devletler, hayatta kalma hedefiyle hareket eder,
giivenliklerini maksimize etmeye calisir ve diger devletlerin kazanimlarina karst duyarlilik
gelistirirler (Grieco, 1988).

Neo-realist teoriye gore uluslararasi sistemin temel 6zelligi, otorite boslugu yani anarsidir. Bu
ortamda devletler kendi gilivenliklerini saglamakla yiikiimliidiir. Bu da gilivenlik ikilemi (security
dilemma) olarak adlandirilan yapisal bir soruna yol agar. Bir devletin glivenligini artirmaya yonelik
her adimi, diger devletler tarafindan tehdit olarak algilanabilir. Bu baglamda Yunanistan’in,
Makedonya isminin kullanimini ve sembollerini tehdit olarak gérmesi, klasik bir glivenlik ikilemi
ornegi olarak yorumlanabilir (Jervis, 1978). Her ne kadar neo-realizm sistem diizeyinde tehdit
algilarin1 agiklamaya ¢aligsa da isim krizinde kullanilan sdylemlerin dogrudan bir giivenliklestirme
siireci igerdigi goriilmektedir. Buzan vd. nin (1998) gelistirdigi giivenliklestirme kurami, sembollerin
ve kimlik anlatilarinin bir giivenlik nesnesine doniistiiriilmesini anlamak ac¢isindan tamamlayici bir
analiz diizlemi sunmaktadir. Kuramin kurucu parametreleri dogrultusunda Yunanistan’in kriz
siiresince gelistirdigi sOylem pratikleri incelenediginde, siirecin ii¢ sacayagi lizerine kuruldugu
goriilmektedir. Burada "giivenliklestiren aktor" (securitizing actor) roliinii {istlenen Yunan
hiikiimetleri ve milliyet¢i siyasi elitler; Helenistik kiiltiirel miras1 ve Helen ulusal biitiinligiini
varolugsal bir tehditle kars1 karsiya kalan ‘'"referans nesnesi" (referent object) olarak
konumlandirmistir. Atina yonetimi, "Makedonya" adinin ve Vergina Gilinesi gibi tarihsel sembollerin
komsu devlet tarafindan sahiplenilmesini ulusal giivenlige dogrudan bir tehdit olarak ilan eden
"soylem eylemleri" (speech acts) aracilifiyla krizi olagan siyasetin digina tasimistir (Buzan vd., 1998,
ss. 36-40). Dolayisiyla bu giivenliklestirme pratigi, neo-realist eksendeki gilivenlik ikilemini
tetikleyen dinamik bir unsur islevi gorerek, kimligin hem sistemsel-yapisal kisitlar hem de sdylemsel
insa slirecleri vasitasiyla nasil bir yiiksek glivenlik maddesi haline getirildigini ortaya koymaktadir.

Neo-realist kuramda, mutlak kazanctan ziyade goreli kazanclar 6nemlidir. Yunanistan, kendi
tarihsel anlatisina ve kiiltiirel sembollerine tehdit olarak algiladigi bir kimlik insasin1 sadece sembolik
bir mesele olarak degil, stratejik dengeyi zedeleyecek bir gelisme olarak degerlendirmistir
(Mearsheimer, 2001). Ancak burada belirtmek gerekir ki neo-realist kuram kendi i¢inde homojen bir
yapiya sahip olmayip, yapisal kisitlar karsisinda devletlerin gelistirdigi refleksler bakimindan
"savunmaci realizm" ve "saldirgan realizm" olarak iki ana aksa boliinmektedir. Waltz’un onciiliik
ettigi savunmaci realizm, anarsik sistemde devletlerin birincil motivasyonunun mevcut statiikolarini
muhafaza etmek ve giivenliklerini korumak oldugunu savunurken; Mearsheimer tarafindan
kavramsallastirilan saldirgan realizm, devletlerin rasyonel olarak goreli gii¢ avantajlarini siirekli
olarak artirma ve maksimize etme arayisinda oldugunu ileri siirer (Taliaferro, 2000, ss. 130-133).
Yunanistan’in isim ihtilafi siiresince NATO ve AB iiyeliginden dogan kurumsal gliciini
aragsallastirarak Makedonya’nin 6niinii kesmesi, mevcut bolgesel niifuzunu ve giivenligini korumaya
yonelik savunmaci realist bir statiiko refleksi olarak okunabilir. Ote yandan, Atina’nin géreli kazang
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kaygisiyla komsu tlkenin kimlik sembollerini varolussal bir tehdit ¢ercevesine oturtarak baski
uygulamasi, bolgesel gii¢ asimetrisini kendi lehine tescilleme gayreti tasiyan saldirgan realist bir
mikro-Ustiinliik stratejisine de isaret etmektedir. Bu c¢alisma, krizin ¢ok boyutlulugunu
aciklayabilmek adina her iki yaklasimdan da analitik birer arag olarak faydalanmakla birlikte, yapisal
kisitlarin ve sistem baskisinin belirleyiciligini merkeze almasi bakimindan Waltz’un klasik neo-
realist gergevesini temel aciklayici zemin olarak kabul etmektedir. Ozellikle NATO ve AB gibi
kurumlara tyelik perspektifi tasiyan Kuzey Makedonya’nin bu kurumlara entegrasyonu,
Yunanistan’in bolgesel pozisyonunu ve tarihsel istlinliigiinii zayiflatabilecek bir gelisme olarak
algilanmustir.

Waltz’un teorisine gore kiiglik devletler, sistemdeki biiyiik aktorlerin davraniglarina bagli
olarak hareket etmek zorundadir. Dolayisiyla Kuzey Makedonya’nin dis politika tercihleri,
Yunanistan’in baskis1 kadar sistemdeki baskin giiglerin yonlendirmesiyle de sekillenmistir. Bu
durum, devletlerin yalnizca kendi kapasitelerine degil, sistemin genel isleyisine ve diger aktorlerin
konumlarma gdre konumlandigini géstermektedir (Waltz, 1979).

Bu kuramsal ¢ergeve, isim sorunu gibi kimlik temelli ihtilaflarin sistemsel giivenlik
dinamikleriyle nasil i¢ ice gectigini gostermektedir. Neo-realist yaklagim, kiiltiirel ve tarihsel
sembollerin kimlik boyutunun otesine gecerek birer gilivenlik unsuruna doniismesinin sistemik
niteligini ortaya koymaktadir. Bu baglamda isim krizinin tarihsel ve sdylemsel yonlerinin ulusal
kimlik ve egemenlik tartigmalariyla birlestigi; bunun da hem kuramsal hem de pratik diizlemde
bolgesel giivenlik politikalarint dogrudan etkiledigi goriilmektedir (Derin, 2019). Bu ¢aligsma, kimlik
temelli yaklasimlar1 diglamak yerine, onlar1 sistemsel giivenlik dinamikleriyle tamamlayan bir
cerceve sunmaktadir.

5. Balkanlar’in Bolgesel Giivenlik Kompleksi

Buzan ve Waever’in gelistirdigi Bolgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi (Regional Security Complex
Theory, RSCT), giivenlik sorunlarinin ¢ogu zaman kiiresel diizeyden ziyade bolgesel alt sistemlerde
yogunlastigini ve devletlerin giivenlik kaygilarinin en ¢ok komsu devletlerle iliskilerinde
belirginlestigini ileri siirmektedir. Buna gore, belirli bir cografyada karsilikli bagimlilik ve tehdit
algilarinin yogunlugu, giivenlik meselelerinin bolgesel diizeyde kiimelenmesine yol agar (Buzan &
Waver, 2003). Balkanlar bu yaklasimin en tipik 6rneklerinden biridir.

Tarihsel olarak Balkanlar, farkli etnik gruplarin bir arada yasadigi, sinir ihtilaflarinin sikga
yasandig1 ve biiyiik gili¢lerin niifuz miicadelesine sahne olan bir bolge olmustur. Osmanli sonras1 ulus-
devletlesme siiregleri, 20. yiizyilda Yugoslavya’nin federatif yapisi ve ardindan gelen dagilma siireci,
bolgeyi siirekli krizlere acgik bir glivenlik kompleksi haline getirmistir. 1990’11 yillarda Bosna ve
Kosova savaslari, Arnavutluk’taki siyasi istikrarsizlik ve Makedonya’daki etnik gerilimler bu
kompleksin siirekliligini gosteren orneklerdir. Bu baglamda Yunanistan ile Makedonya arasindaki
isim ihtilafi, yalnizca iki iilke arasindaki bir sembolik anlagmazlik degil, Balkan giivenlik
kompleksinin dogrudan bir yansimasidir.

Yunanistan’in isim krizini kendi tarihsel mirasina ve kiiltiirel sembollerine yonelik bir tehdit
olarak algilamasi, neo-realizmin 6ngordiigii glivenlik ikilemiyle uyumludur. Bununla birlikte kriz,
ikili iligkilerin Otesine tasarak bolgesel dengelerle i¢ ice gelismistir. Arnavutluk’un bolgesel
konumlanisi, Sirbistan’in tarihsel etkisi ve Bulgaristan’in kimlik tartismalarina yonelik miidahaleleri,
isim sorununun Balkan giivenlik kompleksinden bagimsiz degerlendirilemeyecegini gostermektedir
(Bechev, 2023).

Neo-realist bir perspektiften bakildiginda, Balkan gilivenlik kompleksinin temel 6zelligi kii¢lik
devletlerin sinirli manevra kapasitesidir. Kuzey Makedonya uluslararasi mesruiyet arayisinda Prespa
Anlagmasi gibi 6nemli tavizler verirken, Yunanistan bolgesel avantajint korumak adina sert glivenlik
refleksleri sergilemistir. Bu tablo, kiiclik devletlerin hem bdlgesel hem de kiiresel giiglerin

617



Iktisadi idari ve Siyasal Arastirmalar Dergisi Journal of Economics Business and Political Researches
Yil: 2026, Say1: 29, 612-622 Year: 2026, No: 29, 612-622

yonlendirmeleri altinda politika gelistirdigini gostermektedir (Buzan & Waver, 2003). Balkanlar
cografyasindaki bu yapisal bagimlilik ve dis aktorlerin bolge siyasetini sekillendirmedeki kurumsal
agirhigi, kiiciik devletlerin dis politika yapim siireclerindeki manevra alanim1 asgari diizeye
indirmektedir (Bieber, 2020, ss. 45-48).

Dolayisiyla Balkanlar’daki giivenlik ortami, devletlerin yalnizca kendi kapasiteleriyle degil,
icinde bulunduklar1 giivenlik kompleksinin yapisal ozellikleriyle de sekillendigi bir baglami
yansitmaktadir. Yunanistan—-Makedonya ihtilafi, RSCT nin agiklayici giiciinii somutlastiran kritik bir
ornek niteligi tagimakta; bolgesel dinamiklerin, kimlik ve tarihsel sembollerle birleserek uluslararasi
giivenlik politikalarinin merkezine nasil yerlestigini gostermektedir.

6. Prespa Anlasmasi ve Sistemsel Baskilar

Prespa Anlasmasi, iki devlet arasinda ¢6ziime kavusturulan teknik bir isim uzlasisinin Gtesinde,
uluslararasi sistemin giiglii aktorlerinin yonlendirdigi stratejik bir diizenlemedir. 17 Haziran 2018’de
imzalanan bu anlagsma, Makedonya’nin adin1 ‘Kuzey Makedonya Cumhuriyeti’ olarak degistirmesini
ve buna karsilik Yunanistan’in AB ve NATO ftyeligi konularindaki vetosunu kaldirmasini
ongdrmiistiir. Her ne kadar ikili bir uzlagsma olarak sunulsa da literatiirde siirecin hizlanmasinda
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve AB’nin diplomatik yonlendirmelerinin etkili olduguna dair
giiclii vurgular bulunmaktadir (Bechev, 2023).

Anlagmanin imzalanmasinda NATO’nun genisleme politikasinin uluslararas1 giivenlik
mimarisi agisindan onemli bir rol oynadigr goriilmektedir (Buzan & Waver, 2003). ABD,
Balkanlar’da Rusya ve Cin’in artan etkisini sinirlama amaciyla Kuzey Makedonya’nin Bat ittifakina
entegrasyonunu stratejik bir dncelik olarak degerlendirmistir. Bu baglamda NATO {iyeligi perspektifi
ve AB kosulluluk mekanizmalari, isim sorununun ¢oziimiinii uluslararasi entegrasyon siirecinin 6n
kosulu haline getirmistir. Boylece sistem diizeyindeki gilivenlik ve mesruiyet baskilari, i¢ siyasal
maliyetlere ragmen politika tercihlerini yeniden tanimlayan bir ¢er¢eve olusturmustur.

Yunanistan agisindan ise AB ve NATO tyeligi, goreli gii¢c avantajinin kurumsal diizlemde
kullanilmasini miimkiin kilmistir. Isim meselesi bu siiregte sembolik bir tartismanin Stesine gegerek
stratejik bir pazarlik aracina donlismiistiir. Dolayisiyla Prespa Anlagmasi, taraflarin tarihsel ve kimlik
temelli uzlagisindan ziyade, uluslararasi sistemdeki gili¢ asimetrileri ve giivenlik Oncelikleri
dogrultusunda sekillenen bir denge arayisinin sonucu olarak ortaya ¢ikmaistir.

Bu siirecte Kuzey Makedonya’da iktidarda bulunan Zoran Zaev hiikiimeti, milliyet¢ci VMRO-
DPMNE yo6netiminden farkli olarak Bati ile entegrasyonu iilkenin giivenligi agisindan temel 6ncelik
olarak konumlandirmistir. Zaev liderligindeki hiikiimet, NATO ve AB iiyeligini miimkiin kilacak
tavizleri rasyonel bir giivenlik tercihi olarak degerlendirmis ve Prespa Anlagsmasi’nin hayata
gecirilmesinde belirleyici rol tistlenmistir. Neo-realist agidan bu durum, kiigiikk devletlerin
giivenliklerini garanti altina alabilmek i¢in sistemdeki biiyiik aktorlerin olusturdugu yapisal baskilara
uyum saglama egiliminde olduklarini gostermektedir.

Anlagmanin i¢ siyasetteki en kritik asamas1 2018 referandum siireci olmustur. Katilim oraninin
%37’de kalmasi, Prespa Anlagmasi’nin toplumsal mesruiyeti konusunda tartismalar dogurmus; buna
ragmen parlamentoda anayasa degisikliklerinin kabul edilmesi, i¢ siyasal maliyetler ile uluslararasi
sistem baskilar1 arasindaki gerilimi goriinlir kilmistir. Neo-realist c¢ercevede bu tablo, devlet
elitlerinin siirl toplumsal destek kosullarinda dahi sistemsel glivenlik dnceliklerini esas alarak karar
alabildigini gdstermektedir. Nitekim i¢ siyasetteki mesruiyet krizine ve toplumsal direng
dinamiklerine ragmen karar alicilarin Prespa siirecini nihayete erdirmesi, uluslararasi yapisal
baskilarin i¢ siyasal dengeleri nasil baskiladigiin agik bir kanitidir. Bu durum, anarsik sistemde
devletlerin birincil refleksinin igsel riza insasindan ziyade, dissal tehdit ve kisitlamalara uyum
saglamak oldugunu varsayan neo-realist onermeyi dogrulamaktadir. S6z konusu yapisal zorunluluk,
Ikenberry’nin (2001) "stratejik smirlandirma" ve kurumsal hegemonya kavramsallastirmasiyla
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karsilagtirmali olarak ele alindiginda daha net anlasilmaktadir. Ikenberry, Bati merkezli uluslararasi
diizenin inga ettigi kurumsal mimarinin ve stratejik kosullulugun, ¢cevre devletler i¢in dislanamayacak
bir ¢ekim alan1 ve normatif baski yarattigini ileri siirer (Ikenberry, 2001, ss. 52-55). Dolayisiyla,
Kuzey Makedonya Orneginde referandumun toplumsal diizeyde zayif kalmasimna ragmen siyasi
elitlerin kurumsal entegrasyonu (NATO ve AB iiyeligi) zorlamasi, kiiresel/bolgesel kurumsal diizenin
cevre devletlerin egemenlik tercihlerini sinirlandiran yapisal bir baski mekanizmasi olarak islev
gordiigiinii teyit etmektedir.

Neo-realist kuram ag¢isindan Prespa Anlagmasi, kiiciik bir devletin uluslararasi sistemdeki
yapisal kisitlar ve gii¢ dagilimi cercevesinde hareket alanini yeniden tanimladigi bir 6rnek niteligi
tagimaktadir. Kuzey Makedonya’nin isim degisikligini kabul etmesi, egemenlikten mutlak bir feragat
olarak degil, uluslararast mesruiyet ve giivenlik garantileri karsiliginda yapilan stratejik bir tercih
olarak degerlendirilebilir. Bu durum, Waltz un sistemin yapisal zorunluluklarina iligkin tespitleriyle
uyumludur (Waltz, 1979).

Benzer bicimde Yunanistan da degisen bolgesel ve sistemsel dengeler g¢ercevesinde dis
politikasin1 esnetmistir. Basbakan Aleksis Cipras’in yogun i¢ muhalefete ragmen anlagmayi
savunmasl, kisa vadeli i¢ maliyetlerin uzun vadeli stratejik kazanimlar lehine goze alinabildigini
gostermektedir. Bu yoniiyle Prespa Anlasmasi, ikili bir kriz ¢6ziimiiniin 6tesinde, Balkanlar’daki
giivenlik mimarisinin doniisiim siirecinde islevsel bir rol iistlenen sistemsel bir diizenleme olarak
degerlendirilebilir.

7. Biiyiik Giiclerin Rolii: ABD, AB ve Rusya

Balkanlar tarihsel olarak biiyiik gii¢ rekabetinin yogunlastig1 bir jeopolitik alan olmustur. Bolgesel
gilivenlik dinamikleri ¢cogu zaman kiiresel aktorlerin miidahaleleriyle sekillenmistir. Yunanistan—
Makedonya isim krizi ve Prespa Anlagmasi siireci de bu baglamda degerlendirildiginde, ikili bir
anlasmazligin 6tesinde ABD, Avrupa Birligi ve Rusya’nin stratejik ¢ikarlarinin kesistigi bir alan
niteligi kazanmstir.

ABD acisindan Balkanlar, Avrupa giivenlik mimarisinin kirilgan halkalarindan biri olarak
goriilmiistiir. 1990°1arda Bosna ve Kosova krizlerinde {istlenilen rol, Washington’un bolgeyi NATO
cercevesinde istikrara kavusturma hedefini ortaya koymustur. Kuzey Makedonya’nin NATO {iyeligi,
yalnizca kiiciik bir devletin ittifaka dahil edilmesi anlamina gelmemistir. Bu adim ayni1 zamanda
Rusya’nin boélgedeki niifuzunun sinirlandirilmast bakimindan stratejik énem tagimigtir. Literatiirde
Prespa siirecinin hizlanmasinda ABD’nin diplomatik girisimlerinin etkili olduguna dair
degerlendirmeler bulunmaktadir (Bechev, 2023).

Avrupa Birligi genisleme siirecini kosulluluk (conditionality) mekanizmasi iizerinden
ylrlitmiistiir. Kuzey Makedonya’nin iiyelik perspektifi isim sorununun ¢oziimiine baglanmistir.
Yunanistan’in vetosunun kaldirilmasi Prespa Anlagsmasi ile miimkiin hale gelmistir. Bu siirecte AB,
normatif bir aktor olmanin 6tesinde jeopolitik saiklerle hareket eden bir genisleme siyaseti izlemistir.
Nitekim AB'nin kriz boyunca iistlendigi bu kurumsal rol, her ne kadar ikili bir ihtilaf gibi goriinse de
birligin bdlgesel biitiinlesme ve giivenlik politikalarinin temel bir parcasi haline gelmistir
(Mavromatidis, 2010, ss. 212-215). Almanya ve Fransa gibi 6nde gelen iiyelerin siirece verdigi
destek, Balkanlar’daki istikrarin AB icin stratejik bir gilivenlik meselesi olarak goriildiigiinii
gostermektedir.

Rusya, Prespa Anlasmasi’nt NATO’nun Balkanlar’daki genisleme stratejisinin bir uzantisi
olarak degerlendirmistir. Moskova ydnetimi, NATO genislemesinin kendi giivenlik ¢ikarlariyla
celistigini savunmustur. Bu dogrultuda Rusya, Kuzey Makedonya'daki bazi milliyet¢i siyasi ve
medya aktorleri lizerinden anlasmaya yonelik elestirel sdylemleri dogrudan desteklemistir. Siireg
boyunca Rusya’nin sergiledigi tutum pasif bir protestonun 6tesine gecerek, Bati ittifakinin bolgedeki
kurumsal niifuzunu dengelemeye yonelik asimetrik bir direng stratejisine doniismiistiir. Ozellikle
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2018 y1linda gergeklestirilen isim referandumu siirecinde, Uskiip’teki karar alma mekanizmalarii ve
toplumsal rizay1r felce ugratmayi amaglayan Rusya kaynakli siber operasyonlar, dijital
dezenformasyon kampanyalar1 ve muhalif gruplara yonelik ortiilii finansal destek iddialar1 akademik
literatiirde genisce tartisilmaktadir (Bechev, 2023, ss. 112—115). Rus diplomatlarin Makedonya i¢
siyasetindeki aktorleri anlagma aleyhine konsolide etme girisimleri nedeniyle iki {ilke arasinda
yasanan diplomatik gerilimler, Moskova'nin siireci engellemek adina elindeki hibrit araclari aktif
olarak kullandigin1 gostermektedir. Bununla birlikte, uluslararasi sistemdeki gii¢ dagilimi ve Bati
ittifakinin kurumsal kapasitesi dikkate alindiginda Rusya’nin siireci belirleyici bigimde yonlendirme
imkani sinirli kalmastir.

Neo-realist agidan Prespa Anlagmasi, kiiresel gii¢ rekabetinin Balkanlar’daki bolgesel giivenlik
kompleksini yapilandirdigi sistemsel baglamin bir {iriinii olarak konumlandirilabilir. ABD’nin
giivenlik oncelikleri, AB’nin kosulluluk politikalar1 ve Rusya’nin denge arayislari, Balkanlar’daki
gelismelerin sistem diizeyindeki giic dagilimiyla yakindan iliskili oldugunu gostermektedir. Bu tablo,
kiigiik ve orta dlgekli devletlerin dis politika tercihlerinin biiyiik giic rekabeti ve yapisal kisitlar
cercevesinde sekillendigine iliskin neo-realist varsayimlarla uyumludur (Waltz, 1979).

8. Yunanistan’in Giivenlik Stratejisi ve Neo-Realist Refleksler

Yunanistan’in Makedonya’ya yonelik dis politikasinda izledigi gilivenlik stratejileri, sembolik
alanlarin otesine gecerek ekonomik ve diplomatik araglarla da desteklenmistir. 1994-1995 yillarinda
uygulanan ekonomik ambargo, Uskiip’iin limanlara erisimini engellemis ve bolgesel ticareti ciddi
bi¢imde sekteye ugratmistir. Bu uygulama, Yunanistan’in sdylemsel pozisyonunun 6tesine gegip fiili
politikalarla da giivenlik ¢ikarlarin1 savundugunu gostermektedir (Daskalovski, 2017).

Makedonya’nin NATO ve AB iiyelik bagvurularina yonelik Yunanistan vetolari, Waltz’un
yapisal gii¢c kullanimina dair tespitlerini dogrulayan somut bir 6rnek olusturmaktadir. Giiglii aktor
konumundaki Yunanistan, sistemdeki goreli avantajini siirdiirmek i¢in kiigiik bir komsusunun kimlik
ve sembol politikalarin1 kisitlayacak diizeyde dissal baskilar uygulamistir (Mearsheimer, 2001;
Bieber, 2020). Yunanistan’in bu stratejisi, kimligin giivenliklestirilmesi siirecinde “digerini” insa
etme ve bu “Otekini” dis politika araci haline getirme pratigini de barindirmaktadir.

Makedonya’nin diaspora Makedonlarina yonelik anayasal referanslari, Yunanistan tarafindan
toprak biitiinliigiine yonelik bir tehdit olarak algilanmis ve bu durum klasik bir giivenlik ikilemini
tetiklemistir (Tezcan, 2019). Bu gelisme, Jervis’in (1978) belirttigi tlizere karsilikli giivensizlik
ortaminin kurumsallagsmasina yol a¢gmistir. Yunanistan ayrica Kuzey Makedonya’daki Arnavut
azinlikla yasanan gerilimleri de bdolgesel istikrar acisindan potansiyel bir giivenlik riski olarak
degerlendirmistir. Bu ¢ercevede Makedonya Anayasasi’nda diaspora Makedonlarina iligskin koruyucu
ifadeler, Yunanistan tarafindan toprak biitlinliigline yonelik ortiik bir tehdit ve genislemeci egilimlerin
dolayl1 bir gostergesi olarak yorumlanmistir (Tezcan, 2019; Bieber, 2020).

Yunanistan’in izledigi dis politika refleksleri, neo-realizmin giivenlik merkezli devlet davranisi
modeline giiclii bir 6rnek teskil etmektedir. Hem sembolik hem de maddi araglarla yiiriitiilen bu
giivenlik stratejileri, kimlik miicadelesini bir dis politika krizine doniistiirmiis ve bolgesel istikrar
dogrudan etkilemistir. Bu baglamda, Balkanlar gibi kimlik temelli ¢atismalarin yaygin oldugu
bolgelerde, benzer ihtilaflarin ¢oziimiinde yalnizca ikili diplomatik siireclerin degil, uluslararasi
sistemin baskin aktdrlerinin yOnlendirici etkilerinin belirleyici olmaya devam edecegi
ongoriilmektedir. Bu nedenle, yalnizca realist degil, normatif ve yapisalct kuramlarin da biitlinciil
analizlerde dikkate alinmas1 6nem arz etmektedir.
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9. Sonuc¢

Yunanistan ile Makedonya arasinda yaklasik otuz yil boyunca devam eden ve Prespa Anlagmasi ile
¢Oziime kavusturulan isim ihtilafi, iki tilke arasindaki tarihsel ve kiiltiirel farkliliklarin 6tesine gegerek
uluslararas1 sistemin yapisal dinamikleriyle i¢ ice ge¢mis karmagsik bir giivenlik sorunu niteligi
tasimistir. Neo-realist kuramin sundugu kavramsal araglar, meselenin semboller ve kimliklerin
Otesinde gii¢ dengeleri, sistemsel baskilar ve goreli kazanglar ekseninde sekillendigini ortaya
koymaktadir.

Neo-realizme gore anarsik uluslararasi sistemde hayatta kalma ve giivenlik saglama kaygisi,
devletleri siirekli olarak tehdit algilamak ve bu algiya karsi politika iiretmek zorunda birakir. Bu
cercevede Yunanistan’in Kuzey Makedonya’ya yonelik sert diplomatik refleksleri, yalnizca bir isim
tartismasi degil, tarihsel iistiinliiglinii ve bolgesel etkisini koruma stratejisi olarak okunmalidir. Kuzey
Makedonya’nin bagimsizligini takiben kullandig1 bayrak, anayasa ve sdylemler ise, Yunanistan
tarafindan potansiyel revizyonizm olarak algilanmis ve glivenlik ikilemi derinlesmistir.

Prespa Anlasmasi, ¢catismanin sona erdirilmesi agisindan kritik bir doniim noktasi olsa da, bu
uzlaginin gergeklesmesinde sistemin baskin aktorlerinin (6zellikle NATO ve AB) yonlendirici rolii
belirleyici olmustur. Bu durum, neo-realist kuramin kii¢iik devletlerin manevra alanlariin biiyiik
giiclerin yonlendirmesiyle sekillendigine dair varsayimiyla ortiismektedir. Kuzey Makedonya'nin
egemenlik sembollerinden feragat ederek uluslararasi mesruiyet kazanmay1 tercih etmesi, realist
giivenlik anlayisinin giiniimiiz dis politikasinda halen gegerli oldugunu teyit etmektedir.

Calismanin analiz béliimlerinde de ampirik verileriyle ortaya koyuldugu iizere, Prespa
Anlagmasi’nin i¢ siyasal dinamikler agisindan kirilgan bir uzlasi zemini lizerine insa edildigi gercegi
goz ard1 edilmemelidir. Nitekim 2018 yilinda gerceklestirilen isim referandumundaki son derece
diisiik katilim orani1 (%37), anlasmanin toplumsal mesruiyeti konusundaki tartigsmalar ve iki tilkedeki
milliyet¢ci muhalefet partilerinin giiglii direng reflekslerini canli tutmustur. Bu tablo, neo-realist
perspektiften bakildiginda, uluslararasi sistemsel baskilar ve gili¢ asimetrisi altinda tepeden inme
bigimde saglanan diplomatik ¢ozlimlerin, i¢ siyasette yeni fay hatlar1 ve mikro-gerilimler
iiretebilecegini ve dolayisiyla kalict  bolgesel istikrar iiretmekte sinirlart  bulundugunu
dogrulamaktadir.

Ote yandan, bu ¢alismanin metodolojik olarak tek vaka analizine (single case study) dayanmast,
elde edilen neo-realist argiimanlarin genellenebilirligi agisindan yapisal bir sinirlilik olusturmaktadir.
Tek vaka tasarimlari, kuramsal onermeleri derinlemesine test etmek ve siire¢ takibi yapmak i¢in
oldukca giiclii akademik araglar sunmakla birlikte; benzer sistemsel kisitlar altindaki farkli vakalarla
karsilagtiritlmadan sunulan agiklamalar, kuram gelistirme asamasinda yetersiz kalma riski barindirir.
Bu baglamda, gelecekteki arastirmalarda Kibris sorunu veya Kosova’nin bagimsizlik siireci gibi
benzer gii¢c asimetrileri, veto mekanizmalar1 ve uluslararasi sistem baskisi iceren diger bolgesel
krizlerle karsilastirmali analitik tasarimlarin (most similar systems design) benimsenmesi, neo-realist
cercevenin ampirik agiklayici giiciinii ¢ok daha saglam bir zemine oturtacaktir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Yunanistan—Makedonya isim sorunu; kimlik, tarih ve
egemenlik ekseninde sekillenen bir ¢atisma olmakla birlikte, esasen devletlerin giivenlik arayist
icinde sistemsel baskilar altinda nasil yonlendirildigini gosteren giiclii bir 6rnektir. Neo-realizm
cergevesinde yapilan bu analiz, semboller ve kimliklerin uluslararasi politikada kiiltiirel anlamlarinin
Otesine gecerek stratejik araclara doniistiiglinli ve giivenlik politikalarinin - merkezinde
konumlandigin1 agik bigimde ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle calisma, Balkanlar'daki giivenlik
sorunlarin1 tamamen kimliksel ve insaci/konstriiktivist yaklasimlarin tekeline birakan mevcut
literatiirdeki egemen egilime kars1 kuramsal bir denge islevi gormektedir. Prespa Anlagmasi’ni salt
bir ikili uzlasma anlatisindan ¢ikararak; asimetrik gii¢ iliskileri, kurumsal kosulluluklar ve sistemik
dayatmalar temelinde analiz eden bu ¢alisma, bdlgesel glivenlik kompleksi literatiiriindeki kuramsal
ve ampirik boslugu somutlastirmak suretiyle literatiire 6zgilin ve biitiinciil bir katk1 sunmaktadir.
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Balkanlar gibi kimlik temelli gerilimlerin yogun oldugu bdlgelerde, benzer krizlerin
¢cozlimiinde ikili diplomasinin yaninda NATO ve AB gibi kurumsal aktdrlerin etkili olmaya devam
edecegi sOylenebilir. Gelecekte yapilacak g¢alismalar, neo-realist ¢ergeveyi normatif ve yapisalci
yaklasimlarla birlikte ele alarak bolgedeki donmus krizlerin daha kapsamli bicimde analiz edilmesine
katki saglayabilir.
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