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Erken donem mushaf aragtirmalarinin temel meselelerinden birisi, mushaflarin ait olduklari cograf-
ya ve dénemin tespitidir. Kadim mushaflarin ¢ogu istinsah veya vakif kaydi tasimadigindan, bunlarin
aidiyetlerinin belirlenmesinde yazi tarzi, materyal 6zellikleri ve isaretlemeler gibi unsurlardan yarar-
lanilmaktadir. Bu baglamda ayet sonu isaretleri, bolgesel kokeni ortaya koymaya imkan veren yon-
temlerden biri olarak 6ne g¢ikmaktadir. Literatirde Hz. Osman’in mushaf gonderdigi bes merkeze
nispet edilen alti yahut yedi sayim sisteminden (addu’l-dy) s6z edilse de bunlarin mushaflara ne
zaman ve hangi Olglide yansidigi tartismalidir. Donem ve bolgesel aidiyeti bilinen mushaflardaki
ayet sayimlarinin incelenmesi, bu belirsizlige 151k tutabilecek niteliktedir. Bu galisma, Tiirk ve islam
Eserleri Miizesi $am Evraki Koleksiyonu’nda yer alan ve 260/873-874 senesinde Rabi‘a b. Abdur-
rahman el-Kinanf tarafindan $am Emevi Camii'ne vakfedilen SE 8911 numarali mushafin ayet sayimi
bakimindan incelenmesini konu almaktadir. Bu baglamda 6ncelikle mushafin koleksiyon genelinde
daginik halde bulunan varaklarn bir araya getirilmis, sonrasinda bu varaklar, ayet sayisina delalet
eden gostergeler agisindan incelenmistir. Elde edilen veriler bir veritabanina kaydedilmis ve bu veri-
lerin yedi ayet sayim sistemiyle ne 6lglide 6rtiistigl analiz edilmistir. Ayrica bu veriler hicri Gglinc
yuzyilda Biladiissam bolgesine vakfedilen Amacir ve Abdulmun‘im Mushaflariyla mukayese edilmis-
tir. inceleme sonucunda Kinani Mushafi’nin, Dimagki sayimi esas aldigi tespit edilmistir. Bu bulgu,
Dimagki sayimin hicri tigtincli asirda bolge mushaflarina yansidigini ortaya koymustur. Ayrica soz
konusu mushafin, ayet sayimi bakimindan Basri sayimla iliskilendirilen Amacir ve Abdulmun‘im
Mushaflari’'ndan bu yonuyle ayrildigi gorilmustir. Sonug olarak ayet sayiminin mushaflarin mense-
ini tespit etmede 6nemli bir veri sundugu, ancak tek basina belirleyici olmadigi anlagiimistir.
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Extended Abstract

One of the central challenges in the study of early Qur’anic manuscripts is determining their
geographical and chronological origins. Since most early codices lack colophons or en-
dowment records, researchers rely on features such as script style, material characteristics,
and diacritical marks to establish their provenance. Among these, verse-ending signs are of
particular importance. Examining these signs allows scholars to identify the verse-numbering
system (‘addu’l-ay) used in a mushaf, providing an important clue to its regional background.
Classical sources describe six verse-numbering systems associated with the five centers to
which Caliph ‘Uthman had sent Qur’anic codices—namely, the first and second Medinan,
Meccan, Basran, Kufan, and Shami (or Dimashqi) systems—and, according to some accounts,
a seventh system known as the Himsl. Yet there remains no clear evidence for when or to
what extent these systems were reflected in regional manuscripts. Studying the verse-
numbering practices of early codices can therefore help clarify the historical development of
these systems.

In the literature, many studies have suggested that the verse-numbering systems used in
Qur’anic manuscripts can serve as a source of data for determining their regional provenan-
ce. Indeed, Yasin Dutton has used verse-numbering information to identify the geographical
origin of the manuscripts he examined. At the same time, Intisar Rabb has likewise assumed

This article is an expanded version of the paper entitled “The Role of Verse Counting in Identif-
ying the Regional Origins of Qur'anic Manuscript: The Case of Mawquf Manuscripts from the
Third Century AH in the Damascus Region” presented at the CQS - Qur’an Studies Congress held
in Istanbul on 26-28 September 2025. I would like to express my gratitude to Prof. Dr. Omar
Hamdan (University of Tiibingen) for his assistance in reading the endowment (waqf) record of
the Qur’anic manuscript discussed in this article, and to Dr. Seyma Genan (Istanbul Medeniyet
University) for her valuable comments on the manuscript.

Assist. Prof., Istanbul Medeniyet University, Faculty of Theology, Department of Basic Islamic
Sciences, Department of Qur'anic Recitation and the Science of Qira’at, Istanbul/Turkey,
betulgenan@gmail.com, Orcid ID: https://orcid.org/0000-0002-6780-4332.
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that a manuscript’s numbering system can reflect its regional background. This raises the
question of whether such an assumption can be applied to early Qur’anic manuscripts in ge-
neral, for while it seems reasonable to expect that a manuscript produced in a particular city
would follow the numbering system attributed to that city, this correspondence is not ne-
cessarily obligatory. In this regard, a previous study examined two early Qur’anic manusc-
ripts from the Sham region dating to the third century AH: the Amajar Mushaf and the ‘Abd
al-Mun‘im Mushaf. The analysis found that the Amajur Mushaf fully conforms to the Basran
numbering system, while the ‘Abd al-Mun‘im Mushaf, though not identical, exhibits app-
roximately 82 percent correspondence. These findings challenge the assumption that verse-
numbering systems necessarily reflect a manuscript’s geographical provenance. Indeed, they
suggest that the Basran system was known and employed in the Sham region during the
third century AH.

In light of these findings, the relationship between the verse-numbering systems used in
Qur’anic manuscripts and the geographical regions in which they were produced remains
somewhat ambiguous. Clarifying this issue will likely require further studies examining the
verse-numbering systems of manuscripts with well-established periods and regional prove-
nance. From this perspective, and as a continuation of the earlier line of research focusing
on manuscripts endowed in the Sham region during the third century AH, the present study
examines another Qur’anic manuscript endowed in Damascus in the mid-third century AH.
The manuscript under examination, catalogued as SE 8911, is part of the Damascus Docu-
ment Collection and comprises several dispersed folios. According to its endowment record,
it was donated to the Umayyad Mosque of Damascus in 260/873-874 by Rabi‘a b. ‘Abd al-
Rahman al-Kinani. This study aims to determine the verse-numbering system employed in
this manuscript and thereby shed light on the system in circulation in the Sham region du-

ring the third century AH. db | 665

To achieve the aims of this study, both qualitative and quantitative methods were employed.
In the first stage, all accessible folios of the Kinant Mushaf, which constitutes the study’s
sample, were gathered and systematically examined. In this context, verse-ending signs and
stra headings indicating verse counts were analyzed, and the resulting data were recorded
in a database. In the second stage, quantitative methods were used to assess the degree of
correspondence between these data and seven recognized verse-numbering systems. Ac-
cordingly, the data obtained from the mushaf were compared with those of the seven sys-
tems. The analysis revealed that the mushaf follows the Dimashqt verse-numbering system,
traditionally associated with the Sham region. This finding indicates that the Dimashqr sys-
tem had already appeared in regional Qur’anic manuscripts by the mid-third century AH. It
also shows that, in this respect, the Kinant Mushaf differs from two other manuscripts en-
dowed in the same century and region, the Amajar and ‘Abd al-Mun‘im Mushafs, which are
associated with the Basran system. Therefore, while verse-numbering provides valuable data
for identifying the provenance of manuscripts, it cannot be considered a definitive indicator
on its own. For this reason, further studies on manuscripts of known provenance may help
clarify the origins of those with uncertain backgrounds by providing data on the regional and
chronological distribution of verse-numbering systems.

Keywords: Qira’at, Early Qur'anic Manuscript, Damascus Documents Collection, Verse Numbering
(‘Addu’l-Ay), Syrian System (al-Shami), Damascene System (al-Dimashqi).

R

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 26 SAYI 1



666 db

AYET SAYIMININ YAZMA MUSHAFLARIN BOLGESEL KOKEN TESPIiTINDE ROLU:
HIiCRi UCUNCU ASIR SAM BOLGESI MEVKOF MUSHAFLARI ORNEGI

Giris

Yazma mushaflar (izerine yapilan arastirmalar; kullanilan malzeme,
mirekkep, sayfa diizeni, yazim ozellikleri, yaziya ilave edilen isaretler,
metin disi unsurlar ve tezyini hususiyetlerin incelenmesi yoluyla hem
mushaf kitabet gelenegine hem de Kur’an tarihine dair bilinmeyen hu-
suslarin aydinlatiimasini hedeflemektedir. incelenen unsurlar arasinda
ayet sonu isaretleri de bulunmaktadir. Ayet sonu isaretlerinin incelen-
mesine dayanan bu yéntem, mushaflarda yer alan isaretler Gzerinden
ayet sayim sisteminin (addu’l-ay) belirlenmesini esas almaktadir. Nitekim
Kur’an’i Kerim’in ihtiva ettigi ayet sayisina iliskin eserlere goére Hz. Os-
man’in mushaf gonderdigi bes beldenin kurrasina atfedilen alti sayim
sistemi (Medeniyyu’l-evvel, Medeniyyu’l-ahir, Mekki, Basri, Kifi ve
Sami/Dimagki) ortaya c¢ikmistir. Bu sayim sistemleri, ayet sonu oldugu
konusunda ihtilaf bulunan yerler sebebiyle birbirinden farkl sayilar icer-
mektedir.! Bazi kaynaklarda ise bu alti sayim sistemine ilave olarak Sam
bolgesindeki Humus sehrine nispet edilen Himsi sayim sistemi de zikre-
dilmekte ve bdylece toplam yedi sayim sisteminden séz edilmektedir.?
S6z konusu sehirlerdeki kiraat imamlari, 6grencilerine kiraatle birlikte
ayet sayimini da aktarmis,® bdylece her bir merkezde belirli bir sayim
sistemi rivayet edilir hale gelmistir.

Mevcut veriler 1siginda, s6z konusu sayim sistemlerinin ilgili bolge-
lerde istinsah edilen mushaflara ne zaman yansidigl net olarak tespit
edilememektedir. Bununla birlikte her bir ayet sonuna durak, besli ayet

! Ebli Amr Osman b. Said ed-Dani, el-Beydn fi addi dyi’l-Kur’dan, thk. Ganim Kaddri el-
Hamed (Kuveyt: Merkezu’l-Mahtiitat ve’t-Tiiras ve'l-Vesaik, 1414/1994), 67-70;
Génim Kaddtri el-Hamed, Ulimu’l-Kur’ani’l-Kerim beyne’l-mesddir ve’l-mesdhif: Dirdse
tatbikiyye fi mesdhif mahtiita (Riyad: Merkezu Tefsir 1i’d-Dirdsati’l-Kur’aniyye,
1439/2018), 136-137; Mehmet Kara, Sayisal Boyutlartyla Kur'an Metni: Addull-Ay
Ilmi (Istanbul: Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Vakfi (IFAV), 2024), 40-45.

2 Eb Amr ed-Dani (6l. 444/1053) yedinci sayim sistemi olarak Himsi sayimdan bah-
setmekle birlikte yalnizca onun diger sayim sistemlerinden infirat ettigi yerleri toplu-
ca zikretmekle yetinmis; ayet sayim sistemlerinin ihtilaflarini stire stire ele aldig1 bo-
limde ise Himsi sayima yer vermemistir. Bunun sebebi olarak Dani, Himsi sayimin
unutulmus olmasini ve bu sistemi uygulayan kimsenin kalmamasini gostermektedir.
bk. Dani, el-Beydn fi addi dyi’l-Kur'dn, 70, 97-98. ibrahim b. Omer el-Ca‘beri (6l.
732/1332) ise Himsi sayimin diger sistemlerden infirat ettigi yerleri topluca zikret-
menin yani sira ayet sonu ihtilaflarini tiim sayim sistemleri cercevesinde ele aldigi
boliimde de bu sisteme yer vermistir. Dolayisiyla Ca‘beri, Sam boélgesine ait Dimagki
ve Himsi olmak iizere iki farkli sayim sistemini aktarmaktadir. bk. ibrahim b. Omer
el-Ca‘beri, Hiisnii’l-meded fi ma‘rifeti fenni'l-aded, thk. Besir Hasan el-Himyeri (Medi-
ne: Mucemme‘u’l-Melik Fehd li-Tib4‘ati’l-Mushafi’s-Serif, 1432/2011), 259-260, 298
vd.

3 Bu husustaki rivayetler icin bk. Dani, el-Beydn fi addi dyi’l-Kur’dn, 48-49.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISI CiLT 26 SAYI 1



BETUL GENAN

gruplarinin sonuna tahmis ve onlu ayet gruplarinin sonuna ta‘sir isaretle-
rinin erken donemlerden beri mushaflara eklendigi bilinmektedir. Nite-
kim Danft (6l. 444/1053), tabiin alimi Katade’den (6l. 117/735) aktarilan
bir rivayetten hareketle mushaflarda ayet sonlarina noktalarin, tahmfs ve
ta‘sir isaretlerinin eklenmesi usullini sahabe ve tabiin blyiiklerine nispet
etmektedir.* Ganim Kadddri Hamed de konuyla ilgili rivayetlerin mushaf-
larda ta‘sir uygulamasinin i‘rab ve i‘cdmdan daha eski oldugunu goéster-
digi kanaatindedir.> Mushaflara toplam ayet sayisinin yazilmasi uygula-
masina gelince, bu usulii de sahabeye ve tabiine dayandiran rivayetler
s6z konusudur.® Ancak Muhammed Abay, mushaflara ayet sayisi yazma
uygulamasinin sahabeye kadar gotiiriilmesinin ihtiyatla karsilanmasi
gerektigini belirtmektedir. Zira Abay’a gore ayet sayimlarinin mushaflara
yazilmasi, kurranin ayet sayimlarini gerceklestirmesinden ve bu konuda
eser telif etmesinden sonraki siirecte meydana gelmis olmalidir; giini-
miize ulasan mushaflardaki sayimlarin addu’l-dy eserlerinde aktarilan
sayim sistemleri ile uyumlu olmasi da bunun gostergesidir.” Bu degerlen-
dirmeye gore ayet sayimina iliskin yazilan ilk eserlerin hicri birinci asrin
sonu, ikinci asrin baglarina ait oldugu® dikkate alindiginda ayet sayimlari-
nin bu dénem itibariyla mushaflara yansidigi diistiinilebilir. Ancak kay-
naklarda zikredilen sayim sistemlerinin erken dénem mushaflarinda tam
bir karsilik bulmadigi gértlmektedir. Nitekim erken dénem mushaflarinin
ayet sayimi agisindan ele alindigi bir¢ok arastirmada, incelenen mushafin
bilinen sayim sistemlerinden biriyle tam olarak ortiismedigi, bunun yeri-
ne karma bir sayimi icerdigi sonucuna ulasilmistir.’ Bu uyumsuzluk, isa-

4 Ebll Amr Osman b. Said ed-Dani, el-Muhkem fi ilmi nakti’l-mesdhif, thk. Ganim
Kadd(iri el-Hamed (Dimagk: Daru’l-Gavsani 1i’d-Dirasati’l-Kur'aniyye, 1438/2017),
60-61.

5  Hamed, Uliimu’l-Kur’dn, 152.

6 Eb{i Bekir Abdullah b. Siileyman ibn Ebi Davud, Kitdbu'l-Mesdhif, thk. Muhibbuddin
Abdussubhan Vaiz (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 1423/2002), 1/512-513.

7 Muhammet Abay, Hz. Osman Sonrast Mushaf Tarihi (Istanbul: Marmara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2023), 32. Ayet sayim sistemlerinin hicri ikinci asra
kadar bilinmedigine dair bir goriis igin bk. Yasin Dutton, “An Early Mushaf According
to the Reading of Ibn ‘Amir”, Journal of Qur’anic Studies 3/1 (2001), 84.

8  Ebul-Ferec Muhammed b. Ishak ibnun-Nedim, el-Fihrist, thk. Ibrahim Ramazan
(Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1417/1997), 56; “Mukaddime”, el-Beydn fi addi dyi’l-Kur’'dn
(Kuveyt: Merkezu’l-Mahtitat ve’t-Tiiras ve’l-Vesaik, 1414/1994), 4-5.

9  Bu husustaki calismalar icin bk. Alba Fedeli, Early Qur’anic Manuscripts, Their Text,
and The Alphonse Mingana Papers Held in The Department of Special Collections of The
Unwersity of Birmingham (Birmingham: University of Birmingham, Institute for
Textual Scholarship and Electronic Editing, Doktora Tezi, 2014), 174-175; Dutton,
“An Early Mushaf According to the Reading of Ibn ‘Amir”, 82-84; Yasin Dutton,
“Some Notes on the British Library’s ‘Oldest Qur'an Manuscript’ (Or. 2165)”, Journal
of Quranic Studies 6/1 (2004), 65; Hamed, Ulimu’l-Kur’dn, 165; Betiil Ozdirek Sa-
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retlemeyi gerceklestiren katibin sayim sistemlerine yeterince hakim ol-
mamasindan ve bu sebeple bazi yerlerde yaniimasindan kaynaklanabile-
cegi gibi buglin bilinmeyen bir sayim sistemini uygulamis olmasina da
baglanabilir.1°

Gelinen bu noktada ayet sayim sistemlerinin, kiraatlerin standart-
lasma oOncesi donemde gosterdigi cesitlilige benzer sekilde cesitlilige
sahip olup olmadigi ve bugiin bilinen sayim sistemlerinden farkli sayimla-
rin ortaya ¢ikip ¢ikmadigl sorusu giindeme gelmektedir. Ayrica kaynak-
larda yer bulan yedi sayim sisteminin erken dénemlerde nerelerde ne
derece yayginlik elde ettigi sorusu konuya iliskin bir diger meseledir.
Konuya iliskin belirsizliklere karsin yazma mushaf merkezli bircok ¢alis-
mada, yazma mushaflarda esas alinan ayet sayimlarinin, bu mushaflarin
kiraat tercihleri ve bolgesel aidiyetlerinin tespitinde bir veri kaynagi ola-
bilecegi yoniinde gorisler dile getirilmistir. Nitekim Yasin Dutton, yazma
mushaflara dair kaleme aldig1 bircok makalesinde ayet sayim bilgisini,
inceledigi mushafin kiraatini ve bu kiraate bagh olarak muhtemel cografi
menseini belirlemede bir arac olarak kullanmistir.!! Dutton’in arastirma
cizgisinden hareketle Intisar Rabb de bir mushafta esas alinan ayet sayim
sisteminin o mushafin cografyasina ve kiraatine dair kanit sunacagi var-
sayimindan hareket etmistir.!2 Ancak séz konusu varsayimin erken dé-
nem mushaflarinin geneline tesmil edilip edilemeyecegi hususu tartis-
maya aciktir. Clinkl belirli bir sehre ait bir mushafta o sehre ait sayimin
esas alinmasi makul olsa da bu durum zorunluluk arz etmemektedir. Zira
bir mushafin katibinin/nakitinin, ayet sonlarini isaretlerken, esas aldig
kiraatle iligkili olan ayet sayim gelenegine vakif olmasi veya onu takip
etmesi her durumda beklenmez.

hin, Mushaf Nesriyati ve Arastirmalarinda Oryantalistlerin Paradigma ve Yontemleri
(istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2023), 199-201; Kara, Ad-
du’l-Ay Ilmi, 61; Betiil Genan, Hicri Ugiincii Astr Kur’an Yazmalarinda Kiraat Tercihi:
Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi Sam Evraki Koleksiyonu Ornegi (istanbul: iFAV, 2025),
96.

10 By yonde degerlendirmeler icin bk. Hamed, Ulimul-Kur'dn, 165; Kara, Addu’l-Ay
Itmi, 61.

11 Yvasin Dutton, “Red Dots, Green Dots, Yellow Dots and Blue: Some Reflections on the
Vocalisation of Early Qur'anic Manuscripts (Part I1)”, Journal of Qur’anic Studies 2/1
(2000), 17-18; Dutton, “An Early Mushaf According to the Reading of Ibn ‘Amir”,
83; Dutton, “Some Notes on the British Library’s ‘Oldest Qur'an Manuscript’ (Or.
2165)”, 65; Yasin Dutton, “Two ‘Hijazr’ Fragments of the Qur’an and Their Variants,
or: When Did the Shawadhdh Become Shadhdh?”, Journal of Islamic Manuscripts 8/1
(2017), 13.

12 Intisar A. Rabb, “Non-Canonical Readings of the Qur'an: Recognition and Authenti-
city (The Himsi Reading)”, Journal of Qur’anic Studies 8/2 (2006), 91.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISI CiLT 26 SAYI 1



BETUL GENAN

Literatlirde bu problem, bdlgesel aidiyeti ve tarihi belirli iki kadim
mushafin ayet sayimina yonelik bir inceleme lzerinden ele alinmistir. Bu
calisma, ayet sayim sisteminin bolgeyle iliskilendirilmesinin zorunlu ol-
madigl sonucunu ortaya koymustur.’®> Sz konusu mushaflarin her ikisi
de Tiirk ve islam Eserleri Miizesi Sam Evraki Koleksiyonu’nda muhafaza
edilmektedir.'* Bu iki mushaftan ilki 262/876 senesinde Abbasi Sam valisi
Amac(r et-Turki tarafindan Sr sehrindeki bir yapiya; ikincisi ise 298/911
senesinde Abdulmun‘im b. Ahmed tarafindan Sam Emevi Camii'ne vak-
fedilmistir. Hicri Gglincli asra ait olan bu iki mushaf, tarih kaydi bulunan
en erken 6rnekler arasinda yer alir. Ustelik her ikisi de Sam bélgesine
(Biladissam) vakfedilmistir. S6z konusu arastirmada bunlardan Amacar
Mushafi’'nin Basri sayim ile tam bir uyum iginde oldugu sonucuna ulasil-
mis;*> Abdulmun‘im Mushafi’nin ise tam bir értiisme gdstermese de
Basri sayimla yaklasik %82 oraninda belirgin bir iliski icinde oldugu tespit
edilmistir.’® Amaclr Mushafi’na dair bu bulgu, hicri ticlincii asirda Sam
bolgesinde Basri sayim geleneginin bilindigine ve bdlge mushaflarina
yansidigina isaret etmektedir. Abdulmun‘im Mushafi baglaminda ortaya
¢ikan sonug ise eger isaretleme hatali degilse ve katibin bilingli bir terci-
hini yansitiyorsa, Basri sayimla yiksek diizeyde benzerlik gosteren fakat
glinimizde bilinmeyen farkli bir ayet sayim sisteminin var oldugu ihti-
malini glindeme getirmektedir.

Bu veriler 1siginda mushaflarda esas alinan ayet sayiminin bu mus-
haflarin yazildigi bolgelerle iliskisi meselesinin belirli 6l¢lide muglak kal-
dig1 goérilmektedir. Bu meselenin aydinlatilabilmesi igin bes sehre nispet
edilen ayet sayim sistemlerinin erken donemlerden itibaren bu sehirlerin
mushaflarinda sistemli bigcimde yer alip almadigl sorusu cevaplanmalidir.
Bu da ancak belirli bir bolgeyle iliskilendirilen erken dénem mushaflarini
ayet sayimi bakimindan konu alan daha fazla arastirmanin giin yiziine
¢itkmasiyla mimkin olabilir. Bu arastirma, s6z konusu perspektiften ha-
reketle ve hicri Gglinci asir Sam bolgesi 6rneklemini iceren daha 6nceki
arastirma cizgisinin bir devami olarak hicri tglinci asrin ortalarinda Sam
sehrine vakfedilen bir baska mushafin ayet sayimi bakimindan incelen-
mesini konu almaktadir. incelemeye konu olan mushaf Sam Evraki Kolek-
siyonu’nda yer alan ve varaklari koleksiyon geneline dagiimis olarak bu-

13 Genan, Hicri Ugiincii Asir Kur'an Yagmalarinda Kiraat Tercihi, 40-117.

4 Her iki mushafin varaklarmin bir bolimii diinya genelinde farkli koleksiyonlara
dagilmis haldedir. bk. Genan, Hicri Ugiincii Asir Kur’an Yazmalarinda Kiraat Tercihi,
41-52, 82-87.

15 Genan, Hicri Ugiincii Asir Kur’an Yazmalarinda Kiraat Tercihi, 60-61.

16 Genan, Hicri Ugiincii Asir Kur’an Yagmalarinda Kiraat Tercihi, 96.
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lunan SE 8911 numarali Kur’an yazmasidir. Vakfiyesindeki bilgiye gore bu
mushaf 260/873-874 senesinde Rabi‘a b. Abdurrahman el-Kinanf tarafin-
dan Sam Emevi Camii'ne vakfedilmistir. Bu tarih, s6z konusu mushafi
diger iki Sam kokenli mushafa gorece daha erken zaman dilimine gotir-
mektedir. Kinani Mushafi yazili literatiirde ilk kez bu ¢alisma kapsaminda
incelenmektedir.

Arastirmanin amacina ulasilabilmesi igin nitel ve nicel arastirma yén-
temleri birlikte kullanilacaktir. Nitel yéntemler kapsaminda dokiiman ve
icerik analizi tekniklerinden yararlanilarak Kinani Mushafi’nin erisilebilen
tim varaklari bir araya getirilecektir. Bu baglamda Kinani Mushafi’'ndaki
ayet sonlarini gosteren isaretler ve ayet sayisina dair bilgi iceren slre
basi kitabeleri analiz edilecek ve elde edilen veriler bir veritabanina kay-
dedilecektir. S6z konusu verilerin yedi farkli ayet sayim sistemi olan Me-
deniyyu’l-evvel, Medeniyyu’l-ahir, Mekki, Basri, K(fi, Dimaski ve Himsi
sayimlar ile ne derece ortlistigiini degerlendirmek amaciyla nicel analiz
yontemleri kullanilacaktir. Mushaftan elde edilen veriler sz konusu yedi
sayl sistemiyle karsilastirilarak Kinani Mushafi'nin bu sistemlere uyum
diizeyi ortaya konacaktir.

Kinani Mushaf’nin Tanitimi

Kinani Mushafi’'nin formalari birbirinden ayrilmis olup varaklari Sam
Evraki Koleksiyonu’nun tamamina dagilmis durumdadir.l” Koleksiyon
genelinde mushafa ait varaklari tespit etmek Uizere tarafimca gergeklesti-
rilen ¢alisma sonucunda mushafin 34 varagi (68 sayfasi) bir araya getiril-
mistir. Bu varaklar, Tevbe s(resinin 61-90, Y(Qnus sQresinin 52-109, YGsuf
sQresinin 1-80, Ra‘d sOresinin 5-43, ibrahim sOresinin 1-25, Fatir sQresi-
nin 12-32, Saffat sdresinin 149-182, Sad slresinin 1-15 ve 83-88, Zumer
sQresinin 1-13 ve 73-75, Mi’min slresinin 1-18 ve 58-85, S(ra sdresinin
35-53 ve Muhammed s(iresinin 15-38. ayetleriyle H(d, Fussilet (son aye-
tin bir kismi noksan olarak) ve Fetih s(relerinin tamamini icermektedir.*®
Bu yapraklar, Kur'an metninin yaklasik %12,05'ine karsilik gelmektedir.
Dolayistyla mushafin tamaminin yaklasik 282 varaktan (564 sayfadan)

17 Sam Evraki Koleksiyonu hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Betiil Genan vd., “Sam
Evraki Koleksiyonu'nun Tesekkiil Ettigi Kadim Bir Arsiv: Kubbetii’l-Hazne ve Tarihi”,
Islam Tetkikleri Dergisi 14/1 (27 Mart 2024), 111-114.

18 Varaklarin yer aldig1 envanter numaralari icin bk. Kindnf Mushafi (istanbul: Tiirk ve
Islam Eserleri Miizesi, Sam Evraki Koleksiyonu, SE 637, SE 803, SE 4630, SE 6662,
SE 8911, SE 12808/254-256, SE 12869/172-174, SE 12914/174-177, SE 12995/29-
30).
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olustugu tahmin edilebilir. S6z konusu rakam, bu mushafin ginimiiz
matbu mushaflarina yakin bir hacme sahip oldugunu géstermektedir.

KinanT Mushafi’'nin fiziksel 6zelliklerine gelince dikdértgen formdaki
mushafin varaklari yaklasik 17x23,5 cm (boy/en) 6lgllerindedir. Metnin
sayfada kapladig alan ise takriben 12x18 cm olarak o6l¢liilmektedir. Par-
somen Uzerine yazilan bu mushaf, kalin ve dik karaktere sahip, harflerin
yer yer enlemesine hafifce uzatildigi kafi hatla istinsah edilmistir. Ana
metin kahverengi mirekkeple mesk edilmistir. Sekil bakimindan benzer
harfleri ayirt etmede kullanilan i‘cdm noktalar oldukga nadir bicimde
uygulanmistir. Ayet sonlarini belirten durak isaretleri yine kahverengi
mirekkeple eklenmistir. Mushafta Ebu’l-Esved ed-Dueli tarafindan gelis-
tiren i‘rab noktalamasi uygulanmis olup bu noktalar kirmizi mirekkep ile
konmustur. Slre basliklari ve onlu ayet sonlarini gbsteren ta‘sir isaretle-
rinin tezyinatinda ise kirmizi ve yesil miirekkep beraber kullaniimistir (bk.
Sekil 1). Mushafta siire baslarinda ve ayet sonu isaretlerinde altin tezyi-
nata rastlanmamaktadir.

e . A = 3 Ay L

Sekil 1: KinanT Mushafi’nda Muhammed Sdresinin 37-38. Ayetleri ile
Fetih SOresinin Baslangigtan 8. Ayete Kadar Olan Béliimiini ihtiva Eden
Varak (SE 8911/2sol)
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Kinani Mushafi’'nin her bir sayfasi on sekiz satir icermektedir. On se-
kiz satirhk sayfa dizeni, sGre basliklarinin bulundugu varaklarda da ko-
runmus, yeni baslayan s(renin yer aldigi sayfalar slre ismi ve besmeleyle
birlikte toplam satir sayisi yine on sekiz olacak sekilde tertip edilmistir
(bk. Sekil 1). Buna mukabil mushafin iki varaginda satir sayisinin normal
diizenin altinda tutuldugu goriilmektedir. Bu iki varaktan Fetih sGresinin
son ayetini iceren varak alti satirdan (bk. SE 8911/4sol); ibrahim sdresi-
nin 25. ayetini iceren varak ise yedi satirdan (bk. SE 637/17sol) olusmak-
tadir. Her iki varakta da satirlar sayfanin ortasina yerlestirilmis ve her
ikisinin de arka sayfasi bos birakilmistir. Bu iki varagin, cliz sonu olmasi
hasebiyle daha az satir diizenine sahip oldugu ve giinimiizde matbu
mushaflarda yerlesik bir diizen haline gelmis olan 30’lu ciliz taksiminden
farkl bir ciiz taksimini*® esas aldigi anlasilmaktadir. Nitekim ibrahim
sQresinin 25. ayetiyle Fetih sQresinin 29. ayeti yedili taksimin ciiz sonlari-
na karsilik gelmektedir. Yedili taksime gore ibrahim s(resinin 25. ayeti
Uglincl clzlin (es-seb‘u’s-sdlis) sonunda, Fetih s(iresinin son ayeti olan
29. ayet ise altincl ciiziin (es-seb‘u’s-sddis) sonunda yer almaktadir.2°
Dolayisiyla s6z konusu iki varaga dayali olarak Kinant Mushafi’'nin yedili
cliz taksimini esas aldigi ve bu taksimdeki ciliz sonlarinin kaynaklarda
kaydedilenlerle tam bir uyum arz ettigi sonucuna ulasiimaktadir.

Yedili cliz taksiminin erken dénemlerde yaygin oldugu ve birgok ka-
dim yazma mushafta uygulandigi gorilmektedir. Nitekim hicri dérdinci
asrin ortalarinda istinsah edilmis olan Muhallisi Mushafi yedili sisteme
uygun isaretlemeler icermektedir.2! Ayni asrin sonlarina dogru yazilan
ibnu’l-Bevvab Mushafi’'nda otuzlu ve altmish ciiz taksimleriyle birlikte
yedili ciz taksiminin gosterildigi bir usul izlenmistir.2 Hicri besinci asirda
vakfedilen Emetu’l-Gani Mushafi hem yedili hem de otuzlu cliz taksimine
iliskin isaretler ihtiva ederken yine hicri besinci asra tarihlenen ibn ismail

19 Kur’an metninin belirli bir diizen halinde okunmasini saglamak, ezberlenmesini ve
Ogretim siireclerini kolaylastirmak amaciyla erken dénemlerden itibaren Kur’an’in
cliz, hizb ve vird adi verilen boliimlere ayrilmasi uygulamasi ortaya c¢ikmistir. Bu uy-
gulama sahabe donemine kadar uzanmaktadir. Bu donem ve takip eden siirecte cok
sayida farkli ciiz taksimi varlik kazanmistir. Dani, ciiz boliimlemesine dair ikiden bas-
layarak ii¢, dort, bes, alti, yedi, sekiz, dokuz, on, yirmi yedi, otuz, altmis, yiiz yirmiye
varan sayida farkli ciiz taksimatlar hakkinda bilgi aktarmaktadir. bk. Dani, el-Beydn
fl addi ayi’l-Kur’dan, 302-305, 311-320; Hamed, Ulimu’l-Kur’dn, 170-172; Abay, Hz.
Osman Sonrast Mushaf Tarihi, 22, 45-50; Kara, Addu’l—Ay Ilmi, 95-102.

20 Bu hususta bk. Dani, el-Beydn fi addi ayi’l-Kur’dan, 303-304.

21 Hamed, Uliimu’l-Kur’dn, 173.

22 Hamed, Ulimu’l-Kur’an, 173-174; Abay, Hz. Osman Sonrast Mushaf Tarihi, 52.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISI CiLT 26 SAYI 1



BETUL GENAN

Mushafi yalnizca yedili sisteme gére béliimlenmistir.2?> Buna mukabil
Kinani Mushafi gibi hicri Gglinct asir Sam bolgesinde vakfedilmis olan
Amacir ve Abdulmun‘im Mushaflar’nda otuzlu ciiz taksimi esas alinmis
ve bu béliimleme vakfiyelerinde 6zel olarak belirtilmistir.2* Kinani Mus-
hafi’'na paralel sekilde Amac(r ve Abdulmun‘im Mushaflari’na cliz b6-
limlemesine dair mistakil semboller eklenmemis, cliz sonlari satir diize-
ni ve levha tezhipleri gibi unsurlarla gosterilmistir.2> Bu verilere gore
buglin bilinen tarih kayitl mushaflar arasinda yedili taksimi esas alan en
eski 6rnegin Kinani Mushafi oldugu séylenebilir.

Kinani Mushafi’na ait 34 varak icerisinde tek bir vakif kaydi bulun-
maktadir. Bu vakif kaydi SE 8911/5 numarali varakta yer almakta olup
Fetih sGresinin son ayetlerinin yazil oldugu varagin arka kismina (b yiz()
ana metinden farkli bir yazi tarziyla distlmustir (bk. Sekil 2). Ana metne
kiyasla daha yuvarlak hatlar tasiyan bu yazinin, mistensihlerin kitap
istinsahinda tercih ettigi, hizli bir sekilde mesk edilebilen bir yazim tslubu
oldugu soylenebilir. Nitekim mushaf mistensihlerinin Kur’an’i, Kur’an
disi yazidan ayirmak amaciyla vakif kayitlarini bilingli olarak farkl bir
tarzda kaleme alma egiliminde olduklari bilinmektedir. Kindni Mushafi
s6z konusu Uslubu icermesi bakimindan Amacdar ve Abdulmun‘im Mus-
haflar’ndan ayrilmaktadir.?® Kindni Mushaf’'ndaki bu vakif kaydinin
Arapca asli ve Tirkge terciimesi asagida sunulmustur:?’

b o PIas 5 85 ) A 2

45t & Olszy sl 3has 4.5 @\;’ Al 3 13890 oib
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akall 065 s 13 5o 0 o S0 Y 03 Y5 a8 g B
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23 Seyma Genan, Kadim Mushaflarda Zabt Gelenegi; Sam Evraki Koleksiyonu Kur’an
Yazmalart Orneklemi (istanbul: M. U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2025), 117,
131-132.

24 Genan, Hicri Ugiincii Asir Kur’an Yazmalarinda Kiraat Tercihi, 64-65, 104.

25 Genan, Hicri Ugiincii Asir Kur’an Yazmalarinda Kiraat Tercihi, 64-65, 88, 104.

26 Améc(ir ve Abdulmun‘im Mushaflar’nin vakif kayitlar1 hakkinda detayh bilgi icin bk.
Genan, Hicri Ugiincii Asir Kur’an Yagmalarinda Kiraat Tercihi, 67-78, 106-113.

27 Bu vakif kaydinin miigkil ibarelerinin okunmasinda sundugu yardimlarindan dolay:
Tiibingen Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Omar Hamdan’a minnettarhgim ifade
etmeyi bir borg¢ bilirim.
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“Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla. Allah’tan bir bereket
ve selam olsun. Bu ctizler Allah’in rizasini ve sevabini kazan-
mak i¢in Dimask sehrindeki camiye Allah igin vakfedilmistir.
Bunlari Rabi‘a b. Abdurrahman b. Abdullah b. Rabi‘a el-
Kinani vakfetmistir. Bu clzler satilmaz, miras yoluyla intikal
etmez, mehir olarak verilmez, hibe edilmez ve 6diing veril-
mez. Bu clizlerden okuyana ve [bu ciizlerin vakifina] magfiret
ve atesten kurtulus i¢in dua eden kimseye Allah rahmet et-
sin. Amin, ey alemlerin Rabbi! Allah, peygamberi Muham-
med’e ve Misliimanlarin timiine salat eylesin ve rahmetini,
bereketini ihsan etsin. [Bu clizler] hicri iki ylz altmis senesin-
de [vakfedilmistir]. Allah gonderilmis olanlara selam eylesin.
Hamd, alemlerin Rabbi olan Allah’a mahsustur. Amin, ey
alemlerin Rabbi! Allah, peygamberlerin sonuncusu Muham-
med’e salat eylesin.”

674| db

Sekil 2: Kinani Mushafi’nin Vakif Kaydi (SE 8911/5)

Bu vakif kaydina gére mushaf ciizler halinde yazilmis, ancak ciizlerin
toplam adedi belirtilmemistir. Ancak mushafin yedili cliz sistemini esas
aldig1 bulgusu dikkat alindiginda kayittaki s6z konusu clzler (eczd) ifade-
sinin yedi clizli ifade ettigi diisiinebilir. Bununla birlikte mushafin bolim-
lendigi her bir cliziin ayr bir cilt olarak diizenlenip diizenlenmedigi konu-
su net degildir. Ancak ciiz sonlarinin yazili oldugu varaklarin arka yizleri-
nin bos birakilarak bir sonraki clize baslanmamasi, her bir cliziin mistakil
halde tertip edildigi fikrini gliclendirmektedir. Mushafin vakifi Rabi‘a b.
Abdurrahman b. Abdullah b. Rabi‘a el-Kinani olup mushafi hicri 260 (mi-
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ladi 873-874) senesinde Sam Emevi Camii’ne vakfetmistir. S6z konusu
kayitta vakifin dede isimlerine ve mensup oldugu kabileye kadar zikre-
dilmesi dikkat gekicidir. Zira erken donem mushaf vakfiyelerinde bu du-
rumun aksine vakifin isminin ¢ogunlukla son derece kisa bicimde kayde-
dildigi gorilmektedir ki Amac(r ve Abdulmun‘im Mushaflar’’nin vakfiye-
leri bunun érnegini teskil eder.?®

Kinani Mushafi’'nda Ayet Sayimina Dair Gostergeler

Kinani Mushafi’nin esas aldigl ayet sayimini ortaya koyan Ug¢ temel
unsur bulunmaktadir: sQre baslari, her bir ayet sonunda yer alan durak
isareti ve her on ayet sonuna eklenen ta‘sir isareti. Bes ayetin sonuna
eklenen tahmis isareti ise bu mushafta yer almamaktadir. Mushafin
mevcut varaklarina gore ayet sonuna eklenen isaretlerin toplami 486
kadardir. Bunlarin 57’si ta‘sir semboliiyken geri kalan 429 isaret durak
isaretidir. Bu mushafta durak olarak daire formunda dort veya bes ¢izgi (
%); Ust Uste istif formunda siralanmis egimli iki, Ug, dort, bes veya alti
cizgi (™), ayrica Uggen formunda tertip edilmis Ug cizgi () gibi farkh
semboller kullaniimistir. Ta‘sir ise Ust ve alt kisimlarinda yesil; sag ve sol
kisimlarinda kirmiziyla boyanmis dort daireyi ihtiva eden kahverengi
cerceveli bir daire motifiyle gésterilmistir (bk. Tablo 1).

Kinani Mushafi’nda hem durak hem de ta‘sir isaretleri icin yazim si-
rasinda genellikle yeterli boslugun birakildigi gérilmektedir. Mushafta
ta‘sirler diizenli olarak eklenmis olmakla birlikte durak isaretleri yekne-
sak olarak uygulanmamistir. Ozellikle ayet sonlarinin satir bitimine denk
geldigi durumlarda, durak isaretlerinin ¢ogunlukla ihmal edildigi fark
edilmektedir.?® Dolayisiyla mushafta metin icin belirlenen alanin korun-
masina miimkiin oldugunca dzen gosterilmistir.3° Ayrica mushafta sire-
lerin son ayetleriyle cliz sonunda yer alan ayetler durak isaretiyle belir-
tilmemistir.3* Bu durum, katibin ayet sonu oldugu asikar olan yerlere

28 Genan, Hicri Ugiincii Asir Kur’an Yazgmalarinda Kiraat Tercihi, 69-71, 106-109.

29 Yedi sayim sistemine gore ittifakla ayet sonu kabul edilip Kin4ni Mushafi'nin isaret
icermedigi 115 yerin 48’1 satir sonunda yer almaktadir. Bununla birlikte satir sonun-
da olmasina ragmen durak 1§aret1n1n eklendigi yerler de vardir (bk. SE 637/11sol,

W ‘M’“u LLLP’L!‘ Tt b L9
o =.sm=.=..hs Ll =g fw o 29 )10,

30 Erken dénem mushaflarinin sayfa tertibinde goriilen geometrik diizenleme hakkmda
bilgi i¢in bk. Alain Fouad George, “The Geometry of the Qur'an of Amajur: A Preli-
minary Study of Proportion in Early Arabic Calligraphy”, Mugarnas 20 (2003), 12.

31 Siire sonunda yer almasina ragmen son ayetin durak isaretiyle belirtildigi bir istisna
bulunmaktadir. Mii'min s{iresinin son ayetinin ardindan durak isareti eklenmis ve bu
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durak isareti koyma ihtiyaci duymadigini géstermektedir. Buna mukabil
ayet sonu onlu bir sayiya tekabil ettiginde ister satir sonuna rastlasin
ister sire sonunda yer alsin ayetin sayisini belirtmek maksadiyla ta‘sir
isareti ilave edilmistir.32 Durak isaretlerinin bu diizensizligine karsin sire
baslangiglarinda besmele sonrasina durak isareti mutlaka eklenmistir
(bk. Sekil 1 ve 5).

Kinani Mushafi’'nda besmelelerin sonrasina durak isareti eklenmis
olsa da sayim sistemlerinin hicbirisinde besmele, Fatiha sQresi disindaki
sGrelerde mustakil bir ayet olarak kabul edilmemektedir. Bu hususta tek
ihtilaf Fatiha sQresine iliskindir: KGfi ve Mekki sayim sistemleri besmeleyi
bu streden bir ayet olarak kabul edip “&lt o5 b 24 ayetini ikinci ayet
olarak sayarken diger sayim sistemleri besmeleyi mistakil bir ayet olarak
gérmeyip shreyi “culi &4 247 ayetinden itibaren numaralandirmak-
tadir.3® Fatiha disindaki sOrelerde ise besmelenin toplam ayet sayina
dahil edilmeyecegi hususunda tiim sayim sistemleri ittifak icindedir. Bu
durumda besmelenin bir fasila islevi gordigi, dolayisiyla bir sQrenin
bittigini ve digerinin basladigini géstermek Uzere slre baslarina eklendigi
sdylenebilir.3* Bu dogrultuda Kinani Mushaf’'nda besmelelerin sonunda
gorilen durak isaretlerinin, besmeleyi o slreye ait mustakil bir ayet say-
ma maksadiyla eklenmedigini ileri sirmek mimkiindir. Nitekim s6z ko-
nusu mushafta besmelenin durak isaretiyle belirtildigi sOrelerden biri
olan YQsuf sOresinin ayet sayisina iliskin literatlirde tam bir birligin bu-
lunmasi ve Kinani Mushafi’nin da bu birlige muvafakat etmesi, bu yoru-
mu desteklemektedir (bk. Tablo 4, str. 2). Dolayisiyla katibin bu isaretle-

isaret, satir boyunca aralikli bigimde yinelenmi§tir (bk. SE 12914/174:
O T L, L R SR DEA =

32 Satir sonundakl ornek icin bk. SE 63 7/9sol, str. 3:
= oL o
0-)4‘94b,|.4 T ‘Mu}ln]ls _’daﬁo

i‘?.?;?i&lf BAT""‘ k Ll L1Jla g L L l. alls ; sﬁre sonundaki 6rnek icin bk.

L 3
SE 12869/174: L“L"“‘J *"*—‘*%

33 Dani, el-Beydn fi addi dyi’'l-Kur’an, 53-57, 139. Bununla birlikte Fatlha sliresinin ayet
sayisinin yedi olmasi konusunda uzlagi vardir. Zira besmeleyi miistakil ayet deger-
lendirmeyen sayimlar, (KGfl sayima gore 7. ayetteki) “:b cax? ifadesini 6. ayetin

sonu kabul ettikleri icin siirenin ayet sayisi yine yediye cikmaktadir. bk. Dani, el-
Beyan fi addi dyi’'l-Kur’dan, 139.

34 Besmele ayeti (Neml 27/30) nazil olmadan 6nce sahabenin bir stirenin bitisi ile
digerinin baslangicini ayirt edemedigi, bu ayetin niiz{iliiyle beraber siire baslangic ve
sonlarimin acikhik kazandigina dair rivayet icin bk. Kara, Addu’l-Ay Ilmi, 47.
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meyi, besmele ile slrenin ilk ayetini ayirmak amaciyla uyguladigi varsayi-
labilir.

Kinani Mushafi’'nda ta‘sir isaretlerinin ¢evresinde yine kahverengi
mirekkeple yazilmis harf sembolleri dikkat cekmektedir. S6z konusu harf
sembollerinin bir kismi agik bir sekilde tanimlanabilirken diger kisminin
delaleti tam olarak anlasilmamaktadir. Bazi ta‘sir isaretlerinin ¢evresinde
ise herhangi bir sembole rastlanmamaktadir. S6z konusu yerlerde harf
semboliiniin silinmis veya bastan hi¢ yazilmamis olmasi muhtemeldir.
Ta’sir isaretlerinin ¢evresindeki sembollerden belirli bir harfe benzerligi
acik olanlar incelendiginde, bu harflerin, bulunduklari ayetlerin ebced
hesabina3> gére sayisal degerlerine karsilik geldigi goriilmektedir. Nite-
kim Tablo 1’de besinci, altinci ve onuncu satirlarin disindaki satirlarda yer
alan orneklerin, bulunduklari ayet numaralarinin ebced tertibindeki kar-
stliklari olan harflere benzerlikleri belirgindir. Bu ornekler Uzerinden
Kinani Mushafi’nda ta‘sirlerin sayisal karsiliklarini ifade eden sembollerin
yer aldigi anlasiimaktadir.

Tablo 1: Kindni Mushafi’'nda Beraberinde Harf Semboli Bulunan
Ta‘sir isaretlerinden Ornekler

Ayet
Sira Envanter No. Yer Motif Sa‘?ﬂ Ebced Karsihg Gorsel
)
1 SE8911/3sag | Fetih48/10 | Ta'sir 10 yé () | .“\‘
\ ‘
SE . a \ =
2 12914/ Z‘ijsz";t Ta'sir | 20 KGf (<) 4
1750l -
Muh
uham- 4
3 E 8911/2sag Ta'si 30 Iam (J k
3 /2538 ledazpe | TR am () \@
< = A
W, ]
s -
4 12869/ Sara 42/43 Ta'sir 40 mim (p) ! r i
173sol ' “C f
5 St Yosuf 12/50 | Ta‘sir 50 ndn (&) > gl
637/11sol : © - M\
[ PN -

35 Ebced hesabi ve bu hesaba gore harflerin say1 degerleri hakkinda detayh bilgi i¢in bk.
Mustafa Ismet Uzun, “Ebced”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 10/68-70.
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6 >E
4630/1
SE

7 12995/
30

8 3E M
803/2sag
SE

° 637/1
SE

10
637/2sag

Ylnus
10/59

M’ min
40/69

Ylnus
10/79

Ylnus
10/89

Ylnus
10/99

Ta'sir

Ta'sir

Ta'sir

Ta'sir

Ta'sir

60

70

80

90

100

sin (o) [Me-
garibe-ye3®
gore

sad (v=)]

ayn (g)

fe (=)

sad (u=)
[Megaribe-ye
gore dad (u=)]

kaf (3)

Kinani Mushafi’'nda ayet sonlarina eklenen durak ve ta‘sir isaretleri-
nin kronolojisi konusunda bazi varsayimlarda bulunmak mimkinddr.
Mushafta ¢ok sayida érnekte i‘rab noktasiyla durak isaretinin ¢akistigi ve

36 Magrib ebced sisteminde bazi harflerin diziliminde ve buna bagh olarak sayisal
karsiliklarinda farkliliklar bulunmaktadir. Mesrik sistemine gore altmistan dort yiize
ve sekiz yiizden bine kadar olan sayilarin tekabiil ettigi harfler safes (,2i~), karaset

(«23) ve dagag (x:») seklinde siralanirken Magrib sisteminde safad (_ziv), karaset
(ew3) ve gagas () olarak dizilir. bk. Uzun, “Ebced”, 10/68.

" 60 K 100 = 800
L,
Mesrik 70 5 200 900
Sistemi o 80 & 300 3 1000
oa 90 @ 400
ue 60 & 100 a 800
Magrlb 70 5 200 E 900
Sistemi G 80 o 300 B 1000
oa %0 & 400
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durak isaretinin i‘rab noktasinin altinda kaldigi gérilmektedir (bk. Sekil
3). Bu gorinum, durak isaretlerinin 6nce, i‘rdb noktalarinin sonra eklen-
digini ortaya koymaktadir. Dahasi durak isaretlerinin mirekkebi, ana
metnin mirekkebine renk ve sayfadaki kalicilik bakimindan benzerlik arz
etmektedir. Ayrica durak isaretleri bircok yerde i‘cdm noktalariyla ayni
kalem ucuyla eklenmis gibi bir gériiniime sahiptir (bk. Sekil 4).3’ Bu goz-
lemler, durak isaretlerinin yazimla es zamanh olarak eklendigini diistin-
dirmektedir. Ta‘sir isaretlerine gelince, bunlarin ilk 6énce kahverengi
mirekkeple isaretlendigi, sonradan -muhtemelen sdre isimlerinin yazil-
masina yakin bir zamanda- kirmizi ve yesil mirekkeple tezyin edildigi ileri
surdlebilir. Dolayisiyla ayet sonu isaretlerinin mushafin {iretim sirecinin
bir parc¢asi olarak mushafa eklendigi sonucuna ulasilabilir. Bunlara ilave-
ten ta‘sir isaretlerinin ¢evresindeki harf sembollerinin mushafa hangi
asamada eklendigini belirlemek glictiir. Ancak ta‘sir motiflerindeki tahrir
cizgisinin mirekkebiyle olan benzerlikleri dikkate alindiginda, bu sembol-
lerin ta‘sir isaretleriyle birlikte veya onlara ¢ok yakin bir donemde ilave
edilmis olabilecegi varsayilabilir. KinanT Mushafi’'nda ayet sonu isaretleri-
nin mushafin Gretim sirecinin bir unsuru olarak yazima dahil edildigi
fikri, bu mushafta ayet sayiminin rastgele degil, bilingli bir sekilde gercek-
lestirildigi degerlendirmesine imkan tanimaktadir.

286 3 z,__.ALhéa ) L

SE
637/13sag, SE 12808/255sag, str. 7 SE 803/3, str. 15
str. 3

Sekil 3: Kinani Mushafi’nda Durak isaretiyle i’rab Noktasinin Birbirle-
riyle Cakistigi Ornekler

37 Kin&ni Mushafi'nda nadiren kullanilan i‘cAm noktalarinin yazim siireciyle es zamanl
olarak eklendigini sdylemek miimkiindiir. Nitekim i‘cAm noktalarinin, kullanilan mi-
rekkebin rengi ve sayfada kalicih@i bakimindan ana metne benzerlik gosterdigi acik
bir sekilde gozlemlenmektedir. Ayrica i‘cAm ve i‘rdb noktalarinin ayni harf tizerinde
iist liste geldigi orneklerde, i‘cdm noktalarinin i‘rab nols_talarmln altinda kaldig1 go-

y=il

rillmektedir bk. SE 637/4sag, str. 2:
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t’L’ j-=s»

Sekil 4: Kinani Mushafi’'nda Durak Isaretiyle i‘cAm Noktasinin (Cizgi)
Kalem Ucu Benzerligini Gosteren Ornek (SE 637/2sol, str. 1 ve 2)

Sare basliklarina gelince Kinani Mushafi’'nin mevcut varaklarinda do-
kuz shre bashgl bulunmaktadir. S6z konusu basliklar slirenin ismiyle bir-
likte o sQrenin ayet sayisina dair bilgi icermektedir ve kadim mushaflarda
sikca rastlanan “s,.. 3£6” ifade kalibiyla3® baslamaktadir. Bu basliklar,

mushafta bir satir araliginda birakilmis bosluga metindeki yazim tarzina
benzeyen k{fi bir hatla yazilmistir (bk. Sekil 5). Daha 6nce belirtildigi
Uzere slre basliklari sayfanin standart satir sayisini olusturan bir satir
olarak sayilmakta, yani on sekiz satirlik diizenin bir pargasi halinde yer
almaktadir. Dolayisiyla hem basliklar i¢in bir satirlik boslugun ayrilmasi
hem de sayfadaki on sekizlik satir diizeninin bu basliklarla birlikte hesap
edilmesi slre basliklarinin mushafin ana metnine yakin dénemde yaziya
gecirildigine yonelik bir kanit olarak ele alinabilir.

_glqu s,—ssaL_nbsdd & G dab
b ot ,—AI=JL ‘-‘L__-..)ng. A‘L AElL.M

Sekil 5: Y(nus SGresinin Son Ayetiyle H(id SGresinin Baslangicini ice-
ren Varak (SE 637/2s0l)

Ayet Sayim incelemesindeki Yontem

Kinani Mushafi’ndaki ayet sayimina dair yer alan gostergelerin anali-
zine ge¢meden Once bu analizde izlenecek usulden s6z etmek yerinde
olacaktir. Mushaftaki sayim sistemini tespit etmek icin sQre bashklarin-
daki bilgiler ile ayet sonu isaretleri kullanilmistir. Bu isaretlerin, ilgili
shrenin kaginci ayetini gosterdigine dair sayisal karsiliklari hesaplanmis,
elde edilen degerler kaynaklarda kaydedilen yedi sayim sistemiyle karsi-
lastirilmistir. Ayet sonu isaretlerinin sayisal karsiliklarinin hesaplanma-
sinda ise ta‘sir isaretleri esas alinmistir. Kinani Mushafi’'nda bir ayet so-
nunda isaret olmasi ve bunun bir sayim sistemiyle 6rtlismesi tek basina
yeterli veri olarak degerlendirilmemistir. Clinkii bu mushaf ile yedi sayim

38 Bu husustaki ornekler icin bk. Abay, Hz. Osman Sonrast Mushaf Tarihi, 32-34.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISI CiLT 26 SAYI 1



BETUL GENAN

sistemi ayni yeri ayet sonu kabul etse dahi, s6z konusu yerin slrede ka-
¢incl ayete tekabul ettigi farklihk gosterebilmektedir. Mushafin tamami
incelemeye dahil edilemediginde de sadece belirli bir yerde isaretin
mevcudiyeti veya eksikligi bir sonuca ulastirmamaktadir. Bu nedenle
ozellikle varaklari eksik olan mushaflarda daha giivenilir sonuglar elde
etmek icin sadece belirli yerlerin ayet sonu kabul edilip edilmedigine
degil, bu yerlerin sQrenin kaginci ayeti olarak sayildigina da bakmak gere-
kir.

Diger yandan daha 6nce de ifade edildigi tizere Kinani Mushafi’'nda
ta‘sirin aksine her bir ayet sonunu gostermek tizere eklenen durak isaret-
leri muntazam degildir. Nitekim mushafta yedi sayim sisteminin tiimiine
veya en azindan birine gore ayet sonu kabul edilen toplam 627 yerin
478’inde ayet sonu isareti bulunmaktadir. S6z konusu 627 yerden
590'inin ayet sonu kabul edilmesi konusunda ise yedi sayim sistemi itti-
fak etmektedir; Kinanf Mushafi’'nda ise ittifaka konu olan yerlerin tespit
edilebildigi kadariyla®® 463’tinde ayet sonu isareti yer almaktadir. Bu
isaretlerin 55’ini olusturan ta‘sirler disarida birakildiginda Kinani Musha-
fi'nin ittifaka konu olan yerlerin yaklasik %78’inde durak isareti ihtiva
ettigi gorilmektedir. Ayrica mushafta durak isaretinin eksik oldugu bir-
cok yerin katip tarafindan ayet sonu kabul edildigi tespit edilmektedir.
Mesela mushafta HOd slresi 38. ayetteki “04525" kelimesinin akabinde

ayet sonu isareti yer almamaktadir. Buna karsilik sQirenin 30. ve 40. ayet-
leri gosteren iki ta‘sir arasindaki ayet sayisi ancak isaret icermeyen s6z
konusu yer hesaba katildiginda ona tamamlanmaktadir (bk. SE 637/4sol).

Durak isaretlerine iliskin bu tutarsizliklar, s6z konusu isaretlerin tek
basina glivenilir kabul edilmemesini gerektirmektedir. Bu nedenle mus-
hafin ayet sayimi analizinde ta‘sir isaretlerini takip eden ve bu sayede
sayisal karsilig tespit edilebilen durak isaretleri esas alinmistir. Bununla
birlikte yedi sayim sisteminden farkl olarak yalnizca Kinani Mushafi'na
6zgli bulunan durak isaretleri analize dahil edilmistir. Sayisal karsiliklar
her durumda hesaplanamasa da bu isaretler, mushafin yedi sayim siste-
miyle olan uyumunu veya uyumsuzlugunu géstermesi bakimindan 6nem
arz etmektedir.

39 fittifaka konu olan 590 yerden on ikisinde Kinani Mushafrnin durak isareti icerip
icermedigi, varaklarin hasar gérmesi sebebiyle tespit edilememektedir.
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Kinani Mushafi’'nin Yedi Sayim Sistemine Gore Analizi

Kindnt Mushafi'nin yedi farkli sayim sistemi (Medeniyyi’l-evvel,
Medeniyyl’l-ahir, Mekki, Basri, Kafi, Dimaski ve Himsi) ile mukayese
edildigi analiz, mushafin Dimaski sayimla ortlstigini gostermektedir.
Nitekim mushafta incelemeye dahil edilen 354 yerden 338’sinin Dimagski
sayimla uyumlu oldugu goérilmektedir. Bu bulguya gore Kinani Musha-
fi'nin Dimagki sayimla uyum orani %95,48'dir. Yalnizca ta‘sir isaretleri
esas alindiginda ise mushaftaki 57 ta‘sirden 56’si Dimaski sayima uyum
arz etmektedir ve uyum orani %98,24’e yiikselmektedir (bk. Tablo 2).4°

Tablo 2: Kindni Mushafi’ndaki Ta‘sir isaretlerinin Karsilik Geldigi Ayet
Sayisi ve Bunlarin Yedi Sayim Sistemi ile Mukayesesi

Kinani Mushafi’'nda
Sare Kelime Sembol/ Medeni | Medeni Il Mekki Basri  Kafi Dimaski  Himsi
Sayisal Karsilig

Tevbe  Gswdli | Ta'ir 70 69 69 69 70 69 |70 70
Tevbe  adl Ta'sir 80 80 80 80 80 79 |80 80
682| db Tevbe  alall | Ta'sir 90 90 90 90 90 8 % 90
Yonus  Gu | Tar 60 59 59 59 59 59 60 60
Yinus (Al | TS 70 69 69 69 69 69 70 70
Yanus el Ta'sir 80 79 79 79 79 79 80 80

40 Bu tabloda, Muhammet Abay’in hazirladig1 tablodan yararlanilmistir. Tablonun ilk
siitununda sfire ismi, ikinci siitunda ayet sonu kabul edilen kelime belirtilmis, hemen
sonrasindaki iki siitunda, Kindni Mushafi’'nda ilgili ayet sonundaki sembol tiirii ve bu
semboliin karsilik geldigi sayr bilgisi aktarilmistir. Mushaftaki her bir isarete yer
vermek calismanin hacmini arttiracag icin bu tabloda sadece ta‘sir isaretleri goste-
rilmistir. Tablonun sonraki yedi siitunu ise ilgili ayet sonunun Medeniyyu’'l-evvel,
Medeniyyu’l-ahir, Mekki, Basri, K{ifi, Dimagki ve Himsi sistemde karsilik geldigi say1-
lar1 icermektedir. Bu yedi sistemden Medeniyyu’l-evvel, “Medeni I” olarak Medeniy-
yuwl-ahir “Medeni I1I” olarak kisaltilmigtir. Kindni Mushafi’'ndaki ayet sonu, herhangi
bir sayim sisteminde yer almadiginda ilgili hiicreye “x” isareti konmustur. Kinani
Mushafi, yedi sayimdan birileriyle ortiistiigii durumda, bu hiicreler agik morla vurgu-
lanmistir. Kindnl Mushafi'nin higbir sayimla uyumlu olmadigi durumda, ilgili hiicre
kirmiziyla renklendirilmistir. Ayet sayimi bakimindan yedi sayim sisteminde ittifaka
konu olan iki sfire (Y{isuf ve Fetih sfireleri) acik krem rengiyle belirtilmistir. Tablo-
nun en altinda mushafin ta‘sir isaretleri bakimindan yedi sayim ile olan toplam uyum
oranlar1 sunulmustur. Son olarak tabloda yildizla isaretlenen hiicreler, ihtilafa dela-
let etmektedir; Saffat stresinin kafi sayima goére 170. ve 180. ayetleri hususunda el-
Medeniyyu’l-ahir sayiminin nispet edildigi iki kariden Ebt Ca‘fer (6. 130/747-48) ve
Seybe b. Nisah (6. 130/747-748) arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Mushafin icerdigi
ayet sonlarinin yedi sayim sistemindeki karsilig1 icin bk. Dani, el-Beydn fi addi dyi’l-
Kur’dn, 160, 163, 165, 167, 169, 171, 210, 212, 214, 216, 218, 220-221, 228-229;
Ca‘beri, Hiisnii'l-meded, 330-331, 334, 337-338, 341, 344-345, 347-348, 406, 410,
414-415, 417-418, 420-421, 423, 425, 436-437, 439.
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Yanus & sala Ta'sir

Yanus Criea Ta'sir

Yanus w&;“ Ta'sir

Had 5| T
Had Gl Ta'sir
Had & 55‘5 Ta'sir
Had O Ta'sir
Had Gy Ta'sir
Had Zusd Ta'sir
Had Gy | TAET
Had g Ta'sir
Had S Ta'sir
Had ugﬁ Ta'sir
Had et Ta'sir
Had & _,ng Ta'sir
Yasuf g_»l-A Ta'sir
Yasuf wMj‘ Ta'sir
Yasuf O Ta'sir
Yasuf Osal Ta'sir
Yasuf ale Ta'sir
Yasuf uy}i Ta'sir

Yasuf G| Tasr

Ra'd Naat Ta'sir

Ra'd DT Ta'sir

Ra'd &‘.u Ta'sir
Ra'd U Ta'sir
ibrahim e Ta'sir
ibrahim  Ausall Ta'sir
Fatir b;h‘d'jj Ta'sir
Fatir s Ta'sir

ot Ta'sir

Saffat s iasii | Ta'sir

saffat 5 ,].: Ta'sir

s Ta'sir

Ta'sir

Zimer uﬂ%ﬁ Ta'sir

Mi’'min e Ta'sir
MU' min ‘-’-’:“-"5 Ta'sir
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Mimin  OA2 | Ta'sic 70 69 69 69 68 69 |70 69
Mimin 0G| Tasir 80 78 78 78 76 79 80 78
Fussilet | cesik | Ta'sir 10 10 10 10 0 11 10 10
Fusalet | OASE | Ta'sir 20 21 21 21 20 22 20 20
Fussilet 25 Tasir 30 31 31 31 30 32 30 30
Fussilet Ta'sir 40 41 41 41 20 42 40 40
Fussilet | ¥ Ta'sir 50 51 51 51 50 52 50 50
sors | Tair 40 40 40 40 20 43 40 41
sara 5531 Ta'sir 50 50 50 50 50 53 50 51
Mu- . Ta'sir

ham-  o&as 20 20 20 20 21 19 20 21
med

Mu- ) Ta'sir

ham- ki 30 30 30 30 31 29 30 31
med

Fetih Ll | Taslr 10 10 10 10 10 10 10 10
Fetih Lgins | T 20 20 20 20 20 20 20 20

Ta‘sir Uyumluluk Orani

Medeni | Medeni Il Mekki Basri  Kafi Dimaski  Himsi
Toplam 34 33 33 30 18 56 42
Yiizdelik % % % % % % %

59,64 57,89 57,89 52,63 31,57 98724 73,68

Goruldigu Gzere Kinant Mushafi’'nda gerek yalnizca ta‘sir isaretleri-
nin gerek bunlarla birlikte durak isaretlerinin incelenmesi, mushafin Di-
maski sayimla belirgin bir uyum icinde oldugunu gostermektedir. Buna
karsilik Sam bolgesine ait bir diger sayim sistemi olan Himsi sayimla
mushafin toplamda 263 yerde; yalnizca ta‘sir isaretleri dikkate alindigin-
da ise 42 yerde ortlstigu tespit edilmistir; bu da tim isaretler bakimin-
dan %74,29; ta‘sir isaretleri bakimindan ise %73,68 oraninda bir uyuma
karsilik gelmektedir. Dolayisiyla Dimask’ta vakfedilen Kinant Mushafi’'nin
Sam bolgesine ait sayim sistemleri arasinda acik bir sekilde Dimaski sa-
yimla ortlstigi ortaya ¢ikmaktadir. Kinanf Mushafi’nin incelemeye dahil
edilen tiim isaretlerin (durak ve ta‘sir isaretleri birlikte) yedi sayim siste-
miyle mukayesesi neticesinde elde edilen uyum oranlari grafik halinde
gosterilebilir (bk. Sekil 6).
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95,48%

74,29%

. 58,19%
57,62% 56,77% 56,77%

I I I I 39,83%

Medeni 1 Medeni2 Mekki Basri Kafi ~ Dimasgki | Himsi
W Kindni Mushafi | 57,62% 56,77% 56,77% 58,19% 39,83% 95,48% 74,29%

Sekil 6: Kindni Mushafi’nin Yedi Sayim Sistemine Benzerlik Orani

KinanT Mushafi ile Dimagki sayim arasindaki %4,5 oranindaki uyum-
suzluga gelince, bu uyumsuzluk toplam 354 yerin on altisinda goériilmek-
tedir. On alti yerden sadece birinde, Tablo 2’de de gorildigi lizere Fatir
shresi 31. ayetteki “+2” kelimesinde ta‘sir isareti bulunurken geri kalan-

larin tamaminda durak isareti yer almaktadir. Fatir sQiresindeki bu ta‘sir
isareti, ilgili yeri 30. ayet olarak belirtmesi bakimindan tim sayimlara
uyumsuzluk arz etmektedir. Ayrica s6z konusu ta‘sir sayimda hesaba
katildiginda 6ncesinde yer alan Ug¢ ayet sonu da bu sebeple sayim sistem-
leriyle yine sayl bakimindan uyumsuz hale gelmektedir. Bununla birlikte
mushafta bu s(irenin 20. ayetini belirten ta‘sir isaretinin yer aldig1 ayet
sonu, yedi sayim sistemi arasinda sadece Dimaski sayim ile uyumludur.
Bu durum, 30. ta‘sir isaretinin yeri konusunda katibin yanilgiya diismis
olabilecegini distindlirmektedir. Uyumsuzlugun gorildigi geri kalan on
iki yerden altisinin ise hi¢bir sayim sisteminde ayet sonu kabul edilmedigi
gorulmektedir. Kinani Mushafi'na 6zgli olan bu alti yer tablo halinde
gosterilebilir (bk. Tablo 3):
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Tablo 3: Kinani Mushafi’nda Durak Isareti icerip Yedi Sayim Sistemi-
ne Gore Ayet Sonu Kabul Edilmeyen Alti Yer

Sira Envanter No. Sare/Ayet Fasila
1 SE 637/14sag, str. 12 Ra‘d 13/17 HHN
2 SE 637/15sag, str. 6 Ra‘d 13/31 [LIVEN
3 SE 12869/172, str. 8 Mi’min 40/3 il
4 SE 12869/174, str. 4 SOra 42/48 i

5 SE 8911/1, str. 3 Muhammed 47/16 Wil

6 SE 8911/4sag, str. 13 Fetih 48/27 Oaale

Tablo 3’Un Uglnci, dordiinci, besinci ve altinci satirinda yer alan
”gLZ,JT”, ”"ci.jjT", “Gr” ve “iusiz” kelimeleri addu’l-ay literatiiriinde, bulun-
duklari sdrelerin ayet sonlarindaki kelimelere (fasilalara) benzerlik arz
eden, ancak tiim sayim sistemlerine gore ayet sonu sayilmayan kelimeler
arasinda zikredilmistir.*! Bu durumda katibin bu benzerlik sebebiyle yani-
larak anilan dort kelimeye durak isareti eklemis oldugu dusindlebilir.
Zira bu dort 6rnekten “uslz” kelimesinin yer aldigl Fetih sGresi yedi sayim
sisteminde ayet sayisi bakimindan ittifak edilen sGrelerden biridir; “Zalz”
kelimesi disindaki ayet sonlarinda Kinani Mushafi da bu ittifaka istirak
etmektedir. Ancak bu kelimedeki isaretleme dikkate alindiginda, ilgili yer
26. ayet sonuna karsilik gelmektedir. Buna bagh olarak dncesindeki iki
ayet (Fetih sdresi 25. ve 26. ayetler) sirasiyla 24. ve 25. ayet sonlarina
tekabil etmekte ve boylece bu iki ayet sonu bitlin sayim sistemleriyle
sayisal agidan uyumsuzluk arz etmektedir. Ayni durum S0ra sGresinin kOff

sayima gore 48. ayetindeki HCU kelimesinde bulunan durak isareti igin

TII
de gegerlidir. Bu isaretin esas alinmasi halinde hemen &ncesinde ;<"
kelimesinde yer alan durak 43. ayetin sonunu géstermektedir. Oysa ”2&'"

kelimesinin 43. ayet olarak kabul edilmesi, sayim sistemlerinin higbirisiy-

41 “Cud” (Mivmin 40/3) igin bk. Ca‘beri, Hiisnii'l-meded, 421. “"Cii‘t” (Stira 42/48) icin
bk. el-Kasim b. Firruh es-Satibi, Ndzimetu’z-zuhr fi addi’l-dy, thk. Besir Hasan el-
Himyeri (Riyad: Kursiyyu’l-Kur’ani’l-Kerim ve Ultimihi bi-Camiati’l-Meliki Suud,
1436/2014-2015), 84. “&:” (Muhammed 47/16) icin bk. Dani, el-Beydn fi addi dyi’l-
Kur’an, 228; Ca‘beri, Hiisnii'l-meded, 437. “:” (Fetih 48/27) icin bk. Ca‘beri, Hiis-
nii’l-meded, 439.
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le*? 6rtiismemektedir. Tablo 3’iin birinci ve ikinci satirinda yer alan “sUs”
ve “a.&” kelimelerinin ise literatiirde fasila benzeri olarak degerlendiril-
diklerine dair bir bilgiye rastlanmamaktadir.

Kinani Mushafi’nin Dimaski sayimla ortlismedigi kalan (g yer, Hd
saresinin -kGft sayima gére- 84. ayet sonundaki “%.£”, 85. ayet sonundaki

2. 2am

“:,0.2" ve 86. ayet sonundaki “G.32” kelimeleridir. Mushafta 90. ayet
sonunu gosteren ta‘sir isareti dikkate alindiginda bu kelimelere eklenen
durak isaretleri sirasiyla 82., 83. ve 84. ayet sonlarina tekabiil etmektedir
(bk. SE 637/7). S6z konusu Ug yerden ilk ikisi (“L£” ve “;.u.i2”), sayl de-
geri bakimindan yedi sistemden Basri sayima uyum arz ederken lglnci
ayet sonu (“‘x+32"), Hicaz ve Himsi sayimlarda ayet sonu kabul edilmis

olmakla beraber sayisal karsilik bakimindan higbir sayimla uyumlu degil-
dir. Ayrica mushafta HOd s(resi 90. ayet sonunu gosteren ta‘sirin tim
sayim sistemleri arasinda sadece Dimaski sayimla uyumlu olmasi, 86.

o 2sm

ayetteki “iw34” kelimesine durak isaretinin yanilarak eklendigi ihtimalini

ortaya gikarmaktadir. Zira s6z konusu yer, Basri ve Kifi sayimlarla birlikte
Dimaski sayimda ayet sonu kabul edilmemektedir. Bu kelimenin, Hicaz
sayimlariyla birlikte Himsi sayimda ayet sonu kabul edilmesinin katibi
yanilttigi dusindlebilir. Ayrica slrenin bu (g yer disinda Dimaski sayim ile
olan uyumun tam olmasi, bu ihtimali kuvvetlendirmektedir.

Sonug olarak Kinani Mushafi’nin Dimaski sayimdan ayrildigi on alti
ayet sonundan altisi literatlirde yer almazken geri kalanlar ayet sonu
kabul edilme bakimindan literatiir ile 6rtiismektedir. Ancak bunlar iginde
iki yer harig¢ digerleri, sayisal karsilik bakimindan herhangi bir sayimla
uyum gostermemektedir. S6z konusu on alti yerden yalnizca birinde
ta‘sir isareti bulunmakta, geri kalaninda ise durak isaretleri yer almakta-
dir. Durak isaretleri ise daha dnce de belirtildigi Gizere, mushaf genelinde
tutarsiz bir bicimde eklenmistir. Dolayisiyla gerek uyum oraninin yiksek-
ligi gerekse uyumsuzluklarin sayr ve mahiyeti dikkate alindiginda, Kinant
Mushafi'nin ayet sayiminda Dimaski sistemi esas aldigini séylemek

42 Kaynaklarda Stira stiresine iliskin Basri sayimda ihtilaf bulundugu yo6niinde bir bilgi
de aktarilmaktadir. Bu bilgiye gore Basrl sayimin isnat edildigi isimlerden biri olan
Eyyiib b. Miitevekkil (61. 200/815-816), ittifakla ayet sonu sayilan, kifi sayima gore
30. ayet sonunda yer alan “,<” kelimesini ayet sonu kabul etmemektedir. Bu bilgi
esas alindiginda Kinédni Mushafinda “<” kelimesinin 43. ayet sonu olarak kabul
edilmesi, Eyyiib b. Miitevekkil’den nakledilen s6z konusu sayima uyum saglamakta-
dir. Ancak Dani, Eyyiib’e dayandirilan bu rivayetin sahih olmadig1 degerlendirmesin-
de bulunmustur. bk. Dani, el-Beydn fi addi ayi’l-Kur’dn, 221.
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mimkindir. Bu ¢ergcevede uyumsuzlugun ortaya c¢iktigl yerler katibin
muhtemel hatalari olarak degerlendirilebilir. Bu hususta giindeme getiri-
lebilecek bir diger ihtimal, bolgede s6z konusu farkhliklari iceren farkl bir
sayim gelenegin mevcut olmasidir. Ancak farkliigin gérildigu yerlerin
bir kisminin addu’l-ay literatiirlinde ayet sonu sayllma veya sayllmama ve
ayet numarasi bakimindan ittifaka konu edilmis olmasi, ayrica inceleme-
nin yeknesak bicimde eklendigi goriilen ta‘sir isaretleriyle sinirlandiriima-
st durumda Dimaski sayimla %98,24 oraninda yiiksek bir uyumun ortaya
¢itkmasi, bu ihtimali zayiflatmaktadir.

Kinani Mushafi’'ndaki slre basliklarinda yer alan ayet sayisi verileri
de Dimaski sayimla olan uyuma dair bu sonucu desteklemektedir (bk.
Tablo 4). Nitekim mushafta yer alan dokuz slre bashgindaki ayet sayimi
istikrarli bir sekilde Dimagki sayima karsilik gelmektedir.** Bu basliklardan
Uglinde belirtilen sayi, Dimaski sayimin yani sira farkli sayimlarla da uyu-
surken (bk. Tablo 4, str. 1, 4 ve 7) ikisindeki sayi Sami sayima yani Di-
maski ve Himsf sayimlara (bk. Tablo 4, str. 3, 5 ve 8), birinde ise yalnizca
Dimaski sayima (bk. Tablo 4, str. 6) uyum arz etmektedir. Geriye kalan iki
shre, bitin sistemlerde ayni sekilde sayllmis olup Kinani Mushafi da bu
sayima uyum gostermektedir (bk. Tablo 4, str. 2 ve 9). Sdre basliklarina
dair bu veriler, Kinani Mushafi’'nin Dimaski sayimi esas aldigl sonucunu
acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Tablo 4: Kinani Mushafi’'ndaki Sire Basliklarinin icerdigi Ayet Sayisi
ve Bunlarin Uyumlu Oldugu Sayimlar

Satir Sure ismi IS-\:;tsn Uyumlu Oldugu Sayim Envanter No.
1 Had 122 Medeniyyu’l-evvel; Dimagki SE 637/2sol
Y@suf 111 Hepsi (ittifak) SE 637/9sag
3 ibrahim 55 Dimaski ve Himsf (Sami) SE 637/15so0l
Mekki, Medeniyyu’l-evvel,
. Medeniyyu’l-ahir, Dimaski ve N
4 sad 86 Himsi (5?;1?), Basri (Eyy(§,‘|p b. el- SE 12808/2555ag
Miutevekkil)
5 Zumer 73 Dimaski ve Himsf (Sami) SE 12808/255s0l
6 MU’ min 86 Dimagki SE 12869/172
7 Fussilet* 52 Basri, SE 12914/174

43 So6z konusu dokuz stirenin ayet sayilarina dair bilgi icin bk. Dani, el-Beydn fi addi
ayt’l-Kur’an, 165, 167, 171, 214, 216, 218, 220, 223, 229; Ca‘beri, Hiisnii'l-meded,
337, 341, 347, 414, 417, 420, 423, 428, 439.

44 Kinani Mushafi’'nda Fussilet stiresinin ismi Hd-mimu’s-secde (.~ .~) olarak yazilmis-

tir. Ha-mimu’s-secde, Fussilet stiresinin isimlerinden birisidir. S{irenin, hd-mim harfle-
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Dimaski ve Himsf (Sami)

8 Zuhruf 88 Dimaski ve Himsf (Sami) SE 12869/174
9 Fetih 29 Hepsi (ittifak) SE 8911/2sol
Sonug

260/873-874 senesinde Rabi‘a b. Abdurrahman el-Kindni adli bir
vakif tarafindan Sam Emevi Camii’ne vakfedilmis Kinant Mushafi’'nin ayet
sayimi {izerine yapilan bu arastirmada, s6z konusu mushafin bazi uyum-
suzluklar bulunmakla birlikte Dimaski sayimi esas aldiglI sonucuna ulasil-
mistir. Bu bulgu, hicri li¢lincl asra ait bir mushafin giinimizde bilinen
ayet sayim sistemlerinden birini temel almasini gdostermesi bakimindan
kayda degerdir. Nitekim mushaflardaki ayet sayimini ele alan galismalar-
da, erken dénem mushaflarinin genellikle belirli bir sayim sistemine tam
olarak uymadigi, dolayisiyla bu mushaflarin yalnizca hangi sisteme daha
fazla yakinlik gosterdiklerinin belirlenebildigi gorilmektedir. Bununla
birlikte 262/876 senesinde Sam bélgesindeki Shr sehrine vakfedilen
Amaclr Mushafi belirli bir ayet sayimini esas almasi bakimindan Kinani
Mushafi’'yla mistereklik arz etmektedir. Dolayisiyla bu iki mushafin orta-
ya koydugu sonug, hicri ilk asrin sonu ile ikinci asrin baslarinda ayet sa-
yimina dair ilk eserlerin telif edilmeye baslandigi donemden yaklasik bir
buguk asir sonra, bu sistemlerin bazi mushaflarda uygulanabilir ve takip
edilebilir dizeyde yerlesiklik kazandigini géstermektedir. Mevcut veriler
1Isiginda, tarih kaydi iceren mushaflar arasinda glinimizde bilinen sayim
sistemlerini yansitan en erken 6rnegin Kinani Mushafi oldugu sdylenebi-
lir. Kinani Mushafi’'nin ayet sayilari disinda ciiz taksimati bakimindan da
literatlirde kaydedilen sistemlerden birine -yedili cliz sistemine- tam bir
uyum gostermesi, bu mushafin sayim ilmi agisindan bilingli bir uygulama-
ya dayandig fikrini teyit etmektedir. Ayrica Kinani Mushafi’'nda ta‘sir
isaretlerinin yani sira bunlarin sayisal karsiliklarini gdsteren ebced harfle-
rine de yer verilmesi, s6z konusu bilingli uygulamayi destekleyen bir bas-
ka kanit olarak degerlendirilebilir.

Kinani Mushafi’na iliskin bu bulgular, mushaflarin boélgesel koken
arastirmalarina da énemli katkilar sunmaktadir. Nitekim mushafin Di-
maski sayimla uyumu, hicri Gglincl asrin ortalarinda bu sayimin bolge

riyle baslayan stireler arasinda secde ayeti bulunan tek siire olmasi sebebiyle bu isim-
le anildig: belirtilmektedir. bk. Alemuddin Ali b. Muhammed es-Sehavi, Cemdlu’l-
kurrd’ ve kemalu’l-ikrd’, thk. Mervan el-Atiyye - Muhsin Harabe (Beyrut: Daru’l-
Me’'min li't-Tiiras, 1418/1997), 1/200; Emin Isik, “Fussilet Stiresi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/228.
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mushaflarinda uygulanmakta oldugunu ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte ayni ylizyilda biri SGr, digeri Dimask sehrinde vakfedilen AmacQr
ve Abdulmun‘im Mushaflari’'nin Basri sayimla iliskili olduklari gériilmek-
tedir. Amac(r Mushafi Basri sayim ile tam bir uyum gosterirken Abdul-
mun‘im Mushafi tam bir uyum sergilememekle birlikte %82 oraninda
benzerlik arz etmektedir. Bu durumda ayni dénem ve boélgeye ait (i¢
mushafin ayet sayimi bakimindan analizi, birbirinden farkli sonuglara
isaret etmektedir. Bu bulgular, Sam bélgesinde Dimaski sayimin yani sira
Basri sayimin da tedaviilde bulundugunu, ayrica Basri sayimla blyuk
Olclide ortismekle birlikte glinimize ulasmamis farkh bir ayet sayim
sisteminin de bolgede varlik gostermis olabilecegini dislindlirmektedir.

Sonug olarak ayet sayiminin, bir mushafin menseini tespit etmede
onemli bir 6lglt olarak kullanilabilecegi, ancak bunun her mushaf icin tek
basina belirleyici nitelikte olmadigl anlasiimaktadir. Bu nedenle belirli
doénem ve bolgeye aidiyeti bilinen mushaflar (izerine yapilacak ¢alismala-
rin, hangi sayim sistemlerinin nerelerde ve hangi donemlerde kullanimda
olduguna dair daha kapsamli veriler saglayacagi, bunun da mensei belir-
siz mushaflara dair daha fazla bilgi edinilmesine katki sunacagi 6ngoriil-
mektedir.
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