FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi) 2026 Bahar / Spring 2026

FLSF (Journal of Philosophy and Social Sciences) say1 43 / issue 43

https://dergipark.org.tr/tr/pub/flsf s.1-21 /pp. 1-21
ISSN 2618-5784

ARASTIRMA MAKALESI / RESEARCH ARTICLE

DOI Number: DOI: 10.53844 /flsf.1837960

KANT’TA ELESTIRININ FARKLI VECHELERI:
MAHKEME, DEVRIM VE YONTEM OLARAK

ELESTIRI"
Ebru PEHLIVAN SARI**
0z

Elestiri, Kant felsefesinin temel kavramlarindan biri olmasina ragmen ¢ogu kez
metaforlar araciligiyla ve acik bir tanimi verilmeksizin kullanilmigtir. Kant'in Elegtiri
Oncesi Dénem eserlerinde elestiri, geleneksel metafizigin temel ve argiimanlarina
yénelikken, Elestiri Dénemini baslatan Saf Aklin Elestirisi'nden itibaren aklin
deneyimden bagimsiz -saf- kullaniminin yani sira pratik ve estetik kullanimina yénelik
bir mahiyet kazanmigtir. Kant, geleneksel metafizigin krizinin sebebi olarak gérdiigii
kriter belirsizliklerini gidermek amaciyla elestiriyi sirasiyla; mahkeme, devrim ve
yéntem olarak tanimlamistir. Elestiri kavraminin mahiyetine iliskin séz konusu
degisim, Elegtirel Felsefenin dinamiklerini yansitmasi nedeniyle énemlidir. Mevcut
calismanin amaci; Kant'ta elestiri kavraminin kullanimindaki degisimin Elestirel
Felsefenin temel dinamiklerini kavramak icin islevsel bir okuma imkdni sundugunu
gbstermektir. Bu amag dogrultusunda Elestiri Oncesi Dénemden baslayarak Elestiri
Dénemine gecis metni olan Saf Aklin Elestirisi’nde elestiri kavraminin kullanimlari

lizerinde durularak séz konusu dinamiklere dikkat cekilecektir.
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DIFFERENT ASPECTS OF CRITIQUE IN KANT:
CRITIQUE AS COURT, REVOLUTION, AND METHOD
ABSTRACT

Critique, despite being one of the fundamental concepts of Kantian philosophy, has
often been used metaphorically and without a clear definition. In Kant's Pre-Critical Period
works, critique was directed at the fundamental methods or arguments of traditional
metaphysics, whereas from the Critique of Pure Reason, which initiated the Critical Period,
it took on a character that addressed not only the use of reason independent of experience—
that is, “pure” reason—but also its practical and aesthetic uses. Kant defined critique as a
court, a revolution, and a method, respectively, in order to eliminate the criteria
uncertainties he saw as the cause of the crisis of traditional metaphysics. This change in the
nature of the concept of critique is important because it reflects the dynamics of Critical
Philosophy. The aim of this study is to demonstrate that the change in the use of the concept
of critique in Kant offers a functional reading opportunity to grasp the fundamental
dynamics of Critical Philosophy. To this end, the focus will be on the uses of the concept of
critique in the Critique of Pure Reason, the text that marks the transition from the Pre-
Critical Period to the Critical Period, drawing attention to the aforementioned dynamics.
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Giris

Kant felsefesinin temel kavramlarindan biri olan elestiri kavraminin
mabhiyeti ve seyri, Elestirel Felsefenin temel dinamiklerini kavramak agisindan
oldukeca islevsel bir imkan sunmaktadir. Kant elestiri kavramini ¢cogu kez ortiik
tanimlar ve metaforlar araciligiyla kullanmayi tercih ettiginden Kant felsefesini
elestiri kavrami baglaminda ele almak, malumun ilani olmaktan ziyade ortiik
olanin agiga cikarilmasi girisimi olarak yorumlanabilir. “Kant’in ‘elestirel felsefe’
ve ‘elestiri’ (Kritisizmus) ifadeleri bosa umut verir gibi goriiniir, gercekten de
soyle bir kullaniir ancak agiklanmadan kalirlar. Bu ifadeleri detaylica

sorgulamak gerekir, zira sahiden de felsefi acidan Kant'in iddia ettigi kadar

onemlidirler”!

Kant'in Elestiri Oncesi Dénem eserlerinde elestiri, geleneksel metafizigin
temel argiiman ve yontemlerine yonelikken Elestiri Doneminde aklin deneyden
bagimsiz -saf- kullanimina yonelik bir mahiyet kazanmstir. Saf Aklin Elestirisi ile
baslayan Elestiri Doneminde ise elestiri kavrami, Elestirel Felsefenin amaclari
dogrultusunda mahkeme, devrim ve ydntem olarak tanimlanmistir. Saf Aklin
Elestirisinin ilk baskisina yazdigi Onséz'de elestiriyi, geleneksel metafizigin
ylzyillar boyu siiren kavga alanina bir mahkeme kurma cagirisi olarak
tanimlayan Kant, ikinci baskiya yazdig1 Onséz’de elestiriyi bir devrim olarak, Giris
ve Yontem Ogretisi boliimlerinde ise metafizigin bilim olarak imkanin
belirleyecek yontem olarak tanimlamaktadir. Mevcut calismanin amaci; Elestiri
Oncesi Dénemden baslayarak Elestiri Doneminin temel metni olan Saf Aklin
Elestirisinde elestiri kavraminin mahiyetindeki degisimin izini siirerek soz
konusu degisimin Elestirel Felsefenin temel dinamikleri ile iliskisini gdstermeye

calismaktir.

1. Elestiri Oncesi Dénemde Elestiri Anlayis:

Elestiri Oncesi Doénem eserinde geleneksel metafizigin argiiman ve
yontemlerine yonelik bir elestiri anlayis1 benimseyen Kant, elestiri kavramini ilk
kez 1765-1766 kis donemi derslerinin ilaninda kullanmistir.2 Home’u, Elements

of Criticism adli eserinde akil ve begeni elestirisi tanimlarinin sinirlarini tam

1 Kenneth R. Westphal, “Soru Cevaplandi: Kant'in ‘Elestirel Felsefesi’ Nedir?,” Kant
Calismalari Dergisi, Say1:1, (2023): 9-10.
2 Kant, “Announcement of the Programme of His Lectures for the Winter Semester 1765-
1766”, iginde Theoretical Philosophy (1755-1770), Cev. ve Ed.: David Walford, Cambridge:
Cambridge University Press, 1992, 297.



FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi)
2026 - Bahar/Spring, Say1/Issue 43, 1-21

olarak cizemedigi gerekgesiyle elestiren Kant, tanimlamanin sinir ¢izme ile
iliskisine dikkat cekmektedir3 Canli Kuvvetlerin Dogru Olciilmesine Iliskin
Diistinceler adl1 eserinde ise timdengelim yontemini metafizik alaninda kullanan
Leibniz-Wolff gelenegini elestirirken* Evrensel Doga Tarihi ve Gékler Kuramr'nda
givenilir bilginin alanini tiimevarim yontemini kullanan doga bilimleri ile
sinirlamay1 6nermektedir. Aym y1l yayimlanan Metafiziksel Bilginin Ilk ilkelerinin
Yeni Bir Ac¢iklamasi’nda ise Kant, celismezlik ve yeter-neden ilkelerini Tanri
tanitlamalarinda kullanan Leibniz-Wolff gelenegini elestirerek, mantik
ilkelerinin varligin kaniti olarak sunulamayacagin ileri siirmiis ve dogadaki
nedenselligin ahlak alaninda da etkili oldugunu savunan determinist ahlak

anlayisini da elestirmistir.5

Kant, Fiziksel Monadoloji’'de Newton ve Leibniz’in uzay anlayislarinin
karsilastirmali bir elestirisini yaparak uzayin, cevherler arasindaki dissal
iliskilerin bir tezahiirii oldugunu savunmus,® lyimserlik Hakkinda Bazi Gériigler
Uzerine Deneme adh eserinde Leibniz’in miimkiin diinyalarin en iyisi ifadesini,
tanimi miimkiin kilan sinirlardan yoksun oldugu gerekcesiyle elestirmistir.” Dért
Kiyassal Bicimin Yanls Safsataciliginin Gésterilmesi adli eserinde mantiksal
¢ikarimlarin gecerliliginin, var olmanin kaniti olarak gosterilemeyecegini® ileri
stirerken, Lizbon depremi sonrasinda yasanan ilahi takdir (providence) ve
kétiiliik problemi tartismalarina son vermek adina Tanrinin Varligini Ispatlamaya
Yonelik Tek Miimkiin Kanit adl1 eserini kaleme almistir. Tanrinin dogaya dogrudan
bir miidahalesi olmadigini savundugu eserde; geleneksel metafizigin ontolojik,

kozmolojik ve teleolojik kanitlarini elestirerek imkan delilini gelistirmistir.®

3 Kant, “Announcement”, 296.

4Kant, “Thoughts on The True Estimation of Living Forces,” icinde Natural Science, editor.
Eric Watkins, San Diego: Cambridge University Press, 2013, 33.

5 Kant, “New Elucidation of the First Principles of Metaphysical Cognition”, icinde
Theoretical Philosophy 1755-1770, editor ve ceviren. David Walford, New York: Cambridge
University Press, 1992, xlix

6 Bkz: Aliye Kovanlikaya, “A Critical Approach to Kant's Conception of Experience in View
of Leibniz's Ontology”, Doktora Tezi, Bogazici Universitesi, 2002,18.

7 Bkz: Kant, “An Attempt at Some Reflections on Optimism”, icinde Theoretical Philosophy
(1755-1770), editor ve ceviren. David Walford, Cambridge, Cambridge University Press,
1992, 73.

8Frederick Beiser, C., “Kant’s Intellectual Development:1764-1781", icinde The Cambridge
Companion to Kant, editor. Paul Guyer, New York: Cambridge University Press, 1992, 60-
61.

9 Kant, “The Only Possible Argument in Support of a Demonstration of the Existence of
God”, icinde Theoretical Philosophy (1755-1770), editor ve ¢eviren. David Walford, New
York: Cambridge University Press, 1992, 201.
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Kant, Olumsuz Bliyiikltikler Kavramini Acikliga Kavusturma Denemesi'nde
bilginin genisletilmesinde mantigin sinirsizca kullanimini elestirerek olgulardan
hareket edilmesi gerektigini savunmus,'0 Ahlak ve Teoloji Ilkelerinin Apacikhig
Uzerine Arastirma adli eserinde ise geleneksel metafizikgilerin metafizik konular
hakkinda matematiksel kesinlige benzer bir kesinlige ulasmay1 uman tutumunu
elestirmeyi siirdirmiistiir.! Kant’a gore tanimlarinda dahi uzlasilamayan téz, 6z
gibi kavramlardan olgulara dair ¢ikarimlar yapmaya calismak nafile bir ¢aba
olacagindan  metafizik, fizigin kendi smirlarini bilen ydntemine
basvurulmalidir.!2 Metafizik Diislerle Aydinlatilan Bir Ruhgériictiniin Diisleri adli
eserinde; geleneksel metafizige yonelttigi elestiriyi belirginlestiren Kant, Elestiri
Projesi'ni baslatan sorulardan birini sormustur: “Metafizik konularda aklin
sozde  gerekcelerine duyulan dogmatik  gliven, Swedenborg’un

spekiilasyonlarina!? inanmaktan neden daha makul ve muteber olsun?”14

Uzayda Yénler Arasindaki Farkliligin Nihai Dayanagi Hakkinda adli eseri,
Kant'in Elestiri Oncesi Dénemden Elestiri Dénemine geciste anahtar rol oynayan
bir diger calismasidir.t> Kant bu metinde, Leibniz'in bagintisal uzay anlayisini
elestirerek s6z konusu uzay anlayisi ile i¢sel parcalari birbiriyle ayni olan ve ayni
dizilise sahip iki seklin (eldiven) birbiriyle értiismemesinin agiklanamayacagini
ileri stirmiistiir.l6 Kant bu eserde ayni zamanda Newton ve Leibniz'in fizik
anlayislarinin Tanrisal toz fikrine dayanmasini elestirerek, Tanrisal t6z fikrine
dayanmayan bir fizik anlayisi gelistirmeye calismistir.1? 1770 yilinda yayimlanan

Duyulur Diinya ile Diistiniiliir Diinyanin Form ve Ilkeleri Uzerine adli makalesi ile

10 Kant, “Attempt to Introduce the Concept of Negative Magnitudes into Philosophy”,
icinde Theoretical Philosophy 1755-1770, editor ve c¢eviren. David Walford, New York:
Cambridge University Press, 1992, 211.

11 Kant, “Inquiry Concerning the Distingtness of the Principles of Natural Theology and
Morality”, icinde Theoretical Philosophy (1755-1770), editor ve ceviren. David Walford,
New York: Cambridge University Press, 1992, 250.

12 Kant, “Natural Theology and Morality,” 270.

13 Burada spekiilasyon, aklin deneyimden bagimsiz kullanimina dayanan agiklamalari igin
kullanilmaktadir.

14 Kant, “Dreams of a Spirit-seer Elucidated by dreams of Metaphysics,” icinde Theoretical
Philosophy (1755-1770), editor ve ceviren. David Walford, Cambridge: Cambridge
University Press, 1992, 343.

15 Bkz: Biilent Gézkan, “Kant'in Elestiri-Oncesi Déneminden Elestiri Dénemine Gegisteki
Anahtar Yazi: Uzayda Yonler Arasindaki Farkliigin Nihai Dayanagi Hakkinda”, Felsefe
Tartismalari, istanbul: Bogazici Universitesi Yayimevi, Say1:3, 2006, 50.

16 Kant, “Concerning the Ultimate Ground of the Differentiation of the Directions in Space”
icinde Theoretical Philosophy (1755-1770), editor ve ceviren. David Walford, Cambridge:
Cambridge University Press, 1992, 458. (Ayrica Bkz. cevirmenlerin 4. son notu)

17 Bkz: Kant, “AA20 (410-423) Kastner'in Makaleleri Ustiine”, ceviren. Caglar Kog, Felsefi
Diisiin, Akademik Felsefe Dergisi, Kant Ozel Sayisi, 2014, Say1:3, (218-223).
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birlikte Kant'in elestiri anlayisi bilginin sinirlarini  belirleme ¢abasina

donlismeye baslamistir.

Geleneksel metafizik oOgretileri, duyulur-diisiiniiliir diinyanin bilgisi
ayrimina sadik kalmadiklar1 gerekcesiyle elestiren Kant, bu siira sadik
kalmanin metafizigin bir bilim olarak imkanin1 belirleyecegini ileri
stirmiistiir.181775-1785 yillar1 arasinda verdigi etik derslerinin notlarindan
olusan Ethica: Etik Uzerine Dersler adl eserinde ise Kant, teolojinin ele aldig1
konulara iliskin bilgimizin ¢ok sinirli olmasinin nedeninin Tanr1 kavraminin
aklin bir smnir kavrami (Grenzebegriff) olmasindan kaynaklandigini ileri
stirmekte ve bu sinir1 tanimaksizin metafizik dizgeler insa eden metafizik
ogretilere yonelik bir elestiri sunmaktadir. 9 Ciinkii Kant’a gore “(...) aslinda
Tanrt ideali ile akil, tecriibenin mutlak tamligini mimkin kildigini
sanmaktadir/yanilsamaktadir.”20 Kant Elestiri Doneminde, aklin distigi s6z
konusu yanilsamalarin (schein) elestirisini, cok daha ayrintili ve sistematik bir

bicimde gercgeklestirmistir.

2. Elestiri Déneminde Elestiri Anlayisi

Elestiri/Kritik kavraminin Yunanca ve Latince kokenine bakildiginda;
“yargilamak, elestirmek”2! anlamlarina gelen criticus, “hiikiim verme, yargilama,
siir ¢izme”?? anlamlarina gelen kritiké ve “karar vermek, ayirmak”?3
anlamlarina gelen krinein kelimeleri ile Kkarsilasilmaktadir. Kant elestiri
kavramini Yunanca ve Latince aslina uygun olarak kullanmis, aklin deneyimden
bagimsiz olan ve olmayan kullanimlarini birbirinden ayirarak aklin deneyimden
bagimsiz isleyisinin elestirisini yapmay1 amaclamistir. “Kant, elestiriyi, dogrudan
salt akil iizerine yonelme olarak belirler. Bundan sonra ise (...) biitiin deneyden

bagimsiz olan bilginin bir elestirisi gelir. Elestiri, bilgide transsendent metafizigin

18 Kant, “Inaugural Dissertation on the Form and Principles of the Sensible and Intelligible
World”, icinde Theoretical Philosophy (1755-1770), editor ve ¢eviren. David Walford,
Cambridge: Cambridge University Press, 1992, 397.

19 Kant, Ethica-Etik Uzerine Dersler, 105.

20 Giineng, Mehmet, Kant’ta Tanr1 ve Tanrisallastirilan Akil, Elis Yaynlari, Ankara, 2016,
s.98

21 Francis Edward Jackson Valpy, An Etymological Dictionary of the Latin Language,
London: Baldwin and Co. Longman and Co. and G.B. Whittaker, 1828, 107.

22 Anne C. Webb, A Manual of Etymology: Containing Latin & Greek Derivatives: With a Key,
Giving the Prefix, Root, and Suffix, Philadelphia: Eldredge & Brother, 1879, 256.

230mer Naci Soykan, Tiirkiye’de/Tiirkce’de Felsefe Uzerine Konusmalar, Istanbul: Kiire
Yayinlari, 2009, 48-49.
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kaynaklari, alani ve sinirinin bir elestirel arastirmasi olarak alinmistir”24 Saf
Aklin Elegtirisi, akla tiim gorevleri i¢cinde en zoru olan kendini bilme gorevini
iistlenmesi ve temelsiz savlarini bertaraf ederken hakl savlarini giivence altina
alacak bir mahkeme kurmasi i¢in ¢agri niteligindedir.2> Elestiri, “(...) metafizigin
olanag1 ya da olanaksizlig1 iizerine karar verecek, her sey ilkelere uygun olmak
iizere, onun kaynaklarini oldugu gibi alan ve sinirlarin1 da belirleyecek”2¢ ve
boylece Elestiri Cagi’'nda aklin, yalnizca 6zgiir ve agik sinamaya dayanabilene
gosterdigi diiriist saygiy1 hak edebilecektir2? Dolayisiyla elestiri, geleneksel
metafizigin yiizyillardir stiren ve en kii¢lik bir toprak parcasi dahi kazanilamayan
kavga alanina bir mahkeme kurarak; bilgi, eylem ve inancin mesru zeminini

belirleme girisimidir.

2a) Kavga Alaninda Kurulan Mahkeme Olarak Elestiri

Kant'in kendi ifadesiyle Elestiri (Cagi?®inda kaleme aldig1 Saf Aklin
Elestirisi'nin 1781 yilinda yayimlanan birinci baskisinin Ons6z’ii insan aklinin
kacinilmaz yazgisina iliskin bir ciimle ile baglamaktadir: Insan akli; “(...) dyle
sorular tarafindan rahatsiz edilir ki onlar1 geri ¢eviremez, ¢iinkii ona aklin dogasi
tarafindan verilirler ve yine de onlar1 yanitlayamaz, ¢linkii insan aklinin tiim
yetenegini asarlar.”2? Aklin dogasi geregi ve hicbir sugu olmaksizin diistiigii bu
durum; “sonu gelmez ¢ekismelerin kavga alan1”3° olan metafizigin yiizyillarca bir
arpa boyu yol alamamasinin da nedenidir. Kant’a gore elestiri, aklin dogal bir
egilimi olan metafizigin bir bilim olarak imkanini belirlemek iizere s6z konusu

kavga alanina bir mahkeme kurma cagrisidir.3! Boylece ele aldig1 konular

24 Norman Kemp Smith, A Commentary to Kant’s ‘Critique of Pure Reason’, New York: The
Macmillian Press, 1984, 15.

25 Kant, Critique of Pure Reason, AXI.

26 Kant, Critique of Pure Reason, AXII.

27 Kant, Critique of Pure Reason, AXI-Dipnot. Ayrica Bkz: Sverre Raffnsge. “What is
Critique? Critical Turns in the Age of Criticism,” Critical Practice Studies, 18 (2017),
https: //tidsskrift.dk /outlines/article /view/26261(10.10.2025)

28 Kant, Critique of Pure Reason, AXI dipnot, Ayrica Bkz: Kant, “Aydinlanma Nedir?’
Sorusuna Yanit”, icinde Secilmis Yazilar, ceviren. Nejat Bozkurt, istanbul: Remzi Yaymevi,
1984, 270.

29 Kant, Critique of Pure Reason, AVII.

30 Kant, Critique of Pure Reason, AVIII, A776-B804.

31 Kant, Critique of Pure Reason, AX], Ayrica Bkz: A229-B281, A669-B697, A740-B768,
A751-B779.
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nedeniyle yiizyillarca bilimlerin kraligesi olarak anilan ancak Elestiri Cag’inda

“bes parasiz siirgiinde’3? olan metafizigin kaderi de belirlenebilecektir.

Aklin deneyden bagimsiz kullanimi tzerine tefekkiir olan Saf Aklin
Elestirisi, aklin teorik kullaniminin sinirlarini yine aklin isleyisinden hareketle
belirleyerek metafizigin bir bilim olarak imkanini1 sorgulamayi amac¢lamaktadir.
Kant’a gore yiizyillar boyunca “Acaba béyle bir bilim gergekten olanakli mi ve
olanakliysa nasil?”33 sorusu sorulmaksizin metafizik kuleler insa eden geleneksel
metafizikg¢ilerin simdi bu kulelerin temellerinin saglam olup olmadigina bakmak
icin onlar1 yikmalar1 gerekmektedir. Ancak bu, yeni bir durum degildir zira;
“insan akli kurmaya oyle heveslidir ki kulenin katlarini ¢iktiktan sonra temelinin
nasil atildigini gérmek i¢in onu yeniden yiktig1 cok olmustur.”3¢ Dogmatizm, aklin
kendi isleyisi, zaaf ve sinirlar iizerine diisiinmeksizin bilgi iiretme girigimi
oldugundan; “eger elestiri, objektif ve bilimsel olmak istiyorsa sadece aklin kendi
kendini elestirisi degil, ayn1 zamanda dogmatik kibrin de elestirisi olmalidir."35
Diger taraftan Septisizm, elestirinin kriterden yoksun kullanimidir ve bu nedenle

“(...) elestiri, Dogmatizm ve Septisizm'e karsi yapilmalidir.”36

Dogmatizm ve Septisizmin aklin kendi sinirlarini tanimamasindan
kaynaklandigin1 ileri siiren Kant, Dogmatizmi evrenin bir pargasina
uygulanabilecek bir ilkeyi sinirsizca genisleterek kullandigi, Septisizmi ise
elestiriyi bir yontem olarak degil amag¢ olarak kullandig1 gerekeesiyle
elestirmektedir3” Locke ve Hume’'un insanin anlama yetisinin ilke ve sinirlarin
cizmeye yonelik girisimlerini 6nemli fakat yetersiz bulan Kant bu gelenegi;
anlama yetisinin isleyisinin zihnin bir tasarimi olan nesneden ve nesneyi insa
etme biciminden bagimsiz olarak ele alinamayacagini ileri stirerek
elestirmektedir38 Kant’a gére nesne, 6znenin yetileri aracilifiyla kurulan bir

tasarim oldugundan, bilginin imkan ve sinirlarina dair sorular, ancak yetilerin

32 Kant, Critique of Pure Reason, AIX.

33 Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena, 4. Baski.
ceviren. loanna Kucuradi ve Yusuf Ornek, Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari,
2000, 4.

34 Kant, Prolegomena, 4.

35 Paul Guyer, “Critique of the Notion of Critique”, ¢eviren. Ulrich Hufen, Critical Theory of
the Subject in the 20th Century Sempozyumu agilis konusmasi. (2000),
https://www.romanistik.uni-bonn.de/bonner-romanistik /personal /geyer/schriften
(Erisim Tarihi: 17.09.2025)
36 Edward Caird, The Critical Philosophy of Immanuel Kant, London- Glasgow: James
Maclehose and Sons, 1909, 2.

37 Kant, Critique of Pure Reason, AX, BXXX, BXXXI, BXXXV

38 Kant, Critique of Pure Reason, A94-B128.
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isleyisi coziimlenerek cevaplanabilecektir. Aklin kendi kendini dogrulayabilen
yapisl sayesinde elestiri, insanin bilme yetisinin ortak isleyisinin a priori
ilkelerini tespit ederek, deneyimden bagimsiz calisan aklin mesru ve mesru
olmayan kullanimlarinmi belirleyebilecektir.3® Kant, Saf Aklin Elestirisi ile; “(...)
kitaplarin ve dizgelerin bir elestirisini degil, genel olarak akil yetisinin tiim
deneyimden bagimsiz olarak ugruna c¢abalayabildigi tiim bilgiler acisindan bir
elestirisi”4®ni  amagladigini  belirtmektedir.  Deneyimin tiim  katkisi

“e

uzaklastirildiginda aklin bilgi edinme imkani olup olmadigina iliskin bir “‘olanak’
ve ‘sinir’ arastirmasi”4! olan elestiri bu nedenle “(...) felsefenin metafizik sahasini

mistiklikten ayiran 'sinir'da 'hudut karakolu’dur."42

Saf Aklin Elegtirisi ile ¢ozlilmemis ya da ¢oziimii i¢in anahtar sunulmamis
tek bir metafiziksel sorun birakmadigin ileri siiren Kant'a gore elestirinin
gerceklesmesi icin; tamlik, ayrintililik, kesinlik ve agciklik olmak tlizere dort
kosulun saglanmasi gerekmektedir. Elestirinin konusu olan saf akil, tam bir
birlik icerisinde oldugundan elestiri, tam ve eksiksiz olmalidir. Elestirinin tam ve
eksiksiz olmasi; aklin deneyimden bagimsiz kullanimi sonucu irettigi bilgilerin
tam ve eksiksiz bir bicimde ortaya konulmasi ve bdylece aklin sinirlarinin da
cizilebilmesi anlamina gelmektedir. Ayrintililik, deneyden bagimsiz olan
bilgilerin ayrintili bir dékiimini vermek anlamina gelirken kesinlik, kesin
bilginin sanilardan ayirilarak ortaya konulmasidir ki Kant’a gére kesin bilgi saf a
pirori bilgidir. Aciklik ise, kavramlarin tanimlarinda belirsizlige yer verilmemesi

ve kavramlarin mantiksal bir agiklikla ele alinmasidir.43

S6z konusu ozelliklere sahip olan elestiri, aklin deneyden bagimsiz
kullanimina bir sinir c¢izme girisimi oldugundan; Tanrinin varligi, ruhun
6limsiizliigl, evrenin baglangicinin zorunlulugu gibi konularda bilginin
sinirlarini genisletme sozii veren dogmatik metafizikcilerden farkl olarak, bu
sorularin teorik aklin sinirlari dahilinde yanitlanamayacagini ileri stirmektedir.44

Bu nedenle Kant’'a gore Saf Aklin Elestirisi ile varilacak sonuglar, dogmatik

39 John Rawls, “Kant’in Ahlak Felsefesinin Izlekleri”, ceviren. Ozlem Barin, Cogito-Us Aylik
Diisiince Dergisi (Sonsuzlugun Sinirinda: Immanuel Kant), Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
Say1: 41-42, 2005, 263.

40 Kant, Critique of Pure Reason, AXII.

#1Tagkiner Ketenci, “Saf Aklin Elestirisinde Onsézler ve Islevleri”, Beytulhikme An
International Journal of Philosophy, Say1:6, 2016, 119.

42 S. Teoman Durali, “Vefatinin 200.Y1linda Tarihte En 6nemli Fikir Binalarindan Birinin
Mimari Immanuel Kanti Anarken-3”, Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirmalar1 Dergisi,
Say1: 8, Istanbul, 2005, 29.

43 Kant, Critique of Pure Reason, AXV.

44 Kant, Critique of Pure Reason, AXIV.
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esrimeye kapilmis bir meraki doyurmaktan ve aklin kosulsuza ytkselme
ihtiyacin1 karsilamaktan uzaktir. Elestiri bu 6zellikleri nedeniyle oldukga yikic
bir isleve sahiptir zira “Elestiri'nin olumsuzlayici/yikici bolimiiniin temel
diisiincesi, aklin  yonelttiZi bu tiir sorularin yanitlanamazliginin
kanitlanmasidir”#5 Deneyden bagimsiz g¢alisan akli sinirlayarak neyi
bilemeyecegini gosteren elestiri; “spekiilatif akli sinirladigi 6lgiide gercekten
negatiftir’46 ancak Kant'a gore felsefeden, doganin en siradan akla bile verdigi bu
rehberlikten oOtesini beklemek nafile bir ¢abadir “Bazilari, felsefenin
ulasabilecegi son noktanin bununla sinirli oldugu fikrine burun kivirabilir, fakat
Kant’a gore bu yeter de artar bile, hem herkesi ilgilendiren konularda kimsenin

bir ayricalif1 olmamasi iyi bir seydir”47

Elestiri ile cizilen smirlarin kosulsuz olana yiikselmek isteyen akli tatmin
etmemesi nedeniyle gormezden gelinmesi, Kant’a gore metafizigin “sonu gelmez
cekismelerin  kavga alani (kampfplatz)”8 olmasinin nedenidir. Elegtiri,
deneyimden bagimsiz ¢alisan akla neyi basaramayacagini gostererek aklin ne
denli sinirli bir yeti oldugunu fark etmesi i¢in bir cagri niteligindedir: “Kal evinde,
gor esyalarin ne kadar yetersiz oldugunu.”4? Kant’a gére metafizik, deneyden
bagimsiz ¢alisan aklin kazandigini diisiindiiklerinin dizgesel bir dokiimiinden
ibaret oldugundan elestirinin gorevi; deneyimden bagimsiz ¢alisan aklin isleyis
ve sinirlarini ortaya koyma girisimi olmalidir. Higbir siir tanimaksizin
deneyimin 6tesine gecerek genisleyen akla sinir cizen elestiri olmadiginda akil
adeta doga durumundadir. Bu nedenle elestirinin konumu neredeyse Leviathan’a

e

denk bir mahkemedir: “Elestiri’ yoksa, akil bir doga durumundadir. Doga
durumu sonugsuz biteviye savas alanidir. Elestiri ise bu dogal duruma bir ‘yasa
dizeni kazandirir’ ve ‘ebedi barisin giivencesi’ olarak ‘gelecekte bir bilim olarak
ortaya cikabilecek her metafizige’ mesruiyet kazandirir.”s0 Boylece elestiri, bir tiir
doga durumu olan aklin deneyimden bagimsiz kullanimini, aklin kendi
isleyisinden hareketle belirledigi yasalarla sinirlayan bir mahkeme kurarak

glvenilir bilginin alanina tasima girisimine doniismektedir.

45 Manfred Baum, “Kant ve Saf Aklin Elestirisi”, ceviren. Nafer Ermis, Cogito-Uc Aylik
Diisiince Dergisi Sonsuzlugun Sinirinda: Immanuel Kant, istanbul: Yap: Kredi Yayinlari,
Say1:41-42, 2005, 46.

46 Kant, Critique of Pure Reason, BXXIV.

47 Manfred Kuehn, Immanuel Kant, ceviren. Biilent 0. Dogan, Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlar, 2011, 247.

48 Kant, Critique of Pure Reason, AVIII, A776-B804.

49 Kant, Critique of Pure Reason, AXX.

50 Ketenci, “Saf Aklin Elestirisi'nde Onsézler ve Islevleri”, 125.
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2b) Devrim Olarak Elestiri

Kant, Saf Aklin Elestirisi’nin ikinci baskisina Bacon’dan yaptig1 bir alinti ile
baslayarak; “sonsuz yanilgilarin sonunu ve gegerli sinirlarini (terminus
legitimus) gosterebilmeyi”>? amagladigin1 ifade eder. Kant'in Saf Aklin
Elestirisimin ikinci baskisina yazdigi Onsoéz, elestiri anlayisindaki degisimin
izlerini siirebilmek icin oldugu kadar Elestirel Felsefenin temel amag¢ ve
yontemlerini icermesi nedeniyle de olduk¢ca onemlidir. Kant’'a gore metafizik,
aklin kosulsuz olana ytikselmek isteyen dogasi nedeniyle temel ilkelerini hi¢bir
sinir tanimaksizin kullanmasi sonucu ortaya ¢iktigindan, akla kendi sinirlarinm
bilmesi icin bir ¢agrida bulunmak gerekmektedir. Kant bu konuda, basarisini
kendi sinirlarim1 ¢izebilmesine borglu olan mantik biliminin 6rnek alinmasi
gerektigini ileri siirmektedir: “Mantik boylesine basarili olmussa, bu
iistlinliglinii yalnizca sinirlanmishigina bor¢ludur.”52 Ancak mantigin temel islevi,
diistincenin bigimsel kurallarini ortaya koymaktan ibaret oldugundan bilginin
genisletilmesi i¢in basvurulmasi gereken alan mantik degil doga bilimleri

olmalidir.53

Kant’a gore akil kendi nesnesiyle teorik ve pratik olmak iizere iki bicimde
iligkili olabilir; teorik bilgi, nesneyi ve kavrami belirlemek, kurmak anlamina
gelirken pratik bilgi, nesneyi ve kavramini fiili kilmak anlamina gelmektedir.
Matematik ve fizik, nesnelerini a priori belirlediklerinden aklin teorik
kullaniminin iriinleridir. Matematik salt akla dayandigi icin biitiiniiyle saf
bilimken, fizik deneysel yonii nedeniyle kismi olarak saftir. Bu nedenle ikizkenar
iicgeni bulan kisi aslinda sadece kavramlarin a priori disiindiirdiiklerini ve
kurduklarini bulmustur.54 Diger bir ifade ile bu kisi, 6znenin sahip oldugu yetiler
araciligiyla kurulan nesne ve bilgisine iliskin yine 6znenin kendisinin ona
yliklemis olduklarindan baska bir sey bulamayacagini anlamistir. Doga bilimcisi
ise aklin sadece kendi insa etmis oldugunu bilebilecegini ve yarginin ilkelerinin
olumsal gozlemlerden Once gelmesi gerektigi kavradigindan doga bilimleri

bilimin giivenilir yoluna ancak bu sayede girebilmistir.

Diger taraftan kavramlarin goriiye uygulanmasi olan matematikten farkl
olarak, tamamen yalitilmis bir teorik akil etkinligi olan metafizigin yontemi;

kavramlar arasinda el yordamiyla ilerlemekten baska bir sey degildir. Aklin

51 Kant, Critique of Pure Reason, Bii.
52 Kant, Critique of Pure Reason, BIX.
53 Kant, Critique of Pure Reason, BVIIL
54 Kant, Critique of Pure Reason, BXI.
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kendi ilkelerini, deneyimin sinirlarinin 6tesine genisleterek onlara gerceklik
atfetmesinden kaynaklanan metafizigin sinanmasi i¢in aklin kendisinden baska
bir denek tasi yoktur. Hentiz kimsenin en kiiciik bir toprak parcasi kazanamadigi
bu kavga alaninda elestirinin amaci; metafizigin “karanlik, kiyisiz ve fenersiz
okyanusunda”>> kaybolan Dogmatizm ile gemiyi karaya oturtan Skeptisizm
gerilimindeki felsefeye giivenli bir yol haritas1 sunmaktir:5¢ Saf Aklin Elegtirisi,
metafizik yanilsamalarinin kaynagi olan aklin deneyimden bagimsiz
kullaniminin elegstirisini yaparak, Hume'un kuskuculugunun bulabildigi gibi
dinlenilebilecek bir yer (resting-place) degil, giivenle yerlesilebilecek bir yer

(dwelling-place) bulma girisimidir.57

Elestiri aym1 zamanda, geleneksel metafizikcilerin iddialar ile
Swedenborg’un spekiilasyonlarini birbirinden ayiracak kriteri -varsa- belirleme
girisimidir. Kant’a gore geleneksel metafizigin yiizyillardir siiren krizinin nedeni;
“esasl olani bos laftan ayirt edecek 6l¢iit”>8ten yoksun olunmasidir. Kant'in s6z
konusu kriterleri belirlemek ve krizi ¢6zmek amaciyla baslattig1 kritik/elestiri
girisimi, felsefe tarihinin aksinm1 degistirecek bir degisim iddias1 tasimaktadir.
Kant, bilginin nesnelere uymasi gerektigi diisiincesine dayanan kadim dogruluk
anlayisini tersine ¢evirerek, nesnenin 6znenin bilme yetilerince insa edilen bir
tasarim oldugu iddiasina dayanan Kopernik Devrimi ile Elestirel Felsefenin ikinci
biiyiik hamlesini gerceklestirmistir. Ik hamlede metafizigin kavga alanina
mahkeme kurarak akly, kendi isleyisi lizerine diistinmeye ¢agiran Kant, Kopernik
Devrimiile 6znenin sahip oldugu yetilerin kurucu islevine dikkat ¢ekerek nesneyi
ve nesneye iliskin bilgiyi 6znenin yetileri araciliyla insa ettigi bir tasarim olarak

konumlandirmistir.

Devrim niteligindeki girisimiyle Kant¢1 elestiri, felsefe tarihi boyunca
kabul géren 6zne-nesne iliskisini tersine cevirerek bilgi alanin1 oldugu kadar
ahlak alanini da yeniden kuran bir paradigma degisimine imza atmistir. Bilginin
alanin1 fenomenlerle sinirlandiran elestiri aklin teorik kullanimi agisindan
oldukca negatif bir isleve sahipken, s6z konusu sinirlar sayesinde aklin pratik
kullanimina yer agarak pozitif bir cihet kazanmistir: “Buna gore teorik akl
sinirlayan bir Elestiri (Critique) o diizeye dek hi¢ kuskusuz olumsuzdur. Ama bu

yolla ayni zamanda pratik aklin kullanimini sinirlayan ya da giderek onu hige

55 Kant, “The Only Possible Argument in Support of a Demonstration of the Existence of
God”, 111.

56 Kant, Prolegomena, 10.

57 Kant, Critique of Pure Reason, A761-B789.

58 Kant, Prolegomena, 4.



KANT'TA ELESTIRININ FARKLI VECHELERI: MAHKEME, DEVRIM VE YONTEM OLARAK
ELESTIRI

DIFFERENT ASPECTS OF CRITIQUE IN KANT: CRITIQUE AS COURT, REVOLUTION, AND
METHOD

Ebru PEHLIVAN SARI

indirme go6zdag1 veren bir engeli ortadan kaldirdig: icin, gercekte olumlu ve

oldukca dnemli bir yarar1 da vardir”s°

Kant’'in Kopernik Devrimi ile yaptigi ilk tersine ¢evirme (paralaks)e?; Saf
Aklin Elestirisimin Transsendental Estetik boéliimiinde uzam ve zamani saf
goriller olarak konumlandirilarak 6zneye kurucu bir rol vermesidir
Transsendental Mantik boliimiinde yapilan ikinci tersine ¢evirme ise; 6nermenin
nesnesi ile ortiismesi olarak tanimlanan dogruluk anlayisinda yapilan tersine
cevirmedir. Dogruluk artik Onermenin nesnesi ile Ortiismesi olarak
tanimlanmayacak, 6znenin sahip oldugu yetiler aracilifiyla kurulan nesne ve
nesneye iliskin bilginin olanaginin transendental kosullarinda aranacaktir.
Boylece “(...) seylere iliskin olarak ancak onlara kendi koyduklarimizi a priori
biliriz bigimindeki yaklasimimiz i¢in bulunmaz bir denek tasi olacaktir’61
Transsendental Diyalektik boéliimiinde yapilan iigiincii tersine cevirme ise;
Platon’dan itibaren transsendent oldugu diisiintilen idealarin aklin ideleri olarak
tanimlanarak, geleneksel metafizigin varliga iliskin oldugunu ileri stirdiigii pek
¢ok metafizik problemin aslinda aklin isleyisinden kaynaklanan problemler

oldugu iddiasina dayanmaktadir.

Kopernik Devrimi ile gériintisiin (erscheinung), 06znenin yetileri
araciligiyla kurdugu bir tasarim, kendinde seyin ise bilginin sinirlarini belirleyen
bir sinirkavram (grenzebegriff) olarak konumlandirilmasi, metafizigin akibeti
acisindan oldugu gibi aklin pratik kullanimina yer agmasi nedeniyle de olduk¢a
belirleyicidir. Kant'in diistinmek ve bilmek arasinda yaptig1 ayrim ile; gortiniisleri
bilgi alaninda, kendinde seyi ise diisiiniilebilir olanin alaninda konumlandirmasi,
teorik aklin etkinligini fenomenal alanla sinirlayarak, pratik aklin etkinligine yer
acma hazirligidir.62 Bir tezahiir olarak gériintis, neden-etki bagintisina tabi iken
kendinde sey neden-etki bagintisina tabi degildir. Aksi diistintildtigiinde 6zgtirliik
nedensellige tabi olup ahlakin zemini ortadan kalkacag: icin, gériiniis ve
kendinde sey ayrimi ile teorik alana sinir cizilirken pratik alana da yer

acilmaktadir.63

59 Kant, Critique of Pure Reason, BXXV-VI (dipnot).

60 “(...) ‘paralaks’ terimi, temelde, gézlemcinin yerinin degismesine bagli olarak bir nesnenin
goézlenen dogrultusunda olusan degisimidir.” Kojin Karatani, Transkritik-Kant ve Marx
Uzerine, ceviren. Erkal Unal, Istanbul: Metis Yayinevi, 2008, 25.

61 Kant, Critique of Pure Reason, B XVIIIL.

62 Kant, Critique of Pure Reason, BXXV-VL.

63 Kant, Critique of Pure Reason, BXXVII.
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Ama bu ancak Elestiri®* bize daha once kendilerinde seyler
acisindan kaginilmaz bilgisizligimizi gosterdigi ve teorik olarak
bilebilecegimiz her seyi yalnizca goriiniislerle sinirlandirdigi icin
olanaklidir. Saf Aklin elestirel ilkelerinin olumlu yararlari tizerine
bu tartisma Tanr1 ve ruhumuzun yalin dogasi kavramlari agisindan
da gelistirilebilir.65

AKlin kendi imkan, isleyis ve sinirlar lizerine diisiinmesi demek olan
elestiri olmaksizin metafizik alaninda bilgi liretme girisiminde bulunmak,
ahlakin imkanin1 ortadan kaldiracagi gibi inangsizliklarin kaynagina da
dontisebilmektedir. Bu nedenle elestirinin aklin teorik kullanimina c¢izdigi
sinirlar, aklin pratik kullaniminin teminatini da vermektedir. Kant’a gore; “aklin
elestirisi (...) insana diinya igerisinde gayet aktif bir varolus tayin etti. insanin
kendisi, kendi tasavvurlarinin ve kavramlarinin baslangictaki yaraticisidir ve
tlim eylemlerinin tek kaynagi olmalidir”¢¢ Elestiri sayesinde; ahlak ve dine iliskin
kanitlar 6ne strdiigiinii iddia ederek “kendilerini bu tiir gercekliklerin biricik
yargict ve koruyucusu”¢? sayan okullarin kibirli sistemlerine kendilerini;
“evrensel acidan kavranabilir ve ahlaksal acidan tiimiiyle yeterli tanitlama
zeminlerinin kiiltiiriiyle sinirlamalar1 gerektigi”e8 6gretilmistir. Boylece elestiri,
“Diislincenin 6znel kosullar1 hangi hakla (quid juris?) nesnel gecerlilik iddiasi
tasiyabilir?”6 sorusunu sorarak, ¢izilen sinirlarin dahilinde metafizigin bir bilim

olarak imkanini belirlemeye girisecek bir yonteme doniismektedir.

2c) Yontem Olarak Elestiri

Kant’'ta deneyim gibi deneyime iliskin bilgi de yetilerimiz tarafindan insa
edilen tasarimlar oldugundan Saf Aklin Elestirisinin amaci deneyimi miimkiin

kilan a priori zemini ¢éziimlemektir. S6z konusu ¢oziimleme; “Deneyimden ve

64 “Elestiri ne yapar? Aklin teorik bilgisinin fenomenlerle sinirli oldugunu ama ayni zamanda
her seyin bir baska sekilde de yahut kendi basina bir varlik olarak da diistiniilebilecegini
gbsterir.” Ahmet Ayhan Citil, Kant Okumalari-Birinci Kritik, istanbul: Dergah Yayinlari
2021, 54.

65 Kant, Critique of Pure Reason, BXXIX.

66 Kant, Fakiiltelerin Kavgasi, Cev: Erol Ozbek, Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2023,
195.

67 Kant, Critique of Pure Reason, BXXXIII.

68 Kant, Critique of Pure Reason, BXXXIII.

69 Kant, Critique of Pure Reason, A89, B122. Ayrica Bkz:H. Biilent Gozkan, “Saf Aklin
Elestirisi’nde Ben'in Kurulusu”, Kant'in Semsiyesi-Kant'in Teorik Felsefesi Uzerine Yazilar,
Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2018, 114.
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giderek tiim duyu izleniminden bagimsiz olan bir bilgi var midir?”79 sorusu ile
baslar ve deneyimden bagimsiz bilgi a priori, kaynagini deneyimden alan bilgi ise
a posteriori olarak tanimlanir. A priori bilgi, deneysel hicbir icerik tasimadiginda
saf a priori olarak adlandirilir. Bu nedenle “Her degisimin bir nedeni vardir”7!
Onermesi a priori bir nerme olsa da saf a priori bir 6nerme degildir, zira degisim

ancak deneyimden tiiretilebilen bir kavramdir.

Kant’a gore deneyim bize bir seyin var oldugunu sdylemesine karsin
neden baska tiirlii degil de dyle olmas1 gerektigini sdyleyemez.’2 Bu nedenle
deneyime dayanan dnermelerin nesnellik ve evrensellik vaat etmesi miimkiin
degilken a priori yargilar zorunluluk ve evrensellik vaadinde bulunurlar. Bir
Onerme istisnaya yer birakmayacak bir bicimde mutlak bir evrensellik icinde
diistintlebiliyorsa a priori gegerli bir 6nermedir. “Zorunluk ve mutlak evrensellik
a pirori bilginin glvenilir gostergeleridir ve birbirilerinden ayrilamazlar.”73
Kant'in bilgi ideali evrensellik ve zorunluluk o6zelliklerini haiz oldugundan
deneyime dayanan bilginin emprik sinirliligi, deneyimi miimkiin kilan a priori
kosullar ile asilmaya ¢alisilmistir. “Tiim bilgimizin deneyimle baslamasina karsin
bundan tiim bilgimizin de deneyimden dogdugu sonucu c¢cikmaz.”74 Bilginin
deneyimle bagslamasi sayesinde metafizik problemler ustalikla sinir disi
edilirken, deneyimi kuran kosullarin a priori olmasi zorunluk ve evrensellik
vaadini gerceklestirecektir. O halde elestirinin asil gorevi; a priori bilginin imkan,

ilke ve sinirlarini belirlemek olmalidir.

A pirori bilgide ne kadar yol alinabilecegine iliskin cesaret verici olan
matematikteki ilerlemeler, salt akil yliriitmeye dayanan metafizik alaninda da
benzeri bir kesinlige ulasilabilecegi kanaatini dogurmustur. Kant’a goére saf aklin
bilgisini genisletmek icin duydugu istek sinir tanimadigindan, bir kez deneyim
alaninin 6tesine gecildiginde hizla ilerlenmekte ve ancak agik bir geligski bu
ilerlemeyi durdurabilmektedir. “Bilgimizi genisletmenin c¢ekiciligi Oylesine
glclidir ki ancak karsilasacagimiz agik bir celiski yoluyla ilerleyisimizde
durdurulabiliriz.”7> Bu nedenle elestirinin yontemi, kavramlari ve yargilari analiz

ederek saf aklin diistigii yanilsamalarin (schein) kaynagini bulmak olmalidir.

70 Kant, Critique of Pure Reason, B2.

71 Kant, Critique of Pure Reason, B3.

72 Kant, Critique of Pure Reason, A734-B762.
73 Kant, Critique of Pure Reason, B4.

74 Kant, Critique of Pure Reason, B2.

75 Kant, Critique of Pure Reason, A4-B8.
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Kant'ta elestirinin bir baska ciheti de bdylelikle ortaya ¢ikmaktadir
Elestiri, geleneksel metafizigin krizine neden olan kriterlerin kritigini yaparak
ileri dogru gii¢lii bir adim atmak i¢in bir geri ¢ekilme olarak konumlanmaktadir.
Caird’in ifadesiyle elestiri; “daha biiyiik bir sicrayis yapmak i¢in geri ¢ekilme
anlaminda bir reculer pour mieux sauter’7¢dir. Bu amag¢ dogrultusunda Kant,
yargilarin tasnifini yaparak yargilari analitik ve sentetik olmak {iizere iki gruba
ayirmistir. Analitik yargilar, 6znenin taniminin ¢6ziimlenmesiyle yiiklemin
bulunabildigi ve yiiklemin 6zne ile iliskisinin 6zdeslik yoluyla disiiniildigi
yargilardir. Analitik yargillarda yiiklem 6znenin kavramina higbir bilgi
eklemediginden bu tiir yargilar sadece aciklayicidir ve ayni nedenle deneyime
dayanan sentetik 6nermelerin veremeyecegi zorunlulugu verirler. Diger taraftan
sentetik yargilar, 6znenin c¢oziimlenmesi ile yiiklemin elde edilemeyecegi
genisletici yargilardir. Doga biliminin 6nermeleri gibi aritmetigin ve geometrinin
onermeleri de sentetiktir ve metafizik, bir bilim olmak istiyorsa sentetik a priori

onermelerden olusmalidir.7?

Geleneksel metafizigin kavramlari ayristirarak analitik aciklamalar yapma
yontemi, “Diinyanin bir baslangici olmalidir’78 ciimlesinde oldugu gibi bilginin
sinir tanimaksizin genisletilmesi talebine dayanmaktadir. Hicbir denektasi
tanimayan saf aklin deneyim sinirlarinin 6tesine uzanma talebinde bulundugu
sinirda durarak sorulmasi gereken soru ise; “Metafizik, bir bilim olarak nasil
olanaklidir?”7® sorusudur. Kant’'a goére ancak o zaman “aklimizin giivenle
genisletilmesi mi, yoksa belirli ve giivenilir sinirlar icine alinmasi m1 gerektigi
acikca anlasilabilir”80 Boylece sentetik a priori yargilarin metafizik alanindaki
imkanini sorusturan Saf Aklin Elestirisi, bilgimizin genislemesine degil
sinirlandirilmasina hizmet etmektedir8! Elestiri; “metafizigin ¢aput-kilimine
yeni bez pargalar1 ekleme”82 yontemi degil, aklin zaaf ve sinirlarinmi yine aklin
kendi isleyisinden hareketle belirleme yontemidir. Elestiri sayesinde yeniden
tanimlanan metafizik, artik varliga iliskin spekiilatif diisiinmenin alani degil
deneyimi kuran transendental unsurlar1 ve aklin deneyimden bagimsiz

¢alismasinin sinirlarini belirleyen “yeni bilim"83dir.

76 Caird, The Critical Philosophy of Immanuel Kant, 37.
77 Kant, Critique of Pure Reason, B17.

78 Kant, Critique of Pure Reason, B18.

79 Kant, Critique of Pure Reason, B22.

80 Kant, Critique of Pure Reason, B22.

81 Kant, Critique of Pure Reason, A11-12, B25.

82 Kant, Prolegomena, s:132-133.

83 Kant, Critique of Pure Reason, A11-B25.
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Sonug

Kant felsefesinin temel kavramlarindan biri olan elestiri kavraminin
degisen mabhiyetinin izini slirmek, Elestirel Felsefenin temel dinamiklerini
kavramak acisindan olduk¢a verimli bir imkan sunmaktadir. Kant'in Elestiri
Oncesi Dénem eserlerinde geleneksel metafizigin yontem ve argiimanlarina
yonelik elestiri anlayisi, Saf Aklin Elestirisi ile baslayan Elestiri Doneminde aklin
deneyimden bagimsiz kullanimina yonelik bir mahiyet kazanmistir. Kant,
metafizik alanda esasl olani bos s6zden ayiracak kriterlerden yoksun olunmasi
nedeniyle yasanan krizi ¢ozmek amaciyla elestiriyi; mahkeme, devrim ve yontem

olarak tanimlamis ve Elestirel Felsefenin kurucu unsuru olarak kullanmistir.

Saf Aklin Elestirisi'nin ilk baskisina yazdig1 Ons6z’'de Kant elestiriyi; insan
aklinin dogal bir egilimi olan metafizigin kavga alanina yasa diizeni getirecek bir
mahkeme kurma ¢agrisi olarak tanimlamistir. Elegstiri, artik kitap ya da dizgelerin
elestirisi degil, aklin deneyimden bagimsiz -saf- calismasi iizerine bir
tefekkiirdiir. Akil bunu, kendi isleyisi tzerine reflektif bir diisiinme ile yine
kendisi gerceklestirecektir. Aklin kendi kendini elestirerek cizdigi sinirlar ise
aklin mesru ve mesru olamayan kullanimlarini belirleyecek, boylece dogal bir

egilim olan metafizigin bilim olarak imkanina karar verilebilecektir.

Saf Aklin Elegtirisi'nin ikinci baskisina yazdig1 6nsozde ise Kant, elestiriyi
bir devrim olarak tanimlamakta ve Kopernik Devrimi'ne benzer bir paradigma
degisimi gerceklestirdigini ileri siirmektedir. Kant'in sdziinii ettigi Kopernik
Devrimi, nesnenin 6znenin yetilerince insa edilen bir tasarim oldugu iddiasina
dayanmaktadir. S6z konusu devrim; nesne ve bilgi anlayisinda yapilan su
degisiklikler sayesinde gergeklestirilmektedir: uzay ve zamanin saf goriiler
olmas1 nedeniyle nesnenin 6znenin yetileri araciligiyla kurulan bir tasarim
oldugu diistincesi, dogrulugun o6l¢iitiiniin nesneye uygunlukta degil yargiy1
miimkin kilan a priori zeminde aranmasi gerekliligi ve son olarak idelerinin
kullaniminin aklin diizenleyici kullanimi ile sinirlandirilmasi. Dolayisiyla Kant
elestiriyi, nesne ve bilgi taniminda yapilan devrimin zeminini hazirlayan ve

miimkiin kilan unsur olarak tanimlamaktadir.

Saf Aklin Elestirisi'nin Giris ve Yéntem Ogretisi béliimlerinde ise Kant
elestiriyi, nesneyi ve bilgiyi kuran transsendental unsurlari, dolaysiyla mesru
bilginin imkan, ilke ve sinirlarini belirleyen bir yontem olarak tanimlamaktadir.

Saf aklin diistiigli yanilsamalarin kaynagini bulmak amaciyla kavram ve yargilar
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analiz etme yontemi olan elestiri ayni zamanda bilginin mesru olmayan
genislemelerini sinirlandirma yéntemi olarak da tanimlanmaktadir. Elestiri; yeni
bir metafizik anlayis1 gelistirerek metafizigi varliga iliskin spekulatif
diisinmenin alani1 olmaktan ¢ikararak, nesneyi ve bilgiyi kuran transendental
unsurlarin isleyis ve sinirlarini belirleyen bir yontem olarak tanimlamaktadir.
Boylece elestiri, aklin teorik kullanimina getirdigi sinirlar sayesinde aklin pratik
kullanimina yer acarak, insana her ahlaki eyleminde ahlak sahnesini yeniden

kuran 6zgiir bir fail olma imkanini sunmaktadir.

Kant, aklin kendi iizerine tefekkiirii olan elestiriyi sirasiyla; mahkeme,
devrim ve yontem olarak tanimlayarak, felsefenin odagini nesneden, 6znenin
sahip oldugu yetilerin isleyis ve sinirlarina ¢evirmistir. Bu paradigma degisimi;
nesnenin ve bilginin ne olduguna iliskin kadim felsefe sorularini; nesneyi ve
bilgiyi miimkiin kilan zeminin ne oldugu, yetilerin bu siirecteki islev ve
sinirlarinin neler oldugu sorularina déniistiirmiistiir. Aklin kendi isleyisi tizerine
diisinmesi olan elestiri sayesinde felsefe; kavramlar arasinda el yordamiyla
ilerlemeye dayanan spekiilatif bir diisiinme bigimi olmaktan g¢ikarak, kendi
isleyis ve zaaflarin1 bilen aklin teorik ve pratik alandaki sinirlar1 dahilinde
yapilan bir etkinlik olma yoluna girmistir. Kant s6z konusu kurucu paradigma
degisimini; elestirinin Ustlendigi mahkeme, devrim ve yontem gorevleri sayesinde
gerceklestirmistir. Boylece felsefenin mesruiyetini, 6znenin sahip oldugu
yetilerin isleyis ve sinirlar1 kapsaminda temellendiren Elestirel Felsefe, felsefe
tarihinin bir ugragi olmanin oOtesine gecerek bir doniim noktasi olmayi

basarmistir.
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