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0z: Dogu Akdeniz, tarih boyunca siyasi, ticari ve kiiltiirel etkilesimlerin en yogun yasandigi bélgelerden biri olmustur. Bu
cografyada Bizans, Emeviler, Abbasiler, Selguklular, Hagli devletleri, Mogollar ve Anadolu Beylikleri gibi devletlerin hakimiyet
alanlari, karasal siirlarla sinirli kalmamis; deniz yollari, liman kentleri ve ada cografyasi da bu miicadelenin 6nemli birer
unsuru haline gelmistir. Ozellikle Kibris Adasi, jeopolitik konumu sebebiyle Orta Cag boyunca hem Dogu Akdeniz hakimi-
yetinin anahtar noktalarindan biri sayilmis, hem de bolgedeki siyasi gelismeleri derinden etkilemistir. Hacli Seferleri'nin
baslamasiyla birlikte Kibris, Avrupa’dan yola ¢ikan Hagh ordularinin doguya acilan ilk lojistik tissii haline gelmistir. 1191
yilinda Ingiltere Krali I. Richard'in aday: ele gegirmesi ve hemen ardindan Liizinyan hanedanina devretmesiyle Kibris, Haghlar
agisindan kurumsallagmis bir monarsi tarafindan ydnetilen kalici bir gii¢ merkezine déniigmiistiir. Ote yandan, 13. yiizyilda
Mogol istilas’'nin Anadolu’yu etkisi altina almasi Selguklu Devleti’ni zayiflatmis, siyasi otoritenin ¢dziilmesi sonucunda birgok
Anadolu Beyligi ortaya ¢ikmistir. Bu beylikler, bolgelerinde siyasi gli¢ miicadelesi ytiriitiirken Kibris Krallig1 ile zaman zaman
diismanlik temelinde, zaman zaman da ticaret ve diplomasi zemininde iligki kurmuslardir. S6z konusu ¢alismamiz bu dog-
rultuda Hagli Seferleri ve Mogol Istilasi sonras1 Dogu Akdeniz siyasi yapisini, Anadolu Beylikleri ile Kibris Kralligi arasindaki
iliskiler baglaminda incelemeyi amaglamaktadir. Arastirmanin temel hedefi, s6z konusu ddnemde Anadolu-Kibris hattinda
gerceklesen askeri, siyasi, diplomatik, ticari ve kiiltiirel etkilesimleri kronolojik bir biitiinliik icerisinde ortaya koymak; béylece
literatiirde daginik halde bulunan bilgileri sistematik bir ¢ergeveye oturtmaktir.
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Abstract: The Eastern Mediterranean has been one of the regions where political, commercial and cultural interactions have
been most intense throughout history. In this geographical setting, the spheres of influence of states such as the Byzantine
Empire, Umayyads, Abbasids, Seljuks, Crusader states, Mongols and Anatolian principalities were not limited to land borders;
searoutes, port cities and island geography also became important elements of this struggle. Cyprus, in particular, due to its
geopolitical position, was considered one of the key points of dominance in the Eastern Mediterranean dominance through-
out the Middle Ages and also deeply influenced political developments in the region. With the start of the Crusades, Cyprus
became the first logistical base for the Crusader armies setting out from Europe towards the East. In 1191, King Richard I
of England seized the island and immediately transferred it to the Lusignan dynasty, transforming Cyprus into a permanent
centre of power governed by an institutionalised monarchy from the Crusaders’ perspective. Meanwhile, the Mongol invasion
of Anatolia in the 13th century weakened the Seljuk Empire, and the collapse of political authority led to the emergence of
numerous Anatolian principalities. These principalities, engaged in political power struggles within their regions, established
relations with the Kingdom of Cyprus, sometimes on the basis of hostility, sometimes on the basis of trade and diplomacy. This
study aims to examine the political structure of the Eastern Mediterranean after the Crusades and the Mongol invasion, within
the context of the relations between the Anatolian Beyliks and the Kingdom of Cyprus. The main objective of the research
is to present the military, political, diplomatic, commercial and cultural interactions that took place between Anatolia and
Cyprus during this period in a chronological context, thereby systematising the scattered information found in the literature.
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Giris

Mogol istilas1 ve Hagh Seferleri sonrasinda Dogu Akdeniz'de sekillenen siyasal yapi, yalnizca
biiylik imparatorluklarin degil, bélgesel giiclerin de aktif bigcimde dahil oldugu ¢ok katmanh
bir iliski agini ortaya ¢ikarmistir. Bu baglamda Anadolu’da Selguklu otoritesinin zayiflamasiyla
ortaya ¢ikan beylikler ile Kibris Latin Krallig1 arasindaki temaslar, askeri catismalarin 6tesinde
diplomatik, ticari ve stratejik boyutlar tasimaktadir. Anadolu-Kibris hattinda gergeklesen bu
etkilesimlerin kronolojik bir biitiinliik icerisinde ele alinmasi, Dogu Akdeniz'deki giic dengele-
rinin nasil kuruldugunu ve dénemin siyasal aktorlerinin karsilikli pozisyon alislarini daha net
bicimde gorintr kilmaktadir. Boylece soz konusu iliskiler, tali ve gecici temaslar olarak degil,
bolgesel siyasetin siireklilik arz eden unsurlari olarak degerlendirilme imkani bulmaktadir. Bu
cerceve, Anadolu Beylikleri ile Kibris arasindaki iligkilerin tarih yaziminda neden ¢ogu zaman
sinirli ve parcali bicimde ele alindigini da agiklamaktadir. Literatiirde Kibris genellikle Hagh
tarihi veya Latin Dogu baglaminda incelenmis; Anadolu Beylikleri ise cogunlukla kara merkezli
siyasal yapilar olarak degerlendirilmistir. Oysa Mogol istilas1 sonrasinda olusan siyasal bosluk,
Anadolu sahillerini ve bu sahillere komsu ada cografyalarini karsilikli bagimlilik temelinde yeni-
den sekillendirmistir. Zira Kibris, bu siirecte yalnizca bir Hagli iissii olmaktan ¢ikmis; Memlikler,
Anadolu beylikleri, Kilikya Ermeni Krallig1 ve Akdeniz ticaret cumhuriyetleriyle es zamanl iliski
kuran aktif bir bolgesel giic haline gelmistir. Bu durum, Dogu Akdeniz tarihinin ada-merkezli
ya da kara-merkezli okumalarla degil, biitlinciil bir perspektifle ele alinmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Bu biitiinciil yaklasim, Anadolu Beylikleri ile Kibris arasindaki iligkilerin mahiyetine
dair temel bir sorunsali da giindeme getirmektedir.

Kibris-Beylikler iliskileri yalnizca askeri rekabet ve catisma tizerinden mi sekillendigi, yoksa
donemsel sartlara bagh olarak diplomatik temaslar; ticari ¢ikarlar ve karsilikli cikar dengeleri
de belirleyici rol oynayip oynamadig1 meselesi de ayr1 bir problematigi ifade etmektedir. Bu
problematik, tek yonli bir diismanlik anlatisinin yetersizligini ortaya koyarken, iliskilerin za-
mana ve siyasal konjonktiire gére degiskenlik gosterdigini géstermektedir. Klasik Islam tarihi
kaynaklari ile Latin ve Bizans kroniklerinin karsilastirmali bicimde degerlendirilmesi, Anado-
lu-Kibris hattindaki etkilesimlerin daha dengeli ve analitik bir zeminde ele alinmasina imkan
tanimakta; boylece literatiirde daginik halde bulunan veriler, sistematik ve karsilastirmali bir
cerceve icerisinde yeniden anlamlandirilmaktadir. Dolayisiyla Anadolu Beylikleri ile Kibris La-
tin Krallig1 arasindaki iliskilerin incelenmesi, Dogu Akdeniz tarihinin yalnizca askeri catismalar
veya Hagli merkezli anlatilar izerinden okunamayacagini; aksine kara ve deniz hakimiyetinin,
bolgesel giic miicadelelerinin ve ekonomik cikarlarin i¢ ice gectigi cok katmanl bir siyasal ze-
minde sekillendigini ortaya koymaktadir. Anadolu sahillerinden Kibris’a uzanan bu etkilesim
alani, Mogol istilasi sonrasinda olusan siyasal parcalanmanin ada cografyasiyla kurdugu iliskiyi
gorlnir kilmakta ve Selguklu sonrasi donemin yalnizca i¢ Anadolu merkezli degil, Akdeniz’e
acilan bir perspektifle degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Bu kapsamda askeri temaslarin
yanl sira ticaret, diplomasi, deniz giivenligi ve ittifak arayislarini birlikte ele alan yaklasim, lite-
ratiirde ¢ogu zaman daginik ve ikincil basliklar altinda kalan verileri sistematik bir ¢cergeveye
oturtarak alana biitiinciil bir katki sunmaktadir. Temel problem ise Anadolu Beylikleri ile Kibris
arasindaki iliskilerin tek yonli bir diismanlik sdylemiyle aciklanip aciklanamayacagi, yoksa bu
iliskilerin donemsel sartlara bagh olarak rekabet, is birligi ve karsilikli bagimlhilik eksenlerinde
mi sekillendigi sorusunda diiglimlenmektedir.

Anadolu Beylikleri’nin Kibris ile iliskilerine dair literatiir incelendiginde, Mogol istilasi ve
Hacli seferleri sonrasinda Dogu Akdeniz diinyasinda sekillenen siyasi ve askerf iliskilerin genel-
likle belirli tematik basliklar cercevesinde ele alindig1 goriilmektedir. Bu baglamda ¢alismalarin
onemli bir kismi Hacli Seferleri Doneminde Dogu Akdeniz sehirleri, Hach Seferleri’'nde Kibris'in



182 | isLami ILiMLER DERGsT

rolii ve Latin Dogu’sunun askeri ve ticari yapilanmasi gibi konular tizerinde yogunlagsmaktadir.™
Bunun yani sira Anadolu’daki siyasi aktorlerin Hristiyan diinyasiyla kurdugu iliskiler, 6zellikle
Karamanogullari Beyligi'nin Kilikya Ermeni Kralligi, Kibris Latin Krallig1 ve Venedik Cumhuriyeti
ile miinasebetleri cercevesinde degerlendirilmis; deniz ticareti, askerd is birlikleri ve diplomatik
temaslar bu ¢alismalarin temel inceleme alanlarini olusturmustur.’?! Benzer sekilde Kibris Hagli
Krallig1 ile beyliklerin miinasebetleri gibi daha sinirli 6rnekler tizerinden Anadolu Beylikleri ile
ada arasindaki temaslara deginilmis; ancak bu iliskiler cogunlukla bolgesel gelismelerin tamam-
layici unsurlari olarak ele alinmistir.®! Mevcut literatiirde s6z konusu temaslar belirli olaylar ve
donemsel iliskiler ¢ercevesinde incelenmis olmakla birlikte, Mogol istilas1 sonrasinda ortaya
cikan yeni siyasi denge icerisinde Anadolu Beylikleri ile Kibris arasindaki iliskileri butiinciil,
karsilastirmali ve uzun vadeli bir perspektifle ele alan ¢calismalarin sinirli kaldigi anlasilmaktadir.
Bu durum, konunun hem Dogu Akdeniz tarihi hem de Anadolu siyasi tarihi acisindan yeniden ve
kapsamli bicimde degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

1. Kibris Tarihine Kisa Bir Bakis

Dogu Akdeniz’'in merkezinde yer alan Kibris Adasi, tarih boyunca enerji kaynaklarina erisim,
deniz ticaret yollarinin kontrolii ve askeri-stratejik listiinliik acisindan biiyiik bir 6nem tasimis-
tir™ Antik ¢aglardan itibaren Antik Yunan, Roma, Bizans ve Osmanl gibi biiylik medeniyetlerin
hakimiyetine sahne olan ada, gegmisten glinlimiize uzanan zengin tarihi ve kiilttrel birikimiyle
bolgenin en dikkat cekici cografyalarindan biri haline gelmistir. Bu nedenle Akdeniz’de istiinliik
kurmak isteyen hemen her giic, farkli donemlerde Kibris tizerinde hakimiyet kurmay1 hedefle-
mistir. Arkeolojik bulgular, Kibris'ta yerlesik hayatin kokenlerinin Neolitik doneme uzandigin
acik bicimde ortaya koymaktadir.® isvecli arastirmacilarin yiiriittiigii calismalar, adada Neolitik
kiiltiiriin varligini dogrulamis ve erken yerlesimlerin kiigtik koylerden olustugunu gostermistir.®!
Neolitik kiiltiirti takip eden siireg, Kibris’ta Kalkolitik ¢cagin baslangiciyla birlikte metal kullani-
minin yayginlastigl bir doneme isaret eder.”? Sotira ve Erimi gibi merkezlerde yapilan kazilar,
Neolitikten Kalkolitik caga gecisin kesintisiz bir ¢izgide ilerledigini ve kiiltiirel siirekliligin ko-
rundugunu ortaya koymustur.'®! Bu donemde seramik gesitliliginin artmasi, kii¢iik metal aletlerin
kullaniminin yayginlasmasi ve ana tanrica figiirlerinin varhigini siirdiirmesi, toplumun dini ve
sosyal yapilarinin doniiserek devam ettigini gostermektedir. Ayn1 zamanda bu gelismeler, adanin
ilerleyen donemlerde Bronz Cag1 medeniyetine gecisinin altyapisini hazirlayan kiiltiirel birikimi de
meydana getirmistir. Calismanin kapsami geregi Neolitik ve Kalkolitik donemler kisaca deginilip
gecilmek zorunda olsa da, Kibris'in tarih boyunca Dogu Akdeniz'in en 6nemli stratejik merkez-
lerinden biri olarak ¢ok katmanl bir sehirlesme siireci yasadig1 gercegini vurgulamak gerekir.!
Ada; farkl kiltiirlerin, dillerin ve inang¢larin kesisim noktasi olmasi bakimindan sehirlesmeyi

[1] Necmettin Ayan, Hacl Seferleri'nde Kibris'in Rolii (1191-1310) (Ankara: Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2014).

[2] Hasan Taskiran, Karamanogullart Beyligi ve Hristiyan Diinyasi (Kilikya Ermeni Kralligi, Kibris Latin Kralligi ve Venedik
Cumbhuriyeti) ile [liskileri (Kayseri: Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015).

[3] YahyaBaskan, Karamanogullar: Beyligi (Ald’d-din Ali Bey Dénemi 1357-1398) (Malatya: inénii Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamisg Yiiksek Lisans Tezi, 1999).

[4] Ebu Abdillah Sihabtiddin Yakitb. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Riimi Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l- Buldan (Beyrut:
Daru’s-Sadr, 1977/1397), 4/305.

[5] Seyhun Sahin, VI ve VII. Yiizyillarda Kibris (Elazig: Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal,
Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 2.

[6] Sahin, VI. ve VII. Yiizyillarda Kibris, 4.

[7] Emre Ilbars, Islam Tarihi Kaynaklarina Gére Kibris (Fatimilerin Sonuna Kadar) (istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Islam Tarihi Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, 2023), 14.

[8] Sahin, VI. ve VII. Yiizyillarda Kibris, 6.
[9] [llbars, islam Tarihi Kaynaklarina Gére Kibris (Fatimilerin Sonuna Kadar), 14.
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yalnizca mekansal diizenin bir formu olarak degil, ayni zamanda toplumsal kimligin insa edildigi
en giiclii zeminlerden biri olarak tecriibe etmistir. Zira sehirler, siyasi ve dini otoritelerin temsil
edildigi merkezler olarak ada halkinin kimligini sekillendirmis, bu kimligin kusaklar boyunca
aktarilmasini saglayan birer “hafiza mekan1” haline gelmistir.

1.1. ilk Fetihle Birlikte Kibris Adasi’nin islamiyet’le Tanismasi

Islam Tarihi kaynaklarina gore ise Ada’ya ilk fetih hareketi Hz. Osman déneminde gercekles-
mistir.'% Bu dogrultuda Hz. Osman dénemine gelindiginde diizenlenen ilk fetih hareketi, Misli-
manlarin deniz asir1 seferlere yonelisinin en belirgin 6rneklerinden biri olarak 6ne cikmaktadir.
Kibris'in Miisliimanlar agisindan énemi yalnizca askeri strateji ile sinirli degildir; ayni zamanda
ada, fetihle birlikte kiiltiirel, ilmi ve ekonomik agilardan da islam diinyasina katki saglamigtir.['!
Misliiman donanmasinin Akdeniz’'de kontrolii ele ge¢irme, deniz ticaretini yonlendirme ve
Bizans'in hakimiyetini zayiflatma ¢abalarinda Kibris merkezi bir rol istlenmistir. Kibris'in fethi
icin ilk islam donanmasinin teskili siirecinde gemi yapimu faaliyetlerinin en yogun gérildigii
bélgeler Liibnan, Misir, Suriye ve Iskenderiye idi.l"? Muaviye, halifeden izin aldiktan sonra Sam,
Hama, Hims, Urdiin ve Kudiis gibi bélgelerde donanma hazirhiklari i¢in ¢agrilar yayimlamis; Misir
tarafinda ise hazirliklar1 ydnetme gorevi, Hz. Omer déneminde Misir'in fethine katilmis ve daha
sonra valilik gérevinde bulunmus olan Eb(i Yahya Abdullah b. Sa‘d b. Ebi Serh’e (6. 36/656-57)
verilmistir."® Onun Iskenderiye’deki calismalari, liman sehirleriyle kurdugu giiclii koordinasyon
sayesinde donanmanin en 6nemli unsurlarindan birini olusturmustur. Ayni siirecte Suriye’de Str
ve Akka; Misir’da ise Ravza, Fustat ve Maks gibi sehirlerde tersane ve deniz lislerinde 1slahatlar
baslatilmistir.'*! Gemi insasinda tecriibeli olan Farsl ustalarin gorevlendirilmesi 6zellikle dik-
kat ¢ekicidir. Muaviye, Bizans ile yillardir stiregelen rekabeti deniz giicline tasimak i¢in valilik
gelirlerini bu hazirliklara harcamis; donanmanin kurulmasinda Fars, Rum ve Kipti gemicilerden
de faydalanmistir. Bu Kisilerin zorla m1 yoksa ticret karsiliginda mi ¢alistirildig: yontindeki tar-
tismalar kaynaklarda yer alsa da klasik Islam tarihi metinlerinde zorla gorevlendirildiklerine
iliskin kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Bu nedenle, donemin sartlar1 dikkate alindiginda soz
konusu denizcilik uzmanlarinin tecriibeleri karsiliginda goniilliiliik veya licret esasina dayali bir
anlasmayla bu faaliyetlerde yer aldiklar1 daha makul gériinmektedir.

Hz. Osman’in “yalniz goniillillerin katilmasi sarti”yla verdigi izin tizerine Muaviye, Kibris seferine
cesitli sahabileri de dahil etmistir. Ebl Zer el-Gifari, Ebii’d-Derda’, Muaviye b. Ebi Stifyan, Fedale
b. Ubeyd, Umeyr b. Sa‘d, Vasile b. el-Eska’, Abdullah b. Beser, Seddad b. Evs, Ubade b. es-Samit
ve Ummii HarAm bint Milhan gibi 6nemli sahabiler bu sefere istirak etmislerdir.l"! Hazirliklarin
tamamlanmasinin ardindan 28/648-649 yilinda islam donanmasi tarihte ilk kez bir fetih maksa-
diyla deniz agir1 sefere ¢cikt1.l') Misir valisi Abdullah b. Sa‘d’in iskenderiye’de topladig1 kuvvetler
de bu seferde destek unsuru olarak yer almisti. Kibris seferinin tarihine dair kaynaklarda bazi
farkliliklar bulunmakla birlikte, Belzuri ve Ibni'l-Esir’in aktardig1 28/648-649 tarihi genel

[10] Ibn Kuteybe, el-Medrif (Beyrut: y.y, 1970), 153; ibn Abdilberr, el-istidb fi Marifeti’l-Ashdb (Beyrut: y.y., 1940), 3/1416;
Ibni’'l-Esir, Usdii’l-Gdbe fi Temyizi’s-Sahdbe, thk. Muhammed IbrahimMuhammed Ahmed Asur, 5/209; Ibn Sa’d, et-Ta-
bakatii’l-Kiibra (Beyrut: yy., 1957-1960), 1/26; Belazuri, Fiitihu’l-Biilddn, thk. Rildvan Muhammed Ridvan (Beyrut: y.y.,
1983), 115.

[11] ibnil-Esir, Usdi’l-Gdbe, 5/208.

[12] ibn Asakir, Ebii'l-Kasim Alf b. el-Hasen b. Hibetillah b. Abdillah b. Hiiseyn ed-Dimagki es-$afif, Tarihu Medineti Dimask,
thk. Ali Sirf (Beyrut: y.y,, 1977), 241.

[13] Belazuri, Fiitihu’l-Biilddn, 115.

[14] Halife b. Hayyat, Tarih, thk. Siiheyl Zekkar (Beyrut: y.y,, 1993), 153.

[15] Belazuri, Fiitthu'l-Biildan, 116.

[16] ibni’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, thk. Abdullah el-Kadi (Beyrut: Daru’l-Kutubii’l-ilmiyye, 1987), 2/171.
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kabul gormektedir.l'”) MuAviye, seferin komutasini Abdullah b. Kays’a vererek onu Islam tarihinin
ilk “amiri’l-bahr”1 yani amirali konumuna getirmistir. Donanmanin mevcudu konusunda klasik
kaynaklarda bilgi bulunmamasina karsin Batili tarihgiler arasinda ciddi farklhiliklar vardir. Do-
minique Jauna sayiy1 700, Lang 107, Hill ise 1700 olarak vermektedir.!*®! Klasik kaynaklarda bu
rakamlarin yer almamasi ve Batili tarihgilerin kendi aralarindaki geliski dikkate alindiginda bu
sayilarin muhtemelen Miisliimanlarin Kibris’a yerlestikten sonraki déonemlerde yaptiklari sefer-
lere dair degerlendirmelerden tiiretildigi anlasilmaktadir. Ayrica kiiglik gemiciklerin donanma
unsuru sayilip sayllmamasi da rakamlardaki farklilig1 aciklayabilir.

[slam donanmalar1 Ada’ya yaklasirken Paphos, Salamis, Amathus ve Lapethos bélgeleri kusat-
may1 Kolaylastirmak amaciyla dort ana hat olarak belirlenmisti.*¥ Kibris'in dogusunda yer alan
ve giinimiizde Gazimagusa'ya yaklasik 6 km uzakliktaki Salamis/Constantia bolgesi fetih icin
merkezi hedef olarak secildi. Abdullah b. Kays komutasindaki birlikler Larnaka tarafindan Ada'ya
yaklasip halki teslim olmaya ¢agirdi. Bu ¢agri1 Miisliiman ordunun tistiinliigii karsisinda yapilmis
baris teklifiydi.[! Ancak Kibrishilar bu daveti reddederek Salamis surlarina ¢ekildi. Bunun tizerine
Miisliimanlar, Iskenderiyeli denizcilerin énerileri dogrultusunda harekati Larnaka bélgesinden
baslatt1 ve Ada’ya ¢ikartma gerceklestirdi.!! Fetih stratejisinde Salamis’in tercih edilmesi, bu
bolgenin tarih boyunca énemli hazinelere ve ticaret altyapisina sahip olmasiyla ilgilidir. Zira
Grek, Roma ve bolge halklari tarafindan iskan edilmis, klasik donemde yaklasik bin y1l boyunca
baskent olarak kullanilmis bu sehrin Muaviye gibi tecriibeli bir komutanin dikkatini gekmemesi
diistiniilemez. Bu nedenle Muaviye'nin harekat rotasini Larnaka-Salamis hattinda belirlemesi,
Ada’daki zenginliklerin Miisliimanlarin kontroliine gegmesini saglamistir. Boylece Kibris'in fetih
stireci hem askeri bir basariyla hem de ekonomik kazanclarla sonuglanmistir.

1.2. Emevi ve Abbasi Devleti ile Kibris'in iliskileri

Emeviler déneminden itibaren ise Kibris adasi, islam devletlerinin Dogu Akdeniz siyasetinde
kontrol edilmesi gereken stratejik bir iis konumuna ytikselmistir. Nitekim Muaviye b. Eb{ Stifyan'in
Sam merkezli idari yapilanmasi dogrultusunda Dogu Akdeniz’'de deniz gliciinii sistemli olarak
gelistirmesi, Kibris'in Islam donanmasi igin bir ileri karakol niteligi kazanmasina imkan saglamistir.
Adanin 28/648 yilinda gergeklestirilen ilk seferle islam hakimiyetine dahil edilmesi ve ardindan
yapilan antlasmayla Kibris'in “ortak egemenlik” statiisiine gegmesi, islam-Bizans rekabetinin
ada tizerindeki karakterini belirleyen temel asamalardan biri olmustur.?l Bu donemden itibaren
Kibris, bir yandan Sam merkezli Emevi idaresinin diizenli vergi aldig1 bir bolgeye doniistirken,
diger yandan Bizans’'in adayi geri alma girisimleri nedeniyle zaman zaman ¢atismalarin odagi
haline gelmistir.®! Bununla birlikte ada, Miisliman ve Bizanshlarin birlikte yasadig1 karma bir
yapiya sahip olmus; bu durum ilerleyen ytizyillarda Kibris’in hem askeri hem de ticari anlamda
cok kimlikli bir merkez haline gelmesinin zeminini hazirlamistir.

Muaviye b. Ebi Siifyan’in Bizans ile uzun siiredir devam eden rekabeti, Hz. Osman déneminde
sefer dlizenleme izninin alinmasiyla somut bir evreye girmis ve Kibris'in stratejik konumu bu

[17] Belazuri, Fiitdhu’l-Biildan, 115; ibni’l-Esir, Usdii’l-Gdbe, 5/208.

[18] Greek Texts of the Fourth to Thirteenth Centuries, ed. Hans A. Pohlsander, Sources for the History of Cyprus Greece and
Cyprus Research Center, (New York: y.y,, 1999), 91.

[19] Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihii’I-Umem ve’l-Miilik, (thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim) (Beyrut: y.y, 1967),4/211;
EbG Hanife Ahmed b. David b. Venend ed-Dineveri, Ahbaru’t-Tival, nsr. Omer Faruk Tabba (Beyrut: Dari’l-Erkam, ts.),
1/124.

[20] Belazuri, Fiitihu’l-Biilddn, 116.

[21] Taberi, Tarih, 4/211.

[22] llbars, Islam Tarihi Kaynaklarina Gére Kibris, 51.
[23] Sahin, VL. ve VIL Yiizyillarda Kibris, 28.



Mogol istilasi ve Hagli Seferleri Sonrasinda Anadolu Beylikleri'nin Kibris Ile {liskileri | 185

rekabetin ilk hedeflerinden biri olmustur. IslAim donanmasinin hazirliklarinin tamamlanmasinin
ardindan ada tizerine yiirttiilen harekat Larnaka sahilinden baslatilmis; Pafos, Salamis, Lapethos
ve Amathus hatt1 tizerinden Konstantia’ya ulasilmistir.?*! Bu ilerleyis karsisinda Bizans garni-
zonunun ve Kibrish yerel elitlerin 6nemli bir direnis sergileyememesi {izerine baris miizakere-
lerine gidilmistir. Yapilan goriismeler neticesinde, Kibris’'in Bizans’a 6demekte oldugu verginin
yani kaynaklarda 7000 ile 7200 dinar arasindaki rakamlarla zikredilen tutarin ayni miktarda
Miisliimanlara da tevcih edilmesi kabul edilmistir.!**! Vergi miktarinin degistirilmemesi, modern
literatiirde “natural condominium” olarak adlandirilan, ada tizerinde miistakil bir egemenlik
iddiasindan ziyade giicler dengesi iizerine kurulu bir yonetim modelinin uygulandigini géster-
mektedir.?°! Bu yaklasim, o donemin karmasik siyasi konjonktiirti goz 6niine alindiginda, hem
Bizans ile acik bir catismay1 tahrik etmeme hem de adada Miisliiman varligini hukuki bir zemine
oturtma amaci tasimaktadir.

Anlasmanin diger hikiimleri dikkate alindiginda, Mu‘aviye’'nin tercihlerinin rastgele olmayip
donemin reelpolitik gerekliliklerine bagli olarak sekillendigi anlasilmaktadir. George Hill gibi bazi
modern arastirmacilar, Mu‘aviye'nin Kibris tizerinde mutlak bir egemenlik tesis etme niyetinde
olmadigini ileri stirse de, Emevi donemi kaynaklarinda Misa b. Nusayr tarafindan adada insa
edildigi belirtilen askeri yapilar, Miisliimanlarin adada belirli bir idari otorite olusturdugunu
gostermektedir.’”? Mu‘aviye’'nin Kibris harekatini istanbul iizerine yapilmas1 muhtemel bir ku-
satmanin stratejik hazirlik safhasi olarak degerlendirdigi anlasilmaktadir. Bu baglamda, Suriye
bélgesinde Bizans ile isbirligi icerisindeki Merdailer’in varligi, Mu‘aviye’yi Bizans Imparatoru II.
Justinianos ile bir anlasmaya yoneltmis; Miisliimanlarin belirli miktarda hara¢ 6demesi karsi-
liginda Merdailer’in bolgeden uzaklastirilmasi kararlastiriimistir.?¢! Bu antlasmanin dolayl bir
sonucu olarak, Kibris'ta Konstantia'nin onarimina Bizans tarafindan mali katkida bulunulmus
olmas1 muhtemeldir. Bununla birlikte Belaziiri’de yer alan, Konstantia'nin tahrip edildigi ve daha
sonra Miislimanlar lehine yeniden diizenlendigine dair rivayetler, arkeolojik verilerle tam olarak
desteklenememektedir. Bu duruma gore iki yaklasim ortaya ¢cikmaktadir.

Birinci yaklasim, arkeolojik bulgularin yoklugunu esas alarak rivayetin tarihsel giivenilirliginin
sorgulanabilecegini ileri siirer. Ikinci yaklasim ise, erken dénem islam sehirlesmesinin biiyiik
Olctiide kerpic ve ahsap gibi uzun siire dayanikliligini korumayan malzemelere dayanmasi ne-
deniyle fiziki izlerin glinlimiize ulasmamis olabilecegini savunur. Bu ikinci yaklasim, hem Orta
Dogu arkeolojisinin genel karakteriyle uyumludur hem de rivayetin tamamen reddedilmesini
gerektirmeyen makul bir aciklama sunmaktadir. Nitekim adaya yerlestirildigi kaydedilen 12.000
kisilik Arap topluluguna iliskin rivayetler>”! de benzer bicimde degerlendirilmelidir. Sadece
maddi kalint1 yokluguna dayanarak bu iskani biitlintiyle reddetmek, klasik kaynak rivayetlerini
toptan gecersiz kilma sonucuna gotiirebilir. Buna karsilik, déonemin taniklarindan kabul edilen
Constantine’in Kibris’ta Arap niifusu gézlemledigini belirtmesi, buraya yerlestirilen toplulugun
o6nemli bir kisminin zamanla yerli toplumla kaynastigini, dolayisiyla asimilasyon stirecinin ger-
ceklestigini diistindtiirmektedir. Bu da klasik kaynaklarda zikredilen iskdn politikasinin tarihi
baglamdan koparilmadan ele alinmasi gerektigini gostermektedir.

Kibris'in erken Islam dénemindeki statiisiine dair rivayetlerin degerlendirilmesinde, salt ar-
keolojik veriye dayanarak hiikiim vermek tarih metodolojisi acisindan yeterli degildir. Metinsel

[24] Belazuri, Fiitihu’l-Biilddn, 116.

[25] Vakidi, Kitdbu’'l-Megdzi, thk. Muhammed Abdulkadir Ahmed Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, 2007), 2/280.
[26] Sahin, VI. ve VII. Yiizyillarda Kibris, 62.

[27] Yakut el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Biilddn (Beyrut: Daru’s-Sadr, 1977/1397), 1/133.

[28] Sahin, VI. ve VII. Yiizyillarda Kibris, 62.

[29] llbars, Islam Tarihi Kaynaklarina Gére Kibris, 51.
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kaynaklarin kritik edilmesi, ddnemin siyasi baglaminin dikkate alinmasi ve sosyo-Kkiiltiirel sti-
reclerin birlikte yorumlanmasi gerekir. Tarih bilimi, yalnizca maddi kalintilara dayanarak degil,
metinsel, siyasi ve sosyolojik verilerin bir arada degerlendirilmesiyle anlam kazanir. Bu cercevede
Kibris'in islam hakimiyeti altindaki erken dénemi, rivayetler, siyasi gelismeler ve arkeolojik bul-
gular arasindaki ¢cok yonlii iliski goz oniinde bulundurularak ele alinmahdir.

Abdiilmelik b. Mervan zamaninda ise Bizans’la yeniden diizenlenen vergi anlasmasi cergeve-
sinde Kibris'tan alinan cizyenin artirilmasi, Bizans’in Akdeniz’de ytlikselen askeri faaliyetleriyle
iligkilidir. Ancak bu mali ytlik, Miisliiman-Bizans miisterek idaresi altindaki Kibrish halk tizerinde
ciddi bir ekonomik baski olusturmus, bu nedenle verginin sonraki dénemde azaltilmasi siyasi
zorunluluk haline gelmistir.?” Ozellikle Akdeniz’in dogusunda Bizans'in gii¢ kazanmasi, Tinnis’e
diizenledigi saldir1 ve Miisliimanlarin Istanbul kusatmasindaki basarisizhigl, Islam devletini Kib-
ris’1 asir1 vergi baskisindan korumaya sevk etmis; bu durum ada halkiyla iligkileri yumusatmay1
amaclayan bir stratejik uyarlama olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla vergi indirimi sadece
i¢ politik bir karar degil, ddonemin deniz hakimiyet kosullarinin zorunlu kildig1 bir siyasi adap-
tasyondu. Emevi-Bizans rekabeti yogunlastikca Kibris'in askeri degeri daha da artti. Hisam b.
Abdiilmelik doneminde vergilerin yeniden ytikseltilmesi, Ada’nin artik sadece ekonomik degil,
askeriyonden de siki bir kontrol altinda tutulmasi gerektigini gosteriyordu. Bu ytizyilda Mislii-
man donanmasinin Kibris’a yonelttigi seferler adanin Miisliiman hakimiyetine yakinlagsmasina
yol acarken, Ingiliz seyyah St. Willibald'in ifadeleri dénemin bazi safhalarinda Miisliimanlarla
Bizans'in Ada’daki miisterek idaresinin toplumda genel bir huzursuzluga sebep olmadigini
gostermektedir.®! Ancak bu barisgil goriintii ok uzun siirmemis, 108/726 yilinda Meym{in b.
Mihran komutasinda Kibris’a diizenlenen seferde 6nemli ganimetlerin elde edilmesi iki devlet
arasindaki baris donemlerinin oldukea kirilgan oldugunu gostermistir. Taberi'nin aktardigi riva-
yetlere gore Miislimanlar, hem denizden hem de karadan yiiriittiikleri koordineli harekatlarla
Ada tizerindeki askeri etkinliklerini pekistirmistir.?!

Emeviler'in son doneminde Ada tizerindeki kontroliin siirdiiriilebilirligi tartismali hale gelmis
ve Kibris halkinin bir kisminin Sam'’a, bir kisminin ise Bizans topraklarina nakledilmesi glindeme
gelmistir. Bu uygulama, Bizans'in daha énce oldugu gibi yine Kibrishlar1 Propontis ¢cevresine
tasimaya yonelik politikasinin bir benzeri niteligindedir. Her iki tarafin ada niifusunu ¢esitli
siyasi gerekcelerle yerinden oynatmasi, Kibris’in stratejik degerinin yaninda bir de demografik
baski aracina doniistiiglinii géstermektedir. Velid donemindeki bu iskan politikas1 Miisliiman
toplum icinde bile tepkiye yol agmis ve nihayetinde geri adim atilarak go¢ ettirilen halkin tekrar
Ada’ya donmesine izin verilmistir.?3! Bu gelismeler, Kibris'in sadece askeri ve ekonomik degil,
ayni zamanda toplumsal diizen agisindan da iki gii¢ arasinda ¢ok katmanl bir gerilim alani ol-
dugunu gostermektedir. Son donemlerde de Kibris agiklarinda gerceklesen biiyilik deniz savasi,
Ada’nin Dogu Akdeniz'deki dengeler agisindan ne derece kritik oldugunu ortaya koyan déniim
noktalarindan biridir.

1.2.1. Abbasiler Doneminde Kibris

Abbasi Devleti'nin kurulus yillari, i¢c yonetimin konsolidasyonu ve devlet teskilatinin yeniden
insa edilmesi gibi 6ncelikler nedeniyle Akdeniz siyasetine yeterince yonelme imkani tanimady;
bu nedenle Abbasi hakimiyetinin ilk evrelerinde Kibris, Islam donanmalarinin 107-212/725-827

[30] Vakidi, Kitdbu’l-Megdzi, thk. Muhammed Abdulkadir Ahmed Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 2007), 2,/280.
[31] Sahin, VI. ve VII. Yiizyillarda Kibris, 62.

[32] Taberi, Tarth, 4/211.

[33] ibni’l-Esir, el-Kamil fi’'t-Tarih, thk. Abdullah el-Kadi (Beyrut: Daru’l-Kutubii’l-ilmiyye, 1987), 2/237.
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arasindaki genel duraklama stirecine paralel olarak Bizans'in niifuz alanina dogru yaklasmaya
basladi.®*¥ Donanma faaliyetlerindeki bu gerileme, 134/752 yilina gelindiginde Bizans'in Ada
lizerindeki etkinligini 6nemli 6l¢lide artirmasina olanak verdi. Halife Mansur doneminde Kibris-
lilarla ytirttiilen miizakere siireci cercevesinde vergi yiiklimliiliikklerinin yeniden diizenlenmesi,
Abbasilerin Ada halkini Bizans’a karsi tarafsizlastirma ve Ada'nin stratejik konumunu lehlerine
cevirme ¢abasinin bir pargasiydi.** Bu uzlasmaci tutum, Bizans'in Dogu Akdeniz’de artan askeri
faaliyetleri nedeniyle uzun siire korunamadi ve Bizans’in Kibris agiklarindan Kilikya’ya uzanan
saldirilari, Ada’y1 tekrar iki gli¢ arasindaki rekabetin merkezine tasidi.*® Bu cercevede Abbasilerin
156/773 yilinda Kibris’a yonelttigi deniz harekati, hem Bizans’in Ada’daki etkinligini kirmay1
hem de Dogu Akdeniz'de yeniden askeri denge kurmay1 amagliyordu. Bu seferin ardindan Ada'nin
statiisiiniin yeniden belirlenmesi siireci, yalnizca askeri degil, ayn1 zamanda hukuki boyutlariyla
da tartisma konusu haline geldi.

Kibrislilarin anlagma sartlarini ihlal ettigi iddiasi, ddnemin 6nde gelen hukukc¢ularini mesele
hakkinda goriis beyan etmeye sevk etti ve Abbasi yonetimi, Kibris ile iliskilerin nasil yiiriitiilmesi
gerektigini belirlemek tizere genis bir istisare slireci baslatti. Bu istisare, aslinda Abbasilerin
Ada’ya yonelik politikasinin tek boyutlu askeri bir stratejiden ibaret olmadigini; aksine Islam
hukukunun uluslararasi anlagmalar, ahde vefa, zimmet hukuku ve savas hukuku gibi alanlarinin
Dogu Akdeniz siyasetiyle dogrudan iliskili oldugunu gostermektedir. Baz1 hukukgular anlasmanin
ihlali durumunda misliyle karsilik verilmesi gerektigini savunurken, digerleri agik ve kesin delil
bulunmadikg¢a savasin mesru olmayacagini vurgulamistir. Bu goriis ayriliklar, Kibris'in Abbasi
siyasi teorisi icerisinde yalnizca bir sinir adasi degil, ayn1 zamanda Miisliiman-Bizans iligkilerinin
hukuki ¢ercevesinin sinandig1 bir alan olarak degerlendirilmesini miimkiin kilar. Sonucta Ada
icin yeni bir diizenleme yapilmis ve Kibrishlarin belirli bir vergi karsiliginda kendi i¢ islerinde
serbest birakilmasi kararlastirilmistir. Ancak Ada halkinin Musliimanlarin askeri sirlarini Bizans’a
aktardigina dair iddialar, Abbasi yonetiminin Kibris’a yonelik glivenini derin bicimde zedelemis
ve Ada’nin statiistiniin giderek daha kirilgan bir hal almasina yol agmistir.?”!

2. Hacli Seferleri Oncesi Anadolu’nun Durumu ve Kibris ile iliskileri

Hacli Seferleri'nden hemen 6nce Anadolu, Bizans’in uzun siiredir devam eden askeri ve siya-
si ¢oziilme siireci nedeniyle derin bir otorite boslugu icinde bulunuyordu. Malazgirt yenilgisi
sonrasinda imparatorluk merkezinde art arda yasanan taht miicadeleleri, eyaletlerde bagimsiz
hareket eden komutanlar, agir vergiler ve i¢ isyanlar, Bizans’in Anadolu’daki hakimiyetini nere-
deyse sembolik bir diizeye indirmisti.*® Bu ortamda Sel¢uklu ilerleyisi ve Tiirkmen boylarinin
hizli yerlesimi, Anadolu’nun etnik ve demografik yapisinda biiyiik bir doniisiime yol act1. Sel-
cuklularin Iznik merkezli bir devlet kurmasi, bu déniisiimiin kurumsal bir nitelik kazanmasini
saglasa da devlet heniiz yeni olustugu i¢in siyasi istikrar tam anlamiyla yerlesmemisti. Tiirkmen
beyliklerinin farkli bolgelerde yar1 bagimsiz siyasal yapilar olusturmasi, Selcuklu otoritesinin
parcali bir yapida seyretmesine neden oluyordu.**! Bu tablo, Anadolu'nun Hagli ordularinin
gecisi sirasinda giicli, birlesik ve merkezi bir savunma mekanizmasi ortaya koyamamasina yol

[34] Semstddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tarihu'l-Isldm ve Vefeydtii'l-Mesdhir ve’l-Alam, thk. Bessar Avvad Ma'rif
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2003), 2/141.

[35] ilbars, Islam Tarihi Kaynaklarina Gére Kibris, 51.

[36] Sahin, VI. ve VII. Yiizyillarda Kibris, 62.

[37] llbars, Islam Tarihi Kaynaklarina Gére Kibris, 87.

[38] Necmettin Ayan, Hach Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310) (Ankara: Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2014), 35.

[39] Ebru Altan, ikinci Hach Seferi ve Selcuklular, ed. Hasan Celal Giizel (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 6/681-686.
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acacak bir kirilganlik yaratmisti; dolayisiyla cografya stratejik acidan dnemli olmasina ragmen
savunma bakimindan daginik bir goriinti sergiliyordu.

Tirklerin Anadolu’ya gelisi Kibris'in tarihsel pozisyonunu yeniden belirleyen bir kirilma
noktasini teskil eder. Malazgirt Zaferi sonrasinda Anadolu’'nun kapilarinin Tiirklere agilmasiyla
Bizans’in batidaki savunma hatlar1 ¢okerken, Kibris giderek Anadolu’ya yakin bir “ileri Bizans
issii” kimligi kazanmistir. Ada, Selcuklu akinlarinin Dogu Akdeniz sahillerine ulasmasiyla Bi-
zans'in ikmal ve savunma hatlarinin merkezine déniismis; bu durum adanin siyasi degerini daha
da artirmistir. Bununla birlikte XI. ylizyilin sonlarinda baslayan Hach seferleri, Kibris'in hem
siyasi hem de ekonomik yapisini koklii bicimde etkileyen yeni bir donemi baslatmistir.*%! Birin-
ci Hagh Seferi sirasinda (1096-1099) ada, Hac¢h ordularina lojistik destek saglayan 6nemli bir
durak islevi gormiis; 6zellikle deniz yollarini kullanan Hagh birlikleri icin giivenli bir konaklama
noktasi haline gelmistir. Sonraki siirecte Kibris, artik tamamen Hagli diinyasinin bir parcasidir.
1191’de 111. Hagh Seferi sirasinda Ingiltere Kral I. Richard tarafindan fethedilen ada, kisa siire
sonra Tapinak Sovalyeleri'ne devredilmis; ardindan ise 1192’de kurulan “Lusignan Krallig1"nin
merkezi haline gelmistir.*!! Bu gelisme, Kibris'in dogrudan Latin hakimiyeti altina gegmesine
ve Dogu Akdeniz’deki Latin varliginin en gii¢lii merkezlerinden biri olmasina yol agmistir. Lu-
signan yonetimi, aday1 hem ticaret hem de askeri faaliyetler acisindan Dogu Akdeniz’'in en canl
noktalarindan biri haline getirmis; bu durum 6zellikle Miisliiman devletlerle iliskilerde gerilimli
bir siirecin baslamasina zemin hazirlamistir. Bununla birlikte Mogol istilas1 da Islam diinyasinin
siyasi haritasini kokli bigcimde degistirmistir.*?

Dogu Akdeniz’in Suriye-Filistin hatti ise Hach Seferlerinden hemen énce Islam diinyasinin
en ¢atismali bolgelerinden biri haline gelmisti. Biiyiik Selguklu otoritesinin bu bélgede tam an-
lamiyla koklesememesi ve Fatimi Devleti ile siiregelen rekabet, sehirlerin sik sik el degistiren
yonetimler altinda istikrarsizlasmasina yol agmisti. Kudiis, Remle, Akka, Trablus ve Antakya gibi
kritik sehirlerde giivenlik, siyasi birlik ve diizen bliytik 6l¢tide zayiflamist1.*3! Selcuklu emirlikleri
arasinda yasanan rekabet, Musul, Halep ve Sam gibi merkezlerde devlet otoritesinin yer yer kisi-
sel iktidarlara doniismesine neden oluyordu. Mezhepsel ayrismalarin ve etnik gesitliligin yogun
oldugu bu bolgede farkli topluluklarin birbirleriyle olan siirtiismeleri de siyasi kirilganlig1 daha
da derinlestiriyordu. Bu nedenle Dogu Akdeniz sahilleri, Ha¢h kuvvetlerinin sahil ve i¢ bolgelere
yonelik ilerlemelerinde gii¢lii bir diren¢ olusturmaktan uzakt; ¢linkii sehirleri savunacak gticler
ya bo6linmiis durumdaydi ya da kendi i¢ miicadelelerine ¢ok fazla enerji harcamaktaydi. Bu iki
genis cografyanin ortak 6zelligi, Hacli Seferleri 6ncesinde hem siyasi hem askeri bakimdan yor-
gun, daginik ve i¢ sorunlarla bogusan bir goriintli sunmasiydi. Anadolu’da Bizans'in ¢dziilmesi
ve Selcuklu otoritesinin tam yerlesmemis olmasi; Dogu Akdeniz’de ise Selcuklu-Fatimi rekabeti,
emirliklerin pargali yapisi ve sehirlerin savunmasiz hale gelisi, Haglilarin bolgeye adim attikla-
rinda karsilarinda birlesik bir siyasi direnis bulamamalarina imkan sagladi.**! Ticaret yollarinin
giivensizlesmesi, halkin siirekli savaslardan yorulmasi, liman sehirlerinin zayif savunmasi ve bol-
gesel giiclerin kendi aralarindaki rekabete odaklanmasi, Hagli Seferleri'nin basariya ulasmasinda
ciddi bir zemin hazirlamisti. Bu nedenle Hagli ordularinin ilerleyisi, yalnizca askeri gii¢c farkindan
degil; 6ncesinde olusan bu daginik ve parcali siyasi atmosferden de kuvvet almis, gelisen olaylar
bolgenin uzun vadeli tarihini derinden belirlemistir.!**!

[40] Ayan, Hach Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 38.
[41] Philip Newman, A Short History of Cyprus (Nicosia: K. Rustem and Brothers, 1958), 88.
[42] Ayan, Hacl Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 39.

[43] Alexis G. C. Savvides, “The Consolidation of Byzantine Power in Cyprus on the Eve of the First Crusade and the First
Decades of the Empire’s Relations with the Crusaders,” in Crusade and the Crusaders, ed. Nicholas Coureas and Jonathan
Riley-Smith (Nicosia: Cyprus Research Centre, 1995), 3.

[44] Altan, Ikinci Hach Seferi ve Selcuklular, 6/681-686; Ayan, Hach Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 38.

[45] Ayan, Hacl Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 38-39.
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1071 Malazgirt zaferi sonrasinda Selguklularin Anadolu’da hakimiyet kurmasiyla bolge tama-
men yeni bir siyasi gériinlim kazanmistir. Anadolu’'nun dogu-bati ekseninde stratejik bir merkez
héline gelmesi, hem Bizans ile iliskileri hem de Akdeniz’deki gii¢ dengelerini etkilemistir.[**! Hachi
Seferleri'nden 6nce Anadolu Selcuklulari ile Bizans hakimiyetindeki Kibris arasindaki iliskiler daha
cok ticaret ve siyasi rekabet baglaminda sekillenmistir. Kilikya Ermeni Kralligi'nin giiclenmesi,
Akdeniz ticaret yollarinin sekillenmesinde 6nemli rol oynarken, Anadolu’nun Kibris lizerinden
gecen Hristiyan ticar aglarina eklemlenme siireci de giderek artmistir. Hagl Seferleriyle birlikte
ise Anadolu'nun durumu ve Kibris ile iliskilerinde 6nemli degisiklikler meydana gelmistir. Zira
Bizans’in XI. ylizy1l ortalarinda Kibris tizerindeki hakimiyetini yeniden tesis etmesinden sonra
ada, imparatorluk agisindan yalnizca stratejik bir ileri karakol degil, ayn1 zamanda Anadolu’daki
Tiirk ilerleyisine karsi giivenlik hattinin 6nemli bir pargasi héline gelmisti.*”? Ancak bu stiregte
Kibris'in i¢ diizeni tam anlamiyla istikrara kavusamamuis, yerel aristokrasinin ve askeri seckinle-
rin merkeze karsi zaman zaman baskaldirdigi goriilmiistiir. ilerleyen dénemlerde de adada daha
genis capli bir kargasa ortaya c¢ikti. Ciinkii 1086 yilinda Rhapsomatis adli yerel 6nderin baslattigi
isyan, donemin imparatoru I. Aleksios Komnenos’'u yeniden sert tedbirler almaya sevk etmis;
Bizans donanmasi bu bagkaldiriy1 bastirmak iizere Jean Doukas komutasinda Kibris’a gonde-
rilmistir.*®! Donemin kaynaklari, Rhapsomatis’in sadece yerel bir gii¢c olmadigini, Anadolu’daki
Tirk denizcilerle, 6zellikle Caka Bey ile temas kurdugunu géstermektedir. Bu durum, heniiz Hagh
Seferleri baslamadan 6nce bile Anadolu’daki Tiirk beylikleri ile Kibris arasindaki iliskilerin tek
yonlii bir gatismadan ibaret olmadigini; zaman zaman Bizans karsit1 ittifak denemelerine sahne
olabildigini gostermesi bakimindan dnemlidir. Doukas’in gelmesiyle isyan bastirilmis, fakat bu
olay Anadolu’da ytikselen Tiirk giicleri ile Kibris arasindaki ilk dolayl temas 6rneklerinden biri
olarak tarih sahnesine kazinmistir.*’!

2.1. Hacli Seferleri ve Mogol istilasinin Dogu Akdeniz’e Etkisi

Hacli Seferleri ile Mogol Istilasi, 11. yiizyilin sonlarindan 14. yiizyihn baslarina uzanan genis bir
zaman diliminde Dogu Akdeniz’in siyasi, askeri ve sosyo-ekonomik yapisini derinden doniistiiren
iki biiytlik tarihsel kirilmadir. Hach Seferleri’'nin bolgeye tasidigi askeri hareketlilik, Latin devletle-
rinin kurulmasiyla birlikte yeni bir gii¢ dengesi yaratmis; islam diinyasini par¢al yapisi nedeniyle
uzun siire savunmada birakan bu siireg, ticaret yollarinin yoniini, sehirlerin 6nem siralamasini
ve diplomatik iligkilerin niteligini degistirmistir. Ote yandan 13. yiizyilda sahneye ¢ikan Mogol
Istilasi, yalnizca Orta Asya ve Iran cografyasinda degil, Suriye’den Anadolu’ya ve Kibris dahil
Dogu Akdeniz adalarina kadar uzanan genis bir alanda yeni tehditler ve firsatlar dogurmustur.
Bu iki biiylik dalga, kimi zaman birbirini besleyen, kimi zaman ayni cografyada farkli dinamikler
yaratan etkiler olusturmus; b6lgedeki Miisliiman, Bizansl, Latin ve yerel topluluklarin siyasal
tercihlerinden ticari faaliyetlerine kadar pek ¢ok alan1 yeniden sekillendirmistir. Boylece Dogu
Akdeniz, hem Hacgli hem Mogol baskilarinin belirledigi ok katmanli iliskiler ag1 icinde, fetihlerin,
ittifaklarin, ekonomik rekabetin ve kiiltiirel etkilesimin kesistigi bir sahne haline gelmistir.

Rhapsomatis isyaninin hemen ardindan, Dogu Akdeniz ve Anadolu’'nun kaderini degistirecek
daha biyiik bir gelisme meydana geldi: Hacgli Seferleri’'nin baslamasi. 1095 yilinda Papa II. Ur-
ban’'in Clermont Konsili'nde yaptig1 cagri, Bati diinyasinin hem dini hem de siyasi motivasyonlarla

[46] Ayan, Hagh Seferleri’nde Kibrisin Rolii (1191-1310), 39.
[47] Ayan, Hacl Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 35.

[48] Alexis G. C. Savvides, “The Consolidation of Byzantine Power in Cyprus on the Eve of the First Crusade and the First
Decades of the Empire’s Relations with the Crusaders,” in Crusade and the Crusaders, ed. Nicholas Coureas and Jonathan
Riley-Smith (Nicosia: Cyprus Research Centre, 1995), 3; Ayan, Hacli Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 38.

[49] Philip Newman, 4 Short History of Cyprus (Nicosia: K. Rustem and Brothers, 1958), 88; Ayan, Ha¢li Seferleri’nde Kibris'in
Rolii (1191-1310), 38.
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harekete gegmesine yol a¢t1.° Ancak Hagh Seferleri'nin ortaya ¢ikis sebepleri yalnizca kutsal
topraklar1 Miisliimanlardan geri alma arzusu ile agiklanamaz.

Bizans'in Malazgirt yenilgisi sonrasi yasadig1 derin ¢oziilme, Anadolu’'nun hizla Tiirk hakimiyetine
girmesi ve imparatorlugun Bati’dan yardim istemek zorunda kalmasi, Bat1 Avrupa’da yeni bir sefer
ruhunun olusmasinin temel nedenleri arasinda yer almistir. Bu baglamda Anadolu, Hagh Seferle-
ri'nin baslamasi 6ncesinde yalnizca bir gecis giizergahi degil, ayni1 zamanda Bizans'in yeniden ayaga
kalkma stratejisinin merkez bolgesi idi.®"! Ha¢h ordular1 Anadolu’ya dogru ilerlerken, Kibris da ayni
siirecte sefer hazirliklari agisindan hayati bir destek {issti haline gelmistir. Haglilar, 6zellikle Antakya
kusatmasi sirasinda ciddi bir kitlik yasamislar; bu dénemde hem adaya kacan bazi Frank unsurlari
hem de Kibris tizerinden gonderilen erzak yardimlari, Haglilarin Dogu Akdeniz’'de tutunabilme-
sine katki saglamistir.®? Ralph of Caen gibi ¢cagdas tarihgiler, Kibris’tan Komnenos idaresi altinda
Haclilara gonderilen yiyecek desteginin kusatmanin kaderini etkiledigini acik¢a belirtmektedir.

Haclilarin Dogu Akdeniz’e yaklagmasi, Kibris'in 6nemini daha da artirdi. Ada, hem lojistik hem
de siyasi agidan yeni bir ddnemin esigine girmisti. Bu atmosferde IX. ve X. yiizyi1ldan beri stirege-
len Bizans-Miisliiman rekabeti yerini yavas yavas Bizans-Latin rekabetine birakirken, Kibris’'in
kimligi degismeye baslamist1.>®! XI. ve XII. ytizyillarda Bizans’'in Anadolu’da ugradig yenilgiler
aday1 daha kirilgan bir hale getirmis; Bizans'in merkeze hakimiyetini zayiflatmasiyla birlikte
Kibris, imparatorlugun kontrol etmekte zorlandig1 bir tasra haline gelmisti. Bu kirilganlik, 1185
yilinda Isaakios Komnenos’un aday1 merkezden kopararak kendi hakimiyetini kurmasiyla zirveye
ulasmistir.®¥ Isaakios'un serbest kalmak icin 6denmesi gereken fidyenin Kibris gelirlerinden
karsilanmasini sagladiktan sonra adaya giderek sahte bir yetki belgesi ile yonetimi ele gegirmesi,
Bizans’in artik Kibris tizerindeki otoritesini siirdiiremeyecek kadar zayifladigini1 géstermektedir.
[saakios'un kendisini imparator ilan etmesi, Hach Seferleri baslamadan 6nce Bizans’in Anado-
lu’da ve Kibris'ta yasadigi ¢6ziilmenin nihai isareti olarak degerlendirilebilir. Bu olaylarin tamami
dikkate alindiginda, Hagh Seferleri 6ncesi Anadolu ile Kibris arasindaki iliskilerin temel niteligi
acik bicimde ortaya ¢cikmaktadir.l>

Anadolu’da ytikselen Tiirk varligi, Bizans'in siyasi otorite kaybi, Kibris'ta art arda yasanan
isyanlar ve Latin diinyasinin Dogu Akdeniz'de giderek artan ilgisi, aday1 ¢ok aktorlii bir rekabet
alanina donustirmustir.*® Bu durum, Hacli Seferleri basladiktan sonra Kibris'in neden hizla
Latin ¢ikarlarinin merkez lissiine dontstiigiint de aciklar. Dolayisiyla Hacli Seferleri 6ncesindeki
siyasi kirilmalar, Anadolu beyliklerinin ilerleyen donemlerde Kibris ile kuracagr iliskilerin tarihsel
zeminini hazirlayan en énemli arka plani olusturmaktadir.

2.2. Kibris Latin Kralligi ve Anadolu’yla iliskileri

Mogol niifuzunun Anadolu’da ¢oziilmeye baslamasiyla birlikte bolgedeki siyasal yap1 yeniden
sekillenmis, buna paralel olarak Kilikya Ermeni Krallig1 da ciddi bir sarsint1 siirecine girmistir.>”’

[50] John France, The Crusades and the Expansion of Catholic Christendom 1000-1714 (London: Routledge, 2005), 75; Ayan,
Hagh Seferleri’'nde Kibrisin Rolii (1191-1310), 37-38.

[51] Ebru Altan, fkinci Hacli Seferi ve Selcuklular, ed. Hasan Celal Giizel (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 6/681-686;
Ayan, Hagli Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 37.

[52] William of Tyre, A History of Deeds Done Beyond the Sea, trc. Emily Atwater Babcock ve A. C. Krey (New York: Columbia
University Press, 1943), 2/253-254; Ayan, Hag¢li Seferleri’nde Kibris'in Rolti (1191-1310), 38.

[53] Thomas F. Madden, The New Concise History of the Crusades (Oxford: Rowman & Littlefield Publishers, 1999), 63; Ayan,
Hagh Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 38.

[54] Peter W. Edbury, The Kingdom of Cyprus and the Crusades 1191-1374 (Cambridge: Cambridge University Press, 1994),
3; Ayan, Hacli Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 37-38.

[55] Ayan, Hacli Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 38.
[56] Ayan, Hacl Seferleri’nde Kibris'in Rolii (1191-1310), 38.

[57] Hasan Tagkiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyast (Kilikya Ermeni Kralligi, Kibris Latin Kralligi ve Venedik
Cumbhuriyeti) ile lliskileri (Kayseri: Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2015), .
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Mogollarin sadik miittefiki durumunda olan bu krallik, 6zellikle i¢ taht miicadelelerinin do-
gurdugu istikrarsizlik sebebiyle XIV. ylizyilin ortalarina gelindiginde adeta varlik miicadelesi
verir hale gelmisti.*® Ermeniler, Cukurova’nin genis sahasindan cekilerek Gorigos (Kiz Kalesi)
cevresindeki dar bir alana sikismislardi. Bu tablo, Bati Hristiyan diinyasinda kaygiyla izleniyor;
cunkii Kilikya Ermeni Kralligi, Dogu Akdeniz’de Hagli mirasini yasatan son Hristiyan siyasi birim
olarak goriiltiyordu.® Latin diinyasinin beklentisi, Selguklu Devleti'nin pargalanmasi ve Mogol
istilasinin yarattig1 bosluk sayesinde Kilikya Ermenilerinin daha gii¢lii bir yapiya kavusmasiydi.
Fakat bu beklenti, Anadolu’da Selguklu mirasi iizerinde yiikselen Tiirkmen beyliklerinin 6zellikle
de Karamanogullarinin bolgedeki askeri ve ekonomik niifuz artisi karsisinda karsilik bulmadi.
Diger taraftan Memliklerin Kilikya'ya ardi ardina diizenledikleri seferler de Ermeni kralligini
derinden sarst1 ve Ermeni gii¢lerini savunmada dahi zorlanir hale getirdi.l®”

Alaeddin Ali Bey’in Karamanogullarinin basina gectigi donemde, Kilikya Ermeni Krallig si-
yasi bakimdan bir fetret siireci yasiyordu.°!l Ermeni tahtinin siirekli el degistirmesi, yerel ileri
gelenler arasinda derin ayriliklar ortaya ¢ikarmis, hatta kimi dénemlerde Kibris Krallig1 bile
Ermeni tahtinin belirlenmesinde s6z sahibi olacak kadar niifuz kazanmisti.[®? V. Leonun o6lii-
miinden sonra tahtin 6nce Jean’a, ardindan Guy’a gegmesi, Guy'un Ermeni ve Katolik kiliselerini
birlestirme tesebbiisli nedeniyle 6ldiiriilmesi, sonrasinda IV. Konstantin’in kisa siireli iktidar1 ve
nihayetinde V. Konstantin'in tahta ¢ikarilmasi, bu istikrarsizligin agik gostergesidir. XIV. yiizyilin
ikinci yarisinda ise Ermeni Krallig1 biiyiik ol¢iide dis miidahalelere acik hale gelmisti. Boyle bir
arka planda, stratejik konumu ve liman vasfiyla Akdeniz ticaret aginin 6nemli bir halkasini teskil
eden Gorigos Kalesi hem Karamanogullart hem de Meml{ikler icin askeri ve ekonomik bir hedef
niteligindeydi.[?!

Kalenin konumu, buray1 yalnizca bolgesel giicler icin degil, ayn1 zamanda Kibris, Venedik ve
Ceneviz gibi Akdeniz ticaret devletleri icin de biiylik bir 6neme kavusturuyordu. Bu stirecte Ka-
ramanogullari, Bedreddin Ibrahim Bey’den beri iizerinde yogunlastiklar1 Gorigos’u ele gecirme
siyasetini Aldeddin Ali Bey doneminde daha sistemli hale getirdiler.*¥ Karamanogullarinin bu
yondeki faaliyetleri 6zellikle Kibris Kralligi’'ni rahatsiz etmisti; zira Gorigos’un diismesi demek,
Kibris'in Anadolu kiyilarindan gelebilecek Tiirkmen baskisi karsisinda savunmasiz kalmasi
anlamina geliyordu. Cografyanin stratejik gercekligi g6z oniine alindiginda, Kibris’a sahip olan
her gii¢, ayn1 zamanda Dogu Akdeniz ticaretinin ve Anadolu-Suriye-Misir hattinin kilit nokta-
larindan birine hakim olmus sayiliyordu. Karamanogullarinin bolgede etkinlik kazanmasi, bu
nedenle Kibris acisindan yalnizca bir askeri tehdit degil, ayn1 zamanda bir ticari ve diplomatik
risk olarak algilaniyordu.®®

Karamanogullarinin artan baskisi karsisinda Ermenilerin yardim ¢agrisi tizerine Kibris Krallig,
Gorigos’un diismesini 6nlemek icin kaleye askeri bir birlik gondermisti. Bu miidahale, Kibris'in
bolgesel stratejisini acikca ortaya koymaktaydi: Ada kralligi, Anadolu sahillerinin Tirkmenler

[58] Taskiran, Karamanogullar: Beyligi ve Hristiyan Diinyast, 65.

[59] Sapancali Hiisnii, Karamanogullart Haydt ve Vakdyi Tdrihiyyeleri, haz. Nevzat Topal (Konya: Kémen Yayinlari, 2010),
27-35; Taskiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyasi, 65.

[60] Ismail Hakki Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2011), 10; Taskiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyasl, 65.

[61] Bertold Spuler, fran Mogollari, ¢ev. Cemal Képriilii (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1987), 143; Taskiran, Kara-
manogullart Beyligi ve Hristiyan Diinyasi, 65.

[62] Yahya Baskan, Karamanogullari Beyligi (Ald’d-din Ali Bey Dénemi 1357-1398) (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Inénii
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 1999), 49; Taskiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyasi, 65.

[63] Taskiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyast, 65.
[64] Osman Turan, “Orta Caglarda Tiirkiye Kibris Miinasebetleri”, Belleten 28/110 (1964), 222.
[65] Taskiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyast, 65.
[66] Taskiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyasi, 65.
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tarafindan tamamen kontrol edilmesini kendi giivenligi icin tehlikeli gormekte ve Ermenilerin
bolgede tampon bir gli¢ olarak varliklarini siirdiirmelerini desteklemekteydi.[”! Kibris'in bu siki
miidahalesine karsilik Aldeddin Ali Bey, sahil hattindaki Tiirkmen unsurlarini bir araya getire-
rek genis capl bir sefer hazirlifina girismis, ancak 1367’deki Gorigos harekat1 agir kayiplarla
sonug¢lanmisti. Yaklasik sekiz bin Tiirkmenin hayatini kaybettigi bu savas, Gorigos’un Kara-
manogullar: tarafindan ele gegirilmesi ihtimalini ortadan kaldirdig: gibi, Kibris’in kaleyi fiilen
kendi niifuzu altina almasini da pekistirdi.[®! Boylece Gorigos, Ermeni yerlesimi olmakla birlikte
Kibris kontroliinde bir Hristiyan garnizonuna déntismiis ve uzun siire Karamanlilarin geleneksel
hedeflerinden biri olarak kalmistir. 1369’da Kral Pierre’nin 6ldiirtilmesiyle Kibris'in Ermeniler
tizerindeki niifuzu zayiflasa da Ermeni Krallig1 artik kendi kendini savunamayacak derecede
yipranmist1.[®! Nitekim Memldk Sultanligi, Ermenilerin elde tuttuklari son merkezleri de 1375
yilinda ele gegirerek Kilikya Ermeni Kralligina tamamen son vermis ve boylece Cukurova’daki
Tirk hakimiyetinin 6nt bitiniyle acilmistir.”%

Tirklerin, 6zellikle de Tiirkiye Selcuklularinin Kibris Latin Kralligi ile ilk temasi, adada hag¢h
hakimiyetinin kuruldugu déneme, yani yaklasik 1191 yilina kadar uzanmaktadir. Bu erken te-
masin kurumsallasmasinda doniim noktasi, Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’'in 1207’de Antalya’y1
fethederek Selguklu Devleti'ni Akdeniz’e agmasi olmustur.”!! Antalya’nin Selguklu hakimiyetine
girmesi, hem iktisadi hem de diplomatik iliskilerin 6niinii agmis, Kibris'in bolgesel giiclerle kur-
dugu ittifaklar baglaminda Tiirklerle dogrudan muhatap olmasini saglamistir. Nitekim Kibris Krali
Hugues’'in Ocak 1214 tarihli mektubunda yer alan ve “aralarinda alt1 yildir yeminle teyit edilmis
bir dostlugun siirdiigiinii” bildiren ifadeler, Selcuklu-Kibris diplomatik temaslarinin Keyhiisrev
doneminde Antalya’nin alinmasini takiben hemen basladigini teyit eden en erken kaynaklardan
biridir."? Sultan Aldeddin Keykubad’'in 1221’de Aldiye’yi ele gecirmesiyle Selguklularin Akdeniz
siyaseti daha sistematik bir nitelik kazanmis, bu siire¢ Kibris Latin Kralligi ile iliskilerin yalnizca
ticari baglamda degil, giderek rekabet ve askeri gerilim ekseninde sekillenmesine yol agmistir.[”?!
Bu dénemde Mogol istilasinin etkisiyle batiya go¢ eden Tiirkmen topluluklarinin sinir bélgelerine
yerlestirilmesi, hem Kilikya Ermeni Krallig1 hem de Kibris acgisindan yeni denge degisimlerine
sebep olmustur.”4 Karamanl Tiirkmenlerin Kilikya'ya komsu sahalara iskan edilmesi, kisa siirede
bu hatt1 bir giic miicadelesi alanina doniistiirmiis; Selcuklu otoritesinin zayiflamasiyla birlikte
Karamanlilar, Meml{ik destegini de yanlarina alarak Kilikya’daki Ermeni hakimiyetini ¢6zmeye
baslamislardir.”*! Bu gelisme, Kilikya Ermeni Kralligi'nin zayiflamasi ve dogrudan Kibris’'tan
yardim istemek zorunda kalmasi sonucunu dogurmustur.

Kibris Latin Krallig1 ise kurulusundan itibaren Anadolu kiyilarini stratejik hedef olarak belirle-
misti. [IV. Hugh doneminde Kibris, Aydinoglu Umur Bey gibi bolgesel giiclere karsi Hac¢h devletleri
ve Venedik oénciiliigiindeki deniz koalisyonlariyla birlikte hareket etmis; izmir merkezli Tiirkmen
deniz giiclinti sinirlandirmak i¢in 1334 ve 1344 yillarinda ortak harekatlara katilmistir.”¢! 1344 teki

[67] Altan Getin, “Memliiklii-Ermeni iliskilerine Genel Bir Bakis (1250-1375),” Tarihte Tiirkler ve Ermeniler Kiilliyat: (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 53-65; Taskiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyasi, 65.

[68] Franz von Loéher, Cyprus (Historical and Descriptive) (New York: y.y., 1878), 114.
[69] Taskiran, Karamanogullar: Beyligi ve Hristiyan Diinyast, 65.
[70] Taskiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyast, 65.
[71] Taskiran, Karamanogullari Beyligi ve Hristiyan Diinyasi, 65.

[72] Ismail Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2011), 10; Taskiran, Karamanogullar: Beyligi ve Hristiyan Diinyasl, 65.

[73] Altan Getin, “Memliiklii-Ermeni iliskilerine Genel Bir Bakis (1250-1375),” Tarihte Tiirkler ve Ermeniler Kiilliyat: (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 53-65; Taskiran, Karamanogullar: Beyligi ve Hristiyan Diinyasl, 65.

[74] Osman Turan, “Orta Caglarda Tiirkiye Kibris Miinasebetleri,” Belleten 28/110 (1964), 222.
[75] Taskiran, Karamanogullar: Beyligi ve Hristiyan Diinyast, 65.
[76] Taskiran, Karamanogullar: Beyligi ve Hristiyan Diinyast, 65.
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saldir1 sonucunda Izmir liman1 Hagh kuvvetlerinin eline gecse de bélgedeki Tiirk beyliklerinin
denizcilik faaliyetleri tamamen sona erdirilememistir.””! Bu yillarda Kibris'in Anadolu sahilleri
iizerindeki baskisini zayiflatan temel unsur, Kilikya Ermeni Kralligi'nin i¢ karisikliklar nedeniyle
savunmasiz hale gelmesiydi. Kral I. Pierre doneminde (1359 sonrasi), “hacli ideali” ile hareket
eden saldirgan Kibris politikasi yeniden canlanmis ve Karamanogullarinin Akdeniz’e hakim olma
girisimleri bu politikanin ana hedefleri arasina girmistir.”®!

Karamanlilarin 6zellikle Gorigos (Kiz Kalesi) tizerindeki sistematik kusatma girisimleri, Kilik-
ya’'nin dayanma giiciinii asinca bolge halki Ocak 1359’da Kibris Krali Pierre’den yardim istemistir.
Pierre’in, Akdeniz ticaret aglarinda tistiinliik saglamak ve Kibris'1 Anadolu hinterlandina bagla-
yacak liman boélgelerini kontrol etmek istemesi nedeniyle bu yardim ¢agrisina kayitsiz kalmasi
miimkiin degildi. Nitekim Kral Pierre, 1361 baslarinda Robert de Lusignan kumandasindaki
birligi Gorigos’a gondererek Ermenilere askeri destek saglamistir.”?! Dolayisiyla aslinda Kibris
Latin Krallig1 ve Anadolu iligkileri Orta Cag Akdeniz tarihinin yalnizca askeri rekabet ve ticari
miicadele ekseninde degil, ayni zamanda bolgesel glic dengelerini sekillendiren ¢ok katmanli bir
etkilesim ag1 icinde degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.

Ada, Hagh seferlerinin ardindan Bati diinyasinin Dogu Akdeniz'deki en kritik askeri ve lojis-
tik tislerinden birine dontsiirken; Anadolu’daki Selcuklu yonetimi ve sonrasinda ortaya ¢ikan
beylikler, hem adanin Latin kontroli altinda aldig1 yeni yonelimleri izlemek hem de kendi kiy1
giivenliklerini saglamak amaciyla Kibris'1 dikkatle takip etmislerdir.®% Bu karsilikl etkilesim hatt,
kimi zaman deniz akinlar1 ve ticaret gerilimleri seklinde sertlesmis; kimi zaman ise diplomatik
temaslar, esir degisimleri ve ekonomik alisverisler gibi daha yumusak kanallar tizerinden ilerle-
mistir. Boylelikle de Kibris Latin Kralligi ile Anadolu iliskileri, donemin Dogu Akdeniz diinyasinda
hicbir aktoriin kendisini disa kapal bir gii¢ olarak konumlandiramadigini; aksine, askeri, siyasi
ve ekonomik parametrelerin birbirine siirekli temas ettigi dinamik bir bolgesel tarihsel yap1
ortaya koydugunu gostermektedir.

3. Hacli Seferleri ve Kibris’'in Askeri Merkez Olarak Yukselisi

1191’de Ingiltere Krah I. Richard’'in Kibris'1 ele gecirmesi, adanin tarihsel gidisatin1 kékten
degistirmistir.®! Liizinyan hanedanligi doneminde Kibris, Hagli devletlerinin diplomatik merkezi,
seferlerin lojistik iissti ve ticaret aglarinin 6nemli bir duragi haline gelmistir. Antakya Prinkepsligi,
Kudiis Krallig1 ve Kilikya Ermeni Krallig1 ile giiclii baglar kuran Kibris, Dogu Akdeniz’de Latin
hakimiyetinin en istikrarl siyasi giiclerinden biri olmustur.'®? Bu etkilesimlerin temelinde Kuzey
Afrika’da iktidarini saglamlastirdiktan sonra Misir’a hakim olan Fatimi Devleti'nin etkinliginin
biiyiik rol oynadigi ifade edilebilir. Zira Abbasi hilafetine meydan okuyan Fatimi yonetiminin
Misir, Suriye ve Hicaz’1 denetim altina almasi, Akdeniz'in dogusunda Bizans ile rekabet eden
yeni ve giiclt bir deniz otoritesinin dogmasina yol act1.[®3 Ancak FAtimilerin tersanelere yonelik
faaliyetleri, Bizans’1 6zellikle Suriye kiyilarinda sert bir rekabete itti.®* Bu siire¢te Bizans’in Girit,
Kibris, Tarsus ve Kuzey Suriye'’yi ele gecirmesi, hem Fatimi deniz giiciiniin lojistik damarlarini
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zayiflatmis hem de Dogu Akdeniz ticaretinin ana giizergahlarini Bizans kontroliine gondermisti.[°!
Fatimi-Bizans rekabeti denizden karaya tasinarak uzun yillar siirdii. Bu siirecte iki taraf arasinda
hem kara hem deniz cephelerinde yasanan ¢atismalar, bolgenin siyasi ve ticari dengesini daha
da kirilgan hale getirdi. 11. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde Miisliiman diinyasinin i¢ politik
catismalari 6zellikle de FAttmi-Abbasi rekabeti Islam cografyasindaki giig birligini iyice zayiflatts.8¢!
Bu zayiflama, Akdeniz’'de yeni aktorlerin sahneye ¢ikmasina imkan sagladi. Bu déniisiim, Hacgh
seferlerinin baslamasina zemin hazirlayan ticari ve siyasi kosullar1 belirledi ve 6zellikle Dogu
Akdeniz’de bir gii¢ boslugu ortaya ¢ikardi.®”!

[. Hagli Seferi’'nin baslamasiyla birlikte Dogu Akdeniz’de dengeler yeniden degisti. Bizans, Hacli
ordularinin destegini saglamak i¢in onlara lojistik kolayliklar sunarken, Kibris bu isbirliginin en
onemli gecis merkezlerinden biri haline geldi.®® 1098’de Antakya kusatmasi sirasinda adadan
Haclilara yiyecek gonderilmesi, Kibris'in sefer boyunca iistlendigi aktif roltin acik gostergesiydi.
Antakya’nin Hagllar tarafindan ele gecirilmesinden sonra Bizans donanmasi, Suriye sahillerine
yonelik operasyonlarini cogunlukla Kibris’'tan yiriittii. Ancak Hagli basarilari sayesinde ortaya
c¢ikan yeni siyasi ortam, Kibrist da rekabetin odagina ¢ekti. Nitekim XII. ylizy1lin ortalarinda Pisa
donanmasinin ada iizerinde hak iddia etmesi, ardindan Antakya Prensi Renaud ile Ermeni Prensi
Thoros’un 1157’de gergeklestirdigi agir tahribat, Kibris'in demografik ve ekonomik yapisinda
onarilmasi gii¢ yaralar act1.®% Bu saldir1 yalnizca ada halkini yikima ugratmakla kalmadi; Suriye
limanlarinin Haglilarin eline ge¢mesiyle beraber Kibris'in ticari anlamda énemini biiyiik 6l¢iide
kaybetmesine neden oldu.l! Boylece ada, ilerleyen yiizyillarda kurulacak olan Latin Kralligi'na
kadar siirecek ekonomik bir durgunluk dénemine girdi. ilerleyen donemlerde bu miicadeleler
arasinda savunmasiz kalan Kibris, bu kez Fatimi donanmasinin dikkatini ¢ekti. 1158’de Misir’dan
yola ¢ikan Miisliiman denizciler, adaya bir dizi hizl ve y1ikici akin diizenleyerek hem ganimet elde
ettiler hem de Bizans’a kars1 bir gli¢ gosterisi sergilediler.’*! Bu akinlar sirasinda Kibris valisinin
kardesinin esir alinmasi, seferlerin ne kadar derinlikli oldugunu gosterir; ilging bicimde bu esirin
Kahire’de misafir edilmesi Fatim1 sarayinin diplomatik bir mesaj verme cabasini da yansitir. An-
cak ayni donemde Fatimi yonetimi i¢ karisikliklarla sarsiliyordu. Saver’in vezirlige yilikselmesiyle
baslayan iktidar miicadeleleri, hem Nlireddin Mahmud’un hem de Haclilarin Misir’a yénelmesine
yol acti. 1168’de Hacli Krali Amaury’nin Bilbis’i ele gecirmesi ve ilerleyisi durdurmak i¢in vezir
Saver’in Fustat1 atese vermesi, FAtimi donanmasini neredeyse tamamen yok ederek Dogu Ak-
deniz’deki Miisliiman deniz giiciiniin son kalintilarini da ortadan kaldirdi.’?! Bu gelismeler, hem
Kibris'in bundan sonraki yiizyillarda Latin hakimiyeti icin savunmasiz bir hedef haline gelmesine
zemin hazirladi hem de Misir’da Eyyibi hakimiyetinin dogusuna giden siireci hizlandird1.!*!

Sonuc

Dogu Akdeniz'de ortaya ¢ikan gii¢c miicadelelerinin, Kibris Adasi’'nin sahip oldugu stratejik
konumuyla yakin iliskisini stirdiirdiigii uzun bir tarihsel siire¢ dikkat cekmektedir. Neolitik do-
nemden itibaren ada toplumlarinin kiiltiirel siirekliligi, islam fetihleriyle baslayan yeni siyasal
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denge arayislari, Emevi-Abbasi rekabeti, Bizans’'in yeniden gili¢ kazanmaya yonelik hamleleri,
Fatimi yayilmaciligi ve Hagli Seferleri'nin dogurdugu doniistimler, sonraki ylizyillarda Mogol baskisi
altinda parcalanan Anadolu’da beyliklerin ortaya ¢ikisiyla olusan durum birleserek karmasik bir
tablo olusturmustur. Bu ¢ercevede Anadolu Beylikleri ile Kibris Krallig1 arasindaki temaslarin;
savas, ticaret, diplomasi ve bolgesel gii¢c arayislarinin kesistigi cok yonlii bir etkilesim alani mey-
dana getirdigi goriilmektedir. Dolayisiyla Orta Cag boyunca Dogu Akdeniz'in gii¢ haritas, yalnizca
askerf catismalarin degil, bolgesel aktorlerin birbirine bagimli hale gelen ekonomik ve diplomatik
kaygilarinin da belirleyici oldugu dalgali bir yap1 sergilemistir. Kibris'in farkli imparatorluklar
ve siyasal olusumlar tarafindan siirekli hedef alinmasi, adanin cografi konumunun s6z konusu
bolge tizerindeki etkisini a¢ik bicimde gostermektedir. Bu ¢ergevede cografyanin yalnizca askeri
acidan degil, niifus hareketliligi, liman ekonomileri ve bolgesel ittifaklar bakimindan da stirekli
degisen bir sisteme sahip oldugu anlasilmaktadir.

Anadolu Beylikleri ile Kibris arasindaki iliskilerin yeknesak bir diismanlik ¢izgisinde ilerleme-
digi goriilmektedir. Baz1 donemlerde ticaretin siirmesi ve bazi ddnemlerde diplomatik temaslarin
kurulmasi siyasi sartlarin degiskenligini gosterir. Ayni cografyada hiikiim stiren gli¢lerin birbirini
zorunlu olarak hesaba kattig1 bu ortamda, denizcilik faaliyetleri ve kiy1 giivenligi meseleleri, her
iki taraf icin de karsilikli baski yaratan 6énemli unsurlar haline gelmistir. Bu durum, Anadolu sahil
beyliklerinin kendi bolgesel amaglar1 dogrultusunda zaman zaman Kibris’a yonelmelerine, zaman
zaman da Latin varliginin baskisini dengeleyebilmek i¢in farkli ittifak arayislarina yonelmelerine
zemin hazirlamistir. Ancak bu yogun baski donemlerinde bile Anadolu beyliklerinin etkinliginin
tamamen ortadan kalkmadigi, 6zellikle deniz giicline sahip beyliklerin Dogu Akdeniz’de belirli
Olctlerde varlik gosterdigi anlasilmaktadir. Boylece bolge, keskin bir iistiinliik iliskisinden cok,
aktorlerin birbirini stirekli sinadigy, firsatlara gore pozisyon aldigi ve uzun vadede dengelerin sik
sik degistigi bir siyasal alan olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu tablo, Anadolu-Kibris hattinin tarih
boyunca istikrarsiz ama bir o kadar da belirleyici bir iligki alani olusturdugunu ortaya koymaktadir.

Incelenen siireg, Kibris'in Anadolu Beylikleri agisindan hem Hagl diinyasiyla temas noktasi
hem de Dogu Akdeniz hakimiyet miicadelesinde belirleyici bir unsur olarak degerlendirildigini
gostermektedir. Ayni zamanda arastirmamiz Beylikler doneminin pasif ve daginik bir gegis stireci
olmadigy; aksine Anadolu merkezli siyasi aktorlerin deniz asiri iliskiler kurabildigi dinamik bir
doénem oldugunu vurgulamaktadir. Gelecek ¢alismalarda, Anadolu Beylikleri-Kibris iliskilerinin
deniz ticareti aglary, istihbarat faaliyetleri, diplomatik yazismalar ve ada merkezli Hach politikalar
baglaminda ele alinmasi; ayrica Grek, Latin ve Memliik kaynaklarinin mukayeseli bicimde kullanil-
masl, konunun Dogu Akdeniz tarih yazimindaki yerini daha da derinlestirebilecegi diisiiniilebilir.
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