H_I:Fﬁ Jslami Jlimler Dergisi
Lﬁg‘_{h The Journal of Islamic Sciences

LS ool Alons

Tefsirden Kelami ispata: Fahreddin er-Razi’nin Tefadiil
Ayetlerini Tefsir Tarzindaki Metodolojik Doniisiim

Saliha Tiircan
https://orcid.org/0000-0001-5339-2560
Dr. Ogr. Uyesi, Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi ilahiyat Fakiiltesi,
Temel islam Bilimleri Bolimd, Tefsir Anabilim Dali, Burdur, Tiirkiye
https://ror.org/04xk0dc21
sturcan@mehmetakif.edu.tr

Tiircan, Saliha. “Tefsirden Keldmi ispata: Fahreddin er-Razi’nin Tefadiil Ayetlerini Tefsir Tarzindaki
Atif Bilgisi: Metodolojik Déniisiim”. [slami ilimler Dergisi, 42 (Mart 2026), 133-151. https://doi.org/10.34082/
islamiilimler.1838005.

Makale Tiirii: Arastirma Makalesi

Etik Beyan: Bu ¢alismanin ha2|rlanrr‘13.su.|:e.cinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tim ¢alis-
malarin kaynakg¢ada belirtildigi beyan olunur.

Etik Kurul izni: Arastirma icin herhangi bir etik onay veya bilgilendirilmis onam gerekmemektedir.
Bu makalenin hazirlanma sirecinde dil kontroli ve literatiir taramasinda yapay zeka destekli

liyz Beyani: :j\raclardan C.hatGPT V(.E Claude'dain yararlanilmistir. Yazar(lar), makalenin tAijm iceriginin dogrulu-
gundan ve bilimsel/etik uygunlugundan tamamen sorumludur. Yapay zeka araglari yazar olarak
gosterilemez.

Gelis Tarihi: 08 Aralik 2026

Kabul Tarihi: 10 Mart 2026

Yayim Tarihi: 30 Mart 2026

Hakem Sayisi: Bir ic Hakem - En Az iki Dis Hakem

Degerlendirme: Cift Tarafli Kor Hakemlik

Benzerlik Taramasi: ~ Yapildi - intihal.net

Cikar Catismasi: Cikar ¢atismasi beyan edilmemistir.

Finansman: Herhangi bir fon, hibe veya baska bir destek alinmamistir.

Etik Bildirim: dergiislamiilimler@gmail.com

Lisans: CCBY-NC 4.0

0z: Peygamberler arasi tefadiilii konu edinen ayetlerin klasik tefsir literatiiriindeki yorumu, biiyiik él¢iide ayetlerin lafzi
anlami ve baglamsal muhtevasini esas alan bir anlayisla sekillenmistir. Rivayet agirlikl tefsirlerde tefadiil ayetleri peygam-
berler arasindaki farkliliklar1 agiklama gercevesinde ele alinmis, Hz. Peygamber’in efdaliyeti ise bu meselenin bir uzantisi
olarak konu edilmistir. Dirayet agirlikli tefsirlerde de de tefadiil ayetlerinin benzer bir yaklasimla izah edildigi goriilmektedir.
Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) ise rivayet ve dirayet merkezli tefsirlerdeki bu genel ¢izgiden ayrilarak tefadiil ayetlerinin
tefsirini, Hz. Peygamber’in efdaliyetini akli ve nakli deliller ¢ercevesinde temellendirmeyi amaglayan kelami bir ispat zemi-
nine dontstiirmiistir. Bu ¢alisma, Razi'nin tefadiil ayetlerinin tefsirini hangi ustllerle kelami ispat zeminine tasidigini ve
bu yaklasiminin rivayet ve dirayet ¢izgisindeki miifessirlerin tefsir tarzindan hangi yonleriyle farklilastigini ortaya koymayi
amagclamaktadir. Metin tahlili ve karsilastirmali tefsir ydntemiyle Razi'nin Mefdtihu’l-gayb’daki ilgili pasajlari, rivayet gelene-
ginden Taberi ve ibn Kesir'in dirayet geleneginden ise Maturidi, Zemahseri ve Nesefi'nin tefadiil ayetlerine dair yorumlariyla
mukayese edilmistir. Béylece Razi'nin farklilasmasi her iki tefsir ¢izgisi bakimindan goriiniir kilinmistir. Aragtirma bulgulars,
Razl'nin 6zgiinligiini ti¢ temel boyutta ortaya koymaktadir: Birincisi, Kur’an’i “tek bir micize” olarak degil “iki binden fazla
miistakil micize” olarak degerlendirerek Kur’an'in miicizeligini nicel bir fazilet élgiitiine déniistiirmistiir. ikincisi, Razi Hz.
Peygamber’in efdaliyetini farkl fazilet alanlarinda temellendiren on dokuz delil ortaya koymus ve bu deliller tizerinden
tefadiiliin rasyonel élgiitlerini sistematik bir biitiinliik i¢inde insa etmistir. Ugiinciisi, keldm ilmindeki niibiivvetin ispatina
iliskin delillendirme cergevesini tefsir disiplinine tasiyarak tefadiil ayetlerinin tefsir siirecini, Hz. Peygamber’in efdaliyetini
akli ve nakli olarak temellendirdigi kelam1 bir ispat zeminine doniistiirmiistiir. Bu ¢alisma, konusu, amaci ve ulastigi bulgular
bakimindan Razi'nin kelami metodu tefsire aktarma ustllerini somut olarak gostererek tefsirin metodolojik sinirlar1 yeniden
disiinme imkanini giindeme getirmektedir.
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Abstract: The interpretation of Qur’anic tafadul (preferential ranking) verses in classical exegetical literature has largely
been shaped by approaches based on literal meanings and contextual content. In Riwayah tafsirs, tafadul verses explained
differences among prophets, with the Prophet Muhammad’s preeminence treated as an extension. Dirayah tafsirs exhibit
similar approaches. Fakhr al-Din al-Razi (d. 606/1210) diverged by transforming tafadul verses into a theological proving
ground establishing the Prophet’s superiority through rational and narrative evidence. This study aims to determine the
methods by which al-Razi transforms the tafadul verses into a theological proving ground and to reveal in what ways this
approach differs from the exegetical methods of narrational and rational tafsir traditions. Using qualitative textual analysis and
a comparative tafsir methodology, the relevant passages of al-Razi’s Mafatih al-ghayb are compared with the interpretations
of al-Tabari and Ibn Kathir from the riwayah tradition and of Maturidi, Zamakhshari, and Nasafi from the dirayah tradition
on the tafadul verses. In this way, the distinctive features of Raz1l’s approach are made visible in relation to both exegetical
currents. The findings demonstrate Razi’s originality in three dimensions: First, evaluating the Quran as “more than two
thousand independent miracles” rather than “a single miracle,” he transformed its miraculous nature into a quantitative
virtue criterion. Secondly, al-Razi advances nineteen proofs that ground the Prophet’s preeminence across different domains
of merit, and on the basis of these proofs he constructs the rational criteria of tafadul within a systematic framework. Third,
by transferring the evidentiary framework used in kalam theology for establishing prophethood into the discipline of tafsir,
he transformed the exegetical treatment of the tafadul verses into a theological ground of proof through which he rationally
substantiated the Prophet’s superiority. This study, in terms of its subject, aim, and findings, concretely demonstrates al-Razi’s
methods of transferring theological (kalam) methodology into tafsir, thereby bringing to the fore the possibility of rethinking
the methodological boundaries of the discipline of tafsir.
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Giris

Kur’dan'da peygamberler arasinda tefadiilden (bazilarinin bazilarina tstiin kilinmasindan)
acikca bahseden ayetler !l ve peygamberler arasinda ayirim yapilmamasini bildiren ayetler ! yer
almakla birlikte, Hz. Peygamber’in diger peygamberlere tistiinliigiinii (efdaliyet) acikea bildiren
herhangi bir ayet bulunmamaktadir. Rivayet agirlikli tefsirlerde bu ayetlere iliskin yorumlarda
peygamberler arasi Ustiinliik, ayet ve hadislerde gecen nitelikler lizerinden aciklanmis, Hz. Pey-
gamber’in efdaliyeti de yine ayet ve hadislerde zikredilen 6zelliklerle 6rneklendirilmistir. Dirayet
agirlikl tefsirlerdeki yorumlar ise kimi zaman miifessirin kelam1 formasyonunu yansitsa da biiytik
Olciide rivayet tefsirlerindeki yaklasimla benzerlik arz etmektedir. Fahreddin er-Razi ise bu genel
egilimden ayrilarak meseleyi klasik tefsir geleneginin hem rivayet hem de dirayet ¢izgisindeki
miifessirlerin yorumlarindan belirgin bicimde farklilasan bir tarzda ele almistir.

Calismanin amaci, Razl'nin, peygamberlerin tefadiiliinii konu eden ayetleri tefsir etme tarzinin
rivayet ve dirayet tefsirlerindeki tefsir tarzindan hangi a¢ilardan ve ne diizeyde farklilastigini or-
taya koymaktir. Calismada peygamberlerin bazisinin bazisindan iistiin kilindigini agikea bildiren
Bakara sfiresi 253. ve Isra sfiresi 55. ayetler tefadiil ayetleri olarak nitelendirilmis ve Razi’nin
tefsir tarzinin farkliligi bu ayetlere iliskin yorumlari tizerinden gosterilmistir. Tefadiil meselesiyle
dolayl olarak iliskilendirilen ayetler de vardir. Ancak bu iki ayete iliskin yorumlarin ¢alismanin
amaci ve temel sorulari bakimindan yeterli oldugu diisiiniilerek tefadiilii acikca konu etmeyen
ayetler calismanin kapsamina dahil edilmemistir.

Calismada ‘kelami ispat zemini’ ifadesiyle Razi'nin tefadiil ayetlerini yorumlarken ayeti Hz.
Peygamber’in efdaliyetini sistematik olarak ispat etmek i¢in kullandig1 yaklasim; ‘metodolojik
dontisiim’ ifadesiyle ise Razl'nin tefadiil ayetlerini tefsir ederken kullandig1 yontemin ve ayete
ylkledigi islevin doniismesi, bir diger ifadeyle ayetin aciklanmasi gereken metin konumundan
kelam1 ispat zeminine tasinmasi kastedilmektedir. Bu calismada ‘kelam{ ispat zemini’ kavra-
minin icerigi su Olglitler cercevesinde tanimlanmaktadir. Birincisi, miifessirin ayeti belirli bir
itikadi meseleyi sistematik bicimde ispat etmek amaciyla kullanmasi; yani ayetin islevinin anlam
aciklamaktan ispat etmeye doniismesidir. ikincisi, bu ispat siirecinde akli ve nakli delillerin bir
arada ve birbirini destekler bicimde kullanilmasidir. Ugiinciisii, delillerin sistematik bir biitiinliik
icinde sunulmasi; yani tek bir isaret ya da ima diizeyinde kalmayip ¢ok boyutlu bir delil 6rgiisii
olusturulmasidir. Buna karsin tefsir pratiginin ‘izah’ diizeyinde kalmasi ile kastedilen miifessirin
sadece ayetin lafzi ve baglamsal muhtevasini agiklamasidir.

Calismada metin tahlili ve karsilastirmali tefsir yontemiyle Razi'nin Mefdtihu’l-gayb’daki ilgili
pasajlari, rivayet cizgisindeki miifessirlerden Taberf (6. 310/923) ve ibn Kesir'in (6. 774/1373)
dirayet ¢izgisindeki miifessirlerden ise Maturidi (6. 333/944), Zemahseri (6. 538/1144) ve Ne-
sefi'nin (710/1310) tefadiil ayetlerine dair yorumlariyla karsilastirilmistir. Mukayesede rivayet
cizgisini temsil etmek iizere Taberi ve ibn Kesir'in secilmesi, bu iki miifessirin s6z konusu gele-
negin hakim yorum tarzini 6rnekleme bakimindan yeterli gériilmesine dayanmaktadir. Dirayet
cizgisinde ise yapilan mukayesenin isabeti ve derinligi agisindan 6zellikle Raz1 gibi kelami pers-
pektife sahip olan miifessirler tercih edilmistir.

Calismanin ana sorusu “Razi, tefadiil ayetlerini yorumlarken tefsiri keldm1 ispat zeminine nasil
dontistiirmekte; bu doniisiim rivayet ve dirayet tefsirlerindeki tefsir tarzindan hangi yonleriyle
farklilasmaktadir?” seklinde belirlenmistir. Bu ana soruyu somutlastiran alt sorular ise sunlardir:

Raz], tefadiil ayetlerinin tefsirini ‘kelami ispat zemini’ne doniistiiriirken hangi metodolojik
unsurlari isletmektedir?

[1] el-Bakara 2/253; el-Israd 17/55.
[2] el-Bakara 2/136, 285; en-Nisa 4/152.
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Razi, tefadiilde hangi tistiinliik dlciitlerini 6ne ¢ikarmakta ve bu odlciitleri nasil temellen-
dirmektedir?

Literatiirde peygamberler arasindaki tefadiil ve Hz. Peygamber’in efdaliyeti meselesi lizerine
yapilmis ¢alismalar bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin bazilar1 konuyu genel hatlariyla®! bazilari
ise belirli muelliflerin yaklasimlari cercevesinde! incelemistir. Arapca literatiirdeki bir ¢alis-
mada ise peygamberler arasindaki tefadiil konusuyla ilgili rivayetlerde goriilen zahiri geliskiler
ve bu rivayetlerin nasil anlasilmasi gerektigi tartisilmistir.®! Literatiirde ayrica Razimin tefsiri
ve yaklasimlari tizerine de ¢alismalar yapilmistir. Bu ¢alismalarin bir kism1 Razl'nin genel tefsir
yaklasiminil bir kismu ise tefsirindeki belirli konulari™” incelemistir. Razi’'nin tefsir anlayisina dair
yapilan ¢alismalarda onun kelami perspektifi siklikla vurgulanmis, ancak bu ¢ogunlukla genel
tespitlerle sinirli kalmistir. Bu ¢alisma, Razi'nin tefadiil ayetlerine yaklasiminda kelami metodu
tefsirde nasil kullandigini ve ayetin tefsir stirecini nasil kelami bir ispat zeminine dontstiirdiigiinii
tespit etmektedir. Boylece tefsir disiplininin metodolojik sinirlarini yeniden diistinmeye imkan
veren “kelami ispata doniistiirme” pratigini gériiniir kilarak, “Razi kelamci bir miifessirdir” sek-
lindeki genel tespitlerin dtesine gegmektedir.

1. Klasik Tefsir Geleneginde Tefadil Ayetleri

Tefadul ayetleri, klasik tefsir literatiiriinde biiytk 6l¢lide benzer bir yaklasimla ele alinmistir.
Gerek rivayet gerekse dirayet agirlikli tefsirlerdeki yorumlar genellikle ayetlerin lafzi anlami ve
baglamsal muhtevasiyla sinirli kalmistir. Hz. Peygamber’in efdaliyeti meselesi ise bu ¢ercevenin
dogal bir uzantisi olarak ele alinmistir. Razi'nin bu ayetleri yorumlama bicimindeki farklilagsma-
y1 goriniir kilmak amaciyla asagida dnce rivayet, ardindan dirayet merkezli tefsir geleneginin
tefadiil ayetlerine yaklasimi incelenecektir.

1.1. Rivayet Merkezli Yaklasim: Taberi ve ibn Kesir

Klasik tefsir geleneginde miifessirler tefidiil ayetlerinin® tefsirinde genellikle ayet ve hadis-
lerde zikredilen faziletler/iistlinliikler cer¢evesinde aciklamalarda bulunmuslardir. Dolayisiyla
tefadiil konusundaki tartismalarda ve degerlendirmelerde mesele ¢cogunlukla nasslarda (ayet
ve hadislerde) peygamberlere bahsedildigi ifade edilen 6zellikler izerinden temellendirilmistir.
Mesela Taberi'nin (6. 310/923) tefadiile iliskin agiklamalari nass temelli yorum tarzini yansitir.
Miifessir, Bakara siiresi 253. ayetin tefsirinde 6ncelikle “cJs” ¥,.)” ifadesini “bu siirede kissalar1
anlatilan peygamberler”le sinirlar. Boylece tefadiile konu olan ziimreyi Miis3, ibrahim, ismail,

[3] Bk.Orhan Aktepe, “Peygamberler Arasinda Ustiinliik Meselesi”, Akra Kiiltiir Sanat ve Edebiyat Dergisi 5/13 (2017), 11-
22. Cahismada Kur’an'daki ayetler ve hadisler 1s1§inda peygamberler arasinda tistiinliik olup olmadig1 konu edilmistir.
Ustiinliik farklarinin niibiivvet ve risalet yoniinden degil, gérev ve sorumluluklar agisindan degerlendirilmesi gerektigi

vurgulanmistir.

[4] Temel Yesilyurt, “Harputlu Abdiilhamid Efendi ve Hz. Peygamberin Ustiinliigii Meselesi”, Firat Universitesi [lahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 7 (Haziran 2002), 19-31. Bu ¢alismada Harputlu Abdiilhamit Efendinin konuya yaklasimi ele alinmistir.
Onun Hz. Peygamber’in diger peygamberlere mutlak tistiinliigiine dair goriigiinii kelam1 tartigsmalara girmeksizin mistik
bir yaklasimla ve siff bir dil ile temellendirdigi tespiti yapilmigtir.

[5] Bk “LY o el &usll ails s4e5” https://bayanelislam.net/Suspicion.aspx?id=03-02-0021&type=&value= (Erisim
05 Mayis 2025)

[6] Ismail Cerrahoglu, “Fahruddin er-Razi ve Tefsiri”, Atatiirk Universitesi Islamf [limler Fakiiltesi 2 (Haziran 1977); Yasin
Ceylan, “Fahreddin Razi'nin ‘Mefatih’ul-Gayb’ Tefsiri Uzerine Bazi Miildhazalar”, Isldmi Arastirmalar Dergisi 1/5 (1987),
47-55; Mustafa Oztiirk, “Tefsirde Fahreddin er-Raz{", slam Diisiincesinin Déniisiim Caginda Fahreddin Er-Razi, ed. Omer
Tiirker - Osman Demir, islami Arastirmalar 65 (istanbul: Islam Arastirmalar1 Merkezi Yayinlari, 2013); Erdogan Pazar-
basi - Zeki Keskin (ed.), Fahreddin Er-Razi ve Tefsir [Imindeki Yeri (Kitap Diinyas1, 2023).

[7]1 Mevlit Erten - Derya Bankur, “Fahreddin er-Razi'nin Tefsir-i Kebir'inde Baz1 Cennet Tasvirlerine Getirdigi Yorumlar”,
Kalemname 8/15 (2023); Muhammet Yilmaz, Hadis A¢isindan Fahreddin er-Razi'nin Tefsir-i Kebir'i Uzerine Bir Inceleme
(Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2000).

[8] el-Bakara 2/253; el-Isra 17/55.
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Ishak, Ya'k(ib, Semiil,” Daviid ve stirede ad1 gecen diger peygamberler lizerinden somutlastirir.
Ardindan “Ciall cwses b ca2” climlesini, “kimini bizzat konugmayla, kimini de ikram ve makam
ustiinliigiiyle digerleri tizerine derecelerle yiikseltme” seklinde aciklar. Bu cercevede Miicahid’den
aktardig rivayetle “.e o e SU=" ifadesini Miisd'ya, “s4e cazes 5~6” KiIsmini ise Hz. Muhammed'in
“insanlarin timiine gonderilmesi” vasfina baglayarak, ayette isaret edilen tefadiilii, belli peygam-
berlere 6zgii vasiflar tizerinden agikliga kavusturur. Ayni dogrultuda, Hz. Peygamber’e verilmis
bes hususi nimetin say1ldig1 hadisi naklederek, onun evrensel risaletini, diismana karsi korkuyla
desteklenmesini, yeryiiziiniin mescid ve taharet vesilesi kilinmasini, ganimetin helal olusunu ve
limmete saklanan sefaat ayricaligini “derceler bakimindan ytikseltilmenin”nin somut tezahiirleri
seklinde gosterir. Ayetin devamindaki “5&s xo 5 524 36" kisminda ise tefadiiliin bir diger boyutunu,
[s8’ya verilen miicizeleri zikrederek ortayé koyar; “st%4 o S8L.” ibaresini de Rihu’l-Kudiis’iin
Cebrail oldugu yoniindeki aciklamayla tamamlar.' isra siiresi 55. ayetin tefsirinde de benzer
bir yaklasimla hareket eden miifessir, ayetin tefsirinde rivayet zincirleri iizerinden Ibrahim’in
“halil”, Misa'nin “miitekellim”, Is&'nin yaratilis keyfiyeti, Daviid ve Siileyman’in kendilerine 6zgii
liitGflar1 ve nihayet Hz. Muhammed’in “ge¢mis ve gelecek glinahlarinin bagislanmasi” ve “insanlara
topyekiin gonderilmis” bir resul olusu gibi farkl fazilet tiirlerine yer vermistir.!!

Ibn Kesir’e (6. 774/1373) gore Allah, Bakara siiresi 253. ve Isra sliresi 55. ayette peygamberlerin
bazilarini bazilarina tstiin kildigini haber vermektedir. Allah'in bir peygamberle konusmasinin
peygamberin listiinliik gostergesi oldugunu diisiinen miifessir, bu dereceye ulasanlarin Hz. M{isa
ve Hz. Muhammed oldugunu belirtir ve ibn Hibban’in Sahih’inde gecen bir rivayete!'? atifla Hz.
Adem’in de bu kapsama dahil oldugunu diisiiniir. Ona gore ayette gecen “..bazilarinin derecele-
rini yiikselttik” ifadesinde kastedilen dereceler, Hz. Peygamber’in isra gecesinde peygamberleri
miisahede ettigi gokteki mertebelerdir. Bu mertebeler peygamberlerin Allah katindaki farkh
makamlarina isaret etmektedir. ibn Kesir'e gore peygamberler arasi tefadiil insanlarin deger-
lendirebilecegi bir husus degil, Allah’in bilgisi ve takdirinde olan bir konudur. Bundan dolay1
insanlar Allah’in bu konudaki hiikmiine teslim olmali ve iman etmelidir.!**!

ibn Kesir Bakara siiresi 253. ve Isra siiresi 55. ayette gecen acik tafdil (l%3) ifadesinin Resii-
lullah’in “Peygamberler arasinda iistiinltik yarisi yapmayin” seklindeki uyarisini iceren rivayetle!*!
celismedigini diisiiniir. Ona gore hadiste yasaklanan uistiinliik; delile dayanmayan kisisel heves ve
asabiyete dayali degerlendirmelerdir. Ayetlerde kastedilen tafdil ise Allah’in takdirine dayal ve
delil (Kur’an ve siinnet) ile sabit olan tafdildir. Bu dogrultuda Ibn Kesir delilin bulundugu durum-
larda onun gerektirdigi hitkme gore hareket edilmesi gerektigini belirtir. Miifessir ayrica biitiin
resullerin diger peygamberlerden iistiin oldugunu da agik¢a ifade etmistir. Ustiin olan resuller
arasinda da Kur’an’da acikca bildirilen iilii'l-azm peygamberlerin (Hz. Niih, Hz. IbrAhim, Hz. Miis3,
Hz. 1s4 ve Hz. Muhammed) en faziletlileri oldugunu belirtmistir. Bu baglamda Ahzab sfiresi 7. ve

[9] Semiil, Klasik islam literatiiriinde Israilogullarina Talit'un kral olarak tayin edildigini bildiren peygamber olarak taninir.
Kur’an’da ismi agik¢a zikredilmemekle birlikte miifessirler, ilgili kissada gegen peygamberin Semiiil oldugu yoniinde
rivayetler nakletmislerdir. Bazi rivayetlerde adinin Sem‘an oldugu da zikredilmektedir. Klasik kaynaklarda Asmiil
isminin Ibranice’de anlam bakimindan Arapg¢a Ismail ismiyle ortistiigii ve “Allah duam isitti” manasina geldigi akta-
rilmaktadir. Bk. Ebii Ca'fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cimi‘u’l-beyan an te'vil-i dyi'l-Kur’an, thk. Ahmed Muhammed
Sakir (Beyrut: Milessesetii'r-Riséle, 2001), 5/291-293; Ebi'l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi ed-Dimeski Ibn Kesir,
el-Biddye ve’'n-nihdye, thk. Ali $irf (Daru [hyai't-Tiirasi’'l-Arabi, 1988), 2/7.

[10] Taberi, Cami‘u’l-beyan, 5/378-381.

[11] Taberi, Cami‘u’l-beyan, 17/470.

[12] Ebi Hatim Muhammed b. Hibban, Sahihu ibn Hibbdn, thk. Suayb el-Arnaviit (Beyrut: Miessesetii'r-Riséle, 1408), 14/69.

[13] Ebirl-Fida ismail b. Omer b. Kesir el-Kurest ed-Dimeski ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, thk. Sami b. Muhammed Selame
(B.y.: Daru Tayyibe, 1999), 1/670-671.

[14] Eba Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmiu’s-Sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasir (b.y.:Daru Tavk’in-Ne-
cat, 1422), “Ehadisu’l-Enbiya”, 34 (No. 3414); Ebu’l-Hiseyn Miislim b. Haccac el-Kuseyri Miislim, el-Cdmiu’s-sahih, thk.
Muhammed Fudd Abdiilkerim (Beyrut: Daru Ihyai't-Tiirasi’l-Arabi, t.y.), “Fedail”, 42 (No. 159).
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Stira shiresi 13. ayetleri zikreder. Ibn Kesir'e gére bu siralamada ilk sirada Hz. Muhammed, onun
ardindan Hz. ibrahim, onun ardindan da Hz. M{isa gelmektedir.['"!

Taberi ve ibn Kesir'in tefadiil ayetlerine yaklasimlary, rivayet eksenli ve ayetin lafzindan hareketle
anlami aciklamayi esas alan ortak bir ¢izgi arz etmektedir. Her iki miifessir de peygamberlerin
tistiinliiklerini, ayet ve hadislerde zikredilen nitelikler tizerinden aciklamistir. Hz. Peygamber’in
efdaliyetini kabul etmekle birlikte, bu kabflii akli delillerle ispatlama yoluna gitmemislerdir. Do-
layisiyla tefadiil ayetleri, bu miifessirlerde “aciklanmasi gereken metinler” olarak kalmis, “kelami
ispat zemini’ne doniismemistir. Zira bu miifessirlerin yorumlarinda ayet islevsel agidan anlam1
aciklama cercevesinde kalmakta; akli ve nakli deliller sistematik bicimde bir arada isletilmemekte,
cok boyutlu bir delil 6rgiisii de olusturulmamaktadir. Dolayisiyla ‘kelam{ ispat zemini’ niteliginin
Olcttleri bu yorumlarda karsilanmamaktadir.

1.2. Dirayet Merkezli Yaklasim: Maturidi, Zemahseri, Nesefi

Rivayet merkezli tefsirlerde tefadiil ayetlerinin lafzl anlam ve nass temelli yorumla sinirh
kalmasi, tefsir geleneginde bu ayetlere yaklasimin genel karakterini yansitmaktadir. Zira di-
rayet agirlikl tefsirlerde de tefadiil meselesi biiytlik 6l¢lide benzer bir cercevede ele alinmistir.
Bununla birlikte kelam1 perspektife sahip miifessirlerin telif ettigi dirayet tefsirlerinde ayetlerin
ele alinisinda kelami perspektifin yansimalari gériilmektedir. Bu boliimde, kelami perspektife
sahip dirayet miifessirinden Maturidi (6. 333/944), Zemahseri (6. 538/1144) ve Nesefi'nin (0.
710/1310) tefadiil ayetlerine yaklasimlari ele alinacaktir.

Maturidi Bakara stiresi 253. ayetteki “Onlarin bir kismini diger bir kismina tistiin kildik” ifadesinin
anlamina dair bes farkli ihtimale yer vermistir. Bu ihtimallerin tamami ayetin zahirf anlamindan ve
baglamindan hareketle belirlenmistir. Birinci ihtimalde tefadiilii Allah’in peygamberlere bahsettigi
miicizeler ve ayricaliklarla (Hz. MiisA ile konusma, Hz. ibrahim’i dost edinme, Hz. Siileyman’a riizgar
ve kuslar1 emrine verme), ikinci ihtimalde peygamberlerin kavimleriyle yaptiklari miicadele ve
getirdikleri delillerin giiciiyle liclinct ihtimalde yeryiiziinde iktidar sahibi olmalariyla dérdiincii
ihtimalde ahiretteki sefaat ve dereceleriyle besinci ihtimalde ise risaletlerinin kapsamiyla (cin ve
inse, sadece insanlara, belirli bir kavme veya kii¢tik bir topluluga gonderilme) iliskilendirmistir. ¢!
Bu acgiklamalarin tamami ayetin lafzi ve baglamsal muhtevasini esas almakta, miifessir ayetten
hareketle belirli bir peygamberin efdaliyetini ispat etme amaci glitmemektedir.

Maturidi’nin isra stiresi 55. ayete dair aciklamalar1 da Bakara siiresi 253. ayetteki yaklasimiyla
paralellik arz etmektedir. Ayetteki tefadiiliin mahiyetine dair farkh goriisler oldugunu ifade eden
miifessir, ilk olarak iistlinltigiin, peygamberlere verilen miicizeler ve 6zel nitelikler (Hz. Msa
ile konusma, Hz. ibrahim’i dost edinme, Hz. isé’ya oOliileri diriltme, Hz. Stileyman’a benzersiz
bir miilk, Hz. Dav(id’a Zeb{ir, Hz. Muhammed’e evrensel risalet ve glinahlarinin bagislanmasi
gibi) oldugu goriisiine yer vermis sonrasinda, tefadiilii peygamberlerin Allah katindaki derecesi
ve makami, immetin sayisi, peygamberlerin siikiir ve sabir konusundaki farkliliklar1 seklinde
aciklayan goriisleri zikretmistir. 7]

[15] ibn Kestr, Tefstru’l-Kur'dni’l-Azim, 5/87-88; Rivayet merkezli tefsir geleneginde tefadiil meselesi genel olarak Taberf ve
ibn Kesir 6zelinde érneklendirdigimiz bir gergevede ele alinmistir. Bk. Mukatil b. Stileyman, Tefsfru Mukatil b. Siiley-
man, 1/211-212,2/536; Sa‘lebi, el-Kesfve’l-beydn an tefstri’l-Kur’dn, 2/225, 6/107; Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed
el-Kurtubi, el-Cdmi‘li ahkdmi’l-Kur’én, thk. Ahmed el-Berdini - ibrahim Atfis (Kahire: Daru’l-Kiitiibii'l-Misriyye, 1384),
3/261-264, 10/278; Nasruddin Ebl Sald Muhammed el-Beydavi, Envdru’t-tenzil ve esrdru’t-te’vil, thk. Muhammed
Abdurrahman el-Marash (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1418), 1/152-153, 3/258-259.

[16] Ebl Manstr Muhammed b. Mahmid el-Maturidi, Te'vildtu ehli’s-siinne, thk. Mecdi Baslum (Beyrut: Daru’l- Kiitiibi’l-il-
miyye, 2005), 2/232.

[17] Maturidi, Te'vilat, 7/64-65.
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Maturidil Bakara stresi 253. ayette Mu‘tezile’'nin “Allah’in peygamberler arasinda tefadiil
yapmas! miimkiin degildir’gériisiiniin, Isra siiresi 55. ayette ise “fazilet ancak istihkak iledir”
seklindeki goriisiiniin isabetsizligine isaret eder.[*®! Bu yaklasim onun keldmi perspektifinin bir
yansimasi olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte bu elestiriler, her iki ayette de ayetin genel
muhtevasindan ¢ikarilan sonuglarla sinirli kalmakta, Maturidi bu noktada elestirilerini ayrintili
kelami delillerle temellendirmemektedir. Miifessir, ayetlerdeki “Allah peygamberlerin bazilarini
bazilarina tistiin kilmistir” ve “Peygamberlerin kimini kiminden iistiin kildik” ifadelerine atifta
bulunarak, tistiin kilmanin Allah’tan kaynaklandigin1 vurgulamakla yetinir.[**! Maturidi ayrica
Isra shiresi 55. ayette el-Esam’dan naklen ayetin Mekkelilere hitap ettigine iliskin yoruma da yer
verir. Bu yoruma gore Ehl-i Kitap’in dnciileri peygamberlerin faziletini goriip onlara uyarken,
Mekkeliler Hz. Muhammed’in faziletini gérmelerine ragmen uymamaktadirlar.?®! Maturidi’nin
bu yoruma yer vermesi, ayeti Hz. Peygamber’in efdaliyetini ispatlama zemini olarak degil, ayetin
muhatabi olan Mekkelilere yonelik hitap baglamini agiklama amaciyla ele aldigini1 géstermektedir.
Dolayisiyla Maturidi'nin tefadiil ayetlerini tefsir tarzi, kelami meselelere temas etse bile, tefsiri
bir ispat zeminine doniistiirmemekte, ‘izah’ cercevesinde kalmaktadir.

Zemahseri Bakara siiresi 253. ve Isra siresi 55. ayete dair yorumlarini lafiz tahlili, kiraat
farkliliklari, belagat incelemeleri ve rivayet malzemesine dayali izahlar lizerinden gelistirmistir.
Ayetin bagindaki “ 1. )l 4" ifadesini isaret zamirinin kapsami agisindan agiklamasy, “J" / i s
1" kiraatlerine temas etmesi ve “ci» > ¢z &,” ibaresindeki “bazilari"nin belirsiz birakilmasini Hz.
Peygamber’in tistlinliigiinti ta'zim eden bir beldgat unsuru olarak yorumlamasi?!, metin merkezli
ve retorik yoni gli¢lii bir tefsir tarzina isaret eder. Onun izahlarinda kelam1 perspektifin yansi-
malari1 da goriilmektedir. Soyle ki Hz. Peygamber’in ayette derecelere yiikseltildigi ifade edilen
peygamberlerden oldugunu belirten miifessir, Hz. Peygamber’e bin veya daha fazla m{icizenin
verilmis olmasi ve Kur’an'in kiyamete kadar kalici bir m{icize olmasini da bu tistiinliigiin sebebi
olarak zikretmistir. Ayetteki belirsizligin (ibham), Hz. Peygamber’in faziletini yiiceltmeye ma‘tuf
oldugunu ifade etmekle birlikte, ayetin Hz. Ibrahim veya genel olarak iilii'l-azm peygamberleri de
kapsayacak bir muhtevaya sahip olabilecegini de ayrica belirtmistir. Bu baglamda ibn Abbas’tan
nakledilen bir rivayete de yer vermistir. Rivayete gore sahdbe, peygamberlerin faziletlerini kendi
aralarinda miizakere etmis ve sonunda Hz. Peygamber’in en faziletli oldugu kanaatine ulagsmistir.
Bu degerlendirmeyi Restilullah’a ilettiklerinde ise o, “Hi¢ kimsenin Yahya b. Zekeriyya’dan daha
hayirli olmasi uygun degildir” buyurmustur. Hz. Musa ve Hz. isa’nin ayette 6zel olarak zikredil-
mesinin sebebini de kendilerine biiyiik micizeler verilmis olmasi ile agiklamistir. Zemahserdi,
buradan hareketle kendisine biiylik mficize verilenin en {istiin oldugu Hz. Peygamber’in de bii-
yukliik ve cokluk acisindan kimseye verilmeyen miicizelere sahip olmasindan dolay1 en {istiin
oldugu ¢ikariminda bulunmustur.??! Bununla birlikte mufessirin kelami perspektifini yansitan
bu akil yiiriitme, ayetin muhtevasindan hareketle yapilan mantiksal bir ¢ikarimla sinirhdir. Ze-
mahseri aciklamalarinda ayetin tefsir siirecini biitiiniiyle keldmi ispat zeminine doniistiirmemis,
Hz. Peygamber’in efdaliyetini ispat etmek lizere detayl izahlara ya da delillendirmelere de yer
vermemistir.

Zemahserd, Isra siiresi 55. ayetin tefsirinde ise éncelikle ayetin niiz(l baglamini Mekke miis-
riklerinin niibiivvet tasavvuruna yonelik bir reddiye cercevesinde konumlandirmaktadir. Buna
gore ayet, Hz. Peygamber’in yetim olusunu ve etrafinda toplanan yoksul sahabileri gerekce

[18] Maturidi, Te'vilat, 2/232, 7/64.
[19] Maturidi, Te'vilat, 7/64-65.
[20] Maturidi, Te'vilat, 7/65.

[21] Ebu’l-Kasim Mahmiid b. Omer ez-Zemahsert, el-Kessdf an hakdik-1 gavamidi’t-tenzil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1407),
1/297.

[22] Zemahserdi, el-Kessaf, 1/297-298.
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gostererek onun peygamberligini kiiclimseyen zihniyeti, “Rabbin géklerde ve yerde bulunanlari
en iyi bilendir” ifadesi lizerinden elestirmektedir. Buradan hareketle “Andolsun, peygamberlerin
bir kismini digerlerine tistiin kildik” ciimlesini Restilullah’in Gistiinliigiine bir isaret oldugu yoru-
munu yapmustir. “Ddviid’a Zebiir'u verdik” ifadesini ise Zeb{ir'da Hz. Peygamber’in son peygamber,
immetinin de hayirli immet olarak zikredilmis olmasi iizerinden onun efdaliyetini destekleyen
bir delil seklinde yorumlamistir.[?3! Miifessirin bu yorumlari, ayeti Hz. Peygamber’in efdaliyetini
ispat zemini olarak degerlendirdigi izlenimi vermektedir. Ancak Zemahseri burada mevcut tefsir
geleneginde yerlesmis olan “Hz. Muhammed’in en faziletli peygamber olusu” kabuliinii ayetin
siyak ve sibaki icinde vurgulamaktadir. Dolayisiyla onun tefsir tarzi ayetin anlamini izah ve ef-
daliyete iliskin kabulii teyit etme sinirlari icinde kalmaktadir.

Nesefl Bakara stiresi 253. ayette peygamberler arasi tefadiilii agiklarken “risalet disindaki
ozellikler bakimindan” kaydini eklemis ve bunu miiminlerin iman sifatinda esit olup itaatlerde
farklilasmasina benzetmistir. Miifessirin “..bazilarini derecelerle ytikseltti” ifadesiyle kastedilenin
Hz. Peygamber oldugunu belirtmesi ve bunu “herkese gonderilmesi ve kiyamete kadar kalici
micizesi (Kur'an)” ile gerekcelendirmesi ve derecelerle ylikseltilenin isminin belirtilmemesinin
Hz. Peygamber’in faziletini yiiceltmeye ma‘tuf olusuna iliskin agiklamasini bire bir Zemahser’den
aktardigi anlasilmaktadir. Nesefi, bu noktada Zemahseri’den naklettigi aciklamalarla yetinmis,

Hz. Peygamber’in efdaliyetini ispat etmek i¢in detayli izahlara ya da delillere yer vermemistir.

Nesefi’'nin Isra siiresi 55. ayete dair yorumu da biiyiik dl¢ciide Zemahseri'nin agiklamalarin
takip etmektedir. Miifessir, “Peygamberlerin bazilarini bazilarina tstiin kildik” ifadesinde Hz.
Peygamber’in tistlinliigline isaret bulundugunu belirtmis; “Ddviid’a Zebtir verdik’ifadesinin ise Hz.
Peygamber’in efdaliyetine delalet ettigini, ¢linkii Zeb{ir'da onun “peygamberlerin sonuncusu” ve
timmetinin “GUmmetlerin hayirlis1” oldugunun yazili oldugunu ifade etmistir.?> Ancak Nesefi’'nin
bu yorumu, ayetin muhtevasini Hz. Peygamber’in efdaliyetiyle iliskilendirmekle sinirli kalmakta;
ayetin isaret ettigini sdyledigi efdaliyeti temellendirmeye yonelik detayli aciklamalar ve deliller
icermemektedir.

2. Razi’de Metodolojik Doniisiim: Tefsirden Kelamfi ispata Gecis

Razi, tefadiili ilahl hikmet ve liituf, Allah'in takdiri baglaminda degerlendirmek bakimindan
diger miifessirlerle ortak bir bakisa sahip olsa da onun yaklasiminda faziletin ¢esitli agilardan
olciilebilir olusu akli ve nakli delillerle ortaya konmaktadir. Bu izah bi¢imi kelamin karakterine ve
konuyu kurgulama bi¢cimine denk diismektedir. Nitekim peygamberlerin tefadtlii ve Hz. Peygam-
ber’in efdaliyeti meselesi, akdid ve kelam literatiirtinde ispat-1 niiblivve probleminin bir parcasi
olarak ele alinmistir. Niibiivvetin ispati da Hz. Peygamber’in niiblivvetine iliskin problemlerin
ortaya ¢cikmasina bagl olarak giindeme gelmistir. 2! Kelamda miicize biiytik 6l¢tide niibiivvetin
ispatinin temel delilini teskil etmektedir.?”! Razi de peygamberler arasindaki tefadiile isaret
eden ayetleri tefsir ederken Hz. Peygamber’in efdaliyetini ispata odaklanmakta; kullandig1 akli

[23] Zemahserd, el-Kessdf, 2/673.

[24] EbU’l-Berakat Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Meddriku't-tenzil ve hakdiku’t-te’vil, thk. Yusuf Ali Budeyvi (Beyrut: Da-
ru’l-Kelimi't-Tayyib, 1998), 1/208; Krs. Zemahseri, el-Kessdf, 1/297-298.

[25] Nesefi, Medarikii't-tenzil, 2 /262.

[26] Galip Tiircan, “Kelamda Niibiivvetin Ispati-Niibiivvet Gelenegi Baglaminda”, Dinf Arastirmalar Dergisi 9/25 (2006), 217.

[27] Eba Bekr Ca'fer b. Muhammed b. el-Hasen el-Firyabi, Deldilti'n-niibtivve, thk. Amir Hasan Sabri (Mekke: Daru Hira,
1406), 29-88; Ebli Nuaym Ahmed b. Abdillah el-Isfahani, Deldlii’n-Niibtivve, thk. Muham{ned Ravas Kal’aci-Abdiilberr
Abbas (Beyrut: Daru'n-Nefais, 1406), 405-573; Ebii’l-Fazl Adudiiddin Abdurrahman el-Ici, el-Mevakif fi ilmi’l-keldm,
thk. Abdurrahman Amira (Beyrut: y.y,, 1417), 3/411. Ayrica erken donemde miicizeyi reddetmeye yonelik yaklasimlarin

Ehl-i Siinnet kelaminda micizeye dénik vurguyu ve devaminda niibiivvetin ispatinda micize eksenli bir ispat seklini
giiclendirmis olabilecegine dair bk. Tiircan, “Kelamda Niibiivvetin [spati-Niiblivvet Gelenegi Baglaminda”, 221
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ve nakli deliller, -basta miicize olmak iizere- kelam ve akaid literatliriinde niiblivvetin ispatinda
kullanilan delillerle biiyiik 6lgiide ortiismektedir.[?8!

Razl'nin tefsirindeki aciklamalarina gére bir kimsenin peygamberligini bilmenin temel 61-
cltii micize gostermesidir. Bu dogrultuda Hz. Muhammed’in peygamberligi de miicize ile teyit
edildigi icin onun peygamber olduguna iman etmek aklen zorunludur. Ciinkii miicize gosteren
peygamberlerin kimini kabul edip kimini inkar etmek delilde ¢eliski dogurur ki bu da akli tu-
tarhhiga aykiridir. ?% Razi “De ki: Biz Allah’a, bize indirilene, Ibrahim’e, Ismail’e, Ishak’a, Ya'kub’a
ve torunlarina indirilene, Milsa’ya, Is@’ya verilenlere ve diger peygamberlere Rableri tarafindan
verilenlere iman ettik...”*" ayetini bu ilkeye dayali olarak yorumlar. Ona gore ayet tiim peygam-
berlerin niiblivvetini ayirim yapmaksizin tasdik etmeyi gerektirir. Nitekim ayetin devamindaki “..
Onlar arasinda ayirim yapmayiz. Biz O’'na (Allah’a) teslim olanlariz” ifadeleriyle de peygamberlere
iman etme konusunda bir ayirim yapilamayacaginin kastedildigini dolayisiyla peygamberlerin
risilet gorevleri noktasinda bir tefidiiliin s6z konusu olmadigini diisiinmektedir. 3 Diger taraf-
tan peygamberler arasinda cesitli acilardan tefadiliin miimkiin oldugunu ve bu siralamada Hz.
Muhammed’in en list konumda oldugunu kabul etmektedir.*?! Nitekim en genis hacimli kelam
eseri olan el-Metdlibu’l-Aliye adli eserinin sekizinci cildinde Hz. Peygamber’in efdaliyetini ayr1
bir baslik altinda ele almis ve onun tstiinliik bakimindan ilk sirada olduguna dair goriisiinii
burada da agikca ifade etmistir. Buna gerekce olarak da onun davetinin ruhlara etkisinin diger
peygamberlerin davetinin etkisinden daha gii¢lii oldugunu gostermistir.*3! Razi, kelam eserinde
ortaya koydugu bu yaklasimi tefsirinde de siirdiirmiistiir. Bu ¢ercevede “O peygamberlerin kimini
kiminden iistiin kildik. Allah iclerinden bir kismiyla konusmus, bir kismini da derecelerle ytikselt-
mistir. Meryem oglu Isd’ya acik deliller verdik ve onu Rithulkudiis’le destekledik..”*" mealindeki
ayetin tefsirinde Hz. Peygamber’in efdaliyetini ispat etmeyi hedefleyen bir yorum gelistirir ve
bu iddiay1 kelam1 deliller tizerinden temellendirir. Séyle ki Razi ayetin tefsirinde peygamberler
arasinda tefadiiliin varhigi ve Hz. Peygamber’in de en tistiin konumda oldugu konusunda imme-
tin icma ettigini ifade etmis, ardindan Hz. Peygamber’in efdaliyetine iliskin on dokuz delile yer
vermistir. Hz. Peygamber’in en Ustiin oldugu gortisiinii merkeze alarak peygamberler arasinda
tistiinliiklerin hangi agilardan miimkiin oldugunu ve bu farkliliklarin ni¢in fazilet 6l¢iisii sayillmasi
gerektigini bu delillere dayali olarak kelami diistince zemininde temellendirmistir.?!

Razi, ayette gecen “..onlardan bazilarini derecelerle yiikselttik...” ifadesindeki “dereceler”in
(w573) ¢ sekilde yorumlanabilecegini belirtmistir. Bunlar; makam ve gérev farkliliklari, miicize
farkliliklari ve diinyevi kudret ve basarilardir. Bu baglamda ilk olarak, Hz. Ibrahim’in “Halilullah”
iinvanina erismesini, Hz. Davlid'un niibiivvet ve saltanati tasimasini, Hz. Stileyman’in insanlara,
cinlere ve riizgara hiilkmetmesini zikreder. Hz. Peygamber’in ise hem insanlara hem de cinlere

[28] Kelamda niibiivvetin ispatina dair deliller icin bk. Ebli Mansir Muhammed b. Mahmtid Maturidi, Kitdbu't-Tevhid, thk.
Fethullah Halif (iskenderiye: Daru’l-CAmi’ati’l-Misriyye, ts.), 202-210; Ebu’l-Mu’in en-Nesefi, Tabsiratii’l-edille fi usii-
li’d-din, thk. Muhammed el-Enver Hamid Is4 (Kahire: Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Tiiras, 2011), 713-743.

[29] Erken dénem eserlerinde Razi'nin micizeyi peygamberligin delili kabul ettigi ancak el-Metalibu’l-Aliye adli eserinde
bu goriisten uzaklagtigina dair tespit ve bu tespitin dayanaklari icin bk. Muammer Iskenderoglu, “Fahreddin er-Razi’de
Niibiivvet Teorisi”, Isldm Diisiincesinin Déniistim Caginda Fahreddin er-Rdzi, ed. Omer Tiirker-Osman Demir (Istanbul:
islam Arastirmalar1 Merkezi Yayinlari, 2013), 518-519.

[30] el-Bakara 2/136.

[31] Ebd Abdilldh Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefatihu’l-gayb (Beyrut: Daru ihyai't-Tiirasi’l-Arabf,
1420),4/72.

[32] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/527.

[33] Bk. Ebii Abdillah Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, el-Metdlibu’l-dliye, thk. Ahmed Hicazi es-Sekka
(Beyrut: ed-Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1987), 8/121.

[34] el-Bakara 2/253.

[35] Onun bu yaklasim ve ayetin tefsirinde yer verdigi on dokuz delil “Razi'nin Hz. Peygamber’in Efdaliyetine Dair Delil
Orgiisii: Fazilet Olgiitleri” bashiginda ele alinacaktir.
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gonderilmis olmasi ve getirdigi seriatin 6nceki tiim seriatlar1 neshetmesi sebebiyle en kapsamli
ve kiilli risaletin kendisine verildigini vurgular. ikinci olarak, her peygambere zamanin ihtiyac-
larina uygun micizeler verildigini ve bunlarin azlik-gokluk, stireklilik-gecicilik ve etki giicti ac1-
sindan farklilik arz ettigini belirtir. Hz. Misa'nin miicizelerinin sihrin yaygin oldugu déneme, Hz.
[sa’ninkilerin tibbin 6n planda oldugu doneme hitap ettigini belirten miifessir, Hz. Peygamber’in
micizesi Kur'an'in ise belagatin énem tasidig1 Arap toplumunda edebfi acidan essiz bir mficize
oldugunu vurgulamistir. Ugiincii olarak diinyevi kudret agisindan Hz. Peygamber’in ashabinin
ve Ummetinin ¢coklugunu ve devletinin giiclii olusunu tstilinliik olarak nitelendirmistir. Razl'ye
gore ayette gecen “dereceler” ifadesine iliskin bu {i¢ yorum dikkate alindiginda Hz. Peygamber
hem makam hem miicize hem de diinyevi giic bakimindan diger peygamberlerden iistiin bir
konumdadir.®®) Razi'nin ayete dair yaptig1 bu agiklamalarda ayetin tefsir siirecini kelami ispat
zeminine doniistliren bir yaklasimla hareket ettigi acik¢a goriilmektedir.

Razi’'nin Isra siiresi 55. ayete getirdigi yorum da onun bahse konu yaklasimini 6rneklendirmesi
acisindan dikkate degerdir. Ayet soyledir: “Géklerde ve yerde olanlari en iyi bilen senin rabbindir.
Dogrusu biz peygamberlerin kimini kiminden tistiin kildik; David’a da Zebiir'u verdik.”

Razi bu ayeti yorumlarken, dncelikle ayetteki “Rabbin géklerde ve yerde kim varsa en iyi bilendir.”
ifadesini merkeze alir. Bu ifadeyi, Allah’in ezeli ilminde her varligin kabiliyetine uygun dereceleri
tayin etmesi seklinde yorumlar ve bunu peygamberlerden bazisini bazisina iistiin kilinmasinin
sebebi olarak zikreder. Ardindan su kritik ¢ikarimda bulunur: “Allah’in Muhammed’e Kur’dn’i
vermesi ve onu blitiin yaratilmiglarin tstiine ¢ikarmasi da uzak degildir.” Razi ayette tefadiiliin
Daviid’a Zebur’un verilmesiyle 6rneklendirilmesini de degerlendirir ve bu 6rnek tizerinden iki
sonuca ulasir. Birincisi; Ona gore Allah'in David’'u “miilkiiyle degil, Zebiir'la” anmas, iistiinligiin
mal ve giicte degil, ilim ve dinde oldugunu gosterir. Boylece tefadiil kavrami, Raz{'nin yorumun-
da bilgiye ve dini kemale dayali bir derecelendirme anlami kazanir. [kincisi, Zebiir’la anilmasi,
sadece Daviid’un faziletini 6rneklendirmez. Zeb{ir'da Hz. Peygamber ve timmeti ile ilgili yer alan
“hatemu’n-nebiyyin” ve “hayru’l-imem” ifadeleri gectigi icin bu 6rnek zikredilmistir.*”7 Razi'nin
bu yorumlarina gore ayet, sadece “bazi1 peygamberleri bazilarindan tistiin kildik” anlamini tasi-
maktan 6te, Hz. Peygamber’in efdaliyetini bildiren bir beyani da icermektedir.

Razl'nin bu yorumu degerlendirildiginde su soru giindeme gelmektedir: Razi ayetin anlamin
m1 doniistiirmekte, yoksa ayetin islevini mi dontiistiirmektedir? Tefadiil ayetlerinin lafzl muh-
tevasinin Hz. Peygamber’in efdaliyetine isaret ettigi soylenebilir. Nitekim diger miifessirler bu
muhtevanin farkinda olmakla birlikte bunu kelami bir delillendirmeye tasimamislardir. Razi
ise bu muhtevay1 kelam{ ispat zeminine doniistiirmustiir. Dolayisiyla Razl'nin yaklasimi ‘kelami
ispat zemini’ olciitleri cercevesinde degerlendirildiginde, ayetin islevini dontistiirdiigi; akli ve
nakli delilleri bir arada isleterek ayeti ‘anlasilmasi gereken metin’ konumundan ‘lizerinden ispat
yapilan metin’ konumuna tasidig1 goriilmektedir. Bu dontistim ayetin lafzinda degil, mufessirin
ayete ylikledigi metodolojik islevde gerceklesmektedir.

3. Razi'nin Hz. Peygamber’in Efdaliyetine Dair
Delil Orgiisii: Fazilet Olciitleri

Razi, Bakara siiresi 253. ayetin tefsirinde Hz. Peygamber’in efdaliyetini temellendirmek iizere
on dokuz delile yer verir. Razi’'nin bu delillere dayali olarak yaptig1 agiklamalarindan tefadiilii
olciilebilir bir nitelik olarak degerlendirdigi anlasilmaktadir. Bu baslikta Razi'nin hangi tistiinliik
Olcttlerini 6ne ¢ikardigi ve bunlari nasil temellendirdigi ele alinacaktir.

[36] Razi, Mefatihu'l-gayb, 6/527.
[37] Razi, Mefatihu’l-gayb, 20/356.
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3.1. Gosterdigi Mlcize Sayisi ve Niteligi

Razl'nin Hz. Peygamber’in efdaliyetini temellendirirken basvurdugu delillerde micizelerin
sayis1 ve niteligi onemli bir Gistiinliik 6lciiti olarak éne ¢ikar. Ona gore miicizenin sayica coklugu
ve kapsayiciligl, peygamberin faziletini artirir. Bu ¢ercevede Razi, Kur'an’in miicize olusunu Hz.
Peygamber’in iistiinliigiinti gosteren énemli bir delil olarak degerlendirir. Miifessir Kur’an'in
biitiiniini tek micize olarak degil, li¢ ayetlik kisimlarini miicize olarak kabul eder. Zira Allah,
Kevser gibi i¢ ayetlik siire ile bile inanmayanlara meydan okumustur. Dolayisiyla Kur’an'in tamami
diisiiniildiiglinde -alt1 bin kiisur ayet- iki binden fazla miistakil m{cize olarak kabul edilmelidir.
Oysa Allah Hz. Miisa’y1 dokuz acik micize ile sereflendirmistir. Dolayisiyla Hz. Muhammed'in bu
kadar ¢ok miicize ile taltif edilmesi, onun diger peygamberlerden tistiinligiin oldugunu gosterir.*®

Razi'nin besinci delili, su akil ylriitmeye dayanir: Peygamber’in miicizesi (Kur'an) diger
peygamberlerin micizelerinden iistlin oldugu icin Hz. Peygamber de diger peygamberlerden
istiin olmasi gerekir. Bu delilin birinci kisminin ispatini, Hz. Peygamber’e nispet ettigi “Sozler
arasinda Kur’an’in yeri, varliklar arasinda Adem’in konumu gibidir” rivayetine® ikinci kisminin
ispatini ise su benzetmeye dayandirir: “Bir hiikiimdarin verdigi hil‘at ne kadar degerliyse hil‘at
giyen Kisi de o hiikiimdarin katinda o kadar degerlidir” % Razi burada mficizeyi (Kur’an’i) bir
tur hil‘at (seref elbisesi)*! olarak diisiinmektedir. Tipki bir hiikiimdarin yiiksek derecede taltif
etmek istedigi kisilere 6zel ve kiymetli bir hil‘at vererek onlar1 digerlerinden ayirmasi gibi, Allah
da peygamberlerine m{icize vererek onlari insanlara karsi seckin kilar. Dolayisiyla Razi'ye gore
Hz. Peygamber’e verilen miicize olan Kur’an, en iistiin/serefli m{icizedir. Boyle bir mfiicizeyi ona
layik goren Allah'in nezdinde Hz. Peygamber’in makami da diger peygamberlerden daha yiicedir.
Clinkt serefli hil‘at, serefli zata verilir.

Razi'ye gore micizenin yalnizca igerigi degil, onun siirekliligi de fazilet agisindan belirleyici
bir olgtttiir. Nitekim Razi'nin altinci delili, m{icizenin ontolojik mahiyeti ile bekas1 arasindaki
paradoksa dayanir. Razi'ye gore Hz. Peygamber’in miicizesi olan Kur’an, harf ve sesler cinsinden
olup baki olmayan arazlardandir. Diger peygamberlerin miicizeleri ise baki olan seyler cinsinde-
dir. Buna ragmen Allah, Hz. Muhammed’in m{icizesini zamanin sonuna kadar baki kilmis; diger
peygamberlerin miicizelerini ise fani ve sonlu kilmistir.*?! Dolayisiyla Kur’an, yalnizca mahiyet
itibariyla degil, ayni zamanda kalicilig1 bakimindan da micizedir. Razi'ye gére bu ilahi tercih, Hz.
Peygamber’in diger peygamberlerden iistiin olusunun delilidir. Boylelikle Razi, Hz. Peygamber’in
efdaliyetini m{icizenin devamlilik 6zelligini esas alan ontolojik bir temellendirmeyle destekler.

Razl'ye gore miicizelerin gesitliligi de tefadiiliin 6l¢iitlerinden biridir. Bu cercevede o, Hz. Pey-
gamber’in efdaliyetini temellendirmek iizere ileri siirdiigii on ikinci delilde, m{icizelerin coklugunu
ve bunun sagladigi serefi peygamberler arasindaki iistiinligtin gostergelerinden biri olarak ele alir.
Ona gore Hz. Peygamber’e nispet edilen micizelerin sayisi ti¢ bini agsmaktadir*®! ve bu sayi, diger
peygamberlerin micizelerinden oldukg¢a fazladir. R4zl burada mficizelerin sayisal coklugunun

[38] Razi, Mefdtihu’l-gayb, 6/522. Razi'nin bu nicel micize yaklasiminin klasik i‘caz teorisiyle iliskisi ve kelam literatiirtn-
deki karsiliklar: miistakil bir incelemeyi hak etmektedir. Zira klasik i‘caz teorisinde Kur’an'in micizeligi niteliksel bir
biitiinliik olarak ele alinirken Razi bu yaklasimi her ti¢ ayeti miistakil bir miicize sayan nicel bir dlgiite dontistiirmekte-
dir. Bu tartisma makalemizin kapsami disinda olmakla birlikte s6z konusu yaklasimin nicelik-nitelik gerilimi ve kelam
literatiiriindeki karsiliklar: agisindan degerlendirilmesi ileri arastirmalara verimli bir alan sunmaktadir.

[39] Razimin «olsgsall 3 \,;Tf P 3 LA el el o3 seklinde sened vermeksizin Hz. Peygambere nispet ederek yer
verdigi rivayet hadis eserlerinde yer almamaktadir.

[40] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/522.

[41] Mehmet Seker, “Hil‘at”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (Erisim 28 Nisan 2025).

[42] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/522.

[43] Razi'ninburada Kur’anin iki binden fazla micizeye tekabiil ettigi diistincesinden hareketle Kur’an disindaki micizelerle
birlikte ii¢ bin sayisini zikretmis olmas1 muhtemeldir. Nitekim Zemahseri de Hz. Peygamber’in binden fazla micizeye
sahip olmasindan dolay1 diger peygamberlerden iistiin olusuna isaret eder. Bk. Zemahseri, el-Kessdf, 1/297.
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yani sira nitelik ve muhteva bakimdan farkl tiirlere ayrilmasini da vurgular. Bu baglamda Hz.
Peygamber’in efdaliyetine isaret eden micizeleri li¢ ana grupta siniflandirir. Birincisi, kudrete
taalluk eden micizeler (az miktardaki yiyecekle ¢cok sayida insani doyurma ve az miktardaki
suyla onlar1 sulama gibi). ikincisi, ilme taalluk eden micizeler (gayba dair haberler verme ve
Kur’an’in fesahati gibi). Uciinciisii, Hz. Peygamber’in zatina has faziletler (nesep bakimindan
Araplarin en sereflisi olusu ve olaganiistii cesareti gibi). Razi, Hz. Peygamber’in cesaretine 6rnek
olarak, Hz. Ali'nin Amr b. Abdiived ile yaptig1 teke tek carpismada zafer kazanmasinin ardindan
Hz. Peygamber’in Hz. Ali’yi daha da cesaretlendiren ifadelerini iceren rivayeti zikreder. Bunun
yaninda, onun yumusak huylulugu, vefasi, fesahati ve comertligi gibi ahlaki meziyetlerinin de
sahih hadis kaynaklarinda tafsilatl bigimde yer aldigini 6zellikle vurgular.**

Razi'nin efdaliyeti temellendirmede yer verdigi delillerden yedinci delildeki agiklamalarindan
kisisel ahlaki 6zellikleri de fazilet 6lciitii olarak degerlendirdigi anlasilmaktadir. Razi, yedinci de-
lilde “Iste onlar Allah’in hidayet ettigi kimselerdir; sen de onlarin hidayetine uy”*S ayetini esas alir
ve ayette Hz. Peygamber’e yoneltilen “6nceki peygamberlerin hidayetine uy” emrinin mahiyetini
tartisir. Ona gore bu emir, dinin us@liinde onlara uymak anlaminda olamaz, ¢linkii bu taklidi ge-
rektirir. Dinin fiirGunda onlara uymak anlaminda da olamaz, zira Hz. Peygamber’in seriati dnceki
seriatlar1 neshetmistir. Razi, bu iki ihtimalin imkansizlig1 nedeniyle emrin ahlaki giizelliklerde on-
lara uymay1 gerektirdigi sonucuna varir. Buna gore Allah, Hz. Peygamber’e 6nceki peygamberlerin
giizel hasletlerini inceleyip en giizellerini segmesini ve tiimiinde onlara uymasini emretmistir. Bu
durum, Hz. Peygamber’de 6nceki peygamberlerde daginik halde bulunan tiim ahlak{ faziletlerin
toplandigini gosterir. Dolayisiyla bu, onun diger peygamberlerden daha faziletli olmasini gerektirir.[*®!

3.2. Allah’a Yakinlik

Razl'ye gore Allah’a yakinlik da bir tstiinliik 6lciitiidiir ve Hz. Peygamber cesitli yonlerden
Allah’a diger peygamberlerden daha yakindir. Dolayisiyla onlardan daha iistiindiir. Razi, Hz.
Peygamber’in Allah’a yakin olusunu bazi ayetleri Allah’in ona bir iltifati olarak yorumlamak
suretiyle temellendirir. Bu baglamda serdettigi bazi delillerde Allah’a yakinlik istiinliik 6l¢titi
olarak sunulur. Meseld, Kur’an’da diger peygamberler isimleriyle anilirken Hz. Muhammed “Ey
Peygamber” ya da “Ey Resil” seklinde anilmistir; bu bir istiinliik gostergesidir.*”! Yine “Senin
sanini ylicelttik*®! ayetinin bir geregi olarak Hz. Peygamber’in adinin kelime-i sehadet, ezan ve
tesehhiitte Allah’in adi ile anilmasi onun Allah’a yakinligini ve konumunun yticeligini gosterir
clinkii diger peygamberler bu sekilde anilmaz.**) Razi, Allah’in Hz. Peygamber’i “Habib” edindigini
ifade eden rivayeti de onun diger peygamberlerden iistiin oldugunun delili olarak degerlendi-
rir. Hakim et-Tirmiz?’den aktardig rivayetel®® gére Allah Hz. ibrahim’i dost (Halil), Hz. Misa’y1

[44] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/523.

[45] el-En‘am 6/90.

[46] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/522.

[47] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/525.

[48] el-insirah 94/4.

[49] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/521.

[50] Razi rivayeti Tirmizi'nin Nevadir'inden aktardigini ifade etmistir. Ancak Tirmizi'nin Nevadiru’l-usiil adli eserine iliskin
taramalarimizda bu rivayeti tespit edemedik. Rivayet Razi'nin aktardig: sekliyle Beyhaki'nin Suabti’l-imdn adli eserinde
gegmektedir. Bk. Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Alf el-Beyhaki, Suabii’l-iman, thk. Abdu’l-Ali Abdu’l-Hamid (Riyad: Mek-
tebetli'r-Riisd, 1423), 3/81. S6z konusu rivayet Tirmizi'nin Stinen’inde detayl bir sekilde gecen ve sonunda “lyi bilin ki,
ben Allah’in sevgilisiyim, bu 6viinme degildir. Kiyamet giintinde hamd sancagini tasiyacagim, bu éviinme degildir. Kiyamet
giiniinde ilk sefaat eden ve sefaati kabul edilen ben olacagim, bu 6viinme degildir. Cennetin (kapisinin) halkasini ilk hareket
ettirecek olan benim, Allah benim i¢in (cennetin kapisini) agacak ve beni igeri alacak, yanimda fakir mtiminler de olacak, bu
oviinme degildir. Ben hem 6ncekilerin hem de sonrakilerin en sereflisiyim, bu 6viinme degildir” seklinde Hz. Peygamber’in
diger peygamberlerde olmayan ve onu tstiin kilan 6zelliklerini igeren rivayetin kisaca yorumlanmig hali gibidir. Bk. Ebt
[sd Muhammed b. [sa et-Tirmizi, Stinen, thk. Bessar Avvad Ma'rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1998), “Menakib”, 1.
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konustugu kul/kelam sahibi (Neciyy), Hz. Peygamber’i de sevgili (Habib) edinmis ve “Izzetim
ve celdlim hakki icin sevgilimi, dostum ve keldm sahibi olan peygamberime istiin kilacagim”
buyurmustur.®! Razi ayrica Allah’in Hz. Peygamber’e itaati kendine itaate!®?, ona biati kendine
biate®?, onu yticeltmeyi kendini yliceltmeye!®*, onun rizasini kendi rizasinal®®,, ona icabeti kendine
icabete denk tutmasini®® da Hz. Peygamber’in efdaliyetinin delili olarak yorumlar.’>”!

3.3. Gorevin Kapsami ve Zorlugu

Razl'ye gore peygamberler risaletle gorevlendirilme bakimindan esit konumdadir. Ancak bu
gorevin ifasi sirasinda karsilastiklari zorluklar, gérevin agirhigi ve muhatap kitlesinin genisligi
bakimindan aralarinda farklhiliklar bulunmaktadir. Razi bu farkliliklari, peygamberler arasindaki
derecelerin belirlenmesinde 6l¢iit olarak degerlendirir. Ona gore gorevi en agir olan ve teblig alani
en genis olan peygamber, fazilet bakimindan en iistiin olandir. Bu baglamda Razi'nin zikrettigi ilk
delil Hz. Peygamber’in “dlemlere rahmet” olarak gonderilmis olmasidir.*® Razi “rahmet” kavramini
yalnizca sefkat ve merhamet baglaminda degil ayn1 zamanda ilahi liituf ve kurtulus vesilesi olarak
yorumlar. Razi’ye gore biitiin alemlere rahmet olarak gonderilen peygamberin, biitlin dlemlerden
-dolayisiyla diger peygamberlerden- {istiin olmasi gerekir.*? Yine Razi, Beyhaki’den naklettigi
rivayette gecen, -Hz. Peygamber’in Hz. Ali ve kendisi ile ilgili olarak zikrettigi- “Ben, alemlerin
efendisiyim. O ise Araplarin efendisidir” ifadesini de gérevinin kapsami agisindan efdaliyetinin
bir delili olarak degerlendirir.[*"

Gorev alaninin kapsami baglaminda Razi, Hz. Peygamber’in risaletinin herhangi bir kavim ya
da cografyayla sinirli olmadigini, aksine biitiin insanliga yonelik oldugunu'®! ifade eder. Razi’ye
gore risaletin evrensel olusu, gorev ylikiiniin agirligini da beraberinde getirir. Hz. Peygamber, mal,
miilk ve yardimcidan yoksun tek bir birey olarak biitiin insanlara “Ey kafirler!” diye seslendiginde,
muhataplarinin tamami ona diisman kesilmistir. Hz. Misd’ya ise sadece Firavun ve kavmi diismanlik
etmistir. Razi bu durumu somut bir 6rnekle aciklar. Soyle ki; dost ve tanidiktan yoksun bir yerde,
silahli ve giiclii bir adama rahatsiz edici haber ulastirmak bile ¢ogu insan i¢in zor bir gérevdir.
Eger ayni kisi 1ss1z bir ¢élde benzer bir gorevi yerine getirmekle gorevlendirilirse, zorluk daha
da artar. Oysa Hz. Peygamber, 6mrii boyunca gece giindiiz demeden, kendisine diismanca tavir
takinan insan ve cin topluluklarina islam'’1 teblig etmekle emrolunmustur. Bu topluluklarin cogu
ona eziyet etmis ve onu kiiciik gormiistiir. Buna ragmen Hz. Peygamber hi¢cbir zaman gorevinden
geri durmamis ve bu agir ylikii itaat ve teslimiyetle tasimaya devam etmistir. Razi, bu fedakarligin
biiytikligiinii de soyle temellendirir. Kur’an’da “Sizden, fetihten énce infakta bulunup savasanlar,
digerleriyle bir degildir”®® buyurularak zor zamanlarda gosterilen gayretin daha tstiin oldugu
belirtilir. Razi’ye gore ayetin icerdigi anlam, esasen Hz. Peygamber i¢cin en list diizeyde gegerlidir.
Zira bu zorluklarin ve megsakkatlerin asil yiikiinii ceken sahis, bizzat Hz. Peygamber’in kendisidir.

[51] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/524.
[52] en-Nisa4 /810.

[53] el-Fetih 48/10.

[54] el-Miinafikdn 63/8.

[55] et-Tevbe 9/62.

[56] el-Enfal 8/24.

[57] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/522.
[58] el-Enbiya 21/107.

[59] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/521.
[60] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/524.
[61] Sebe’ 34/28 “Biz seni sadece miijdeleyici ve uyarict olarak biitiin insanlara génderdik.”
[62] el-Hadid 57/10.
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Bu durumda, zorluklar karsisinda fazilet kazanan sahabilerin degeri bu kadar yiice kabul edilirse,
zorluklarin asil tasiyicisi olan Hz. Peygamber’in faziletinin ¢ok daha iistiin olmasi gerektigi sonucu
ortaya ¢ikar. Razi, fazilet ile zorluk arasindaki dogru orantiya dayah diisiincesini “Ibadetlerin en
faziletlisi en zor olanidir” seklinde sened vermeksizin Hz. Peygamber’e nispet ettigi ancak temel
hadis kaynaklarinda da bulunmayan bir rivayetle destekler.®*!

Razi’ye gore Hz. Peygamber’in getirdigi dinin diger biitiin dinleri nesh etmesi, islAm'in en is-
tiin din oldugunu kanitlar. Zira nesheden din daha miikemmeldir ve daha fazla sevap kazandirir.
Buna gore daha faziletli bir dini getiren peygamber de digerlerinden daha faziletlidir ve sevabi
daha goktur. “Kim giizel bir siinnet baslatirsa ona hem kendi sevabi hem de o siinnetle amel
edenlerin sevabi yazilir” hadisi de bunu teyit eder.[** Buradan hareketle Razi'nin onuncu delili
olan Hz. Peygamber’in immetinin diger immetlerden daha faziletli olusu!® da gorevin kapsami
ve agirligi baglaminda degerlendirilebilir. Razi’ye gore bu fazilet dogrudan Hz. Peygamber’e bag-
hlikla ilgilidir. Nitekim “De ki: Eger Allah’t seviyorsaniz bana uyun ki Allah da sizi sevsin”®®! ayeti
Hz. Peygamber’e uymanin ildhi sevgiyle sonuc¢landigini bildirir. Dolayisiyla iimmetin fazileti, Hz.
Peygamber’in faziletine delil tegkil eder. Ayrica, Hz. Peygamber’in yalnizca insanlara degil, cinlere
de gonderilmis olmasi, risaletinin kapsamini daha da genisletir ve onun gérevinin hem niceliksel
hem niteliksel agidan daha agir oldugunu gosterir.[*”!

Razi'ye gore Hz. Peygamber’i diger peygamberlerden tistiin kilan diger bir 6zellik kendisine
daha fazla ilim verilmis olmasidir. Bu durum, Hz. Peygamber’in vazifesinin kapsaminin ve zorluk
derecesinin bir geregidir. Zira peygamberlere verilen hikmet ve ilim, gérevlerinin kapsami ve
zorlugu ile orantilidir. Mifessir bu diisiincesini on altinci delilde Hakim et-Tirmizi'nin agiklama-
lar1 lizerinden ortaya koyar. Buna gore her yonetici, idaresi altindaki toplulugun biiytkligiine
gore glic ve imkanla donatilir; ayni sekilde her peygamber de gonderildigi toplulugun yapisina
uygun 0lciide manevi sermaye ile desteklenir. Belirli bir kavme gonderilen peygamberin yiikii ile
dogu ve batidaki tiim cinlere ve insanlara gonderilen peygamberin yiikii ayni olamaz. Dolayisiyla
Hz. Peygamber bu kapsaml gorevi geregi daha fazla ilim, hikmet ve manevi donanimla destek-
lenmistir. Bu sebeple ona kendisinden 6nce hi¢ kimseye verilmeyen hikmet ve ilim hazineleri
bahsedilmis; ilimde hi¢bir insanin ulasamadigl bir dereceye yiikselmistir. Allah onun hakkinda
‘Kuluna vahyedecegini vahyetti."*® buyurmus, belagatte ona “cevamiu’l-kelim” (s6zlerin 6zii) ve-
rilmis,'*”' kitabi (Kur’an) diger kitaplara tstiin kilinmis, immeti de en hayirli iimmet olmustur.””
Sonug olarak Hz. Peygamber’in risalet gorevi icerik ve sorumluluk itibariyla daha kapsaml olup
kendisi de en faziletli peygamberdir.

Razi, Hz. Peygamber’in son peygamber olusunu ve risaletin onunla tamamlanmasini da gorevin
kapsami baglaminda Hz. Peygamber’in efdaliyetini ispat eden deliller olarak degerlendirir. Bu
cercevede on birinci delilde, “O (Hz. Muhammed) peygamberlerin sonuncusudur; bu nedenle en

[63] Razi, Mefdatthu’l-gayb, 6/522-523. Razi'nin tefsirinde yer verdigi bazi rivayetler temel hadis kaynaklarinda tespit edi-
lememistir. Bu durum, Razi'nin hadis kullaniminda titiz olmadig1 yoniindeki elestirileri (bk. Yilmaz, Hadis A¢isindan
Fahreddin er-Razl'nin Tefsir-i Kebir’i) dogrular niteliktedir. Ancak bu ¢alismanin amaci Razi'nin kullandig rivayetlerin

AN

sthhatini degerlendirmek degil, onun tefadiil ayetlerini tefsir tarzini ortaya koymaktir. Dolayisiyla Razi'nin delil olarak
sundugu rivayetlerin sahih olup olmamasi, ya da temel hadis kaynaklarinda yer almamasi onun "tefsiri kelam1 ispat
zeminine doniistiirme’ pratiginin tespitini etkilememektedir.

[64] Razi, Mefdtihu'l-gayb, 6/523.

[65] Al-i imran 3/110.

[66] Al-i imran 3/31.

[67] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/523.

[68] en-Necm 53/10.

[69] Buhari, “I‘tisam”, 1.

[70] Razi, Mefdtihu'l-gayb, 6/524 ayrica bk. Eb(i Abdillih Muhammed b. Ali b. Hasen et-Tirmizi, Nevddiru’l-ustl fT ehddisi’r-rastil,
thk. Abdurrahman Amira (Beyrut: Daru’l-Celil), 3/129-130.
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faziletli olmasi gerekir. Zira fadilin mefddl ile neshi aklen ¢irkindir” ifadesiyle Hz. Peygamber’in
hatemii’l-enbiya olusunun aklen onun en iistiin peygamber olmasi gerektigine delalet ettigini
vurgular.”*! Razi'nin gorevin kapsami baglaminda yer verdigi on sekizinci delilde Hz. Peygam-
ber’in efdaliyetini son peygamber olmasi iizerinden temellendirir. Bu delilde Razi, Sahihayn’da yer
aldigini belirttigi “tugla hadisi’ni”? nakleder. Hadiste Hz. Peygamber’in ve diger peygamberlerin
risdlet gorevlerinin kapsamu ile ilgili yapilan “binanin eksik kismini tamamlayan tugla” benzet-
mesi, onun risalet goérevinin tamamlayici, bitiinleyici ve nihai olma mahiyetini ortaya koyar.
Dolayisiyla bu delil, risaletin kapsami agisindan Hz. Peygamber’in diger tiim peygamberlerden
istlin oldugunu gostermektedir.?!

3.4. Ahiretteki Makami ve Sefaat Hakki

Razi on tligiincii delilde Hz. Peygamber’in ahiretteki konumunun iistiinliigiinii ortaya koyar. i1k
olarak “Adem ve ondan sonra gelenler kiyamet giinii sancagimin altindadir” rivayetini aktarir.
Razi, kaynak ve sened vermeksizin aktardigi bu rivayeti Hz. Peygamber’in ahirette sahip olacagi
konum {izerinden yorumlar ve bu konumun, onun Hz. Adem ve diger tiim beserf varliklardan
{istiin olduguna delalet ettigini savunur. “Ben Ademogullarinin efendisiyim. Bu bir éviinme de-
gildir” rivayeti de bu durumu teyit eder. Razi, Hz. Peygamber’in cennete girmedeki 6nceligini de
bir fazilet gostergesi olarak ele alir ve “Hi¢cbir peygamber cennete benden 6nce giremez; hi¢bir
immet de immetimden 6nce cennete giremez” rivayetini zikreder. Bu 6ncelik, yalnizca zaman
bakimindan degil, manevi derece bakimindan da bir iistiinliige isaret eder. Enes b. Malik ve Ibn
Abbas’tan gelen rivayetlerde Hz. Peygamber, kiyamet glinii insanligin ilk diriltileni, ilk konusani,
miijde vereni ve sefaat edeni olarak tanitilir; ayrica “hamd sancagi”’nin kendisinde bulunacagi ve
Allah katinda Ademogullarinin en ¢ok ikram géreni oldugu belirtilir. Yine cennetin kapisini ilk
calan ve ilk giren kisinin Hz. Peygamber olacagi, beraberinde miiminlerin yoksullarinin bulunacagi
ifade edilir. RAzi'nin ibn Abbas’tan naklettigi rivayet, Hz. Peygamber’in 41l makamini ispat eden
delillerin 6zii niteligindedir. Bu rivayette Hz. Peygamber, sahabenin farkli peygamberlere bah-
sedilen ilahi lituflar1 konusmalari {izerine onlarin degerlendirmelerini tasdik eder. Sonrasinda:
“Ben Allah’in sevgilisiyim”, “Kiyamet giinii hamd sancagini tasiyan benim”, “Ilk sefaat edecek ve
sefaati kabul edilecek olan benim”, “Cennetin kapisini ilk ben acacagim” ifadeleriyle kendisine
has kilinan ozellikleri zikreder. "*

Razl'nin, Hz. Peygamber’in faziletine delil olarak sundugu on besinci delili Hz. Peygamber’in
kendisinden once hicbir peygambere verilmeyen bes 6zelliginden bahseden rivayete dayanir.
Rivayete gore Hz. Peygamber kendisi ile ilgili bes 6zellik zikreder ve bunlarin 6viinme olmadigini
soyler. Bu 6zellikler; diger peygamberler kendi kavimlerine gonderilmisken onun kizil ve siyah
irktan tiim insanlara génderilmesi, yeryiiziiniin ona mescit kilinmasi, diismanlarinin kalbine bir
aylik mesafeden korku salinmasi, diger peygamberlere heldl kilinmayan ganimetin kendisine
helal kilinmasi ve sefaatin ona verilmesidir. Razi’ye gore bu 6zellikler acikca Hz. Peygamber’in
fazilet bakimindan en tstiin konumda oldugunu gosterir.l”"!

Razi, Bakara siiresi 253. ayetin tefsirinde yer verdigi on dokuz delilin ardindan muhaliflerin ileri
strdiigl itirazlar1 giindeme getirir. Bu itirazlar1 kendi tefadiil anlayisi icinde yeniden yorumlaya-
rak sistemine dahil eder ve Hz. Peygamber’in efdaliyetini temellendirme yaklasimini giiclendiren

[71] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/523.

[72] Buhari, “Menakib”, 18; Miislim, “Fedail”, 7.
[73] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/524-525.

[74] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/523-524.

[75] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/524.
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birer delil gibi isler.”®! Razi'nin bu tavri da ayetin tefsir stirecini, Hz. Peygamber’in efdaliyetinin
ispat zemini olarak degerlendirdigini gostermesi acisindan dikkate degerdir.

Razi'nin bu boéliimde ortaya koydugu delil 6rgisi, tefadiilii izah merkezli yorumun 6tesine
tasiyarak akli ve nakli delillerle temellendirilebilir rasyonel bir zemine oturtmaktadir. Miicize
sayisli ve niteligi, Allah’a yakinlik, gérevin kapsami ve zorlugu ile ahiretteki makam gibi birbirin-
den bagimsiz fazilet alanlarinda sistematik bicimde yiirttiilen bu delillendirme, ‘kelami ispat
zemini’ niteliginin dl¢iitlerini karsilamakta; Razi'nin tefsir pratiginin bu niteligi tasidigini somut
bicimde ortaya koymaktadir.

Sonuc

Bu ¢alisma, Razi'nin tefadiil ayetlerini tefsir tarzinin rivayet ve dirayet gelenegindeki miifessir-
lerin tefadiil ayetlerine iliskin yorum tarzindan nasil ve ne 6l¢iide farklilastigini tespit etmistir.
Arastirmanin sonuglari, Razi'nin 6zglinligiiniin {i¢ temel boyutta tezahiir ettigini gostermektedir:

Birincisi, Razi kelam ilminde niiblivvetin ispati icin kullanilan delillendirme cercevesini tefsire
tasiyarak tefadiil ayetlerinin tefsirini Hz. Peygamber’in efdaliyetini temellendirdigi kelami bir
ispat zeminine doniistiirmiis; ayeti “anlasilmasi gereken metin” konumundan “lizerinden ispat
yapilan metin” konumuna tasimistir.

Ikincisi, Hz. Peygamber’in efdaliyetini temellendirmek iizere sundugu on dokuz delil iizerin-
den micize sayisi ve niteligi, Allah’a yakinlik, gérevin kapsami ve zorlugu ile ahiretteki makam
ve sefaat gibi birbirinden bagimsiz fazilet alanlarinda sistematik bir delil 6rgiisii insa ederek
tefadiilii rasyonel 6lgiitlerle temellendirilebilir bir nitelik olarak ele almistir.

Ugiinciisii, Raz1 Kur’an’1 (en kisa siire olan Kevser stiresinden hareketle her ii¢ ayetin bir
miicize tegkil ettigi kabuliiyle) yaklasik iki binden fazla miistakil m{icizeyi biinyesinde toplayan
tek bir micize olarak degerlendirip onun micizeligine nicel bir fazilet boyutu kazandirmistir.

Boylece klasik tefsir gelenegindeki niteliksel tistiinliik vurgusundan ayrilarak Kur’an’a nicel bir
fazilet boyutu izafe etmistir.

Raz{'nin bu 6zglin yaklasiminin rivayet ve dirayet merkezli tefsirlerden farklilasmasi iki temel
diizlemde gerceklesmistir. ik olarak Razi, tefadiil ayetlerini tefsir ederken bu ayetlerin izahin
Hz. Peygamber’in efdaliyetini temellendirmeye yonelik kelam1 bir istidlal ¢cercevesinde insa et-
mistir. Rivayet ve dirayet tefsirlerinde ise Hz. Peygamber’in efdaliyetine dair kabul ¢ogunlukla
ima diizeyinde kalmis; dirayet tefsirlerinde yer yer kelam1 perspektiften degerlendirmelere yer
verilse de tefadiil ayetlerinin izah1 Razi'nin yaklasimindaki gibi sistematik bir kelam1 istidlal
zeminine tasinmamistir.

Ikinci olarak, Razi kelimda niibiivvetin ispat1 icin kullanilan m{cize merkezli delillendirme
yontemini dogrudan tefsir metnine tasimistir. Razl'nin Hz. Peygamber’in efdaliyetini ispat etmek
lizere yer verdigi on dokuz delil, kelam ve akaid literatiiriinde niiblivvetin ispati icin ileri siiriilen
delillerle biiytik dlciide 6rtiismektedir. Bu, Razl'nin kelamci kimligini pasif bir arka plan olarak
tasimadigini, aktif bir metodolojik tercih olarak tefsir siirecine dahil ettigini gostermektedir.

Taberi ve Ibn Kesir'in rivayet eksenli yaklasimlariyla yapilan mukayese, Razi'nin tefadiil ayetle-
rindeki yorumlarinin lafzi anlam ve rivayetlerle izahin 6tesine gecgerek ayetlerin tefsirini kelami
ispat zeminine doniistiirdiiglinii, dolayisiyla rivayet tefsiri geleneginden ayristigini goéstermistir.
Maturidi, Zemahseri ve Nesefi gibi kelam1 perspektife sahip dirayet miifessirleriyle yapilan muka-
yese ise kelami formasyona sahip olmanin tek basina tefsiri keldmi ispat zeminine déniistiirmeyi

[76] Razi, Mefatihu’l-gayb, 6/524-526.
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gerektirmedigini gostermistir. Her li¢ miifessir de tefadiil ayetlerinin tefsirinde Hz. Peygamber’in
efdaliyetine acikca isaret etmekle birlikte, bu ayetleri efdaliyetin ispatina tahsis etmemis, izah
merkezli yorum cercevesinde kalmislardir. Bu bulgu, Razi’nin 6zgiinliigliniin yalnizca kelamci
kimliginden degil, en azindan tefadiil ayetleri baglaminda, ayni zamanda bilingli bir metodolojik
tercihten kaynaklandigini gostermektedir. Nitekim Razi'nin on dokuz delil ¢ercevesinde ele aldig1
ustiinliik olciitlerine diger miifessirlerin tefsirlerinde de farkli diizeylerde isaret edilmektedir.
Ancak Razi'yi 6zgiin kilan husus, bu 6l¢iitlerin neden ve nasil birer iistiinliik gerekcesi teskil
ettigini akli ve nakli delillerle ayrintili bicimde temellendirmesidir.

Razi'nin tefadiil ayetlerine yaklasimy, tefsir disiplininin metodolojik sinirlarini yeniden diistin-
me imkani sunmaktadir. Klasik tefsir geleneginde miifessirin gérevi ayetin ne anlama geldigini
aciklamaktir. Raziise bu metodolojik sinir1 asarak ayeti kelam ilminin konusu olan bir meselenin
ispati icin kullanmistir. Bu durum, tefsir ile kelam disiplinlerinin sinirlarinin ne 6l¢iide gecirgen
oldugu sorusunu giindeme getirmektedir. Razi'nin pratigi, tefsir disiplininin sadece ayetin anla-
mini aciklama isleviyle sinirli kalmayip, ayni zamanda itikddi meselelerin akli ve nakli delillerle
temellendirilmesi islevini de iistlenebilecegini gostermektedir. Ote yandan Razi’nin kelamf ispat
odakli yaklasimi, klasik tefsir literatiiriinde Razi tefsiri ile ilgili ‘onun tefsirinde tefsir disinda her
sey vardir’ seklindeki elestiri dikkate alindiginda miifessir kimliginin bir eksikligi olarak da de-
gerlendirilebilir. Ancak bu ¢alismanin bulgulari s6z konusu yaklasimin bir eksiklik degil, Razi'nin
kelamc1 kimligini tefsir siirecine bilincli olarak tasimasinin iiriinii olan 6zglin bir metodolojik
tercih olduguna isaret etmektedir.

Bu calismanin bulgular1 “Razl kelamci bir miifessirdir” seklindeki yaygin degerlendirmenin
oOtesine gecerek onun kelami metodun hangi unsurlarini hangi yontemle tefsir metnine aktardigin
ortaya koymustur. Bu baglamda ¢alisma, tefsir ile kelam disiplinleri arasindaki sinirin diisiiniildii-
glinden daha gecirgen oldugunu géstermesi bakimindan disiplinlerarasi bir katki sunmaktadir.
Zira Razi'nin pratigi, tefsir disiplininin yalnizca anlam ag¢iklama isleviyle sinirli kalmay1p itikadi
meselelerin akli ve nakli delillerle temellendirilecegi bir zemin olarak da islev gorebilecegini
gostermektedir. Razi’nin bu metodolojik yaklasiminin tefadiil ayetleriyle sinirl kalip kalmadigi
ve efdaliyeti temellendirmede kullandig1 delillerin kelam literatiiriindeki karsiliklarinin daha
kusatici bicimde ele alinmasi gelecek arastirmalara verimli bir alan agmaktadir.
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