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Oz

Uluslararast hukukun, Antik Yunan'in siyasi diisiincelerine kadar uzanan koklii ve kesintisiz bir tarifisel gegmise
sahip oldugu bilinmekte; bu gelisim siirecinin ozellikle Roma hukukunun etkisiyle bicimlendigi goriilmektedir. Antik
Yunandan bu yana evrensel degerlere dayali temeller iizerinde yiikselen uluslararasi hukuk, yalnizca devletlera-
rast iliskileri degil; aynt zamanda uluslararasi kuruluslan, insan haklarni, siirdiiriilebilir kalkinmayi ve kiiresel
giivenligi konu edinen, teknolojik gelismeler isiginda hava, kara ve deniz disinda siber uzayt da kapsayan modern
alanlara da uzanmaktadir. Uluslararast hukuk; ulusal hukuk ile devletler, uluslararasi orgiitler ve kimi durumlarda
bireyler arasindaki hukuki iliskileri diizenleyen yapisiyla farklilasmakta, bu farkliliklar hukuk kurallarinn igeriginin
belirlenmesi ve uygulanabilirligine iliskin felsefi tartismalarin onemini artirmaktadir. Bu baglamda, uluslararasi
hukuk felsefesi, normlarin tanimi, kaynagt ve mesruiyetine iliskin sorular etrafinda sekillenmektedir. Bu ¢calismada,
uluslararast hukukun evrensel degerlerinin insasinda felsefi yaklasimlarin rolii ele alinirken, dzellikle jus cogens
(emredici normlar) kavrami iizerinden evrensel hukuki degerlerin egemen devletlerin nzasina dayali hukuk anlay:-
styla olan iliskisi irdelenecektir. Jus cogens normlarinin evrensellik iddiast ile pozitif hukuk ilkeleri arasinda kurdugu
denge, uluslararasi hukukun islevselligini ve baglayicihigini degerlendirmede dnemli bir cerceve sunmaktadir. Bu
baglamda jus cogens normlari, uluslararasi hukukta evrensel degerlerin normatif olarak yerlesmesini nasil saglar
ve bu siireg, egemenlik ilkesine dayali pozitif hukuk anlayisiyla nasil bir etkilesim icinde olmalidir ? Sorunsalindan
hareketle makalede genis bir literatiir taramast yapilarak, tarihsel, kavramsal ve teorik bir perspektif iizerinden felsefi
yaklasimlarin ve jus cogens normlarinin uluslararasi hukukun evrensel degerleri iizerindeki etkisi analiz edilmeye
calistlacaktir.

Anahtar Kelimeler: Antik Yunan, Roma Hukuku, Dogal Hukuk, Uluslararasi Hukukun Evrensel
Degerleri, Jus Cogens.

Abstract

International law has a long and continuous history rooted in the political thought of Ancient Greece and shaped
significantly by Roman legal traditions. From these foundations, it has developed into a legal system grounded
in universal values, extending beyond inter-state relations to include international organizations, human rights,
sustainable development, and global security. With technological advancement, its scope has expanded to modern
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domains such as cyberspace, in addition to land, sea, and air. These differences have heightened the significance of
philosophical debates concerning the definition, legitimacy, and applicability of legal norms. This study explores the
contribution of philosophical approaches to the construction of universal values in international law, focusing particu-
larly on the concept of jus cogens (peremptory norms). It analyzes the tension between the universality claim of jus
cogens norms and the positivist foundation of international law based on the consent of sovereign states. This balance
offers a valuable framework for evaluating the binding force and normative effectiveness of international legal norms.
Accordingly, the central research question is: How do jus cogens norms enable the institutionalization of universal
values in international law, and how should this process interact with a sovereignty-based positivist legal framework ?
Adopting a historical, conceptual, and theoretical perspective, the article conducts a comprehensive literature review to
assess the role of jus cogens in shaping the normative architecture of international law.

Key Words: Ancient Greece, Roman Law, Natural Law, Universal Values of International Law, Jus

insanlar ortak yasamlarini siyasi topluluklar halinde diizenlemeye basladikla-
rindan bu yana, topluluklar arasi iliskilerini diizenlemek icin ilkel de olsa bazi
kurallar sistemine ihtiya¢ duymuslardir. Gintimiiz uluslararasi hukuk olarak
tanimlanabilecek kurallara, antik ve Ortacag tarihinde rastlanmakla birlikte,
uluslararasi hukuk Ronesans ve Reformun mayasinda sekillenen modern Avru-
pa devlet sistemi tarafindan belirlenmis nispeten daha modern bir sistemdir.
Her ne kadar uluslararasi hukuk sistemi modern bir yapiya sahip olsa da, tipki
modern devlet kavrami gibi, tarihsel olarak Ortacag'dan miras kalan temeller
izerine insa edilmistir. Nitekim uluslararasi hukuk teorisyenlerinin biyik ¢o-
gunlugu, sistemlerini dogal hukuk anlayisi dogrultusunda temellendirmistir.
Uluslararasi hukukun nasil ortaya ¢iktigini ya da bugiin nasil gelistigini anla-
mak icin Antik Yunan'in siyasi diisiincelerine kadar uzanan uzun ve kesintisiz
bir tarihi irdelemek ve 6zellikle Roma hukukunun uluslararasi hukuk tizerindeki
etkisini gbrebilmek gerekmektedir. Bu noktada, ilkel Roma Sehir devlet hukuku
son derece uygar bir diinya imparatorlugunun ihtiyaclarina uygun bir hukuka

- dontisebilmistir. Roma'ya 6zgii hukuk olarak bilinen jus civile nin daha liberal ve

ilerici bir unsurla jus gentium’la btittinlestirilmesi, ilkelerinin her yerde ve herkes
tarafindan taninmasina neden olmustur. Aslinda bu pratik, Yunanistan'da Sto-
acilar tarafindan gelistirmis, Romalilar tarafindan ddiing alinmis, insan davra-
nisini kontrol etmesi gereken ilkelerin toplami olarak goriilen, rasyonel ve sos-
yal bir varlik olarak insanin dogasinda bulunan jus naturale/dogal hukuk felsefi
anlayisiyla pekistirilmistir. insanin dogasi geregi toplum icerisinde yasamak
zorunda olmasi ve toplumun kabul gérmiis degerlerine ve standartlarina bag-
lilik gereksinimi hukukun isleviyle anlam kazanmistir.

Hukuk insanhigin varolusundan bu yana baglayici olan haklar ve vazifeler
temelinde yapici olmakla birlikte yasal diizenlemeleri ihlal edenleri cezalandi-
rict bir isleve de sahip olmustur. Hukuk, toplumun davranislarini diizenleyen
bir kurallar serisinden olusmaktadir. Uluslararasi hukuk da bu 6zellikleri tasi-
makla birlikte, uluslararasi hukukun temel siijesi ulus-devletlerdir. Bu baglam-



Antik Yunan'dan Giintimiize Uluslararasi Hukuk Felsefesi:
Jus Cogens Normlar ve Uluslararasi Hukukun Evrensel Degerlerinin islevselligi

da on altinci ve on yedinci ylizyilda, Thomas Hobbes gibi diistin{irler devletle-
rarasindaki iliskileri doga durumu gibi bir durumla karsilastirarak, uluslararasi
hukuku giicliniin hakki temelinde sekillenen bir alisveris olarak betimlemis-
lerdir. Bu noktada Hugo Grotius'un Deniz Hukuku adli eseri, gticlintin hukuku
dustincesini, hukukun gilicine ddnistiiren deniz hukukunun ve uluslararasi
hukukun erken dénemdeki teorik temellerinin habercisi olmustur. Grotius'un
eseri, devletlerarasindaki hukuki iliskileri tanimlamaya ve uluslararasi iliskile-
ri dlizenlemeye calismistir. On dokuzuncu ylizyila gelindiginde, devletlerarasi
iliskilerde 6zellikle diplomatik dokunulmazligin ve savasin diizenlenmesini ele
alan bircok uluslararasi anlasmanin imzalandig1 ve uluslararasi kamu diize-
ni kavraminin dnem kazandigini bir doneme gecilmistir. Yirminci ytizyilda ise
uluslararasi hukuk, devletlerarasi iligkilerin yani sira uluslararasi kuruluslar,
insan haklari ve cevre gibi yeni alanlari da icerecek sekilde genisleyerek, ulus-
lararasi mahkemelerin kurulmasi ile yargisal boyutunu da gticlendirmistir.

Ulus-devletlerin icerisinde ulusal hukuk ile diger devletler, uluslarara-
st kuruluslar/orgiitler ve belli durumlarda da bireyler arasinda isleyen hukuk
arasinda bircok farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklardan dolayi uluslarara-
st hukuk, hukuk kurallarinin analizine bunlarin iceriklerinin belirlenmesine ve
kural ve araclarin realiteye uygulanmasina odaklanmaktadir. Bu odaklanma,
uluslararasi hukuk felsefesinin incelenmesinin nihai amacini ortaya koymakta-
dir. Uluslararasi hukukun evrensel degerlerinin insasinda felsefi yaklasimlara
dikkat ceken makalede, evrensel degerlerin egemen devletlerin rizasina dayali
hukuk anlayisinda uluslararasi hukukun islevselligine yansimalari degerlendi-
rilecektir. Makalede genis bir literattir taramasi yapilarak tarihsel, kavramsal ve
teorik bir cercevede felsefi yaklasimlarin uluslararasi hukukun evrensel deger-
leri tizerindeki etkileri analiz edilmeye calisilacaktir.

Uluslararasi Hukuk Felsefesinin Tarihsel Gelisimi ve Uluslararasi
Hukukun Evrensel Degerlerinin Kékenleri

Uluslararasi hukuk felsefesi, uluslararasi hukuk sisteminin temel sistemik ve
yapisal kategorilerini aciklamayi, dahasi uluslararasi hukukun belirli kuralla-
rinin olusturulmasini ve isleyisini aciklayanlart anlamayi amaclamaktadir. Bu
baglamda, hukuk felsefesi uluslararasi hukuku disiplinler arasi bir perspek-
tifte incelemek icin bir baslangic noktasi saglamakta ve devletlerin belirli bir
uluslararasi hukuk kuralini kabul etme veya reddetme secimini etkileyen etik,
ahlak, politika, kiltiir ve ekonomi gibi faktorler de dahil olmak tizere devletle-
rin etkilesimini analiz etmektedir. Bu analiz uluslararasi hukukun dogasini ve
icerigini do&ru bir sekilde yansitan aciklamalart anlamli kilmak ve dahasi her
zaman uluslararasi hukukun ne oldugunu ve nasil uygulanabilir olmasi gerek-
tigini soyleyebilecek bir araci tasarlamaktadir. Dolayisiyla, uluslararasi hukuk
felsefesi, uluslararasi iligkilerin temel aktorleri olan devletler ve diger ulusla-
rarasi aktorler arasindaki davraniglari, yiikimllikleri ve haklar1 anlamay1 ve
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aciklamayl amaclayan bir alani ifade etmektedir.

Uluslararasi hukuk felsefesinin temelleri Antik Yunan'a dayanmakta-
dir. Antik Yunan kokenli “philosophia” kelimesi bugiin ¢cogu Avrupa dilinde
felsefe bilimini tanimlamak icin kullaniimaktadir'. Philosophia kelimesi, Phi-
lo sevmek, sophos ise bilgi, bilgelik anlamina gelen sozciiklerden olusmakta
ve bilgelik sevgisi olarak terciime edilmektedir?. Bu baglamda felsefe hakikat,
gerceklik ve dogruluk pesinde tutkuyla/bilgelik sevgisiyle yirtitiilen entelektiiel
bir birikim olarak tanimlanmaktadir. Geleneksel olarak felsefenin MO altinci
yiizyilda bugtinkii izmir ile Gokova Kérfezi arasindaki iyonya Bélgesi'nde basla-
dig1 bilinmektedir®. lyonya bélgesi antik dsnemde Anadolu’nun bati kiyilarina
ve cevresindeki adalardan olusmaktadir. Glinlimtiz Tiirkiye'sinin bati sahil se-
hirleri ve Ege Denizi'nde bulunan bazi adalari icine almakta ve izmir, Aydin ve
Manisa gibi modern sehirler bu bdlgede yer almaktadir. Tarihsel olarak zengin
bir kiiltiirel gecmise sahip olan Iyonya'nin en 8nemli sehirleri arasinda Milet,
Efes, Priene, Miletos ve Smyrna (giiniimiiz izmir'i) bulunmaktadir. Bu sehirler
antik Yunan déneminde biilyiik Sneme sahip ticaret merkezleriydi. lyonyalilar,
bilim, felsefe, tip ve sanat alanlarinda ¢nemli katkilarda bulunmuslar, 6zel-
likle Miletliler, Thales ve Anaximander gibi 6nemli filozoflari yetistirmislerdir.
Bu nedenle Bati diinyasi icin felsefenin geleneksel baslangi¢c noktas: Antik
Yunan'a dzellikle de lyonya bélgesine dayanmaktadir®. iyonya, Pers, Makedon,
Roma Imparatorlugu ve ardindan Bizans ve Osmanli imparatorlugu egemen-
liginde de 6nemini korumustur. Aslinda Dogu toplumlari zorunlu bir kiltiir
degisimiyle felsefe birikimine tabi olmuslardir’. iyonyalilarin kendi varoluslari
ve icinde yasadiklari evrenin yapisi hakkinda diisinmeye ve sorular sormala-
riyla, felsefe bireysel, elestirel, refleksif ve biittincil bir diisinme yetisi olarak
ortaya cikmistir®. Dolayisiyla iyonyal bilginler diger uygarliklardan farkli olarak
diinyay1, evreni ve kendi varliklarini teolojiden ayri daha rasyonel bir sistem
icinde aciklamaya calismiglardir.

Antik Yunan’da felsefenin diinyay1 ve evreni aciklama cabasiyla baslayan
siireg, dogal hukuk yaklasimiyla, hukukun insan dogasindan kaynaklandigini ve
bu nedenle evrensel, sabit ve degismez oldugunu savunan bir hukuk felsefe-
si gelenegine dontismiis ve modern uluslararasi hukukun temel ilkelerinin ve
normlarinin zeminini olusturmustur’. Dogal hukuk felsefesi, farkli diistintirler

1 ismail Erdogan,“Felsefenin Mense'i ile ilgili Goriigler”, FUIFD, V111/8, Haziran 2003, s.60.

2 Francis E. Peters, ‘Philosophia’ Antik Yunan Felsefesi Terimleri Sozliigii, (cev. Hakki Hiinler), Para-
digma Yayinlari, 2004, s. 289.

3 Martin Heiddeger, Nedir Bu Felsefe ?, (cev. Ali Irgat), Afa Yayinlari, 1995, s. 29.
William S. Sahakian, Felsefe Tarihi, (cev. Aziz Yardiml), Idea Yayinlari, 1995, 13.

5 Eyiip Bekiryazici, “Tanzimat'tan Cumhuriyete Osmanli'da Felsefe Uzerine Bir Degerlendir-
me”, AUIFD, XIX/19, 2003, s. 250.

6 Francis Macdonald Conford, Bilgeligin Baslangict Eski Yunan'da Felsefi Diisiincenin Kokleri, (cev.
Sahin Filiz), Say Yayinlari, 2021, s.159.

7 Antony Anghie, “Francisco de Vitoria and the Colonial Origins of International Law”, (cev.
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ve donemler tarafindan farkli sekillerde ele alinmis olsa da, genel olarak evren-
sel degerleri, hukukun tstiinligiint, temel ahlaki ilkeleri adalet, yasam hakki,
ozglrluk, esitlik, mulkiyet hakkr gibi temel insan haklarini icermektedir®. Antik
Yunan doneminde Sokrat, Platon ve Aristoteles’in eserleri (Devlet -Sokrates’in
Savunmasi-Politika) dikkate alindiginda -modern anlamdaki uluslararast hu-
kukun kompleks yapisi goriilmemekle birlikte- sehir devletleri arasindaki dip-
lomatik iligkilerin ve anlagsmalarin adalet, ahlaki sorumluluk ve insan haklari
gibi temel kavramlarin evrensel, rasyonel ve insan dogasina uygun olarak hu-
kuk felsefesinin merkezinde yer aldigi ve dogal hukuk yaklagimiyla® ele alindii
goriilmektedir.

Antik Yunan felsefesinde mitolojik kavramlarla ifade bulan adalet diké
kavramiyla anlamlandirilmaktadir. Bu kavram Platon ve Aristoteles tarafin-
dan igerisinde ahlakiligi barindiran hukuki bir kavram olarak gelistirilmis,
Homeros'un eserleriyle adil olma, hileden kaginma, dogruluk ve diirtistliik an-
lamlariyla toplumla 6zdeslestirilmistir. Dolayisiyla, Antik Yunan'dan Roma'ya
hukukun evrensel ve adaleti saglama amacini vurgulayan etik ilkelerle cevre-
lendigi gdriilmektedir. Bu baglamda, kdkeni Aristoteles’e dayanan giinimiizde
Grotius'la dillendirilen, iyi niyet ve samimiyet ifadesiyle anlam bulan Bona Fides
ilkesi de glinimiizde uluslararasi hukukun temel siijesi olan devletler arasin-
daki iliskilerde ve antlasmalarda 6nemini korumaktadir'®. Roma hukuku dogal
hukuk etkisiyle etik degerleri &n planda tutarak toplumsal barisi ve huzuru sag-
lamaya calismis ve bu degerler siire¢ icerisinde pozitif hukukun da énemli bir
parcasi olarak kabul edilmistir.

Roma Imparatorlugu’'nun hukuk sistemi, daha sonraki Avrupa hukuk sis-
temlerinin temelini olusturmustur. Bu nedenle Roma donemi hukuk felsefesi,
hukuk felsefesi tarihinin 6nemli bir bolimiini olusturmaktadir. Roma hukuku,
iki temel kavram etrafinda sekilleniyordu: jus civile ve jus gentium. Roma vatan-
daslari arasindaki iligkilere uygulanan jus civile, yerel hukuku ifade ederken, jus
gentium, yabancilarla veya farkli Roma bolgeleri arasindaki iliskilere uygulanan
daha genel ve evrensel hukuku ifade etmekteydi. Dolayisiyla, jus gentium, Roma
hukukunun evrensel ve uluslararasi boyutunu temsil etmekteydi. Roma huku-
kunun farkli sinif ve statiilere sahip insanlar arasinda esitlik ilkesini Gnemse-
mesi, Roma hukukunun daha genis bir toplumsal tabakaya yayilmasina katki-
da bulunmustur''. Roma déneminin sonlarina dogru yasamis olan Cicero'nun
siyasi ve toplumsal degisimlere taniklik etmesi calismalarina yansimistir.

Umut Kolos). Social & Legal Studies, V/3, 1996, s.326.

8 John Wild, Plato’s Modern Enemies and The Theory of Natural Law, The University of Chicago Press,
Chicago, 1953. s.73.

9 Bertrand Russell, Bati Felsefesi Tarihi, (cev. Muammer Sencer), Alfa Yayinlari, 2012, s.320.

10 John F. O'Connor, Good Faith in International Law, Dartmouth Publishing Company, s. 56.

11 Kinji Akashi, in Cornelius van Bynkershoek: His Role in The History of International Law. Brill/Nijhoff.
1998, s.120.
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Cicero’'nun diistinceleri,'? uluslararasi hukukun temel ilkeleri olan egemenlik,
dokunulmazlik, bariscil ¢dziim, savasin sinirlari gibi konularda dolayl etkiler
yaratmis ve uluslararasi iligkilerdeki normlarin ve kurallarin sekillenmesine
katkida bulunmustur.

Roma hukukunun etkisi Ortacag ve modern hukuk sistemlerine kadar
uzanmis ve uluslararasi hukukun temel taslarini olusturan ilkelerin gelisme-
sine zemin hazirlamistir. Ortacag'da hukuk felsefesi, Bat1 Avrupa’da Hristiyan
teolojisi ve skolastik diistince ile yogun bir sekilde etkilenmistir. Bu dénemde
hukuk felsefesi, kilisenin ve devletin iligkisi, dogal hukuk kavramlari, adaletin
tanimi ve hukukun kaynagi gibi konulari ele almistir’. Ortacag hukuk felsefe-
sinde, Antik Roma ve Antik Yunan'dan gelen dogal hukuk kavrami, Hristiyan
teolojisi ile biitiinlestirilmeye calisilmistir. Dogal hukuk, Tanri’'nin kanunlarina
dayali olarak insanlarin dogustan sahip oldugu haklari ifade etmek icin kulla-
nilmistir'. Gorldigl tizere, Antik Yunan ve Roma hukuk felsefesine dayandi-
rilan temel parametreler, Ortacag hukuk felsefesi ile dogal hukuk felsefesinin
yeniden dogusuna taniklik etmis ve glinlimtiz uluslararasi hukukun evrensel
ilkelerinin sekillenmesine katki saglamistir.

insanlarin evrensel haklara sahip oldugu ve bu haklarin devletlerin dav-
raniglarini sinirlayan bir etken oldugu diistincesine dayanan dogal hukuk, Antik
Yunan ve Antik Roma hukuk felsefecilerinin eserlerinden yeniden tanimlanmis
ve uluslar hukukuna uygulanmasi on altinci ylizyilin sonlarinda daha poptiler
hale gelmistir. Modern dogal hukukcular,' tiim hukuki normlarin gecerli ya da
baglayici olmalari icin pratikte mantikli, akla uygun veya adil bir sekilde olmasi
gerektigini savunmakta ve bir eylemin ya da normun, digerlerini dikkate alan
bir dizi ahlaki kisitlama ile tutarli olmasi halinde pratikte makul oldugunu ileri
stirmektedirler'®. Bu baglamda dogal hukukgular, hukuk ve ahlak arasinda ge-
rekli ya da yakin bir baglanti oldugunu iddia etmekte ve hukukun ahlaki iceri-

_ 8inin genellikle kamu yarari veya insan onuru'” gibi kavramlarda bulundugunu

gerekcelendirerek teorik bir cerceve sunmaktadirlar.

Dogal hukukun uluslararasindaki iligkileri yonettigi diisiincesi, Kutsal
Roma imparatorlugu'nun otoritesinin sona ermesi ve ardindan on altinci yiiz-
yilin ortalarinda modern devlet sisteminin ytikselisiyle ayni zamana denk gel-

12 Mortimer N. S. Sellers, “The Influence on Marcus Tullius Cicero on Modern Legal and Politi-
cal Ideas”, Ciceroniana, the Atti of Colloquium Tullianum Anni MMVIII, 2009, s.22.

13 Hakki H. Erkiner, “Grotius Oncesinde ilk Modern Uluslararasi Hukuk Diisiincesinin Olustugu
Tarihsel Kosullar Ve Erken Klasik Dénemdeki Ogreti”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hu-
kuk Arastirmalar Dergisi, Y1l 2012, XVIII/1, s.68.

14 Erkiner,ag.m., s.91.

15  Sururi Aktas, “Modern Dogal Hukuk Baglaminda John Finnis'in Hukuk Teorisi”. Erzincan Binali
Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi VIII/1-2, Haziran 2004, s.5.

16  Aktas, ag.m., s.9.

17 John Finnis, Natural Law and Natural Rights, Clarendon Press, Oxford 1980, s. 34.
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mektedir. Imparatorlugun yikilmasiyla ortaya c¢ikan bosluga devletlerin hakim
olmalari ve hakimiyetin iceriginin dogal hukuk teorisi ile yapilandirilmast artik
uluslararast iliskilerin papa ya da imparator yerine dogal hukukun yonelimine
girdigini gostermektedir. Dogal hukuk teorisi kokenleri, Aquinas'tan etkilenen
Suarez ve Vitoria gibi Ispanyol yeni skolastik filozoflarin ¢alismalarinda sekil-
lenmistir'®. Erken dénemde, Gentili ve Grotius'un daha ¢ok hiimanist-Roma
kaynaklara dayanarak benzer tiirden argtimanlar ileri stirdigti gortilmektedir'.
Tim bu filozoflarin baslattigi entelektiiel gelenek Hobbes ve Rousseau'dan,
Kant ve Bentham’a kadar devam etmistir?®. Bentham’in elestirilerinden hare-
ketle dogal hukukun evrenin rasyonelligine dair bize abartili gelen bir inanci
ima ettigini kabul etmek gerekirse de dogal hukukun en biiyiik islevi, modern
uluslararasi hukuku ve modern savas hukukunu ortaya ¢ikarmasi olmustur. Bu
filozoflarin dogal hukukcu kimliklerinin yani sira devletler kadar tiim insanlar
icin de baglayici olan evrensel ahlaki yiktmliliikler oldugunu kabul etmeleri
ve bu tiir ahlaki yikamluliklerin uluslar hukukunu nasil yonetmesi gerektigi
sorusuna yogun bir sekilde odaklanmis olmalari modern uluslararasi hukuka
giden yolun taglari olarak kabul edilmektedir.

Uluslararasi hukuk sisteminin asli stijeleri olan devletler belirli bir ulus-
lararasi hukuk kuraliyla bagli olup olmadiklari konusunda kesinlige ihtiyac
duymaktadirlar. Erken donemlerde teamiil, dogal hukuk ve dogal akil tarafin-
dan aciklanan uluslararasi hukuk, devletlerin bu kurallarin varligina ve gecerli-
ligine riayet etmeleri ya da aykiri davranmamalari, 6zellikle de aksine bir kurali
ya da uygulamay1 anlasmayla benimsememeleri sayesinde islerlik kazanmak-
taydi. Bu yaklasima gore, belirli bir konuda lizerinde mutabik kalinmis bir po-
zitif uluslararasi hukuk kurali olmasa bile, bu konuyla ilgili belirli ¢coztimlerin
adil, uygun veya makul olduguna dair dogal hukuk iddialari 6ngdrilmektedir?'.
Buna karsin, uluslararasi hukuku bugiin yaptigimiz gibi pozitif hukukla 6zdes-
lestirmek, devletler tarafindan kabul edilen ve tizerinde mutabik kalinan bir
kuralin yoklugunda, séz konusu olasi veya varsayilan kuralin konusuyla ilgili
siyasi, etik veya sosyal degerlendirmelerin uluslararasi hukuk sistemi icinde
hicbir 6nemi olmadigi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, yerlesik hukuk ku-
rallari ile hukuk sisteminin amaclari kiyaslandiginda, hukukun nihai adaleti
amacladigl ancak bunu dolayli olarak gerceklestirdigi, adaletten cok diizen,
istikrar, kesinlik olan yontemlerle gercek amacini gerceklestirdigi gdriilmek-
tedir. Aslinda hukuki calismalarin ve hukuk biliminin temel amaci, bir kamu

18  Erkiner, ag.m., s.90.

19 Mark Chadwick, The Philosophical Foundations of Universal Jurisdiction: Piracy in the Works of Alberico Gentili
and Hugo Grotius, In Piracy and the Origins of Universal Jurisdiction, Brill Nijhoff, 2018, s.84.

20  Jeremy Bentham, “Sa¢maligin Dik Alas1”, Siyasal Diisiince, (cev. Sevda ve Hamit Caligkan),
Ed. M. Rosen ve J. Wolff, Dost Kitabevi Yayinlari, 2006, s. 237., John Wild, “Natural Law and
Modern Ethical Theory”, Ethics, LXIII/1, 1952, s. 13.

21 Erkiner, ag.m., s.83.
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yonetimi bilimi sunmak ve esas olarak yerel yonetisimle ilgilenmektir??. Bu da
karmasik gec Ortacag yonetimlerinde genellikle cesitli siyasi aktorleri ve ¢ikar
gruplarini iceren ¢ok diizeyli yonetisim sorunlarini beraberinde getirmis ve bu
sorunlar, hem Roma hukukunun hem de Kanon hukukunun (Katolik kilise hu-
kuku), dig iligkilere iligkin bir dizi konuyu ele almalarina zemin hazirlamigtir?®.
Dolayisiyla, bu dis iliskilerin bazi prensiplerine bagli normatif nitelik, on altinci
ylizyila kadar genel anlamda hukuk 68reniminden heniiz net bir sekilde ayril-
mayan uluslararasi hukuk ¢alismalarinin tohumlarini atmistir.

Uluslararasi hukuk calismalarinin on altinci ylizyildan on sekizinci yiizyi-
la kadar olan gelisimi, daha genis bir baglamda farkli gelismelere atfedilebilir.
Ozellikle, Avrupa kitasinda hukuk biliminin siirekli gelisimi, sivil hukuk gelene-
gine dayanan koklerin korunmasina katki saglarken, diger yandan siyasi giictin
yeni paradigmasi olarak bdlgesel egemen devletin ortaya cikisi, bu farkl gelis-
melerin dnemli bir baglangicini ifade etmektedir. Bu baglamda erken modern
hukuk bilimi, ge¢ Ortacag hukuk ydntemlerinden gelismis ve benzer sekilde,
erken modern devlet Ortacag siyasi diizeninden miras kalan bircok 6zelligi ve
kurumu korumustur®. Ozellikle Avrupa’da entelektiiel bir hareket olarak ortaya
cikan himanizmle, Antik Roma hukuku ve klasik hiimanist diigtincenin yeniden
kesfi ve revizyonu, italyan yontemini ve Kanonlari elestirmis, Ronesans déne-
minin bir parcasi olarak, sanat, kiiltiir, bilim ve diistince alanlarindaki yeniden
canlanmayla Roma hukukunu modern hukuk sistemlerine entegre etmistir®.
Dolayisiyla hiimanizm, Antik Yunan-Roma kiiltiir ve degerlerinin rehabilitasyo-
nunu, toplumun ve kurumlarin ydnetim bicimini ve insanligin iyilestirilmesini
amaclayan reformist bir akim olarak, modern hukukun temellerini olusturan
ve hukukun evriminde énemli bir dontim noktasi olarak kabul edilen bir ha-
reket olmustur. Roma Hukuku'nun bu dénemde yeniden degerlendirilmesi ve
anlasilmasi neredeyse on sekizinci yiizyilin sonuna kadar hukuki literatiirde
hiikiim stirmiis ve modern hukukun gelisimine etki etmis ve Avrupa’da hukuki

« diigtinceyi dontistirmistiir?.

On yedinci ytzyilin ikinci yarisinda daha teorik bir hukuk bilimi, me-
ta-hukuk/hukuk felsefesi gelismistir. Alman hukuk sisteminde ortaya cikan ve
rasyonalist olarak adlandirilan aklin hukuku (law of reason -Vernunftrecht)
kavrami hukuki diistincede akil ve mantik temelinde hareket edilmesi gerekti-

22 Almut Hofert, “Geg Ortacag'da Devletler, Kentler ve Yurttaslar”, Devletler ve Yurttaslar, Skinner Qu-
entin, Strath Bo, (cev. Aksay Goékhan), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2011, 5.87.

23 Will Durant, The Story of Civilization: Caesar and Christ, Simon And Schuster, New York, 1954, s.755.

24 Andrew Clapham, Brierly’s Law Of Nations An Introduction to the Role of International Law in Interna-
tional Relations, Oxford University Press, 2012, s.4.

25  Randall Lesaffer, “Modern Uluslararasi Hukukta Roma Hukuku Argiimanlari: isgal ve Kazan-
dirict Zamanasimi” (cev. Ahmet Karakocall), Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 11/111,
Mayis 2016, s.10.

26  Lesaffer,ag.m.s. 18.
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gini vurgulamaktadir. Bu yaklasim, dogal hukukun evrensel ve soyut ilkelerini
pozitif hukuka entegre etmeyi amaclamaktadir. insan haklari, adillik ve adalet
gibi evrensel ve degismez prensipleri iceren dogal hukuk normlarinin toplum-
sal gerceklere ve insan aklina uygun sekilde yorumlanmasini, adil ve mantikli
bir hukuk diizeninin olusturulmasini, pozitif hukukun sinirlarint agarak hukuki
kararlarin mantikli ve akilct bir temele dayandirilmasini gerektirmektedir?. Go-
riildigii tizere aklin hukuku, hukukun evrensel ilkeleri ile pozitif hukukun pratik
ihtiyaclari arasinda bir denge kurmayi amacglamaktadir.

Hukuki diistince modelleri araciligiyla evirilen uluslararasi hukuk bilimi-
ni anlamlandirabilmek icin, uluslararasi iliskilere ve uluslararasi hukuka etki
eden siyasi paradigmalarin eszamanli etkisini de dikkate almak gerekmekte-
dir. Erken modern egemenlik kavraminin ve erken modern devletin ortaya ¢i-
kisi olarak genel anlamda tanimlanan sey oncelikle siyasi glic modeline isaret
etmektedir. Burada Ortacag egemenligi daha ¢ok genis bir toprak veya siyasi
yap! icindeki mesru siyasi aktorlerin ¢cok katmanli bir birligi olarak goriliir, her
biri kendi iglerini bagimsiz bir sekilde yonetme kapasitesine sahip olan ve bu
toprak veya siyasi yapi icindeki diger aktorlerle etkilesimde bulunma kapasite-
sine sahip olan aktorlerdir. Dolayisiyla, 6zerk siyasi aktorlerin gesitliligi genel
olarak uluslararasi iligkilerin yapisina da yansimaktadir. Bu dénemdeki siyasi
distinceler, siyasi otoritenin dogasi, hiikiimetin isleyisi ve toplumsal diizenin
temelleri gibi konularda cesitli goriisler ortaya koymuslardir. Ornegin, italyan
siyaset filozofu Niccolo Machiavelli, “Prens” adli eserde, hiikimdarlarin giicii
elde tutmak ve devletin gtivenligini saglamak icin gerektiginde ahlaki normlar-
dan sapabilecegini savunmus, gercekgi ve pragmatik bir siyaset anlayisi yansit-
mistir®. Fransiz diisiiniir Jean Bodin, “Devlet Uzerine Alt1 Kitap” adli eserinde,
devletin egemenliginin kesinlikle bir otoriteye ait olmasi gerektigini ve halkin
bu otoriteye mutlak itaat etmesi gerektigini savunmus ve modern devlet anla-
yisinin temellerini atmistir®. Gorildiigu lizere, en azindan siyasi aktorlerin ba-
gimsiz hareket etme kapasitesinin sorgulandigi ve sinirlandirilmaya caligildigi
bir stire¢ hizla ilerlemistir.

Erken modern uluslararasi hukuk literatiirii de her zaman kati yasal ca-
lismalarla sinirli kalmamis, uluslararasi politika konularini tartisan literatiir
hukuki meseleler {izerine de yogunlasmistir. Uluslararasi hukuk {izerine bazi
calismalar, hukuk arastirmalarinin degisen gelenegine siki sikiya bagl kalir-
ken, digerleri hukuki yontemleri ve uzmanlig1 daha genis siyasi ve uluslararasi
arastirmalar alanina entegre etmeye calismistir. Ornegin, italyan filozof ve te-

27  Alain Wijffels, “Early-modern scholarship on international law” Research Handbook on the Theory
and History of International Law, Ed. Orakhelashvili A, Research Handbooks in International Law
Series, 2020. s.48.

28  Niccolo Machiavelli, Prens, (cev. Nevin Yeni), Alfa Yayinlari, 2015.

29  Jean Bodin, Six Books Of The Commonwealth, (cev. M. |. Tooley, Basil Blackwell), Oxford Printed
In Great Britain In The City Of Oxford, 2006.

Akademik
Bakis

243

Cilt 19

Say1 37
Kig 2025




Akademik
Bakis
244
Cilt 19
Say1 37
Kig 2025

Demet Sefika MANGIR

olog Thomas Aquinas, Hristiyan teolojisinin yani sira Aristoteles’in felsefesini
Hristiyan diislincesiyle birlestirerek etkileyici bir diistince sistemi olusturmus
ve dogal hukuk kavramini gelistirerek, insanlarin dogustan sahip oldugu hak-
lar ve evrensel ahlaki ilkelere odaklanmistir®®. Aquinas’in diisiincelerine dayali
olarak sekillenen Thomistik diisiince ve teoloji geleneginden gelen Francisco
de Vitoria, Amerika'daki fetih ve somiirgelestirme savasi tizerine yazilarinda,
karsi savas agma veya topraklarini fethetme ve niifuslarini kdlelestirme hakki
gibi, Batili olmayan -Avrupa disindaki (6zellikle Amerika’daki yerli) toplumla-
rin siyasal ve hukuki mesruiyetini savunarak- yonetimlerin uluslar hukukun-
daki mesruiyetini vurgulamistir®'. Katolik kilisesi mensubu Cizvit Francisco
Suarez de Ortacag skolastik gelenegini hem giincelleyen hem de sistemles-
tiren felsefi ve teolojik elestirel yaklasimlariyla bilinmektedir. Suarez, hem
uluslararasi kamu hukuku konularint hem de belirli hukuk sistemlerinde genel
olarak uygulanabilir oldugu distintilen ic hukuk konularini iceren geleneksel
anlamindan ziyade, uluslararasindaki iligkileri diizenleyen hukuk olarak anlasi-
lan ius gentium kavramini tesvik etmekle taninmistir®?. Bu baglamda, ispanyol
skolastik yazarlar, Ortacag teolojisinden miras kalan siyasi egemenlik ve sa-
vas doktrinlerini uluslararasi hukuka iliskin akademik tartismalarda 6n plana
cikartmiglardir. Ayni zamanda, on altinci yiizyil sonu ve on yedinci yiizyil basi
uluslararasi iliskiler baglaminda, hukukcularin dikkatini uluslararasi huku-
kun ilerlemesi icin asgari diizeyde uzlasi gerektiren konulara odaklamiglardir.
Ornegin, modern uluslararasi hukuk biliminin “kurucu babalar” olarak kabul
edilen Grotius ve Gentili'nin eserleri -De Jure Belli Ac Pacis (1625)- De Jure
Belli (1598), uluslar hukukunun el kitaplari olarak kabul gérmiistiir. Gentili ve
Grotius, uluslararast hukuku en azindan savas ve baris hukuku perspektifinden
kapsamli bir sekilde ele alan ilk yazarlardir ve ilgilendikleri uluslararasi hukuk
alanina sistemli doktrinel genel bir bakis acisi sunmuslardir®®*. Gentili'nin ¢a-
lismasi temel olarak bir hukuk eseri niteligi tasirken, Grotius'un eseri, yiikselen

. uluslararasi politika ve uluslararasi iliskiler biliminin diger elestirel disiplinleri

asimile ederek, profesyonel hukukcularin 6tesinde ¢cok daha genis bir kitleye
ulastigr ve egitimli siyasi elit tizerinde ¢ok daha derin ve uzun stireli bir etki
yaptigl goriilmektedir®*. Dolayisiyla bu donemde bir¢ok diistintir hukukun fel-
sefi ve teorik yonlerini tartisarak hukuk alaninda ilerlemelere katki saglamistir.

30 Javier Fattah, “On Natural Law in St. Thomas Aquinas”, Revista De Filosofia UCSC, XXII/1, Mart
2023, s. 124,

31  Anghie, ag.m., s. 330.

32 Erkiner,ag.m., s.114.

33 Luigi Lacche, “War, States, and International Order Alberico Gentili and the Foundational
Myth of the Laws of War”, written by Claire Vergerio, journal of the History of International Law,
XXV/4,2024,s. 651.

34  Laetitia Ramelet, “Individual and Common Utility Within Grotius's Theory of the State”,
Common Good and Self-Interest in Medieval and Early Modern Philosophy, Ed. Heikki Haara, Juhana
Toivanen, Springer 2024, p. 200.
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Modern uluslararasi hukuk, devletlerin egemenligi, esitligi, iyi niyet il-
kesi ve bariscil ¢dziim arayisini iceren temel prensipleri ile modern devletin
bir hukuk sistemi olarak tasavvur edilmektedir®. Bu baglamda, uluslararasi
hukukta yirminci ylizyilin sonlarinda yasanan gelismeler, 6zellikle uluslararasi
iliskilerde aktorlerin cesitliliginin ve uluslararasi hukukta hareket etme kapa-
sitelerinin taninmasinin modern devletin ortaya cikisiyla basladigi seklindeki
gorigler hakim gértinmektedir. Dolayisiyla modern devlet, reformasyon siire-
ciyle feodalizmin ayrilik¢t egilimlerine ve kilisenin dayattigi otoriteye karsi si-
yasi bir gli¢c olarak rekabet edilemez bir hale gelmistir. Bu stire¢ 1648 de Otuz
Y1l Savaglari'ni sona erdiren Westphalia Barisi ile Avrupa’da yeni siyasi diize-
nin isareti olarak kabul edilmistir. Amerika’'nin kesfi ve Hint Adalari’'na uzanan
ticaretin itici glicli, Ronesans’in tesvik ettigi ortak entelektiiel zemin ve barisa
karsi duyulan sempati duygusu, devletlerarasi iligkilerin giderek isbirligini ve
uzlasiyi arttirdigi bir stireci getirmistir. Bu gercekler, Ortacag’'daki diinya devle-
ti idealinin terk edilmesini kabul eden ve bunun yerine laik, ulusal ve bdlgesel
olmak tizere bir dizi devletin varliini temel varsayim olarak alan uluslararasi
hukukun ytikselisine yansimistir. Uluslararasi hukukun devletlerin hesap ver-
memezliklerini reddetmesi ve devletlerin birbirlerine hukukun tsttinltugi ile
bagli olduklarini ilan ettikleri Avrupa’da siyasi yapi yeniden sekillenmistir. Do-
gasi geregi ve evrensel olarak baglayici olan ideal bir hukuk sistemine olan
inang uluslararasi hukukun dogal hukuk {izerine insasina zemin hazirlamistir.

Jus Cogens Normlar Baglaminda Uluslararasi Hukukun Evrensel De-
gerlerinin islevselligi

Uluslararast hukukun ayri bir calisma konusu olarak kabul edilmesi on altin-
c1 yuzyilin ikinci yarisina dayanmaktadir. Daha 6ncesinde felsefeciler, modern
uluslararasi hukukun kapsamina giren bazi konularda, 6zellikle de savas usul-
leri ve elcilere yapilan muameleler tizerine calismalar yaparken hukuki olani
teolojik ve etik olandan ya da bu tir sorularin yerel ve uluslararasi yonlerini
birbirinden ayirmamislardir. Dolayisiyla, savasin hakli olup olmadigi, savasa
girmek icin hangi nedenlerin yasal, hangilerinin yasadisi oldugu, hangi savas
araclarina izin verilebilecegi gibi sorularin yani sira, taktik, askeri disiplin ya da
bir askerin gorevleri gibi sorulari tartismiglardir.

Ortagag ve Ronesans’in ardindan din savaglarindan dogan modern dev-
let hem uluslararasi iligkiler icin hem de uluslararasi hukuk i¢in egemenin sor-
gulanmasini gerektirmistir. Devletlerin dogasina iliskin egemenlik doktrinin
ilk kez 1576'da Jean Bodin’in De Republica’sinda agikca formiile edilmesi ile
hem modern devletin dogasi hem de uluslararasi hukuk teorisi ¢aligmalarin-
da temel bir mesele haline gelmistir®. Bodin, devlet olmanin 6zliniin bir in-

35  Malcolm N. Shaw, /nternational Law, 9th ed. Cambridge: Cambridge University Press, 2021.
36  Clapham, ag.e.s. 7.
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san toplulugunu devlet yapan niteligin, hiikiimetinin birligi oldugu sonucuna
varmistir. Bodin’e gore, koordine edilmemis bagimsiz otoriteler karmasasi bir
devlet icin 6ltimcildir ve yasalarinin birden fazla degil tek bir nihai kaynaktan
cikmast gerekmektedir®”. Dolayisiyla, egemenligin temel tezahtirti yasa yapma
glicindedir ve egemen yasalari yaptigina gore acikca kendi yaptigi yasalarla
bagli olmamaktadir. Bu ifadeden Bodin’in egemenin hesap sorulamaz bir hu-
kuk-tstii glic olmasint amacladigr distintilebilir, ancak egemeni baglayan bazi
yasalar vardir: ilahi yasa, doganin ya da aklin yasasi, tiim uluslar icin ortak
olan yasa ve ayrica hiitkiimetin yasalari olarak adlandirilan yasalar. Devletin
temel yasalari ¢zellikle egemen giictin kime verilecegini ve hangi sinirlar i¢in-
de uygulanacagini belirleyen yasalari yani anayasalari icermektedir. Thomas
Hobbes'un 1651'de yayinlanan Leviathan'inda da egemenlik diizenin temel
ilkesi olarak kabul edilmektedir®®. Hobbes'a gére hukuk, ne egemeni yaratir
ne de onun otoritesini sinirlar, egemeni yaratan kudrettir ve hukuk da sadece
onun yarattig1 seydir. Dahasi, en gliclii olan gii¢ agik¢a kendi disindaki hicbir
seyle sinirlanamayacagindan, egemenligin mutlak ve sinirsiz olmasi gerektigi
sonucu ¢ikmaktadir.

Egemenlik anlayisinin modern hukuk teorilerindeki déniistimiinii kavra-
yabilmek icin Hans Kelsen'in pozitivist yaklasimi ve pacta sunt servanda ilkesine
getirdigi yorum dikkate alinmalidir. Kelsen, klasik anlamda egemenligi mutlak
ve sinirsiz bir gii¢ olarak degil, hukuki normlar hiyerarsisinin bir unsuru olarak
ele almistir. Ona gore devlet, pozitif hukuk diizeninden ibarettir ve bu diizenin
en Ust normu/grundnorm tarafindan belirlenir. Bu yaklasim, devletin hukuki ta-
nimini siyasal iktidardan soyutlayarak, uluslararasi hukuka tabiiyetin teorik te-
melini olusturur®. Kelsen'in sisteminde, devletlerin uluslararasi ytkimlilik-
lere bagliligi, sadece pratik degil, ayni zamanda normatif bir zorunluluk olarak
degerlendirilir. Bu baglamda, pacta sunt servanda/ahde vefa ilkesi -antlagsmalara
baglilik- yalnizca devletlerin rizasina dayali bir etik anlayisi degil, ayni zamanda

¢ uluslararasi hukuk diizeninin siirekliligini saglayan temel normlardan biridir®.

Egemenligin bu baglamda mutlak degil, normatif olarak sinirlanabilir bir kav-
ram oldugu fikri, glinim{iz uluslararasi hukuk sisteminin mesruiyet zemini aci-
sindan belirleyicidir. Egemenlik teorisindeki modern gelismeler, mutlak gticti
devlet icindeki herhangi bir kisi ya da kuruma yerlestirme girisiminden vazgeg-
mis ve hukuksal bir kisi olarak kabul edilen devletin kendisine atfetmistir*'. Bu
durumda egemenlik doktrinindeki degisikliklerin siyasi olgulardaki degisiklik-

37  George Sabine, Yakin Cag Siyasal Diisiinceler Tarihi, (cev. Ozer Ozankaya), Cem Yayinlari, 2000,
s. 82.

38 Thomas Hobbes, Leviathan, (¢cev. Semih Lim), Yapi Kredi yayinlari, 2023, s.100.

39  Hans Kelsen, General Theory of Law and State, The Lawbook Exchange, Ltd., 1999.

40  Hans Kelsen, Principles of International Law, New York: Holt, Rinehart and Winston, 2nd ed.
1966. Bruno Simma, “From Bilateralism to Community Interest in International Law,” Recueil
des Cours /The Hague Academy of International Law, CCL, 1994, s.228.

41  Oktay Uygun, Devlet Teorisi, On iki Levha Yayinlari, istanbul, 2019, s.181.
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leri nasil yansittig1 6nemlidir; ¢linkii devletin egemenligi, on dokuzuncu yiizyil
boyunca milliyet duygusunun artan giicine ve diglayiciligina teoride bir anlam
kazandirmistir. Boylece uluslararasi hukuk i¢in zorlu bir sorun ortaya ¢ikmistir.
Egemenlik mutlak glic anlamina gelirse ve devletler bu anlamda egemen iseler
ayni zamanda uluslararasi hukuka tabi olmaz/olamazlar gibi bir ikilem ortaya
cikmistir. Hatta yeni ulusal devletlerin birbirleriyle olan iligkileri teoriye uygu-
landiginda boyle bir anlayisin etkisi agik¢a gortilmektedir. Ancak, bu iligkilerin
sadece anarsik olmasinin esyanin tabiatinda olmadigi, aksine daha yiiksek bir
yasa tarafindan kontrol edilmeleri gerektigi ve bu yasanin sadece herhangi bir
egemenin iradesinin eseri olmadigi, egemenlerin bile tabi oldugu doga diize-
ninin bir parcasi oldugu diistincesi dogal hukukun gerekliligini ortaya koymus-
tur. Hatta bu diisiince Fransiz insan ve Yurttas Haklari Bildirgesinde yer alarak
pozitif bir givenceye de sahip olmustur®.

Egemenlik teorisindeki iliskilerinin yapisi bugtin uluslararasi hukukcu-
larin karsilastig1 temel sorunsal olmaya devam etmektedir. Uluslararasi hukuk,
egemenlerin kendi iradeleriyle, antlagmalarla ya da zimni antlagmalar olarak
geleneklerle tanimlamayi sectikleri seylerdir. Bundan dolayi uluslararasi hukuk
baglayicidir ama uygulanabilir degildir, yargi mevcuttur ama etkisi diizensizdir.
Dahasi devletin tstiinltigli géz 6niine alindiginda, doktrinin rolti marjinalles-
mis ve uluslararasi hukukun hukuk olup olmadigi sorusuyla sinirli kalmistir.
Bu konuda Emer de Vattel, uluslararasi hukukun, bagimsiz bir korporasyon
bicimi olarak devletin dogasina tam olarak uygun bir hukuk oldugunu belirt-
mistir®®. Uluslararast hukukun karakterindeki kurumsal kusurlar, yani yasama,
yargl ve benzerlerinin yoklugu, devletler arasi hukukun temel ihtiyacini ve uy-
gunlugunu etkilememektedir. Bu yeni hukuk diizeni devletler tarafindan 6zel-
likle birbirleriyle olan iligkileri i¢in olusturulmustur ve egemen uluslar birbirle-
riyle yalnizca dogrudan iligki kurduklari icin, birbirlerini yalnizca tim c¢ikarlari
ortak olan insan topluluklari olarak gérebilmektedirler. Dolayisiyla devletleri
yoneten, insan dogasindan tiretilen bir uluslar hukuku degil, devletin 6zel ka-
rakterinden tiiretilen bir hukuktur*. Bu baglamda, uluslararasi hukuk tarihsel
olarak bu kadar mesru ve etik acidan bu kadar doktrinel, saglam ve islevsel
olarak gerekliyken onun var olup olmadiginin sorgulanmasi, kendi ontolojisini
ve varligini gerekcelendirmek zorunda birakilan bir disiplin gibi gbriinmesine
neden olmaktadir.

Uluslararast hukuk, herhangi bir merkezi yasa koyucu otoriteye, yiirtitme
glicline ya da baglayici yaptirim mekanizmasina sahip olmamasi nedeniyle,
bircok kuramci tarafindan geleneksel anlamda bir hukuk sistemi olarak degil,

42 Georges Lefebvre, The Coming of the French Revolution, Princeton University Press, 2005.

43 Emmanuelle Tourme-Jouannet, “The Critique of Classical Thought during the Interwar Peri-
od: Vattel and Van Vollenhoven”, The Oxford Handbook of the Theory of International Law. Ed. Anne
Orford and Florian Hoffmann, Martin Clark, 2016. s.113.

44  Tourme-Jouannet, ag.m., s. 115.
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normatif bir diizenlemeler biitlinii olarak degerlendirilmistir®. Bu yapisal ek-
siklikler, uluslararasi hukuki stireglerin ve maddi kurallarin otorite ve mesru-
iyet temelinde sorgulanmasina yol acmaktadir. Ozellikle devletlerin yalnizca
rizalarina dayali yiikiimliliiklere uymasi gerektigi yontindeki pozitivist anlayis,
evrensel baglayicilia sahip normlarin -jus cogens? gibi- kaynagina ve uygula-
nabilirligine iliskin ciddi teorik tartismalari glindeme getirmistir. Bu baglam-
da, devletlerin ve diger ulus-6tesi aktorlerin, yaptirima dayanmayan normatif
yapilara neden ve nasil uyduklarini aciklamak, uluslararasi hukukun yalnizca
kurumsal cercevesini degil, ayni zamanda evrensel degerler temelindeki mes-
ruiyetini kavramak acisindan da biiyiik nem tasimaktadir. Uluslararasi huku-
kun tarihsel gelisimi incelendiginde, egemen ulus-devletlerin savaslar, ic kari-
sikliklar ve giic miicadelesi gibi yapisal zorluklarla karsi karsiya kalmasinin bu
slireci hizlandirdig1 goriilmektedir. Modern devlet sisteminin dogusuna eslik
eden Biiylik Britanya, Fransa, ispanya, Portekiz, Isvec ve Rusya gibi aktérler,
yalnizca gli¢ dengelerini degil, ayni zamanda uluslararasi davranis kurallari ile
uluslararasi ¢rgiitlerin kurumsal evrimini de sekillendirmistir.

Devletlerin bagimsiz ve dzerk oldugu ve yalnizca ydneticilerine ya da
halk iradesine karsi sorumlu oldugu fikri, Bodin, Hobbes, Locke ve Rousseau
gibi siyaset teorisyenlerinin yazilarinda egemenlik olarak sekillenmistir. Buna
gdre, devletlerin daha yiiksek bir otoriteye ne Tanriya, ne ahlaki bir diizene ne
de ideolojik bir ideale baglilik borcu vardir. Devletler kendilerinden baska hig-
bir seye hesap vermezler ve uluslar arasinda bir hukukun tstiinliigti ancak bu
tlr kurallara bagli olmay1 6zellikle kabul ettikleri 6lclide miimk{in gériinmek-
tedir. Bu duruma klasik uluslararasi hukuk distiniirlerinin tepki gostermesi
ozellikle, Vitoria, Suarez, Grotius ve Wolff gibi diistintrlerin uluslar arasindaki
hukukun ahlaki zorunluluklarini vurgulama egiliminde olmalari ve dogal hukuk
geleneginin bir parcasi olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu tepkilerle ulusla-
rarast hukukun evrensel degerlerinin, insanlar ve uluslar arasinda iyi niyet ve

“ iyi niyete iligkin dini ve felsefi ilkelerle desteklenen, insan haklari, demokratik-

lesme, hukukun tstiinltigl gibi ahlaki ve insanligin ortak mirasi kabul edilen
degerlerin devletlerin ytukimliliginin gercek temeli oldugu diistiniilmeye
baslanmistir.

45  Herbert L. A. Hart, The Concept of Law, Oxford University Press, 1961.s. 214., Eric A. Posner,
Jack L. Goldsmith, The Limits of International Law, Oxford University Press, 2005. s. 33.

46 Jus cogens normlar, 1969 tarihli Viyana Antlasmalar Hukuku Sézlesmesi'nin 53. maddesinde

acikca tanimlanmis, “uluslararasi toplumun biitiini tarafindan kabul edilen ve onlarla celi-
sen herhangi bir antlasmanin gecersiz sayilacagl normlar” olarak hukuk sisteminde kodifiye
edilmistir.
Uluslararasi Hukuk Komisyonu'nun 2022 tarihli raporu da bu normlarin kaynagini yalnizca
pozitif hukuk kurallarinda degil, insanlik onuru, baris ve adalet gibi evrensel degerlerde bul-
dugunu yeniden teyit etmektedir. Vienna Convention on the Law of Treaties, 1969, Art. 53., Martti
Koskenniemi, From Apology to Utopia: The Structure of International Legal Argument, Cambridge
University Press, 2005. s.65.
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Avrupa ve Amerika'da ulus-devlet ingasi ve halk devrimlerinin yerini,
Avrupa siyasi ve de8er sistemlerinin ve uluslar hukukunun Afrika ve Asya'ya
zorla aktarldig: bir sdmiirgecilik ve emperyalizm dénemi almistir. imparator-
luklarin yeni etnik devletlere dagilmasi ile uluslararasi sahneye {i¢ yeni giic
-Japonya, Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi- girmistir. Tarihin ilk
kiiresel baris ve gtivenlik orgiitii girisimi Milletler Cemiyeti, Amerika Birlesik
Devletleri’'nin ligin disinda kalmasi, Sovyetler Birligi'nin devre disi birakilmasi
ve Ingiltere ile Fransa'nin ahlaki ve fiziksel olarak titkenmis olmasi nedeniyle,
diinya yeni totaliter giiclerin -Almanya, Italya ve Japonya- saldirilarina karsilik
verecek gilicte olmadigindan basarisizlida mahkum olmus, birlik nihayetinde
kendisi icin belirledigi birincil gdrevi, yani barisi koruma goérevini yerine ge-
tirememistir’. Ikinci Diinya Savasi'nin yol actig1 bilyiik yikim, yalnizca siyasi
sinirlart degil, ayni zamanda uluslararasi hukuk sisteminin normatif dayanak-
larint da koklti bicimde dontstiirmiistiir. Savasin ardindan hiz kazanan sémiir-
gecilikten kurtulma dekolonizasyon stireci, Avrupa’nin denizasiri egemenliginin
sona ermesiyle sonuclanmis ve bu durum, devlet sayisinin hizla artmasina
neden olmustur®. Yeni ortaya ¢ikan bagimsiz devletler, yalnizca uluslararasi
hukukun cografi kapsamini genisletmekle kalmamis, ayni zamanda bu hukuk
diizeni icinde egemen esitlik, kendi kaderini tayin hakki, insan haklari ve ada-
let gibi evrensel degerlerin daha giiclii bicimde kurumsallagsmasina katkida
bulunmustur. Bu degerler, zamanla yalnizca ahlaki ilkeler olmaktan ¢ikarak,
devlet iradesinden bagimsiz bicimde baglayiciligi kabul edilen jus cogens norm-
lar niteligi kazanmistir®. Dolayisiyla, uluslararasi hukukun evrensel degerleri
yalnizca soyut idealler olmaktan ¢ikarak, antlagsmalarin ve devlet uygulama-
larinin da tizerinde yer alan hiyerarsik normlara donlismistiir. Boylece, savas
sonrasi uluslararasi hukuk yalnizca devletlerarasi iligkileri degil, ayni zamanda
insanlik ortak ¢ikari etrafinda sekillenen daha kapsayici bir normatif diizeni
insa etmeye yonelmistir. Bu baglamda, ikinci Diinya Savasi sonrasi uluslarara-
st hukuk diizeni, yalnizca gli¢c dengelerine degil, ayni zamanda insanligin ortak
degerlerini yansitan jus cogens normlarina dayali olarak sekillenmis; egemenli-
gin mutlakiyetini sinirlayan, evrensel baglayicilid1 esas alan yeni bir normatif
anlayisin temellerini atmistir.

ikinci Diinya Savasi ve ardindan gelen Soguk Savas rekabeti, bugiin kii-
resellesme olarak tanimladigimiz bir dizi teknolojik, sosyal, cevresel ve eko-
nomik olguyu da harekete gecirmistir. Uluslararasi hukuk, uluslararasi eko-
nomiden ticaret disiplinlerine, niikleer glic ve uzay arastirmalarindan siber
uygulamalara, cevre kirliliginden iklim degisikliklerine kadar giderek kiictilen
ve birbirine bagimli bir diinyada uluslararasi toplumun iglevsel taleplerine ce-

47  Oral Sander, Siyasi Tarifi, imge, 2023.

48  Antonio Cassese, lnternational Law, 2nd ed. Oxford: Oxford University Press, 2005, 51.

49  Koskenniemi, ag.e. s.114., James Crawford, Brownlie’s Principles of Public International Law, 9th ed.
Oxford: Oxford University Press, 2019, s. 121.
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vap vermek zorunda kalmistir. Milletler Cemiyeti tarafindan gerceklestirileme-
yen diinya diizeni, BM Sarti'nda yer alan maddelerle uluslararasi topluma ve
insan isbirliginin her ydniine uzanan yasal ve diizenleyici rejimler getirmistir™.
Bu diinya diizeni, devlet degerlerini -egemenlik ve uluslararasi barig ve gtiven-
ligin saglanmasi da dahil olmak tizere- bireysel insan onurunun korunmasi ve
genigletilmesi ilkesiyle yan yana koymay1 da basarmistir. Dolayisiyla, bu viz-
yon sadece devlet gliciinden ve uluslarin insanlara pozitif haklar vermesinden
ibaret degildir. insanin dogustan sahip oldugu degerlere iliskin dogal hukuk
nosyonuna dayanmakta ve bir devletin kendi vatandaslarina nasil davranmasi
gerektigine iliskin kurallarin olusturulmasinda kendini gostermektedir. Ulusla-
rarast hukukun bireysel insan onurunun korunmasina yonelik cabasi ve basa-
ris1 -kdle ticaretinin kaldirilmasi, saldirganligin mesruiyetinin ortadan kaldiril-
masli ve savasin insanilestirilmesi- goriilmektedir’. Bu nedenle, uluslararasi
yiktmluliiklere yonelik dogal ve pozitif yaklasimlarin sarkaci, uluslararasi top-
lumun devlet egemenliginden ayri ve ayri degerleri tanidig1 daha tarafsiz bir
konuma donmustiir.

Uluslararas: hukukun gelisiminde din, ahlak ve ideoloji her zaman
onemli bir etkiye sahip olmustur. Bu nedenle dogal hukuk, akil, adalet, fayda,
uluslararasi toplumun genel cikarlari, gereklilik ve dini buyruklar gibi daha so-
mut kavramlarin vekili olarak gdriilmistiir. Dogal hukukun uluslararasi hukuka
uygulandigi sekliyle, hak ve 6devlerin dogrudan insan iradesi ve kanun koyucu
tarafindan olusturulan bir hukuk sisteminin varligini gerektirdigini ileri stiren
pozitivistler icin de her zaman dikkate alinmistir®. Dolayisiyla uluslararasi hu-
kuk, tarihsel olarak yiikiimliiligiin hem i¢sel hem de dissal temellerini benim-
semektedir. Uluslararasi hukuk, pozitif hukuk yapiminin genisleyen kurum ve
ilkeleriyle rekabet eden dogal hukukun de8er temelli pozisyonlarin yeniden
ortaya ¢tkmasiyla, insan haklarinin korunmasi gibi bariz alanlarla sinirli kalma-

. mis disiplinin diger pek cok doktrinel alanina da -uluslararasi cevre hukuku,

devlet sorumlulugu ve antlasma hukuku gibi- niifuz etmistir.

Uluslararasi hukukun devletlerle olan iligkilerinde, egemenligi ulusla-
rarasi sistemin degismez bir 6zelligi olarak gdrenler -ve devletlerin ve devlet
temelli degerlerin uluslararasi alanda baskin olmaya devam edecegine ina-
nanlar- devletlerarasindaki igbirliginin biiytik bir anlam tasidigini ya da devlet
politikalarini veya dnemli davranislari degistirebilecegini diistinme olasiliklari
daha distktiir. Bu nedenle uluslararasi hukuk kurallarina itaat mi, uyum mu
sorusuna iligkin olarak, uluslararasi hukuk ve iliskilere yonelik nihai realist
elestiri, devletlerin uluslararasi hukuk kurallarina gercekten uymadigi yoniin-

50  Huseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk, Turhan Kitabevi, 2023, s.192.

51  Mehmet Emin Cagiran, Uluslararast Alanda fnsan Haklari, Platin Yayinlari, 2006, s. 27.

52 Erdem I. Mutlu, “Kiiresel Catisma Ekseninde Uluslararasi Hukukun Ontolojisi Uzerine Dii-
slinceler”, Hacettepe HFD, V/2, Aralik 2015, s. 235.
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dedir. Bu iddia, devletlerin ve diger uluslararasi aktorlerin yalnizca kendi ¢i-
karlart dogrultusunda hareket ettiklerine dair faydaci ve rasyonalist bir tutuma
dayanir. Realistlere gore, bu kisisel cikar topluluk davranis normlariyla ortiis-
tiglinde, uluslararasi hukuka uyulacaktir®. Aslinda, devletlerin ve diger ulus-
lararasi aktorlerin gercekten de kendi ¢ikarlari igin uluslararasi hukuk norm-
larini takip ettikleri yoniinde isaretler daha baskindir. Ancak bu, devletlerin
uluslararasi hukuka cikarlari saglanmadigi siirece uymadigi anlamina gelme-
mektedir. Uluslararasi hukukun isleyisinde, hukuka aykiri eylemin gerceklesip
gerceklesmediginden ziyade, bu eylemin fail devlet tarafindan acikga sahiple-
nilip sahiplenilmedigi ve diger devletlerce hosgoriiyle karsilanip karsilanma-
digi1 belirleyici bir dl¢lttiir. Bu cercevede, uluslararasi hukukun normatif glicii
buyiik 6l¢tide, devletlerin kendi eylemlerine hukuki gerekceler atfetme ihtiyaci
duymalarinda ve diger devletlerin bu eylemlere yonelttigi protestolarda so-
mutlasmaktadir. Nitekim cagdas uluslararasi hukuk pratiginde, hukuka aykiri
oldugu ileri stirtilen davranislar karsisinda uluslararasi toplumun tepkisi cogu
zaman hizli, goriiniir ve sdylem diizeyinde yogundur. Bu protestolar, yalnizca
siyasal anlamda bir tepki degil; ayni zamanda normatif diizlemde, uluslarara-
st hukukun mesruiyetini koruyucu bir isleve sahiptir. Devletler, cogu zaman
eylemlerinin hukuka uygunlugunu temellendirme geregi hissederek, acik ih-
lalleri dahi hukuki sdylemle rasyonellestirme yoluna gitmektedir. Bu durum,
uluslararast hukuk kurallarinin yaptirim eksikligine ragmen, halen mesruiyet
iretebilen bir normatif cerceve sundugunu ve protesto pratiklerinin, normla-
rin icerigini ve uygulanabilirligini dolayli bicimde etkileyebildigini gdstermek-
tedir. Bu baglamda, uluslararasi hukukun benzersiz bir toplulugun, ulusal ve
ulusétesi varliklarin ihtiyaclarina hizmet ettigi dikkate alindiginda, bu hukuk
sisteminin insasi icin uluslararasi toplumun dogasinin ve ¢zelliklerinin stireci
nasil etkiledigi diistintilmelidir.

Sonuc

Devletlerin kimligi ve uluslararasi yasama katilimlari i¢in elzem olan modern
uluslararasi toplum Westfalya ulus-devlet siireciyle birlikte gelismistir. Er-
ken-modern ulus-devletlerin hepsi monarsik modellere gore tasarlanmis, dis
iliskilerin yurtitilmesi genellikle prensler ve hitkiimdarlar arasinda kurumsal-
lasmamis kisisel diplomatik iligkilerle ytrtttlmusttr. Devrimci, poptiler hii-
kiimetlerin ortaya cikisi, uluslararasi toplumun uluslararasi yasa yapma sii-
reclerinde etkili olmasina, Ingiliz kabine tarzi hiikiimet ve Fransiz biirokrasi
orneklerinin basini ¢ektigi hiikiimet yonetimi, daimi diplomatik kurumlar ve
araclarla daha sofistike hale gelmistir. Daha da 6nemlisi, uluslararasi gti¢ den-
gesi iligkileri-Avrupa Konseyi- konferans diplomasisini diizenli hale getirmis

53 H. Rumeysa Dursun, ‘Realizmin Realist Bir Elestirisi Olarak Raymond Aron ve Uluslararasi
iliskiler Kuram1”, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, V/2, Eyliil 2017, s.76.
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ve bu da uluslararasi kurallarin olusturulmasi icin firsatlar sunmustur. Bu bag-
lamda, iki savas arasi donemde uluslararasi yasa koyucu kurumlarda, 6zellikle
Milletler Cemiyeti ve ilgili uzman kuruluslardaki gelisim, uluslararasi hukukun
devlet merkezli olmasi gerekmeyen degerlerin savunulmasina yonelik ilgi ve
yetkinligi ortaya koymasi acisindan énemlidir. Ozellikle Avrupa’da azinliklarin
korunmasi barisi korumak icin hayati Gnemde goriilmustiir. Kiiresel ekonomik
buhrandan sonra bile hizlanan ekonomik karsilikli bagimlilik, tilkeler arast ilis-
kilerin pek cok yoniine yeni ve kritik bir ticari boyut kazandirmistir. ikinci Diinya
Savasi'ndan sonra, miittefiklerin Alman ve Japon zulmiine karsi tepkisi, ulus-
lararasi baris ve givenligin korunmasinin yani sira, insan onurunun korunma-
sini diinya diizeninin temel bir ilkesi olarak belirleyen BM Sarti hiikiimlerinde
yankilanmistir.

Uluslararasi hukuk yapim siirecinin tikandigi Soguk Savas déneminde
uluslararasi iligkilerin Dogu-Bati ve Kuzey-Giiney seklinde béliinmesi uzlasiyi
engellemistir. BM, dzellikle de Giivenlik Konseyi, Sovyetler Birligi ve ABD'nin
vekilleri arasinda yiritiilen vekalet savaslari karsisinda aciz kalmistir. Bu sa-
vaglar uluslararasi hukukun, konferans diplomasisi, ikili miizakereler, uluslara-
rasi hukuku kodifiye etme, uluslararasi mahkeme islemleri ve hiikiimet disi et-
kilesimler gibi hemen hemen her alaninda ytrittilmustiir. Soguk Savas sonrasi
diinya diizeni gii¢ politikalarini degistirmistir, ancak uluslararasi hukuk yapi-
minin karakterini degistirmemistir. Kiiresellesme olarak adlandirdigimiz eko-
nomik, teknolojik ve kiiltiirel olgularin birlesimi, uluslararasi aktérler arasinda
islevsel igbirligi icin yeni boyutlar ve talepler eklemistir. Uluslararasi hukukun
mesruiyetine, merkezilesme ve biirokrasiye olan egiliminden ve bunun sonu-
cunda demokratik stirecler icin gerekli olan seffaflik ve hesap verebilirlikten
yoksun olmasindan korkulmaktadir. Diinyanin pek ¢cok yerinde terérizm, diistik
yogunluklu catismalar, etnik cekismeler ve ulusal ayrilikcilik gibi sorunlara do-

" niismiis olsa da giic miicadeleleri devam etmektedir.

Uluslararasi toplumun {yeleri olarak devletler, uluslararasi toplumun
hak ve ayricaliklarina kabul edilmenin esasli bir standardi olarak, hukukun ts-
tinltugiine tabi, hesap verebilir ve seffaf bir yonetim anlamina gelen demokrasi
ile tanismislardir. Uygar uluslar icin yeni bir paradigma olan temsili demokra-
si, hem akademik hem de politik cevrelerde, otoriter devletlere gére saldirgan
savaslara daha az egilimli, vatandaslarinin insan haklarina saygi gbstermeye
daha kararli ve uluslararasi davranis kurallarina uyma konusunda genellikle
daha nazik oldugu varsayilmaktadir. Dolayisiyla, yirminci ytizyildan 6nce dev-
letler, uluslararasi toplum icin davranis kurallari gelistirmek, iyilestirmek ve
reddetmek icin strekli bir savas icinde olmustur. Uluslararasi hukuk yapimi-
na iligkin hakim olan savas metaforu yerini temsili demokrasinin de katkisiyla
devletler arasinda acikca mizakere edilen anlasmalara uzlasiya birakmistir.
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Dolayisiyla, uluslararasi toplum, yeni hak ve ¢devlerin yaratilmasina ydnelik
anlasmalara, diplomatik gériismelere ve uluslararasi isbirligine yonelmistir.
Devletler, bir devletin uluslararasi hukuku ihlal etmesini bariscil bir sekilde
engelleme ve hosnutsuzluklarini ifade etmek igin ticari yaptirimlara ve diplo-
matik izolasyonlara basvurmaktadir. Bu baglamda, uluslararasi hukukun geli-
sebilmesi icin temel degerlerin anlasiimasi ve benimsemesi gerektigi konu-
sunda biiytik bir fikir birligi bulunmaktadir.
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Antik Yunan'dan Giintimiize Uluslararasi Hukuk Felsefesi:
Jus Cogens Normlar ve Uluslararasi Hukukun Evrensel Degerlerinin islevselligi

Extended Abstract

Ever since humans began to organize their common life into political communities, they have
needed some system of rules, albeit primitive, to regulate their inter-community relations. While
the rules that can be defined as international law today can be found in ancient and medieval his-
tory, international law is a relatively more modern system determined by the modern European
state system, which was shaped by the Renaissance and Reformation. Although the international
legal system is modern, like the modern state itself, it has a medieval foundation and the authors
of international law developed their system based on the understanding of natural law. In order
to understand how international law emerged or how it has developed today, it is necessary to
examine a long and uninterrupted history going back to the political ideas of Ancient Greece and
especially to see the influence of Roman law on international law. At this point, the primitive
Roman city-state law was able to transform into a law suitable for the needs of a highly civilized
world empire. The integration of the jus civile, known as Roman law, into the jus gentium with a more
liberal and progressive element led to its principles being recognized everywhere and by every-
one. In fact, this practice was developed by the Stoics in Greece, borrowed by the Romans, and
reinforced by the philosophical understanding of jus naturale/natural law, which was seen as the
sum of the principles that should control human behavior, and which is inherent in human nature
as a rational and social being. The fact that human beings have to live in society by nature and
the need to adhere to the accepted values and standards of society has gained meaning through
the function of law.

Since the existence of humanity, law has been constructive on the basis of binding rights and
duties, but it has also had a punitive function for those who violate legal regulations. Law con-
sists of a series of rules that regulate the behavior of society. Although international law also has
these characteristics, the main subject of international law is nation-states. In this context, in the
sixteenth and seventeenth centuries, thinkers such as Thomas Hobbes compared the relations
between states to a state of nature and described international law as an exchange based on the
right of the strong. At this point, Hugo Grotius’ Law of the Sea foreshadowed the early theoretical
foundations of the law of the sea and international law, which transformed the idea of the law of
the strong into the power of law. Grotius’ work attempted to define legal relations between states
and to regulate international relations. By the nineteenth century, the concept of international
public order had gained importance, with the signing of many international treaties dealing spe-
cifically with the regulation of diplomatic immunity and warfare in interstate relations. In the
twentieth century, international law expanded to include new areas such as international organi-
zations, human rights and the environment in addition to interstate relations, and strengthened
its judicial dimension with the establishment of international courts.

There are many differences between national law within nation-states and the law that operates
between other states, international organizations and, in certain cases, individuals. Because of
these differences, international law focuses on the analysis of legal rules, the determination of
their content and the application of rules and instruments to reality. This focus reveals the ulti-
mate purpose of the study of the philosophy of international law. Drawing attention to philosophi-
cal approaches in the construction of universal values of international law, the article will evaluate
the reflections of universal values on the functionality of international law in the understanding
of law based on the consent of sovereign states. The article will attempt to analyze the effects of
philosophical approaches on the universal values of international law in a historical, conceptual
and theoretical framework through a broad literature review.
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