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0GUZ KAGAN DESTANI’'NDA iKTIDAR iNSASI: KULTUREL MESRUIYET VE
HEGEMONIK ERKEKLIK OKUMASI

Construction of Power in the Oguz Kagan Epic: A Reading of Cultural Legiti-
macy and Hegemonic Masculinity

Giilten iLDES’
0z
Makalede Oguz Kagan Destanr’nda kahramanin tarihsel, kaltirel temsili Gzerinden
hegemonik erkeklik, rniza dretimi ve mesruiyet temelinde iktidarin inga bigimi ince-
lenmistir. Bununla birlikte destanda Oguz Kagan’in temsil ve yénetim mesruiyetini
saglarken toplumsal riza Uretimini hegemonik erkeklik eylemleriyle temellendirisi
ele alinmigtir. Makalede destanlarin edebi metin olmasinin yani sira sosyokulttrel
baglamlanyla birlikte okundugunda, yaratildiklar toplumun kolektif algi, ihtiyag ve
beklentilerine dair bilgiler igcerdiginin ortaya konulmasi amaglanmistir. Makalede
Oguz Kagan Destanr’'nin Uygur harfli varyanti esas alinmistir. Konuyla ilgili literattir
taramasi yapilmig, dokiiman analizi teknigiyle elde edilen veriler yapisal halk bilimi
kurami temel alinarak degerlendirilmistir. Makalede disiplinler arasi yaklasimla ikti-
dar, otorite, mesruiyet, riza, karizmatik liderlik, ataerkillik, hegemonik erkeklik kav-
ramlar Gzerinde durulmustur. Bu kavramlar kahramanin biyografisindeki yapisal
unsurlarla iligkilendirilerek iktidar ingasinin temelleri ortaya konmustur. Oguz Kagan
Destanr’nda iktidarin mesruiyet, riza Gretimi ve hegemonik erkeklik Gizerine kurgulan-
digi; destanin Uretildigi toplumun kulturel yapisini yansitarak toplumsal hafizayi ve
cinsiyet temelli iktidar iligkilerini géruntr kildigi sonucuna varilmigtir.

Anahtar Sozciikler: Oguz Kagan Destani, iktidar, hegemonik erkeklik, riza, mesruiyet.
ABSTRACT

This article examines how power is constructed in the Oguz Kagan Epic through the
historical and cultural representation of the hero, focusing on hegemonic mascu-
linity, the production of consent, and legitimacy. In this regard, the study analyzes
how Oguz Kagan establishes representational and governing legitimacy in the epic
by grounding the production of social consent in actions of hegemonic masculinity.
The article aims to demonstrate that epics, beyond being literary texts, when read
together with their sociocultural contexts, contain information about the collective
perceptions, needs, and expectations of the societies in which they were created.
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The study is based on the Uighur-script variant of the Oguz Kagan Epic. A review of
the relevant literature was conducted, and the data obtained through the document
analysis technique were evaluated within the framework of structural folklore theo-
ry. Adopting an interdisciplinary approach, the article focuses on the concepts of
power, authority, legitimacy, consent, charismatic leadership, patriarchy, and heg-
emonic masculinity. By relating these concepts to the structural elements in the
hero’s biography, the foundations of power construction are revealed. It is conclud-
ed that in the Oguz Kagan Epic, power is structured around legitimacy, the produc-
tion of consent, and hegemonic masculinity, and that the epic reflects the cultural
structure of the society in which it was produced, rendering visible social memory
and gender-based power relations.

Keywords: Oguz Kagan Epic, power, hegemonic masculinity, consent, legitimacy.

Girig

Destan metinleri TUrk kaltarinde kolektif dinya goéristind yansitan séz-
LG tarih vesikalar olarak gorilebilir. Walter J. Ong’un (2013) sézLU kultir cad:
insaninin kendine 6zgu dusinme, kayit ve aktarim bicimleri olarak ifade
ettigi s6zLlU ortam metinleri toplumsal bellegi yansitir. Bu toplumsal bellek
icerisinde gundelik hayat, halk bilgisi Grunleri, toplumsal iligkiler agi, sosyo-
ekonomik ve politik unsurlar gibi gesitli bilgiler yer alir. Bu tir metinlerden
olan destanlar kahramanlik temali olaylar drgusi etrafinda, destan gadi
insaninin kdltdrel ingasini saglamis ve bugline gelmistir. Mehmet Ali Yol-
cu’ya gore destanlardaki anlati gizgisi acilim-¢6zim, sorun-¢6zim, kaos-
kozmos ekseninde ilerler (2013: 1). Destanlardaki olaylarin ve kahramanla-
rin idealize edilisi ise verilmek istenen mesajin buyUklugu ve acikligiyla ilgi-
lidir. Nitekim yine Yolcu’ya gére “Turk destanlarinda bagkahraman, idealize
edilmistir. Clnkl toplumun beklentileri onun Gzerinde yogunlagmis, téresel
ve evrensel degerler onun kimliginde pratige dokulmustir” (2013: 2). Oguz
Kagan Destani bu baglamda 6ne ¢ikan metinlerden birisidir. Cesitli varyant-
Llari tespit edilen destanin Uygur harfli yazma nushasi bu metinler igerisinde
en arkaik olanidir. Oguz Kagan Destani erken dénem Turk topluluklarinin
siyasi érgutlenme bigimlerini, iktidar ve yonetim anlayislarini aktarmaktadir.
Bu yonuyle destan tarihi, kilttrel ve politik bir metin olarak ele alinabilir.
Buna bagli olarak makalede destandaki olay 6rgtisU, glincel politik kavram-
larla iligkilendirilerek yorumlanmistir.

Uygur harfli Oguz Kagan Destani, Charles Schefer’in kisisel kitiphane-
sindeki kitaplar arasinda bulunur. Eser, 21 yapraktan (42 sayfa) olusan eksik
bir yazma nishadir. Ginimzde Fransa Milli Kitiphanesi’nin katalogunda
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supplement Turc 1001 numarasiyla kayitlidir. Eser ilk kez 1891’de Wilhelm
Radloff tarafindan yayinlanir (Pelliot, 1995: 7). Radloff’'un bu c¢alismasini
géren Riza Nur Oughouz-Namé Epopée Turque (1928) adli calismasinda
destani Fransizca, Arapca ve Turkgeye gevirip destani ikinci kez yayimlaya-
rak TUrkiye Turkcesine kazandirir. Daha sonra destan tercime, notlar ve
indeks ile birlikte ayrintili bir sekilde Williy Bang-Kaup ve Resit Rahmeti Arat
tarafindan ilk olarak 1932’de Almanca; 1936’da ise Turkge Oguz Kagan Des -
taniadiyla yayimlanir (Agca, 2016: 10-11).

Turk epik destan gelenegdi mitolojik dénemden itibaren olusan sézli ge-
lenek Uizerine insa edilmistir. Uretim tarzinin ve iliskilerinin degisimiyle bah-
¢e tarimindan avci-gobanliga dayali gégerevli hayata gegisle boy birlikleri
ortaya cikar. Bu boy birlikleri hem kendi aralarinda hem de Dogu Avrupali
atli gégebelerle yaylaklara hékim olma ve hayvan surilerini yagmalama
nedeniyle savasir. Bu savaslarda én plana gikan alplarin kahramanlik efsa-
neleri s6zlU kultdr araciligiyla aktarilarak zamanla destanlarin ¢ekirdegini
meydana getirir. Tirk epik destan gelenegi ise en gegc M.O. I. binde tegekkil
etmeye baslar (Cobanoglu, 2007: 38-40). Oguz Kagan Destani’nin baslan-
gicinda, yaylaklarda at sidrilerini giden Oguz Kagan daha sonra biyuk bir
cografyayi fethederek yaylak ve kiglaklara hékim olur. Destanda Oguz Ka-
gan alp tipinin en ideal 6rnegi olarak karsimiza ¢ikar.

Bu makalede en arkaik varyant oldugu igin destanin Uygur harfli nis-
hasi kullanilmisg; bu ndshanin Williy Bang-Kaup ve Resit Rahmeti Arat tara-
findan yapilan gevirisinden faydalanilmigtir. Makalenin konusunu hegemo-
nik erkeklik, nza ve mesruiyet temelinde Oguz Kagan’in iktidar ingasi olus-
turmaktadir. Bu makale, ataerkillik, mesruiyet, hegemonik erkeklik bagla-
minda Oguz Kagan’in iktidarini mesrulastirma ve riza yoluyla ingsa etme su-
reglerini, destandaki yapisal kodlar Gzerinden ¢ézimlemeyi ve ayni zaman-
da halk anlatilarinin tarihi, kaltdrel, sosyolojik baglamlariyla birlikte okunup
degerlendirilmesinin gerekliligini ortaya koymayir amaglamaktadir. Konuyla
ilgili ilk olarak literatlr taramasi yapilmig olup yerli ve yabanci kaynaklara
basvurulmustur. Makalede dokiiman analiz ydntemi kullanilmistir. Elde edi-
len veriler kahramanin biyografisinden hareketle yapisalci halk bilimi kura-
minin temel ilkelerine goére incelenip degerlendirilmistir. Bunun éncesinde
kahramanin biyografisi, kritik gegis asamalarinin oldugu bélimlere ayril-
mistir. Bu bélimler Lord Raglan’in (1998) “Geleneksel Kahraman Kalibi”
referans alinarak olusturulmustur. Bu kahraman kalibi, kahramanin iktidar
insasini gorundr kilan kritik gegis evrelerini ortaya koydugu igin tercih edil-
mistir. Oguz Kagan’in olaganisti dogumu, Oguz Kagan’in erginlenmesi,
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Oguz Kagan’in ailesi, Oguz Kagan’in iktidar ingasi kahramanin biyografisine
iliskin yapisal semanin ana basliklarini teskil etmektedir. Bu yontemle des-
tanin icindeki yapisal ve sembolik kodlarla anlati anlamlandirilmaya ¢ali-
silmistir. Makalede siyasal iktidar, otorite, mesruiyet, riza, karizmatik liderlik,
ataerkillik, hegemonik erkeklik gibi sosyal bilimlerin temel kavramlardan
hareketle Oguz Kagan’in cihan hakimiyetine giden yolda mesruiyet kazana-
rak iktidarini nasil inga ettigi incelenmistir. Bu inga sireci incelenirken Tlrk
kaltar tarihinin sundugu baglam gergevesinde disiplinler arasi bir degerlen-
dirme yapilmistir.

1. Hegemonik Erkeklik Baglaminda Halk Bilimi Calismalari

Halk bilimi alaninda erkeklik galismalari uzun stire g6z ardi edilmis olsa
da son yillarda bu alanda yapilan ¢alismalarin sayisinin nispeten arttigi
gbzlemlenmektedir. Bu galismalar igerisinde 6zellikle Raewyn Connell’in
erkeklikler teorisinin dne ¢ikan modellerinden olan hegemonik erkekligin
temsili baglaminda yapilan arastirmalar ise agirlikli olarak halk anlatilari
Uzerine yogunlagmistir. Bu s6zLlU kaltdr Grinleri araciligiyla hegemonik er-
keklik temsilleri Gzerinden erkekligin; toplumsal yapilar, iktidar iligkileri ve
normlarla olan baglantilar ortaya konulmaya calisilmistir. Konuyla ilgili
literatdrdeki ilk calismalardan biri “Dede Korkut Kitabr’nda Bir Cinsiyet Reji-
mi Olarak Erkeklik” baslikli makaledir. Makalede erkeklik kavrami ve erkeklik
calismalariyla ilgili genel bir degerlendirme yapildiktan sonra Dede Korkut
Kitabr’'ndaki erkek karakterler; erkek, erkeklik ve eril kimlik kavramlari tze-
rinden yorumlanmistir (Akbalik, 2014). Anadolu Sahasi Tiirk Halk Hikdyele -
rinde Erkeklik Temsilleri baslikli doktora tezinde halk hikdyeleri feminist teori
ve elestirel erkeklik calismalar temelinde analiz edilmistir. Calismada s6zLU
gelenekten gesitli arastirmacilar tarafindan derlenerek yaziya gegirilmis 96
hikGye metni segilmistir. Dort bélimden meydana gelen galismanin birinci
bélimuinde erkeklik olgusu R. Connell’in belirledigi G¢ toplumsal yapi olan
ekonomi, iktidar, kateksis Uzerinden ele alinmistir. Halk hiké&yelerindeki er-
keklik performanslari bu yapilar gercevesinde degerlendirilmistir. ikinci bo-
lumde aile, siyaset, din, bos zaman gibi kurumlar incelenerek bu kurumlarin
erkekligi nasil 8grettigi, yeniden Urettigi ve 6rgiitledigi tartisitmistir. Uglinci
bolimde namus, militarizm, romantik ask gibi kavramlarin erkeklik ve eril
siddet Gzerindeki etkileri tartisilmigtir. Dérdtincd bélimde ise sdylem ve ste-
reotipler yoluyla Masliman-Tuark ataerkillik kurgusunun nasil inga edildigi
¢6zimlenmistir (Tung, 2020). “Hegemonik Erkeklik Etkisinde Varyantlasan
Bir TUrkG: Guzeller Bezenip Toya Giderler’ adli kitap boliminde “Guzeller
Bezenip Toya Giderler” tirkUsUnin varyantlagma sireci hegemonik erkeklik
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modeli baglaminda ele alinmistir. Turkdndn on varyantinin kullanildigr bu
calismada, hegemonik erkeklik modelinin turktler araciligiyla nasil yeniden
Uretildigi ve beslendigi ortaya konulmustur (Bekki, 2021).

Anadolu Tirkleri’ nin Halk Masallarinda Erkek ve Erkeklesme basglikli yUk-
sek lisans tezinde Elazig masallar érnekleminden masallar, erkeklik bag-
laminda incelemistir. Calisma dort bolimden olusmaktadir. Birinci bélimde
masal turine ait teorik bilgiler verilerek masal tart hakkinda yapilmis ¢a-
lismalar ele alinmustir. ikinci bélimde toplumsal cinsiyet teorisi ve erkeklik
calismalari (izerinde durulmustur. Uglinci bélimde Elazig masallar érnek-
leminden hareketle nicel veri ve grafikler araciligiyla erkek beden insasi
incelenmigtir. DordUncu bélumde iktidari ele gegiren kadinlarin ve 6teki er-
keklerin, erkeklesme sliregleri degerlendirilmistir (Isikelekoglu, 2022). Eril
Kultdar. Destan ve Hegemonik Erkeklik adli kitapta Turk destanlarda hege-
monik erkekligin nasil inga edildigi incelenmistir. iki bélimden olusan calig-
manin birinci béliminde ataerkillik ve hegemonik erkeklik kavramlari tarti-
silmigtir. Caligmanin ikinci bélimunde ise kahramanin dogumu, kahramanin
ad almasi, evlenme ve gocuk sahibi olma, savas, micadele ve miras payla-
simi seklinde olusturulan yapisal sema gergevesinde Turk destan kahra-
manlar Uzerinden hegemonik erkekligin inga sureci ortaya konulmustur
(Duman, 2022). Turk kulttrinde silahin, erkeklik ve giicle olan iliskisini ince -
leyen “Turk Kltlrinde Silah ve Hegemonik Erkeklik Semboll Olarak Silahin
Kullanimi” basglikli makalede 6ncelikle Turk kultarande silahin yeriyle ilgili
genel bir degerlendirme yapilmistir. Sonrasinda ise hegemonik erkeklik
sembolu olarak silahin bireysel silahlanmayla olan iligkisi incelenmistir (Sa-
hiner, 2023).

Erkekliklerle ilgili bir diger masal ¢alismasi Anadolu Sahasi Tirk Masal -
larinda Erkeklikler baslikli yiksek lisans tezidir. Calismada yazili kaynaklar-
dan segilmis 80 masal metni erkeklikler teorisi baglaminda incelenmistir.
Girig hari¢ ¢alisma U¢ bdlimden meydana gelmektedir. Birinci bélimde
toplumsal, kuramsal ve kiltirel gergeve Uzerinde durulmugtur. ikinci bé-
Lumde masallardaki erkek pratiklerinin dile ve sdyleme yansimalari deger-
lendirilmistir. Uglincli bélimde ise masallardaki erkek rolleri analiz edilmis-
tir (Daldal, 2023). “SézLU Kiltir Verimlerinde Erkekligin iz Strimi: Kéroglu
Tipolojisi ve Erkekligin Kilturel insasi” baslikli makalede Kéroglu Destanrnin
Anadolu sahasi anlatmalarindan hareketle, Kéroglu ve kogaklarinin erkeklik
temsilleri incelenerek erkekligin kiltlrel ingasi ¢gézimlenmeye ¢alisitmistir
(Akbalik, 2024). “Mitten Halk Hikayesine Turk Halk Anlatilarinda Hegemonik
Erkekligin D6nlsimU” adli bildiride elestirel erkeklik ¢alismalari ve folklor
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hakkinda genel bir degerlendirme yaptiktan sonra mit, destan ve halk hika-
yelerinden hareketle hegemonik erkeklik temsilinin stireg iginde nasil degi-
sip donistigu ele alinmistir (Duman, 2024). “Tark Destanlarinda Erkeklige
Gegis Rituelleri” baslikli makalede erkeklik kavrami ve destan tird hakkinda
teorik bir degerlendirmeden sonra erkeklige gegis ritUelleri; Oguz Kagan,
Dede Korkut ve Koéroglu destanlar Gzerinden yorumlanmistir. Calismada
destan kahramaninin hangi eylemleri yerine getirdikten sonra erkege do6-
nlistigi sorusu cevaplanmaya calisitmistir (Nadirgil ve Ozcan Giler, 2024).
Efsanelerdeki erkeklik sunumunun degerlendirildigi “Hegemonyadan Ma-
dunluga: Anadolu Efsanelerinde Erkekligin Sunumu” baslikli makalede R.
Connell’in erkeklikler teorisi baglaminda yazili kaynaklardan segilmis bazi
efsanelerdeki hegemonik ve madun erkek temsilleri incelenmistir (Ozcan
Giler, 2025).

Hegemonik erkeklik baglaminda halk bilimi ¢calismalarinin 6zellikle halk
edebiyati subesinde yogunlastigi yapilan literatir degerlendirmesinde agik
bir sekilde gbézlemlenmektedir. S6zlU halk anlatilari iginde ise en ¢ok destan
tUrd Gzerinde galisma yapildigr gértilmektedir. Bu durumunun sebebini des-
tanin erkek merkezli bir anlati yapisina sahip olmasina ve destan kahra-
manlarinin hegemonik erkeklik modeli temsilini net bir sekilde yansitmasina
baglayabiliriz. Ele aldigimiz ¢calisma da bir destan incelemesi olmakla bir-
likte sadece anlatidaki hegemonik erkeklik temsiline odaklanilmamaktadir.
Ayni zamanda ¢alismada destan kahramaninin hegemonik erkeklik, riza ve
megsruiyet araciligiyla iktidarini nasil inga ettigi de ele ainmaktadir.

2. Siyasal iktidar ve Otorite, Mesruiyet, Riza, Karizmatik Liderlik, Ata-
erkillik (Patriarka ), Hegemonik Erkeklik Kavramlari Uzerine

insanligin toplumsallagma veya siyasallagma siireci zamanla kurum-
sallagsan bazi yapilarin ortaya gikmasina neden olmustur. Bu yapilar glg ve
iktidar iligkileri Gzerinden ydneten ve ydnetilen ayrimini ortaya gikarmistir.
Tarihsel ve toplumsal kosullara goére bigim degistirse de iktidar micadelesi
bu yapilarin degismeyen unsuru olmustur. iktidar sadece bir kez ele gegiri-
lebilen bir olgu degildir. iktidar elde tutulmasi gereken, kaybedildiginde ise
kazanilmasi gereken déngiisel bir miicadeledir. iktidar miicadelesi asla yok
edilemeyen, uygun kosullarda bastirilabilen i¢ggtidusel bir iktidar arzusun-
dan beslenir (Oztekin ve Oztekin, 2020: 2913-2914). insanlar bir araya gel-
digi andan itibaren iktidar ortaya ¢ikar. Yani kimilerinin daha guagla, kimileri-
nin ise daha zayif oldugu bir diizen ortaya ¢ikar. Bu nedenle her toplu eylem
bir iktidar iliskisidir. iktidar evrenseldir. Toplumun oldugu her yerde iktidar da
vardir. Esitsiz bir gug iligkisi olan iktidar agkin zorunluluktan gi¢ almaz, in-
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sanlar tarafindan kurulur. iktidarin iki temel ézelligi vardir. Birincisi iktidar
sabit degildir. iktidarnin gtic dengeleri siirekli yeniden olusur ve degisir. ikti-
darin ikinci 6zelligi ise kontrol edilemez olusudur. Karmasik, belirsiz ve de-
netlenemez bir yapiya sahiptir. iktidar iliskileri icinde zayif olan ise tamamen
garesiz degildir. Dezavantajli konumda olanlar sistemin baskisi altinda ki-
guUk de olsa bir hareket ve 6zgurlik alanina sahiptir. Bu alani kullanarak
guglilerin kurdugu diizeni zorlayabilirler (Akal, 1998: 64).

Sosyal bilimciler tarafindan pek ¢ok tanimi yapilan iktidar kavramini
Max Weber, gug¢ kavramiyla iliskilendirir. Weber, iktidari “bir ya da birden
fazla kisinin bir toplumsal eylem iginde, o eyleme katilan baskalarinin dire-
nisine karsin da olsa, kendi iradelerini gergceklestirme sansi” (1993: 176) ola-
rak tanimlarken otoriteyi “belli igerikteki bir emre belli bir grup insanin itaat
etme ihtimali” (2005: 28-29) olarak tanimlar. Gi¢ zamanla kabul gordi-
gunde iktidara donuasur. Kriz anlarinda, hizli ve geri dénilmez kararlar alin-
masi gerektiginde bu yapi ¢ézilir. Boylelikle gug, ciplak haline déner. ikti-
dar guce kiyasla daha genis bir alanda etkilidir. GlUg daha dinamik ve ani bir
etki yaratirken; iktidar daha sabirli ve térenseldir (Canetti, 2006: 283-284).
Otorite kavrami Andrew Heywood tarafindan bir mesru iktidar bigimi olarak
gérilar. “iktidar baskalarinin davranislarina tesir etme kabiliyeti ise, otorite
bunu yapma hakkidir. Otorite bdylece bir zorlama veya hileyle yonlendirme
(manipilasyon) bicimi olarak dedgil, itaat etmenin bir gérev olarak kabulline
dayanir. Bu anlayisa goére otorite, mesruiyet veya yasallikla 6rtald iktidar
demektir’ (2015: 52). Maurice Duverger ise iktidar kullanildigr toplumda
rizaya dayandirilan mesru bir etki bigimi olarak tanimlar (1982: 183). Siyasi
iktidarin bazi ayirt edici nitelikleri vardir. Siyasi iktidar kapsam bakimindan
Oteki sosyal iktidarlardan daha genistir, tGlke iginde en Gstun iktidardir, mad-
di kuvvet ve zor kullanma ile gucu tekelinde bulundurur, sadece zor kullan-
mayi dayatmaz riza ve itaate de ihtiyag duyar (Kapani, 2007: 51-53). Michel
Foucault (2014) ise iktidar geleneksel iktidar anlayisindan farkli bir sekilde
ele alir. Foucault’ya gore iktidar sahip olunabilen, elde tutulabilen bir nesne
deqildir; insanlar arasindaki bir iligski bigimidir. Bir iligkinin iktidar olabilmesi
igin her iki tarafin da sonuna kadar eylemde bulunabilecek durumda olmasi
gerekir. iktidar, bagkalarinin davranislarini ve bu davraniglarin miimkiin so-
nuglarini yénlendirir. iktidar, baskidan ibaret bir yapi degildir; bilgiyle i¢ ice
ve bilgiyi Ureten bir yapidir. Psikoloji, tip, egitim gibi bilim dallarinin bilgisini
ureterek neyin dogru, normal ve saglikli oldugunu belirler. Boylelikle iktidar,
insanlar fark etmeden onlari yonlendirir.
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Bu baglamda iktidarin nasil kabul gérdtgi ve strdirilebildigi sorusu
bizi mesruiyet tartismasina goturir. Mesruiyet (Latince ‘yasalligi beyan et-
mek’ anlamindaki legitimare kelimesinden gelir) genel olarak yasallik an-
lamina gelir” (Heywood, 2015: 49). Sosyal bilimlerde kullanilan mesruiyet
kavramina Weber sistematik bir icerik kazandirmistir. Weber’e gére, mesrui-
yet toplumundaki bireylerin bir yasal otoriteyi ve egemenligi rniza yoluyla
onaylayip tasdik etmesidir. Mesruluk iddiasinin gegerliligini ise rasyonel,
geleneksel ve karizmatik temellere dayandirir. Rasyonel temeller yasalasti-
rilmig kurallara, geleneksel temeller kutsala duyulan yerlesmis inanca, ka-
rizmatik temeller ise tekil kisinin istisnai kutsalligina ve kahramanligina
atifta bulunur (2017: 12-13). “Su halde mesruluk, yénetimi kolaylastiran,
saglamlastiran, onu daha istikrarli ve etkili kilan bir faktérdar. Ve bdyle ol-
dugu igindir ki her zaman ve her yerde iktidar sahipleri, iktidarlarinin mesru
oldugu inancini halk arasinda yaymak hususunda ¢aba harcarlar” (Kapani,
2007: 92-93). Mesruiyet sabit ve tamamlanmis bir durum degildir. Strekli
yeniden inga edilmesi gereken bir strectir. Mesruiyet birey, toplum ve siyasal
iktidar arasindaki bag Uzerine insa edilen ilke, kanun ve degerleri gdsterir.
Mesruiyet hem toplum hem de siyasal iktidar arasinda karsilikli riza Gzerin-
den var olmalidir. Siyasal iktidarin glice dayanarak bu karsilikli nzay tek
tarafli bir tahakkiime déntstlirmesi mesruiyet krizi yaratir. Modern siyasal
dUsincede iktidarin strekliligi sorunu, toplumsal sézlesmeyle mesrulastiri-
lir. Toplumsal sézlesmeyle iktidar glice dayali egemenligini toplumsal riza
ile desteklemek ve mevcut gug iligkilerini kabul edilebilir kilmaktadir. Top-
lumsal riza, gug esitsizligine glvenlik; siyasal iktidarin egemenligine dogal -
ik ve slreklilik kazandirir (Cetin, 2003: 83-84). 18. ylizyilda modern devletin
ve vatandasligin temelleri atilirken egemenligin mesruiyeti dnemli bir tar-
tisma konusu haline gelir. T. Hobbes, J. Locke ve J. J. Rousseau gibi dislinUr-
ler, egemenligin kaynagini Tanrn yerine topluma dayandirarak toplumsal
sézlegme fikrini gelistirir. insanlarin siyasal bir yapi olmadan dogal halde
yasarken kendi nzalaniyla siyasal toplumu olusturduklar anlayisi, egemen-
ligin mesrulugunun toplum Uyelerinin onayina bagli oldugunu géstermek-
tedir. Bu gergevede yasalarin insanlar tarafindan yazilmasi, haklarin belir-
lenmesi, 6zgurluklerin sinirlandinlmasi ve yonetim yetkisinin mesruiyetinin
toplumun rizasina dayandirilmasi modern devlet anlayiginin temel taslari
olarak ortaya ¢ikmistir (Uyan-Semerci, 2024: 119).

Oguz Kagan Destani’nda iktidarin ingasini anlamaya calisirken agik-
lanmasi gereken bir diger kavram ise nizadir. Nitekim kahramanin yapisal
Ozellikleri toplumsal nzanin da ingasini amaglar. Rizayla ilgili modern kay -
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naklardaki tanimlamalar da bunu destekler. “Riza gdstermek, anlagsmak
veya misaade etmek demektir. Siyasal bir ilke olarak riza, normalde insan-
larin yonetilmeyi ve boylece siyasal yukimluluk almayi kabul etmeleriyle
ortaya g¢ikan otorite ile alakalidir” (Heywood, 2015: 202). Siyasal iktidar sa-
dece kuvvet ve zorlamayla var olmaz. iktidar kavraminin olusumunda kuv-
vet unsuru kadar riza unsuru da énemli bir yer teskil eder (Kapani, 2007: 57).
Antonio Gramsci, kapitalist sistem iginde isgilerin hakim sinifa neden rniza
gosterdigini, hakim siniflarin nasil riza Grettigini “hegemonya” kavrami ger-
cevesinde agiklar. Modern kapitalist toplumlarda diizen polis ve yargi gti-
clyle yani baski ve zor kullanarak saglanir. Fakat Gramsci’ye gére miilk sa-
hibi siniflar, kendi diizenlerini sadece zor ve baskiyla degil; aktif nzasiyla da
ayakta tutar. Gramsci, zor ve baskiyla desteklenen rizaya dayali sinif yone-
timi igin “*hegemonya” kavramini kullanir (Bekmen, 2024: 47). Louis Althus-
ser ise riza kavramini devletin ideoloji yoluyla toplumsal diizeni stirdirmesi
baglaminda aciklar. Althusser’e gére devlet iki ana aygittan meydana gelir.
Bunlar devletin baski aygitlar ve devletin ideolojik aygitlari olarak kargimiza
gikar. HikUmet, yénetim, ordu, polis, mahkemeler, hapishaneler, gibi aygit-
lar devletin baski aygitlandir. Bu aygitlarla diizeni saglamak igin zor ve yap-
tirrm kullanilir. Din, okul, aile, sendika, medya, kultdr gibi kurumlar da devle-
tin ideolojik aygitlandir. Devletin ideolojik aygitlar bireylerin mevcut top-
lumsal dizeni dogal ve mesru kabul etmelerini saglayarak riza Gretir. Boy-
lece devlet baski aygitlar ve ideolojik aygitlar arasindaki bu tamamlayici
iliski sayesinde toplumsal dizenin surekliligini saglar ve egemen uretim
iliskilerini yeniden Uretir (2002: 32-37). Mesruiyetin saglanmasinda toplum-
sal nzanin olugsmasi belirleyici rol oynar. Bunu saglayacak olan da liderin
karizmasidir. Destanlarda bu karizmanin yalnizca kahramanin kisisel bece-
rilerine ve 6zelliklerine gére degil henliz en bastan toplumsal rizayi sagla-
yacak bigimde kurgulandigi gérultr. Bagka bir ifadeyle toplumun talep ve
beklentileri liderin karizmasini da sekillendirir.

Modern yaklasimlar igerisinde Weber, buhran durumlarinda birokrasiye
kargi denge unsuru olarak “karizma” kavramini kullanir. Bu kavrami kilise
tarihgisi ve hukukgusu Rudolf Shom’dan alir. Anlami “tanr vergisi” olan ka-
rizma, Weber tarafindan olaganisti 6zelliklere sahip liderleri nitelemek igin
kullanmistir. Dinlerin kuruculari, peygamberler, askeri ve siyasi kahramanlar
karizmatik liderin arketipleridir. Mucizeler, vahiyler, cesaret, gz kamastirici
basarilar bu liderlerin 6zel ve sembolik isaretleridir. Basarisizlik ise liderin
sonunu getirir (1993: 53). Karizmatik lider toplumun yerlesik diizenine ve
geleneklerine kargi ¢ikar ve koklu degisikliklere yonelir. Karizmatik otorite,
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geleneksel ve hukuki otoriteye nazaran daha az istikrarli ve daha kisa émir-
LadUr. Karizmatik lider 6zelliklerini tamamen halefine intikal ettiremez ve
6limuyle iktidar ve otoritesi son bulur (Kapani, 2007: 99). Destan metinle-
rinde de liderin karizmasi olaylari yonlendirir ve kahraman merkezli bir igle-
yis vardir. Burada karizmayi teskil eden toplumsal cinsiyet unsurunu da vur-
gulamak gerekir. Zira kahramanlik ¢gagi metinleri olan destanlarda eril kim-
lik ve ataerkil yapi belirgindir. Gug, erkeklik Gzerinden temsil edilir ve des-
tanlardaki kadin kahramanlar da buna uygun tasarlanir. Bu durumu besle-
yen ise ataerkilliktir. “Ataerkillik terimi, baslangigta erkek aile reislerinin
otoritesi Uzerine kurulu toplumsal sistemleri tanimlamak icin kullanilmistir.
Bugin ise, genel olarak erkek tahakkiminid yansitan daha genel bir anlam-
la yukladar” (Marshall,1999: 47). Mutlak erkek hakimiyetini temel alan bir
toplumsal yapi olarak bilinen ataerkilligin kékeni ve ne zaman ortaya gikti-
gina dair gesitli gérasler ortaya konulmustur. Bu géruslerden en éne ¢ikan-
lardan biri Friedrich Engels’e aittir. Engels’e gore, analik hukukunun yikiligty -
la birlikte kadin tarihsel bir yenilgiye ugrar. Erkegin aile iginde ydnetimi ele
gecgirmesiyle kadin kdlelestirilip soyun devamiigin bir arag haline gelir. Erkek
egemenliginin kurulmasiyla ataerkil aile ortaya ¢ikar. Bu aile tipi esas itiba-
riyle bireylerin aile reisinin otoritesi altinda érgutlenmesinden olusur. Tum
bu orgltlenmenin amaci ise topradi ve hayvan surllerini elde tutmak ve
korumaktir (1990: 62-63). Mezopotamya’daki ilk kent devletleri i.0. 3500 ile
3000’de goruldr. Yazinin kesfi de yaklagik olarak bu tarihlere denk gelir. Bu
kent devletleri arasindaki askeri micadele, askeri rekabetin 6nem kazan-
masina neden olur. Béylelikle hem erkek egemenligi gl¢ kazanir hem de
askerlerin kayitlarini tutma bilgisini tekellerinde tutan rahipler mulk sahibi
sinifli bir toplum olusturur. Miras yoluyla mulkiyetin babadan ogula gegme-
sini glvence altina alan ve kadin cinselliginin denetimini erkeklere veren
ataerkillik kurumsallasmaya baslar (Berktay, 1996: 81). Erkeklerin savas,
Uretim ve mulkiyet tGzerinde s6z sahibi olmalariyla kadinlar toplumsal ola-
rak ikincil planda kalir. Bu durum zamanla kiltlrel normlara, dini 6gretilere
ve hukuk kurallarina yansir. Boylelikle ataerkillik sadece bir Gstlnlik iddiasi
degil toplumsal diizenin mesru bir pargasi haline gelir.

Erkekligin ataerkil yapi igcinde tekil ve degismez bir kimlik olarak ele
alinmasi, erkekligin toplumsal ve tarihsel gesitliligini g6z ardi eder. Bu bag-
lamda Raewyn Connell, erkekligin tek ve evrensel bir olgu olmadigini; tarih-
sel ve toplumsal olarak kurgulanan erkekliklerden olustugunu savunur. Cin-
siyet, irk ve sinif gibi degiskenler erkeklik pratiklerini farklilastirir. Connell,
erkeklikleri iktidar iligkileri icinde konumlanan dért temel tip Gzerinden agik-
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lar. Bu dért tipi hegemonik erkeklik, madun erkeklik, sug ortag erkeklik ve
marjinal erkeklik olarak siralar (2019b: 149-157). Bu dort tip arasinda hege-
monik erkeklik, ataerkil dlzenin strekliligini glivence altina alan temel me-
kanizmalardan biri olarak islev gorur. Guc ve karizmanin erkeklik etrafinda
toplanigi ve toplumsal donidstim, erkekligi hegemonik bir unsur olarak sos-
yal yapinin merkezine oturtur. Connell tarafindan, Gramsci’nin “hegemon-
ya” kavramindan 6ding alinarak gelistirilen hegemonik erkeklik modeli sa-
dece kadinlara karsi degil ikincil konuma itilmis diger erkeklik bigimleriyle de
ilgili bir kavramdir. Connell’e gére hegemonik erkeklikteki hegemonya, er-
keklerin Gstunligunin siddet ya da acik baskiyla kurulmasini ifade etmez.
Bu UstUnlik toplumun kultirel yapisi ve glndelik yasamina eklemlenerek
dogal ve normal kabul ettirilir. Dini 6gretiler, medya, ekonomi, ev yasami,
devlet politikalar bu streci destekler. Boylece erkek egemenligi zor kulla-
nilmadan ve insanlar tarafindan sorgulanmadan surdardlir. Hegemonya
zorla degil baytk olgtde riza ve is birligiyle strdurulir. Cok az erkek hege-
monik erkeklik imajlarina sahiptir. Blyudk ¢ogunluk ise bu imajlari ayakta
tutabilmek igin is birligi yapar. Erkeklerin bu dizeni benimsemesinin temel
sebebi ise kadinlarin tabi kiinmasindan gesitli bicimlerde fayda saglamala-
ridir. Kadinlar sadece hegemonik erkeklikten degil; ayni zamanda hegemo-
nik olmayan erkekliklerden de baski gorir. Bu nedenle hegemonik erkeklik,
kadinlar tarafindan daha katlanilabilir ve daha az sorunlu olarak algilanir.
Hegemonik erkeklik ile éne ¢ikarilan kadinlik arasinda bir uyum vardir. Bu
uyum erkek egemenligini kurumsallastiran pratikleri korur. Hegemonik er-
keklik kadinlara ve tabi kilinmis erkeklere karsi kurulan iligkiler icinde insa
edilir (2019a: 267-271).

Hegemonik erkeklik ikincil yani boyun egdirilmis erkeklikten ayrilir. Nor-
mal olmayan sadece azinlik bir erkek grubunun sergiledigi saygin bir erkek -
lik bigcimini temsil eder. Diger tum erkekler kedini buna gére konumlandirir
(Connell ve Messerschmidt, 2005: 832). Hegemonik erkeklik iktidar elinde
tutan erkeklerin sahip oldugu bir erkeklik imgesidir. Hegemonik erkeklik kil-
turel ve geleneksel erkek reflekslerinden dogmaz. Devlet, yasa, ticari sirket-
ler, sendikalar, heterosekslel aile, ordu gibi kurumlar hegemonik erkekligi
mesru ve arzu edilen olarak ilan eder (Sancar, 2009: 30-32). Hegemonik
erkekligi kaba kuvvet ve saldirganlikla es tutmak da hata olur. CinkU he-
gemonik erkeklik baskin ideoloji tarafindan ilerlemenin itici glct olarak go-
rilerek aklin giiciint temsil ettigi iddiasiyla ortaya ¢ikar. Tum toplumun ¢i-
karlarini temsil ettigini ileri strerek de varligini guclendirerek devam ettirir
(Connell, 2019b: 289). Hegemonik erkeklik; glcli, prestijli, normatif 6zellik-
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lerle tanimlanan ideal bir erkekligi temsil eder. Bu normatif ozellikler ise
asagr yukarr su sekilde tarif edilir: “Geng, kentli, beyaz, heterosekstiel, tam
zamanli bir is sahibi, makul él¢ilerde dindar, spor dallarinin en azindan biri-
sini basarili olarak yapabilecek dizeyde aktif bedensel performansa sahip
erkeklerin temsil ettigi erkeklik” (Sancar, 2009: 30). Hegemonik erkekligi
tarif eden bu 6zellikler gogunlukla modern toplum igin gegerlidir. Oysa he-
gemonik erkeklik sabit, evrensel ve her baglamda ayni bigimde ortaya ¢ikan
bir erkeklik modeli degildir. Tarihsel kosullar, sinifsal konumlar, bélgesel ve
toplumsal dinamikler dogrultusunda surekli yeniden uretilen, déntisen ve
yeniden tanimlanan bir erkeklik modelidir (Connell ve Messerschmidt,
2005).

Epik donemde de hegemonik erkekligi temsil eden 6zellikler toplumsal
ve kulturel yapiyla iligkilidir. Destan ¢agi olarak adlandirilan bu dénem, in-
sanlarin hayatta kalabilmeleri i¢in savasmalari gereken bir dénemdir. Savasg
ve kahramanligin 6n plana ciktigr epik dénemde ideal erkekten beklentiler
de bu gergevede sekillenir. Epik ddnemin hegemonik erkeklik 6zellikleri duy-
gusal temsil agisindan, cezalandirici, segici affedici, sert mizacli, hetero-
sekslel cinsel arzusu yuksek, zeki; fiziki temsil acisindan, gicly, yenilmez,
kasli, at binen, kili¢ kullanan, hizli, gevik, gocuk sahibi olabilen, kutsal bir
guzellige sahip, fiziki bir engeli bulunmayan; sosyokultirel temsil ve statu
acisindan, lider, yonetici, kumandan, kut sahibi, evli, baba, soylu, korkulan
olarak karsimiza ¢ikar (Duman, 2024: 174-175).

Buraya kadar ele alinan kavramlar iktidarin ingasinda rol oynayan et-
kenleri ortaya koymayi amaglamistir. Oguz Kagan; toplumunun kultarel
yapisi, talep ve beklentileri dogrultusunda iktidar ingasini saglar. Destanda
kilturel yapinin beklentilerine uygun olarak 6ncelikle kahraman tasarimi
yapilir. Bagka bir ifadeyle kahramanin karizmasini inga eden olagantstu
olaylar dizgisi yer alir. Béylece kulturel mesruiyet kazanan kahraman top-
lumsal rizaya bagli olarak politik iktidar mesruiyetine erigir.

3. Oguz Kagan’in iktidar Mesruiyetinin Temelleri

3.1. Oguz Kagan’in Olaganiistii Dogumu

Destan Oguz Kagan’in olaganusti dogumuyla baslar. Ay Kagan’in gézu
parlar ve dogum sancilari tutar. Ay Kagan; yizi gék, agzi ates gibi kizil, sag-
lar ve kaslari kara perilerden daha gizel bir erkek gocuk dinyaya getirir.
Cocugun vicudunun her yeri tuylerle kaplidir. Ayaklar 6ktiz ayadi, beli kurt
beli, omuzlar samur omzu, gégsi ayi gégsi gibidir (Bang ve Rahmeti, 1936:
11). Destanda Oguz Kagan boga, 6klz, kurt, samur ve ayi karisimi bir hayvan
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olarak betimlenir. Tlrk, Mogol, Tunguz toplumlarinda bu hayvanlar ata
hayvani ya da ongun (totem) olarak énemli rol oynar (Divitgioglu, 2000:
27). Destanda Oguz Kagan adeta “canli bir totem diregi” gibi tasvir edilir
(Roux, 2005: 326). Bu tasvirlerde amag gergekgi bir imaj ya da tablo yarat-
mak dedil isiktan yaratilmis perilerden daha gtizel olan Oguz Kagan’in be-
deninde tanrisal 1s1gin yani kutun tecellisini anlatmaktir (Duymaz, 2007:
53). Olaganisti dogum epizotu Oguz Kadan’in hegemonik erkekliginin
temsilinin ilk asamasidir. Bu epizotta Oguz Kagan’in beden tasviri erkeklik-
lerin en ideali olarak bir kutsiyet atfedilerek tasarlanir (Duman, 2022: 108).
Okiz, kurt, samur, ayi gibi hayvanlar Tiirk mitolojisinde glg, cesaret, koruma
ve liderlik gibi vasiflarin simgeleridir. Oguz Kagan’in bu totem hayvanlariyla
iliskilendirilmesi onun ataerkillik ve kalttrel degerler Gzerinden mesrulasti-
rilmasini ifade eder. Oguz Kagan’in fiziksel gorinimu onun mitik guglerle
donatilmig bir varlik olarak algilanmasini saglar.

3.2. Oguz Kagan’in Erginlenmesi

Oguz Kagan annesinin gégstnden sadece bir kere sut emer. Sonra ¢ig
et, corba ve sarap ister. Konusmaya baslar, kirk glin sonra blyir (Bang ve
Rahmeti, 1936: 11). Oguz Kagan’in annesini sadece bir kere emmesi ergin-
lenmenin ve anneden kopusun ilk adimidir. Bozkirda yasayan Oguz Kagan’in
Gig et, corba ve sarap istemesi bu besinlerin bozkirin mutfak kalttrine ait
olmasiyla iliskilendirilebilir. Ayrica Oguz Kagan’in gig et yemesi bir sembol
de icerir. “Et erkek egemenliginin bir semboludur. Geleneksel olarak, ¢aligan
erkegin kuvveti igin ete ihtiya¢ duydugu hissedile gelmistir. Bu inanigin igin-
de bir hurafe yatar: Gugld hayvanlarin kaslarini yersek biz de gugli oluruz.
Ataerkil kaltGrin mitlerine gore et gict artirnr” (Adams, 2013: 87). Oguz
Kagan’in henuz bebekken konusmaya baslamasi ise onun siradan biri olma-
digini gdsterir. Erken yasta konusma eylemi zihinsel olgunluga erigmenin
kanitidir. Bu durum onun ilerde bir lider ve bilge olacagina net bir sekilde
isaret eder.

Erginlenen sahsin sosyal ve dini statusinde kesin bir donisim meyda-
na gelir. Erginleme ile varolugsal durumu da dedgisir. Kisi bu stregte adeta
yeniden dogar (Eliade, 2015: 12). Oguz Kagan’in erginlenmesi ormanda, bir
agacin altinda ve av ile gergeklesir. Oguz Kagan halkina musallat olan, at
surilerini ve halki yiyen bir gergedani éldiirmek icin ormana gider. Once
canavar olarak goérulen bu hayvanin gicunu sinar. Daha sonra kargi ile ger-
gedanin basina vurup onu 6ldirir (Bang ve Rahmeti, 1936: 11-13). Orman
ve agag alti yaygin bir erginlenme mekéni olarak bilinir. Oguz Kagan’in al-
tinda erginlendigi agag, adeta evrenin merkezinde bulunan Gg¢ dinyay: bir-
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birine baglayan kozmik agaci ¢agristiran kutsal mekén islev goérir. Oguz
Kagan’in ormanda kaotik, ilkel yikici glicl temsil eden gergedani éldirmesi
sadece bireysel bir kahramanlik eylemi degildir. Bu ayni zamanda kozmik
dizenin yeniden insa edilmesi demektir. Oguz Kagan bu mucadelede galip
gelerek hem dogada egemenlik kurar hem de tanrisal diizenle uyumlu hale
gelir. Boylece Oguz Kagan’in sosyal ve dini statistinde kesin bir dontisim
gergeklesir. O, sadece toplumsal olarak olgunlagsmaz diizeni saglayip top-
lumu yeniden insa edebilecek bir figtr haline gelir.

Oguz Kagan, gergedani dldurtp erginlendikten sonra sadece gocukluk-
tan ¢ikip erkekler dunyasina adim atmaz ayni zamanda bir karizmatik lider
olur. Cunku karizmatik liderler toplumsal dizenin sarsildigi, buyuk krizlerin
yasanip mevcut otoritenin yetersiz kaldigi zamanlarda ortaya ¢ikar. Gerge-
danin varligi ve verdigi zarar halk Gzerinde blyUk bir tehdit olusturur. Bu
tehdidi ortadan kaldiran Oguz Kagan’in karizmatik liderligi gérintr hale
gelir. Oguz Kagan’in bu tehdidi ortadan kaldirmasi onun sadece gugli bir
savasgl oldugunu gdstermez. Ayni zamanda onun toplumsal dizeni sagla-
yan, koruyucu, cesur bir erkek figlrli oldugunu gosterir. Diger taraftan da
toplumun istedigi ve ihtiyag duydugu erkeklik rollerini sergilemis olur.

Pek ¢ok toplumda bireyin gocukluktan yetiskinlige gegisi gogu zaman
belirli ritGellerle anlamlandinlir. Biyolojik olarak erkek dogan bireyin, top-
lumsal erkeklik kimligini kazanmasini saglayan erkelige gegis ritlelleri bu
ritiellerden biridir. Erkeklige gegis ritlelleri toplumun bireyden bekledigi
erkeklik 6zelliklerini icsellestirmesini amaglar. Destan dunyasinda bu streg
gogunlukla bir kisi ya da varlik Gzerinden kazanilan zaferle somutlasir. Bu
zafer sonucunda birey erkekler diinyasina gegis yaparak kadin alma, stati
sahibi olma gibi haklar elde eder. Oguz Kagan’in gergedani éldurtp halkini
kurtarmasi erkeklige gegis ritteli olarak goérulebilir. Ayrica Oguz Kagan’in
gergedani yenebilecek gl¢ ve cesareti gdstermesi, destan dénemine 6zgu
hegemonik erkeklik modelinin belirgin bir yansimasidir (Nadirgil ve Ozcan
Guler, 2024: 271-273).

3.3. Oguz Kagan’in Ailesi

Destanin giris b6lLUMUNUN eksik olduguna dair genel bir kani bulunmak-
tadir. Bu eksik kisim bir boga resmine atif yapilarak baslar. Denis Sinor, res-
medilen bu boganin Oguz Kagan’in babasi oldugunu ileri strer (1950: 6-7).
Destanda Oguz Kagan’in babasinin yoklugu veya sessizligi onun Uzerinde
hegemonik bir erkek figlrinin bulunmamasi anlamina gelir. Onun Uzerinde
otorite kuracak, onu sinirlandiracak veya denetleyecek bir Gst erkegin bu-
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lunmamasi Oguz Kagan’i hegemonik erkekligin nihai 6znesi haline getirir.
Destanda kadinlar ise tamamen edilgen bir konumdadir. Savaslarin, mica-
delelerin, zorlu bir yasamin oldugu ataerkil bozkir yasaminin aktarildigr an-
latida kadinin varligi sadece erkegin hikayesini destekler, kadin anlatinin
merkezinde yer almaz. Oguz Kagan’in annesi Ay Kagan sadece dogurma
fonksiyonuyla destanda bulunur. Oguz Kagan, annesinden sadece bir defa
stt emer. Anne, kahramanin dogumunu saglayan ama kahramanin olaga-
NUstaluguni sinirlamayan bir figlr olarak karsimiza ¢ikar. Oguz Kagan, sira-
dan bir insana hatta annesine bile ihtiyag duymadan goksel kaderinin de
destegiyle kendi varolusunu bizzat kendi inga eder.

Oguz Kagan, bozkirda yasayan toplumu tehdit eden gergedani éldtr-
dukten sonra gok tanrisinin ve yer tannsinin ona bir édul olarak sundugu
kadinlarla evlenerek soyunu kutsallastirir hatta tannsallastinr. Destanda
kadin sadece erkek cinselliginin nesnesi ve soyun devami igin Ureme araci
olarak gorulur (Kaya, 2002: 50). Destanda gorilecedi tzere gok esli evlilik
islamiyetle birlikte ortaya gikmamustir. Gok eslilik Turklerin islam éncesi de-
virlerinde de var olmus ve bir kesim tarafindan da strdtrialmustar. Bu durum
erkek egemen toplum yapisinin bir yansimasidir (Cobanoglu, 2007: 109).
islamiyet 6ncesi Turkler arasinda siyasi, ekonomik ve toplumsal sebeplerle
yapilan ¢ok esli evlilikler yaygindir. Bu evliliklerle iki toplum arasinda akra-
balik baglarinin gelistirilerek iligkilerin gliclendirilmesi amaglanmustir. Ozel-
likle Hunlardan itibaren gesitli siyasi ittifaklar kurmak amaciyla bu tarz evli-
likler yapilir. Hakanlarin siyasi olarak yaptiklari bu evliliklerdeki esleri kuma
anlamina gelen “kunguy” olarak adlandirilir. Kunguylar hatundan bir derece
asagidadir (Mandaloglu, 2022: 486). Destanda Oguz Kagan, cihan hakimi-
yetini kurmadan 6nce gok ve yer tanrisinin kizlariyla evlenerek bir ittifak
kurar. Tir mitolojisinde gok her zaman yere Ustindur. Bu nedenle gok tanri-
sinin kizi hatun, yer tanrisinin kizi ise kunguy olur. Cok esli evlilik tarihi ve
toplumsal bir gercekliktir. Bu tarihi ve toplumsal gergeklik destanin mitik
evreninde Oguz Kagan’in hem gégun hem de yerin kutunu almasi igin sem-
bolik bir sekilde kendini gosterir. Oguz Kagan’in gok esliligi kutsali yaratan
islevsel bir araca dénusur. Bu evliliklerden Oguz Kagan’in Gun, Ay, Yildiz;
GOk, Dag, Deniz adli ve “Han” Gnvanini tasiyan alti oglu olur. Bu ogullar
kendi adlarinin isaret ettigi sahanin sorumlusu kilinir. Boylelikle sadece yer-
ylzU degil tUm kainat Tark idaresi ve téresinin himayesinde birlesir (Kafe-
soglu, 1998: 254-255). Bu birlesmeyi destanin en basindan kurgulayan miti
olusturan ortak hafiza Oguz Kagan’in kiz gocugu olmasina misaade etmez
Oguz Kagan’in alti erkek gcocugu olur.
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3.4. 0guz Kagan’in iktidar insasi

Destanin basinda Oguz Kagan, hentz kirk gtinlikken at surilerini gidup
ata binmeye baslar (Bang ve Rahmeti, 1936: 11). Oguz Kagan’in at srdlerini
gutmesi ylizeyde bozkira ait glnlik bir faaliyet gibi goriinse de aslinda Tlrk -
lerin devlet kurma pratiginin kaltarel, iktisadi ve siyasi kodlarini igerir.
Oswald Menghin’e gére Orta Asya bozkir kavimleri hayvan yetistiriciligi ve
olaganuUsti devlet kurma kabiliyetleriyle dinya tarihinde 6nemli rol oyna-
mistir. Bu iki basarinin arasinda iligkisel bir bag mevcuttur. Buytk strulerin
bakim ve idaresi igin bu kavimlerin strekli genis alanlarda dolasmalari, me-
ralarin kullanim hakkina sahip olmak igin kaginilmaz ¢atismalar igine gir-
meleri devlet kurmak igin gereken teskilatci yeteneklerini gelistirmistir (akt.
Rasonyi, 1993: 4-5). Oguz Kagan’in daha kirk glnlikken ugsuz bucaksiz
bozkirlarda at sdrulerini gitmesi onun dogustan teskilatgilik yetenegine
sahip bir lider oldugunu kanitlar. Ayrica bozkirda gégebe yasamin sagladigi
pratikle idari ve 6rgUtsel yetkinligini daha da gelisir.

Oguz Kagan gergedani dldurip gk tanrisinin ve yer tanrisinin ona sun-
dugu kadinlarla evlendikten sonra yasam 6zU olarak tarif edilen kutu alir.
Kut hem yer hem de gk araciligiyla alinabilir. Oguz Kagan gdkten isik iginde
gelen kizla ve agagtan gelen kizla evlenerek hem yer hem de gok tanrisinin
kutunu alir. Tanri tarafindan segilmis ve kut ile donatilmis Oguz Kagan sahip
oldugu goksel ve evrensel nitelik sayesinde kolektif bilingdiginin yayilma
potansiyelini de kullanarak tanrisal, siyasal ve orfi iktidarin merkezinde yer
almaya baslar (Olger Oziinel, 2014: 6-13). iktidarin tanrisal kékenli ve dola-
yisiyla sorgulanamaz olmasi iktidarin nasil sinirlandirilacadi sorununu orta-
ya ¢ikarir. Destanlarda bu sorun iktidar sahibi kahramana bazi ideal vasiflar
yuklenerek asilmaya c¢alisilir. Comert, savasgi, durtst, manevi degerlere
sahip olma gibi ideal 6zellikler kahramana atfedilerek iktidarin sinirlarinin
belirlenmesi amaglanir. Bu durum iktidar karsisinda yénetilenleri glivence
altina alma gabasidir. Bunun diginda iktidar sahibi, halkin refah ve huzurunu
karsilamaya mecbur birakilarak mutlak otoriteye sahip olmaktan uzaklasgti-
rlir. Bdylece halk, iktidar sahibinin mali olmaktan ¢ikarilir (Kayabasi, 2016:
170-171). Bu baglamda Oguz Kagan, destanda sadece iktidar sahibi bir figr
olarak degil; hegemonik erkekligin destansi bir temsili olarak da karsimiza
¢ikar. Oguz Kagan sadece olaganustu biyolojik vasiflan ve tanrisal ayricali-
giyla mesruiyet saglamaz. Gug, cesaret, zekd, cémertlik, savasgilik, durtst-
LUk, koruyuculuk, adalet gibi hegemonik erkeklik modelinin temsil ettigi
Ozellikleriyle de mesruiyet Uretir.
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0Oguz Kagan, gergedani 6ldirlp Tanr kutunu da aldiktan sonra kagan-
Ligini ilan etmek igin blyUk bir toy yani kurultay dizenler. Halka emir verip
toya cagirir. Ahali birbirine danisarak toya katilir. Oguz Kagan, Uygurlarin ve
yerylzUnun dort kdsesinin kagani oldugunu ilan eder. Dort bir tarafa elgi
gondererek kendisine itaat edilmesini ister. Halki Oguz Kagan’a itaat eder.
Halkindan sonra ona itaat eden ilk iktidar sahibi ise Altun Kagan’dir (Bang
ve Rahmeti, 1936: 15-17). Erich Fromm’a gére insan glvenlik ve korunma
gudusu nedeniyle itaate yatkindir. GUglu bir otoriteye boyun egdiginde ken-
dini yalniz hissetmez ve o glglu yapinin pargasi oldugunu disundr. Her seyi
bildigini ve glcu elinde tuttugunu iddia eden bir otoritenin varligi 6nemlidir.
itaat eden kisi yalniz kalmayacagini, ginaha diigmeyecedini ve giivende
kalacagini dasiandr. Ginah islese bile bunu glice erisme yolu olarak gérar
(2017: 14). Oguz Kagan, destanda her seyi bilen her seye glicl yeten bir oto-
rite figUrd olarak karsimiza gikar. Segilmis ve kut verilmis bir otorite oldugu
icin halki ve diger beyler ona sadece zorla boyun egmez. Onun mesruiyetini
kabul ederek riza ile itaat ederler. Béylece Oguz Kagan’in otoritesinde Tan-
r’'nin iradesi, toplumsal dizenin surekliligi ve glvenlik ihtiyaci kargilanmig
olur.

Oguz Kagan kendisine itaat eden ve etmeyen yoneticiler Gizerinde otori-
te kurar. Once dért bir tarafa elgiler géndererek riza tGretimi yoluyla mesrui-
yet kazanmaya c¢aligir. Gonullu olarak diger iktidar sahiplerinin kendisine
boyun egmesini ister. iktidarini éncelikle zor kullanmadan elde eder. Bu yol-
la siyasi iktidarinin istikrarini korumak ister. Bdylece Weber’in tanimladigi
geleneksel ve karizmatik mesruiyetle iktidarini pekistirir. Oguz Kagan téreye
riayet ettigi ve halkina zulmetmedigi i¢in bir mesruiyet krizi yasamaz. Clnk
Oguz Kagan’in nihai amaci Tanr’nin téresini ve adaletini tesis edip yerytzui-
ne hakim kilmaktir. Bunu gergeklestirmek i¢in erdemli ve adil olmak zorun-
dadir. Cunkd kut sonsuz bir hakimiyet imkani tanimaz. Gerekli goéruldagu
taktirde kut Tann tarafindan geri alinir (Kafesoglu, 1998: 256-257).

Oguz Kagan, cihan hakimiyeti ve iktidar ingasi stirecinde itaat ve boyun
egdirme hususunda direngle karsilastiginda mesru iktidar sahibi olarak zor
kullanma hakkini kullanir. Urum Kagan, Ctirget Kagan gibi hanlar; Hint, Tan-
gut, Suriye, Barkan gibi bolgelerin yoneticileri Oguz Kagan’a boyun egmez
ve ona direnirler (Bang ve Rahmeti, 1936). Bu direng aslinda Oguz Kagan’in
iktidarini daha da pekistirir. Clinkd iktidar 6zneyle birlikte vardir. Hem 6zneyi
sekillendirir hem de ona var olma bigimi belirler. Direnis ¢iktiginda iktidar
bunu sinirlandinir béylece kendini yeniden Uretir. Direnme iktidari olumlu
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yénde etkiler. iktidar kendine karsi direng olmadan kendi strekliligini sagla-
yamaz (Kara, 2021: 196).

Oguz Kagan cihan hakimiyeti yolculugu sirasinda pek ¢ok insan ve ka-
vimle karsilasir. Bunlarin bir kismina da ad verir. Mitik dénemde Turklerde ad
verme gelene@i Tanri merkezli bir eylem olarak gorilir. Bu nedenle bu ey-
lem siradan kigiler tarafindan yapilmaz. Ad verme dogrudan ya Tanri tara-
findan ya da tanrisal kutsiyet tasiyan bir kisi tarafindan yapilir (Kiziloglu,
2021: 60). Oguz Kagan tarafindan, Kendisine emanet edilen sehri iyi koruyan
Uruz Beg’in ogluna Saklap, itil Irmagrni agacla gegen Ulug Ordu adindaki
beye Kipgak, Muz Tag’a kagan atini dokuz giin sonra bulup getiren beye
Karluk, kapisi kapali evi agan Tomurdt Kagul adli askere Kalag, Barmaklig
Cosun Billig adli usta tarafindan savasg ganimetlerinin taginmasi igin yapilan
kagni tipi arabayi gorip “Kanga kanga!” diye bagiran halka Kangalug adi
verilir (Bang ve Rahmeti, 1936). Topluluklar ve insanlar Oguz Kagan’in ad
vermesiyle kimlik kazanir. Béylece iktidar, kurucu eyleme dayanir. Kimlik ve
konum liderin eyleminden dogdugu icin her boy ve bey varligini Oguz Ka-
gan’a borglu olur. Bu durum riza tretimini dogal ve zorunlu hale getirir. Ad-
Llarin kaliciligi ise iktidarin strekliligini garanti altina alir. Oguz Kagan cihan
hakimiyeti seferlerinde buylk mucadelelere girigir. Tum mucadelelerden
galibiyetle cikar. Yaptigi mUcadelelerle topragini ve hakimiyet alanini ge-
nisletir. Bu mucadelelerde Oguz Kagan’in yardimcilari Bilge tip olarak kar-
simiza ¢ikan Ulug Turk ve kilavuz hayvan olarak kendini gésteren gék tuyld,
gok yeleli erkek kurttur. Ulug Turk kultarel hafizay; erkek kurt ise kozmik
gucul tasir ve simgeler. Boylece Oguz Kagan’in iktidar erkek egemen deger-
lerin UstUne inga edilir.

Oguz Kagan’in veziri Ulug Turk riyasinda bir altin yay ve G¢ gimus ok
g6rar. Bu altin yay gin dogusundan gin batisina, G¢ gumus ok da kuzeye
uzanmaktadir. Vezir, Gk Tanr’nin dinyayr Oguz Kagan’a bagisladigini séy-
leyerek cihan hakimiyetini mujdeler. Bu riyadan sonra Oguz Kagan avlan-
malari igin Gun, Ay, Yildiz'I doguya; Gok, Dag, Deniz’i batiya génderir. Blyuk
ogullarn bir altin yay ile ktigtk ogullar G¢ gumus okla babalarina gelir. Oguz
Kagan yay! U¢ esit pargaya bolip Bozok olarak adlandirdigr ogullarina verir.
Ug oku da Ugok olarak adlandirdig kiictik ogullar arasinda paylastirir. Daha
sonra Oguz Kagan blyUk bir kurultay (toy) dizenleyerek llkeyi ogullari ara-
sinda paylastirir. Sag yanina Bozoklari sol yanina Ugoklari oturtur (Bang ve
Rahmeti, 1936: 29-33). Oguz Kagan’in yer tannsinin kizindan olan kiguk
ogullari Gék, Dag, Deniz; gok tanrisinin kizindan olan blydk ogullart Gln, Ay,
Yildiz’a tabi olurlar. “Gok de yer de kutsaldir ama g6k énceliklidir. Yay da ok
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da hakimiyet sembolldir ama ok sahipleri yay sahiplerine tabidir. Dogu
yoni bati yoniine Ustiindtr” (Kavas, 2017: 186). Mogolcada kurultay, Turkge
toy olarak adlandirilan meclis bir yasama kurumu karakteri tasir. Boy beyle-
ri, ileri gelenler, bilge kisiler toyda yani kurultayda goéruslerini ifade eder
(Kafesoglu, 1998: 261-262). Oguz Kagan, kaganligini ilan etme, ogullarina
Ulkeyi paylastirma gibi kritik kararla éncesinde muhakkak toy dizenler. Bu
toylarda Oguz Kagan karar almadan énce halkini bilgilendirerek onlarin
rizasini alir. Boylelikle yine iktidarinin mesruiyetini rizayla insa eder.

Ataerkillik ve hegemonik erkeklik 6zinde esitsizlik ilkesine dayandigi
icin surekli olarak mesrulastinlmaya ihtiya¢ duyar. Destanlarda yaratilan
milli kahraman miti, toplumun varlik sebebi olarak sunulur. Bu yolla da kah-
raman Uzerinden hegemonik erkeklik toplumun varlik sebebi ve kutsal deger
olarak mesruiyet mekanizmasi kazanir (Duman, 2022: 86). Oguz Kagan
Tanr’dan kut alarak dogal mesruiyet kazanir. Halkini gergedandan kurtara-
rak alpligini ilan ederek siyasi mesruiyet kazanir. Ulkesini miras birakacagi
ogullarinin mesrulugunu ise vezirinin gérdtgu riyayla ve kendisinden gelen
kutla saglar. Cunkd kut kan bagiyla hanedanin diger erkek tyelerine aktari-
lir. Destanda ataerkillik ve hegemonik erkekligin ihtiya¢ duydugu mesruluk
bu yolla sureklilik kazanir. Oguz Kagan, Gék Tanrr’'ya borcunu 6dedigini sdy-
leyerek yurdunu cocuklarina miras birakir. Tim c¢ocuklarini ydnetime dahil
edip ilerde dogma ihtimali olan boylar arasi micadelenin énline gegcmek
ister. Bu nedenle kicuk ogullarini blyuklere tabi kilar. Cunkd “hegemonik
erkeklik yasa bagli olarak da bir hiyerarsik dizen sunar” (Duman, 2022:
182). Boylece Oguz Kagan hem bir hiyerarsi tesis eder hem de merkezi otori-
teyi gUglendirir. Bu baglamda buyUk ogullar ktigUkler Gzerinde hegemonik
bir konum kazanir. Ayrica blyUk ogullarin kigUkleri yénetmesi sadece glg
iligkilerine gore degil tére araciligiyla da mesru kabul edilir. Bu durum kaltt-
rel normlarla desteklenen bir hegemonik erkeklik bigimidir.

Sonug

Oguz Kagan Destani’na genis ¢ergevede bakildiginda destanin sadece
bir kahramanlik anlatisi olmadigi goralar. Destan, iginden ¢iktigr toplumun
sosyal yapisini ve degerler sitemini anlamamiza yardimcei olan bir kaltar
tarihi kaynadi niteligindedir. Bu anlati sadece bir edebi Grtin degil barindirdi-
g1 pek gok sembol ve yapiyla bir toplumun iktidar, otorite, mesruiyet, riza
iliskilerinin nasil Uretildigini ortaya koyan politik bir metindir. iktidar, otorite,
mesruiyet, nza, karizmatik liderlik, ataerkillik, hegemonik erkeklik gibi kav-
ramlar akademik olarak tanimlanmadan énce de destanda kavramsallasti-
rilmamisg bigimleriyle karsimiza ¢ikar. Oguz Kagan, karizmatik liderligi ve
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hegemonik erkeklik eylemleriyle iktidarini inga edip otoritesini kurmaya ¢ali-
sirken kut yoluyla dogal mesruiyet kazanir. Halkini krizden kurtarma, toy
dizenleme, elgi gdonderme, ad verme gibi toplumsal ve kulttrel dinamikler-
le de siyasi mesruiyet kazanir. Oguz Kagan mesruiyetini dnce riza yoluyla
insa eder. CUnkU halkin destedi yoksa lider yalniz kalir. Sadece otoriteyle
kurulan bir iktidar kalici olamaz. Bu nedenle Oguz Kagan, kaganligini ilan
ederken de boylari hakimiyeti altina almak isterken de Ulkeyi ogullari ara-
sinda paylastirirken de riza Gretimine ve iknaya basvurur. Bu noktada kurul -
tay sadece bir karar alma organi degdil ayni zamanda riza Ureten bir meka-
nizma olur. Oguz Kagan direngle karsilastigi durumlarda mesru iktidar ola-
rak zor kullanir. Zor kullanarak otorite tesis etmesi ise iktidarini daha da pe-
kistirip strekli hale getirir.

Oguz Kagan; epik donemde, fiziksel kahramanliga ihtiyag duyulan bir
toplumda hegemonik erkeklik modelini temsil eder. Temsil ettigi hegemonik
erkeklik modelinin 6zelliklerini sadece fiziksel Ustlnlikle elde etmez; mitik,
kaltarel, toplumsal norm ve pratiklerle strekli pekistirir. Ataerkilligin kurum-
sallasmaya basladigi erken dénemlerde bile erkeklik figurleri toplumsal
duzeni mesrulastinr. Oguz Kagan gug, cesaret, zeka, cémertlik, savasgilik,
durustlik, koruyuculuk, adalet gibi hegemonik erkekligin temsil ettigi 6zel-
likleriyle mesruiyet pekistirir. Destanda hegemonik erkeklik anlayisinin belir-
gin 6rnegiyle karsilasinz. Destanda erkeklik gug, kahramanlik ve otorite ile
Ozdeslestirilirken kadinlar bu yapinin gélgesinde kalir. Destanda kadinlar
kendi iradeleriyle varlik gostermez. Varliklari Oguz Kagan’in eylemleri lize-
rinden duyurulur. Destanda Oguz Kagan ¢ok esli evlilik yapar. Cok eslilik
Islamiyetle birlikte Turk kultiriine girmez. Gégebe ve savasgl yagam tarzina
sahip toplumlarda ekonomik veya stratejik sebepler, erkeklerin savasta 6l-
me ihtimali ve soyun devamini sirdlrme dusutncesi gibi toplumsal kosulla-
rin dogurdugu bir uygulamadir. Oguz Kagan hem gégin hem de yerin kutu-
nu almak igin gék ve yer tanrisinin kizlanyla evlenir. Bu baglamda tarihi ve
toplumsal bir gergeklik mitik evrende kutsali yaratmak igin bir ara¢ olarak
kullanilir. Halk anlatilarinin anlasilmasi igin tarihi, kaltdrel ve toplumsal
baglamin g6z 6ninde bulundurulmasi gerekir. Oguz Kagan Destani; tarihi,
kaltara, toplumsal yapiyi ve iktidar iligkilerini gérantr kilan bir anlatidir. Hala
tarihi ve toplumsal analizler igin degerli bir kaynak islevi gérmektedir.
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