USAD, Bahar 2018; (8): 32-52 Gonderim Tarihi: 19.04.2018
E-ISSN: 2548-0154 Kabul Tarihi: 14.05.2018

NiZAMULMULK’UN DIiNi VE FIKRI HAYATI

NIZAM AL-MULK’S LIFE OF THOUGHT AND RELIGION

Ahmet OCAK*

Oz

Selguklu devrinin onemli bir devlet adami olan Nizdmiilmiilk, 29 sene siiren vezirlik hayati ile
devrine etki etmis bir sahsiyettir. Kiiciik yasta oksiiz kalan Nizdmiilmiilk, babasinin terbiyesinde
biiyiimiis, devrin gecerli ilimlerini tahsil ederek ilmi sahada kendisini yetistirmisti. Daha sonra
Gazneli ve Selguklu devlet adamlarimin yaminda calismis, sonunda Alparslan’a arkasmdan da
Sultan Meliksah’a vezir olmustu.

Nizdmiilmiilk, gerek tahsil hayati boyunca 6grendikleri gerekse idari hizmetlerde edindigi
tecriibeleri sahsi kabiliyetiyle birlestirerek bagarili bir yoneticide olmast gereken vasiflar1 sahsinda
toplanusts. O, devletin devami ve idarenin saglamhig icin sifiler ve din adamlarm dayanma
geregini gorerek, bu ziimrelere fazlaca ilgi gdstermis onlarin faaliyetleri icin medrese, hangah ve
ribatlarlar insa ettirmistir. Bu konuda en biiyiik basarisi Alparslan’in izniyle insa ettirdigi
Nizdmiye Medreseleri’dir. Bu medreselerle birlikte Selcuklularin devlet politikalarina uygun olarak
Siinni Islém anlayisinin giiclenmesi saglanmis, ayni zamanda devletin ihtiyag duydugu insan
kaynag: da buralardan karsilanmistir. Sii Fatimilerin Islam diinyasinda yarattigr olumsuz etkiler de
bu medreseden yetisen sahislar tarafindan engellenmistir.

Nizdmiilmiilk, yonetimde edindigi tecriibe sonucunda, bu konuda eser veren Mdverds,
Ciiveyni ve Gazali gibi siyaset bilimcilerden farkli bir yol izlemistir. O, Madverdi ve Ciiveyni gibi
hilafeti savunmams, Gazdli gibi hilafeti kabul eden fakat saltanat: da reddetmeyen bir goriis
gelistirmemistir. Bagl bulundugu sultanlarin tarihten gelen kiiltiir kodlarina uygun saltanat
fikrini savunarak bunu Islami degerlerle bezemesini bilmistir. Bu agidan onem arz eden
“Siydsetndme” adli eserini telif etmistir. Eserinde yonetimin inceliklerini gbsterme yamnda zengin
bir tarihi malzeme de sunmustur.

Prof. Dr., Abant Izzet Baysal Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Bolu/Tiirkiye,
ocak _a@ibu.edu.tr.
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Abstract

Nizam al-Mulk was one of the most crucial characters of the Seljukite Empire. His career as a
vizier, which lasted twenty-nine years, affected his time. He was orphaned when he was a little
child. His father brought up him. He improved himself in the field of science by receiving an
education in the up to date sciences of his time. After he worked beside Gaznavid and Seljukite
statesmen, he had become the vizier of Alparslan and Malikshah.

Nizam al-Mulk compounded his education and his experiences as a statesman with his
personal skills. He collected all the necessary skills to be a successful statesman in his personality.
He noticed the importance of Sufis and men of religion for the continuum of state and the well
structure of its institutions and he was closely interested in these groups. He founded madrassas,
hangahs, ribats for the activities of the Ulama and Sufis. Madrassas of Nizamiyye, which he made
built with the permission of Alparslan, were the most important achievement of his attempts on this
issue. They strengthened the Sunni school of Islam in accordance with the policies of Seljukite state.
Furthermore, they enabled the Seljuks with qualified human source. The scholars who were educated
in those madrassas condemned the negative impacts of Shi’ite Fatimid on the Islamic World.

Nizam al-Mulk, as a result of his experiences in administration, followed a different path in
political sciences than Maverdi, Juvayni and Gazali. He did not support Caliphate like Maverdi and
Juvayni did. In addition, he did not follow a perception that accepted Chaliphate but not reject
Sultanate. He supported a thought of Sultanate that relied on the cultural background of the sultans
under whom he worked. Additionally, he glamourized that idea of sultanate with Islamic values. He
wrote Siyasetname, which was an important opus in this sense. He both elaborated the governing
and offered a wide range of historical sources in his work.
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GIRis

Selguklu tarihinin 6nemli sahsiyetlerinden ve devlet adamlarindan biri olan
Nizamiilmiilk, 29 sene devam eden vezirlik siiresince yaptig1 icraatlarla Selguklu
tarihine damgasin1 vurmustur. Tus’da bir dikhanin oglu olarak diinyaya gelen
Nizamiilmiilk, babasinin Once servetini sonra hanimini kaybetmesi {iizerine
yoksul ve Oksiiz birisi olarak siitannenin yaninda biiyiidii. Babasinin ilmi sevmesi
ve ilgisi sebebiyle kiiciik yaslarda Kur’an-1 Kerim'i ezberledi, hadis dinledi, Safit
fikhin1 ve devrin diger gecerli ilimleri tahsil etti; donemin mutasavviflarinin
sohbetlerine katilarak onlardan istifade etti ve dostluklar kurdu. Maisetini
kazanmak igin 6nce Gazneliler'in Horasan valisi Ebu’l-Fazl Stiri’nin yaninda
calisarak idari islerde tecriibe sahibi oldu. Dandanakan savasindan sonra
Horasan Selcuklular’in hakimiyetine gecince Selguklular’in hizmetine girdi. Cagr1
Bey’in Belh’deki islerine bakan EbG Ali b. Sadan’in yaninda calisarak idari
iglerdeki tecriibesini daha da artirdi. Bu sahis vefatindan 6nce onu Sultan
Alparslan’a tavsiye etti. Onun 6liimiinden sonra Alparslan’in yaninda calismaya
baglad1 ve sonra ona vezir oldu.!

Biitiin bu anlatilanlar olurken, Horasan ve Maveraiinnehr bdlgesinde
gelismeler yasanmis, devletler yikilmis, yeni devletler kurulmustu. Sel¢uklularla
beraber 6nce Horasan, sonra daha batis1 yeni bir siyasi gii¢ ve onunla beraber
gelen idari ve kiiltiirel alandaki yapiyla tanigsmisti. Fars unsurlarin yerini yeni
egemen gii¢ Tiirkler alirken onlarin devlet ve kiiltiirel telakkileri de bolgeye
hakim olmaya baslamisti. Biitlin bunlar Nizamiilmiilk'iin fikirlerinin
tesekkiiliinde 6nemli bir yere sahip olup, ilim tahsili yoluyla 6grendikleri kadar,
yasayarak ve tecriibe ererek kazandiklari da onun diisiincelerinin olusmasinda
etkili olacaktir.

Nizamiilmiilk'tin fikirleri devrinin sartlar1 geregi aldigi tahsilin yami sira,
cesitli kademelerde gorev yaparken edindigi tecriibeler ve donemin tasavvurlari
1s181inda  tesekkiill etmistir. Nizamiilmiilk, gen¢ yasindan itibaren degisik
sahislarin yonetiminde calismak suretiyle farkli tavirlar1 ve idare sekillerini de
tecriibe ile 6grenmisti. Yonetmenin yaninda yonetilen insanlarin beklentilerini de
hem yokluktan gelen biri olarak biliyor hem de idare tegkilatindan yetiserek
geldigi icin tilkenin yonetimini gozlemleyerek tecriibe ediyordu. Bu bakimdan o
daha ¢ok uygulamaya doniik bir insan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1 {bn Hallikin, Ebu’l-Abbas Semseddin, Vefeyitu'l-A'yin ve Ebndu Ebndi'z-Zamdn I1, (tah. fhsan Abbas),
Beyrut 1397/1977, s. 128; Glyéseddin Hondmir, Diisturu’l-Viizerd, (tah. Fuad Abdulmuti es-
Seyyad),Misir 1980, s. 245; Abdulkerim Ozaydm, “Nizadmiilmiilk”, DIA XXXIII, s. 194 vd.
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A- DINI FIKIRLERT

Nizamiilmiilk, cocuklugundan itibaren saglam bir din egitimi almistir. Kiigiik
yasta iken Kur’an-1 Kerim’i ezberlemis ve devrin gecerli ilimlerini tahsil etmistir.
Donemin 6nde gelen alimlerinden Ebu Bekir el-Kaffal ve Ebu Hamid el-
isferéyini’den Safiii mezhebi tizere fikih tahsili yapmis, Haleb, Isfehan
alimlerinden hadis tahsilinde bulunmustu.? Tahsiline devamla Bagdat’da Ebu’l-
Hattab. b. el-Bart’dan Nisabur’da Abdulkerim el-Kuseyri’den hadis tahsilini
devam ettirmis, devrin diger alim, edip ve sairlerinin sohbetlerine katilarak
kendisini yetistirmistir. Bu miiktesebatinin sonucudur ki, daha sonra kendi adiyla
anilacak olan Nizamiye Medresesi'nde ve el-Mehdi Camiinde hadis imla ettirecek
kadar sahada s6z sahibi olmustu. Devrin alimleri ondan hadis nakletmislerdi.
Onun ilim meclislerine katilan ve ondan hadis alan alimler arasinda Ebu’l-Fadl el-
Ermevi ve Ebu’l-Kasim el-Akberi gibi sahsiyetler vardir.

Nizamiilmiilk, Sultan Alparslan’a vezir olduktan sonra devletin genel
politikalar1 yaninda din ve mezhep politikalarini da belirleyici bir rol oynamaistir.*
Zira bahsedilen ¢ag, Bat1 diinyasinda oldugu gibi Dogu toplumlarinda da dinin
egitimden dis politikaya kadar yonlendirici etkisinin oldugu bir donemdir.
Tugrul Bey doneminde baslayan ve on sene siiren Eg’arilerin lanetlenmesi
sonucunda 400 biiyiik alimin {ilkeyi terk etmesi politikasina Alparslan’la birlikte
son verilerek iilkede saygi ve hosgorili esasmna dayali politikalar izlenmeye
baglanmigtir.> Sii-Fatimilerin agtiklar1 medreselerden yetisen propagandacilar
tesirsiz hale getirmek ve Ehli stinnet diisiincesini yeniden kuvvetlendirmek igin
Nizamiilmiilk Sultan Alparslan’in emriyle onemli bir gorev {istlenmistir.6 Stinni
diisiincenin gii¢lendirilmesi ve ona yonelik tehlikelerin bertaraf edilmesi Selguklu
Devleti'nin politikalarina uygun oldugu gibi, Selguklularin misyonuna da
paralellik arz ediyordu. Bu maksatla Alparslan'in emri ve Nizamiilmiilk'iin
calismalartyla Selguklu devrinin {iniversiteleri olan Nizadmiye Medreseleri
acilmistir.”

2 bn Hallikan II, s. 128; Ibn Kesir, ismail b. Omer, el-Biddye ve'n-Nihdye XII, Kahire 1413/1992, s. 151.

3 A.Ozaydin, a.g.m., s. 195.

4 Ahmet Ocak, “Biiyiik Selguklu Devletinde Vezirlerin Mezhebi Yonii ve Bunun Devlet
Politikalarindaki Yansimalari1”, Selcuklu Tarihi Bilim ve Diisiince (Bildiriler), Ankara 2014, s. 25 vd.

5 Subki, Taceddin Ebli Nasr, Tabakatu’'s-Safiiyyeti’l-Kiibra III, (tah. A.M.el-Hulv- M.M. et-Tenahi),
Misir 1964-1976, s. 391 vd; ez-Zehebi, Semsuddin Ebt Abdullah, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld XVIII, (tah.
Suayb el-Arna(it- M.Nuaym el-Arkasisi), Beyrut 1416/ 1996, s. 470.

6 Ahmet Ocak, Sel¢uklu Devri Universiteleri Nizamiye Medreseleri, Istanbul 2017, s. 85 vd.

7 Naci Martf, Ulemadu’n-Nizdmiyydt ve Medﬁrisu’l—Meylki'l—Blﬁmf, Bagdad 1393/1973, s. 41; Ahmet Ocak,
“Nizamiye Medreseleri ve Biiyiik Sel¢cuklularda Egitim”, Tiirkler V, Ankara 2002, s. 721 vd.
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Selguklular Siinni Islam goriisiinii kabul ettikleri i¢in devlet politikasi olarak
da bu fikri desteklemislerdir. Nizamiilmiilk ise bu politikalar tatbikat sahasina
koyan kisi olarak oOnemlidir.® Selguklularin ve vezir Nizamiilmiilk'iin
diistincelerini 6grenme bakimindan bu medreselerin agilis olay1 nakledilmeye
deger. Bu olayr anlatan Kazvini su nakilde bulunur: “Sultan Alp Arslan
Nisabur’da iken bir caminin 6niinden gegerken caminin 6niinde gérmeye alisik
olmadigi eski elbiseler iginde birtakim insanlar gordii. Bu insanlar Sultan’a tazim
etmedikleri gibi ondan bir sey de istemediler. Gordiigii bu manzara karsisinda
sasiran Alp Arslan, yanindaki veziri Nizamiilmiilk'e bu insanlarin kim
olduklarini sorar. Nizamiilmiilk Sultan’a cevaben: Bunlar diinyaya meyletmeyen,
diinyevi zevklerden hoslanmayan, fakirlikleriyle iftihar eden ve insanlarin en
sereflileri olan ilim yolcular1 fakihlerdir, dedi. Bu sahislarin halleri Sultan’in
hosuna gitti. Sultan’mm kalbinin yumusadigini goren Nizamiilmiilk soziine
devamla: Eger izin verirseniz onlara kalacak bir yer insa edip, riziklarini temin
edeyim, onlar da ilim tahsiliyle Sultan’in devletine dua ile ugragsinlar, dedi.
Sultan’dan gerekli izni alan Nizamilmiilk, Sultan’in malindan onda birini
harcayarak iilkenin her tarafini medreselerle donatt1.”? lki Nisabur’da ikincisi
Bagdat'ta agilan bu medreselerin subeleri imparatorlugun onemli sehirlerinde
acilarak ilmin hizmetine verilmistir. Bu sekilde Siinni diisiincenin yeniden ihya
ve ingasi saglanmis, devlet ve temsilcisi oldugu Siinni diisiince S$ii-Batini
saldirilardan korunmustur. Ayni zamanda devletin ihtiya¢ duydugu temiz
akideli insanlarin yetiserek devlet kademelerinde gérev almalar1 saglanmistir.10

Nizamiilmiilk, ilim erbabini ve stifileri sever, bu ugurda para harcamaktan
kaginmazdi. Bagdat Nizamiye Medresesi insa edildikten sonra bu medreseye
baglanan vakfin gelirleri yillik olarak 60 000 ile 80 000 dinar arasindaydi. Bu
miktar ile miiderrislerin maasi ve talebelerin iase, ibate, kirtasiye ve diger gerekli
ihtiyaclar1 kargilandiktan sonra &nemli bir miktar da artmaktaydi.!! Ulkenin
degisik yerlerinde medrese, cami ve ribat insa ettiren Nizamiilmiilk, stfileri ¢ok
sever, onlara hizmet etmekten zevk alirdi.’? Nizamiilmiilk, sfifilerin ihtiyaglari
icin bir defasinda 8000 dinar vermisgti.3

8 Ahmet Ocak, “Selguklu Hakimiyeti Karsisinda Olusan $ii (Batini)-Hagl Ittifaki ve Dogurdugu
Sonuglar”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, S.181 (Temmuz-Agustos 2009), s. 99.

9 Zekeriya el-Kazvini, Asaru’l-Bilad ve Ahbary'1-1bad, Beyrut (tsz), s. 412; M. A. Kéymen, Alp Arslan ve
Zamant I, Ankara 1983, s. 372.

10 Hiiseyin Emin, Tarihu'l-Irak fi'l-Asri’s-Selcuki, Bagdad 1965, s. 223.

11 Corci Zeydan, Tarihu't-Temeddiini'l-Islimi II, Beyrut (tsz), s. 232.

12 {bni’'l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Abdurrahman, el-Muntazam fi Tarihi’l-Umemi ve'l-Miilitk XV, (tah.
Muhammed A. el-Ata- Mustafa A. Ata ), Beyrut 1412/ 1992, s. 304; Ibnii’l-Adim, Kemaleddin
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Nizamiilmiilk'iin ilim erbabina ve sifilere 6nem verdigini ve onlar igin
biiyiik harcamalar yaptigini uygulamalarindan gormek miimkiin. Nitekim
vezirin bu sekilde hareket etmesini ¢ekemeyen ve onun muhaliflerinden olan
Tactilmiilk, onu gozden diislirmek maksadiyla yaptigr harcamalar konusunda
Meliksah’a sikayette bulunarak, Sultan’a: “Nizamiilmiilk her yil fakihlere,
stfilere, karilere ii¢ yiiz bin dindr para veriyor, eger bu para ile ordu techiz
edilirse onunla Istanbul (Konstantiniyye) surlarini bile fethetmek miimkiindiir”
dedi. Sultan bunu isittigi vakitte Nizamiilmiilk’ii yanina cagirdi, bu mesele
hakkinda kendisinden sordu. Nizamiilmiilk cevap olarak: Ey Sultaniilalem! ben
ihtiyar bir adamim; eger beni mezada versen bana kimse on dinardan fazla
kiymet vermez; sen gengsin, seni de mezada verseler sen de yiiz dinardan fazla
etmezsin! Tanr1 sana ve bana kullarindan hi¢ kimseye nasip olmayan liituf ve
ihsanda bulunmustur. Buna mukabil sen o Tanrimin dinini ilaya ¢alisan, onun
aziz kitabin1 hamil bulunanlara yilda {i¢ yiiz bin dinar sarf etsek ¢ok mudur? Sen
her yil askerlere bunun iki mislini sarf ediyorsun; halbuki bunlarin en kuvvetlisi
ve en nisancisinin attigl ok bir milden ileri gitmez. Bunlar ellerinde bulunan
kiliglariyla yalniz kendi yakininda bulunan kimseleri 6ldiirebilirler; ben ise sarf
ettigim bu para ile dyle bir ordu techiz ediyorum ki onlarin dualar1 ok gibi ta arsa
kadar gider ve Tanriya vasil olmak i¢in ona hig bir sey mani olamaz, dedi. Sultan
bu sozleri isittigi vakitte aglamaga basladi, kendisine: “Sen bu ordunun sayisini
elinden geldigi kadar gogalt; sana istedigin kadar mal hazirdir, diinyanin serveti
senindir” dedi.”™* Biitiin bunlardan Nizamiilmiilk ve Meliksah’in ilim erbab: ile
stfiler hakkinda neler diistindiiklerini ¢gtkarmak miimkiindiir. Sonucta ilim ehli
ve siifiler devlet tarafindan himaye edilmis, gerekli ihtiyaglar1 konusunda devlet
hazinesinden bolca harcama yapilmistir. O kadar ki, devlet hazinesinden tahsisat
baglanan bu sahislarin sayis1 12 000 kisiye ulasmisti.’s

Genel anlamda “Selguklu Sultanlari ilmin ve ulemanin devleti koruyan duvar
ve onu ayakta tutan direk mesabesinde oldugunu, ulemanin medeniyetin
mesalesi ve timmetin Onciisii oldugunu idrak etmislerdi. Bu sebepten ilmi

Ebu’l-Kasim, Bugyetu't-Taleb fi Tarihi Haleb, (nsr. Ali Sevim), Ankara 1976, s. 45; Ibnir'l-imad,
Sehabeddin Ebu’l-Feth ed-Dimaski, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb III, (tah. A. el-Arnatit- M.
el-Arnafit ), Beyrut 1410/1989, s. 384.

18 fbnii'l-Cevzi XVI, s. 303

14 S. el-Hiiseyni, Ahbir iid-devlet is-Sel¢iikiyye (trc. N. Liigal), Ankara 1943, s. 46; Muhamed b. Kasim b.
Muhammed en-Nuveyri el-Iskenderani, Kitdbu'l-llmidm VI, (tah. Aziz Siiryal Atiya), Haydarabad
1393/1973, s. 42 vd; Aydin Taneri, “Biiyiikk Selguklu Imparatorlugu'nda Vezirlik”, Tarih
Arastirmalar: Dergisi V/8-9 (1967), s. 108.

15 el-Kalanisi, Tarihu Dimesgk, s. 200.
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miiesseselerin yayilmasina yardimci olduklar: gibi, ilim ehline medrese, hankah
ve ribat yaptirip, ulemaya bol ihsanlarda ve ikramlarda bulundular. Zira bu isin
devletin bekas: igin elzem oldugunu idrak etmislerdi. Bu yiizden sultanlarin
saraylar1 ulem3, suarad ve marifet ehliyle dolup tasmaktaydi.”!¢ Sultanlarin aldig1
tedbirler ve hazirladiklar1 ortamla uleméa igin ilim meclisleri kurmak, ders
halkalar1 olusturmak ve ilmi miinazaralar yapmak imkani meydana getirilmisti.'”
Devletin himaye ettigi alim ve zahitlerin sayilari ile onlara harcanan rakamlar
meselenin Selcuklular katinda ne kadar onemli sayildiginin delilidir. Bu kadar
ihsanda bulunulan ziimreler faaliyetlerini daha serbestce yiiriitmekle kalmamus,
bu faaliyetler icin devletin daha gii¢lii olmasi gerektigini kavrayarak, onun
biitiinliigii, devami yoniinde hizmet vermislerdir. Dolayisiyla devlet biitiinliigii
acisindan ulema ve sfifiler Selcuklularin yaninda durma geregi hissetmislerdir.

Nizamiilmiilk, Selguklularin ana politikalarina uygun olarak genelde
ulemayi, Ozellikle de din alimlerini korumus ve kollamistir. Bunu yaparken
sapkin hareketlerin ve o donem igin tehlike tegkil eden $ii-Batiniler engellenerek
[slam'in  dogru yorumunun Ogretilmesi hedeflenmistir.’® Bu maksat igin
Stinniligin giiclendirilmesi amaglanirken herhangi bir mezhebin iistiinliigiinii
hedeflenmemistir. Ciinkii yoOnetimde olan Tiirkler Hanefi, kendisi Safii
mezhebinden idi.’ Bu yiizden mezheplere herhangi bir mezhep acisindan degil
Ehli siinnet agisindan yaklasmis, Stinnilik ortak paydasindan baktigini da
uygulamalariyla gostermistir. Nitekim 1076 senesinde Hacca giderken Bagdad’a
ugrayan EbG Nasr el-Kuseyri Nizamiye Medresesi'nde ve Seyhu’s-Suyiih
Ribati'nda verdigi vaazlarda Es’arl Mezhebi'ni ylicelten ve Hanbelileri elestiren
vaazlar vermisti. Buna karsilik Hanbeliler, Ebti Nasr ve Imam Es’ari hakkinda
hakaretler etmeye, agiktan Imam Eg’ari’ye kotii sozler sdylemeye baglamislardi.20
Olaylarin istenmeyen sekle biirtinmesi karsisinda Nizamiye Medresesi miiderrisi
Eb(i Ishak es-Sirazi, Nizamiilmiilk’e mektup yazarak Hanbelileri sikayet etmis ve
onlara kars1 vezirden yardim istemisti. Bu arada taraflar arasindaki ¢ekismelerde
bir Hanbeli taraftar1 katledilmis, Safiiler Nizamiyenin kapilarini kapatarak
halifeyi yardima ¢agirmislardi.

Eb(i Ishak es-Sirazi'nin Hanbelileri sikayet kastiyla Nizamiilmiilk'e yazmis
oldugu mektuba verilen cevap 1077 senesi Ramazan aymnda Ebfi Ishak’a ulasti.

16 Useyri, Merizen Said Merizen, el-Hayétu’I-lmiyye fi'l-Irik fi'l-Asri’s-Sel¢iiki, Mekke 1407/ 1987,s. 173.

17 M. ez-Zuheyli, el—fmdmu’l—Ciiveyni, Dimagk 1412/1992, s. 25.

18 Ahmet Ocak, “Bir Terdr Orgiitii Olarak Batnilik ve Selguklu Ulkesindeki Faaliyetleri” Dini
Aragtirmalar Dergisi(Din ve Teror Ozel Sayist), VII, S.20, s. 165 vd.

19 Nizamulmiilk, Hasan b. Ali et-Ttisi, Siydset-Name, (trc. M.A. Koymen), Ankaral982, s. 122.

20 M.Serefeddin, “Selguklular Devrinde Mezahib”, T. M. I, (1925), s.114.
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Vezir mektubunda, Sultan’in siyaseten bir mezhep aleyhine meyletmek gibi bir
kastinin olmadig1 ve kendilerinin gayesinin Stinniligi gliclendirmek ve fitneyi
engellemek oldugunu bildiriyordu. Devamla, biz medreseyi (Nizamiye
Medresesi) ilim ehlini ve Siunniligi yiiceltmek icin agtik, yoksa ihtilaflari
koriiklemek icin degil. Bu isler devam ederse (medrese) kapilarini kapamaktan
baska care yoktur, diyordu. Ahmed b. Hanbel'in bu tmmetin biiyiik
imamlarindan oldugunu, Eg’ari’ye dil uzatanlarin yanlis yolda olduklarimi ve
Eg’ar’nin akidesinin Ahmed b. Hanbel ile ayni oldugunu, hatta Es’ari’nin
eserlerinde defalarca “Benim akidem Ahmed b. Hanbel’in akidesidir” dedigini
zikrederek, yasanan olaylarin yanlis oldugunu ve hos gormediklerini
bildiriyordu.?!

Benzer bir durum da Horasan bolgesinde goriilmiistiir. “Hatibu’l-Acem”
unvanini ile taninan Herat'in 6nde gelen alimi Abdullah el-Ensari (61.1088)%
Halife Kaim Biemrillah, Nizamiilmiilk ve Sultan Alp Arslan’in iltifatlarina
mazhar olmasina ragmen Es’arilerle olan ihtilafindan dolay1 bazi istenmeyen
olaylarin ¢ikmasina sebep olmustu. Herat’ta olaylar ¢ikinca bu alim Biisenc’e gitti
fakat orada da rahat birakilmadi. Herat halki bir mektupla durumu Sultan’a
bildirerek sikayette bulunmus, Sultan Meliksah da vezir Nizamiilmiilk’e mektup
yazarak bu alimin ve ailesinin Maveraiinnehr’e siiriilmesini emretmisti. Abdullah
el-Ensari once Merv, buradan Belh ve sonra da Maveraiinnehr’e siiriildii. Hatta
Abdullah el-Ensari Belh’e vardiginda, Belh halki onu taslayarak sehre sokmak
istememislerse de, Nizdmiilmiilk bu ise engel olmus ve “Siz ehli ilimden birini
taglayarak zamanin musibeti mi olacaksiniz?” demisti. Abdullah el-Ensari ancak
1087 senesi Nisan ayinda memleketi Herat'a geri donebilmisti?®  Bu
uygulamalardan Nizamiilmiilk'iin devlet adamligi ve dini goriisii yan1 sira
mezhep ihtilaflarina yaklasimini da gormek miimkiindiir. O, Batini ve Rafiziler
hari¢ kendi mezhebinden olmasa da Siinni goriis igerisinde olanlara hiirmette
kusur etmemis, bu tiir goriis ayriliklarin1 kavga ve ayrilik sebebi olarak degil,
fikhi ihtilaf ve fikir hiirriyeti olarak degerlendirmistir.

Devlet ve egitim politikalarinda Stinni diistincenin korunmasini hedefleyen
Selguklular ve Nizadmiilmiilk, devlet politikast olarak Siinni diisiinceyi
desteklerken Siinni tasavvuf konusunda da benzer hassasiyeti gostermislerdir.

21 fbnir'l-Cevzi XV, s. 190 vd; Sibt a.g.e., s. 193 vd; SubkilV, s. 235 vd.

22 Tbn Receb, Zeynuddin Ebu’l-Ferec el-Hanbeli, Kitdbu'z-Zeyli ald Tabakati'l-Handbile III , Beyrut (tsz.). s.
50 vd; ez-Zehebi, Semseddin Eb Abdullah, Tezkiretii’l-Huffaz 111, Beyrut, ts, s. 1183 vd.

23 fbn Receb 111, s. 56; el-Uleymi, Ebu’l-Yumn Muciruddin, el-Menhecu’l-Ahmed fi Terdcimi Ashdib el-
Tmami Ahmed 11, (tah. M. Muhyiddin Abdulhamid - Adil Nuveyhid), Beyrut 1404/1984, s. 183.
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Ciinkii Selguklularin Siinniligi ihya ¢alismalarinda en biiyiik destek ulemadan ve
stfilerden gelmistir. Cogu kez bu iki hiiviyeti (alim-sGff) sahsinda toplayarak
temayiliz eden sahsiyetler, Selguklu Sultanlarindan gerekli destegi, hiirmeti
gordiikleri gibi, sultanlarin ana hedeflerinden biri olan Siinniligin zafere
eristirilmesi plani, onlarin gayelerine de uygun diistiigli icin, kargasa ve fikrl
anarsiye karsi Selguklulari desteklemislerdir. Genelde oldugu gibi, Selcuklu
doneminde de mutasavviflar insanlar ibadete, ihlasa ve birlige cagirmuslar, Selcuklu
Sultanlar1 da bu hususlarindan dolay:r stfileri korumus ve onlara destek
olmuslardir.?* Stfilerin insanlar {izerindeki etkileri sayesinde toplumda birlik ve
dayanisma meydana gelmistir. Bu etki ayn1 zamanda stfilerin toplumda 6nemli bir
mevki ve gii¢ kazanmasina da sebep olmustur.s

Selguklu Sultanlari’min = sfifilere olan saygilar1 belgelerle de tevsik
edilebilmektedir. Ravendi'nin nakline goére: “Sultan Tugrul Bey Hemeden’a
geldigi vakit, orada evliyadan {i¢ pir vardi: Baba Tahir?*, Baba Cafer ve Seyh
Hamsa. Hemedan civarinda Hizir denen kiigiik bir dag vardi ve bunlar onun
iisttinde oturuyorlardi. Sultanin gozii onlara ilisti. Ordu kalabaligim1 durdurup
atindan indi ve veziri Ebu Nasr el-Kiindiiri ile yanlarina giderek, ellerini &ptii.
Baba Tahir bir az mecnun gibi idi. Sultana dedi: “Ey Tiirk Allah’in kullarina ne
yapacaksin ?” Sultan dedi: “Ne buyurursun.” Baba dedi: “Allah’in buyurdugu
seyi yap. Ayet: (Muhakkak ki Allah adaleti ve ihsan yapmay1 emreder”? Sultan
aglayarak dedi: “Oyle yaparim.” Baba onun elini tuttu ve dedi: “Benden kabul
ediyor musun ?” Sultan cevap verdi: “Evet.” Baba'nin parmaginda senelerden
beri abdest aldig1 ibrigin kirik bagi vardi. Onu parmagindan ¢ikarip sultanin
parmagina gegirdi ve “Alem memleketini bunun gibi senin eline koydum. Adalet
tizere ol” dedi. Sultan onu her zaman, muskalar1 arasinda saklar, bir muharebe
olunca, parmagina takardi.”?® Bu ifadelerden Tugrul Bey’in stifilere gosterdigi
saygl yaninda Tiirklerde mevcut “Cihan hakimiyeti fikri”nin zamanin stfilerince
de bilindigi ve adeta tesvik edildigi gozlenmektedir.

Ayni anlayisin takipgisi olan Nizamiilmiilk, sGfi ve dervislere karsi ¢ok
hiirmetkardi. Ciinkii vezirlikten 6nce bir emirin yaninda ¢alisirken, bir stfi ona

2 H.Emin, a.g.e., s.281: F. Kopriilii, “Harizmsahlar”, IA. VI1, 5286 vd; Server Tanilli, Yiizyilarin Gergegi ve
Mirasi Insanlik Tarihine Giris I, Istanbul 1990, 5.348 vd.

%5 A. M. Hasaneyn, , Selictka Iran ve’l-Irak, Kahire 1380/1970, s.181.

26 Kasim Gani, Tarihu't-Tasavouf fi’l—fslﬁm, Kahire 1970, s. 671; Ahmed Kemaleddin Hilmi, es-Seld¢ika
fi't-Tarihi ve’l-Haddrat, Kitveyt 1406/1986, s. 304.

27 Kur’an-1 Kerim, 46, 16.

28 Ravendi, Muhamed b. Ali b. Stileyman, Rahat-iis-Sudilr ve Ayet-iis-Siirfir I (Goniillerin Rahat1 Ve
Seving Alameti),(trc. A.Ates), Ankara 1957, s. 97 vd.
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gelerek “sen sana faydali olan islerle ilgilen, kopeklere yem olacak adamla degil,
dedi ve gitti. Emir o gece sarhos olarak disar1 ¢ikinca onu tanimayan konagin
kopekleri tarafindan parcalanarak yenmisti. Nizdmiilmiilk, bu olaydan sonra ben
stifilerin kesfen bazi seyleri bildiklerini anladigim igin onlara saygim sonsuzdur”
demisti.® Bu sebeple Nizamiilmiilk de ulemaya ve stfilere biiyiik itibar
gostermistir. Bu sahislar Nizamiilmiilk’iin meclisinden hig¢ eksik olmazd:.

Nizamiilmilk, devrin unli stfisi Ebu Ali ed-Dakkak ve Ebu Abdurrahman
es- Sillemi'nin sohbetlerine katilarak onlardan tefeyyliz etmisti. Onun sifilere
fazlaca ilgi gosterdigini goren Meliksah vezirine mektup yazarak: “Bu insanlar
gece giindiiz senin meclisine gelerek, senin isine engel oluyorlar. Bir emir ver ki,
ancak senin iznin oldugu zaman huzuruna girebilsinler.” Nizamiilmiilk, Sultan’a:
“Bu taife Islam’in temelidir, onlar diinyanin ve ahiretin siisiidiir. Eger onlar
benim basima bile otursalar, bu bana agir gelmez” seklinde cevap verdi.®

Devrin biiyiik alimlerinden Kuseyri ve Ciiveyni, Nizamiilmiilk'{in huzuruna
geldiklerinde, onlarin ayagina kalkar ve yanina oturturdu. Fakat donemin biiyiik
stfilerinden olan Ebi Ali el-Farmedi huzuruna geldiginde ise ayaga kalkar, el-
Farmedi'yi kendi koltuguna oturtturur, kendisi de onun oniinde otururdu. Bu
durumun sebebi soruldugunda: Kuseyrl ve benzerleri beni gordiiklerinde
sahsim1 Overek, bende olmayan sifatlarla anmaktadirlar. Bu da bende gurur
olusturmaktadir. Oysa el-Farmedi, benim ayiplarimi ve kusurlarimi saymakta,
dolayisiyla gergegi bulmama yardimci olmaktadir; bu ylizden ona daha fazla
hiirmet gosteriyorum, demisti.>!

Selguklular devrinde Ebi Ali ed-Dakkak ve es-Siilemi gibi biiyiik stfilerin
yaninda yetisen, ayn1 zamanda Safil alimi olan Abdurrahméan ed-Davudi de
(61.1075), Nizamiilmiilk tizerinde tesirli olan bir sahsiyetti. Nizamiilmiilk bu
alimin vaazimi dinlemis, ed-Davudi ona: “Allah seni kullarina hakim kildi.
Kiyamet giiniinde onlar1 senden sorarsa ne cevap verirsin” diye sormus, bu soru
karsisinda Nizamiilmiilk aglamisti.3

Nizamiilmiilk'iin stifilere ikramda bulunmasi bazilarini rahatsiz etmekteydi.
Selguklular déneminin biiytik stifilerinden olan Seyh Ebt Said Ebu’l-Hayr'in oglu
Ebti Tahir Isfehan’a gelince Nizamiilmiilk bu sahsa biiyiik ikramlarda
bulunmustu. O vakit siddetli bir sekilde sfifilere kars: ¢ikan bir Alevi (ve seyyid)

29 fbn Hallikan II, s. 128; ibn Kesir XII, s. 151.

30 fbnit'l-Cevzi XVI, s. 302; Ibn Kesir XII, s. 151.

31 fbnit'l-Cevzi XVI, s. 303; Ibn Kesir XII, s. 151; Ibn Hallikan II, s. 128.

32 Jbnii’l-Esir, ImAduddin Ebw’l-Hasan, el-Kamil fi't-Tarih XII, Beyrut 1402/1982, s.101; ibn Kesir XII, s.
120.
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vardi. Bu sahis, Nizamiilmiilk’e abdest almasini bilmeyen, seri ilimlerden
habersiz sahislara mal vererek onlar yiicelttigini, dolayisiyla yanhs yaptigim
soyleyince, Nizdmiilmiilk bunun boyle olmadigim soyleyerek, bahsedilen sahsin
huzurunda Ebti Tahir'in imtihan edilmesini istemis ve Eb(i Tahir'in imtiham
kazanmasi tizerine ¢ok sevinmigti.?

Devletin himaye ettigi alim ve zahitlerin sayilari ile onlara harcanan rakamlar
meselenin Sel¢uklular katinda ne kadar onemli sayildigiin delilidir. Bu kadar
ihsanda bulunulan ziimreler faaliyetlerini daha serbestce yiiriitmekle kalmamus,
bu faaliyetler i¢in devletin daha gili¢lii olmas1 gerektigini kavrayarak, onun
biitiinliigii, devami yoniinde hizmet vermislerdir. Bu siyaset hem devletin
devami, birlik ve beraberligi, hem de sffiligin intisar1 agisindan birbirleriyle
ortiismekte, hedefler bakimindan da paralellik arz etmektedir.

Selcuklular Stinni tasavvuf anlayisinin gelismesi ve devami noktasinda ciddi
katki saglamiglardir. Batini ve Hint fikirlerinin Islim’a ve Siinni tasavvufa
girmesini istemeyen devrin stifileri bu konuda gayret sarf etmislerdir. es-Serrac’la
baslayan Siinni tasavvufu izah ve miidafaa goriisii, Nisabur’da Kuseyri ile devam
etmis,?* onunla birlikte seriat ile hakikatin birlesmesi temin edilmistir.?* Tasavvuf
tarihinde 6nemli bir is basaran Kuseyri, seri ilimlere ve tasavvufa vakif olmanin
cesareti ile seriat1 tasavvufla baristirmak icin, tasavvufu seriata yaklagtirarak, bu
ilmin ahenkli ve uyumlu bir izahin1 yapmuistir.%

Kuseyri cizgisiyle devam eden, seri Olgiilere uygun ve onlarla ¢elismeyen
tasavvuf anlayisi Kuseyri'nin 6grencisi Ebi Ali el-Farmedi (61.1084) ile devam
etmistir. el-Farmedi bir noktada Kuseyri ile Gazall'yi birbirine baglayan koprii
vazifesi gormiistiir.?” el-Farmedi degisik alimlerden ilim aldiktan sonra Nisabur’a
gelerek burada Ebti Said Ebu’l-Hayr'in ve Kuseyri'nin derslerine devam etmis,
sonra Tus’a gidip burada ahval ve miicahede sahasinda sfifiyyenin biiyiik
seyhlerinden olan Ebu’l-Kasim Giirgani'nin terbiyesinde kendisini yetistirmisti.?
EbG Ali Farmedi, ayn1 zamanda sonraki tasavvuf hareketlerinde biiyiik yeri olan
Yusuf Hemedani’ye de hocalik yapmistir. Yusuf Hemedani'nin halifelerinden
Ahmed Yesevi'nin Yesevi Tarikati, Abdulhalik Gucdiivani’nin de Naksabendi

3 Feridiiddin Attar, Tezkiretii’l-Evliya, (trc. Siileyman Uludag), Bursa 1984, s. 841 vd.

3 Sevki Dayf , Tarihu'l-Edebi’l-Arab V, Kahire 1990, s. 518 vd.

% S.Dayf, a.g.e., V, s. 621 vd.

3% Abdulkerim Kuseyri, Kugeyri Risalesi, (trc. Siileyman Uludag), Istanbul 1978, s. 17; Siileyman
Uludag, “Kuseyri”, S.G.A.D. VII, Istanbul 1995, s. 18.

% es-Subki VI, s5.209; M.S. Seyh ,a.gm. s. 206; Salih Ahmed es-Sami, el-Imamu’1-Gazili, Dimagk
1413/1993, s. 107 vd.

3% H. K. Yilmaz, a.g.m., s. 30.
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tarikatinin kurucusu oldugu diisiiniiliirse, bu sahsin 6nemi bir kez daha ortaya
cikar.®

Selcuklular déneminin bir bagka 6nemli mutasavvifi olan Ahmed Gazali de
Imam Gazali'nin kardesi olup, Ebu Bekir en-Nessac'in terbiyesinde yetigmistir.* en-
Nessac, imam Gazali'nin seyhi Farmedi'nin yetismesinde de énemli yeri olan Ebu’l-
Kasim Giirgani'nin miiritlerindendir. Dolayisiyla Seyh Giirgani iki kardesin
yetismesinde de onemli etkiye sahiptir. Ahmed Gazali, sadece kendi doneminde
vaaz ve nasihatleriyle insanlar etkilemekle kalmamuis, yetistirdigi talebeleri ve
fikirleriyle sonradan gelenleri de etkilemistir. Bunlarin en meshurlari Hemedan
kadisi Aynu’l-Kudat Hemedani (61.1130)*' ve Seyh Ebéin-Necib Es-Siihreverdi
(61.1167) dir.#2

Selguklularin ve vezir Nizamiilmiilk'{iin ana gayesi Siinni Islam diisiincesini
korumak oldugundan dolay1r devletin politikalarin1 tahakkuk ettirmek tizere
acilan Nizamiye Medreseleri ve hocalarinda da bu anlayisi gormek miimkiindiir.
Imam Gazali ve kardesi Ahmed Gazali rneklerinin yaninda diger miiderrislerde de
bu durum goriilmektedir. Nitekim Nizamiye miiderrislerinden Eb Ishak'in
ogrencilerinden Ebu’l-Kasim el-Askeri (61.1080)*# ve Muhammed b. Half et-Tikriti
gibi sahsiyetler yasadig1 cagin seyhi ve asrinin zahidi idiler.** Baska bir miiderris
Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni (61.1085)'nin babast Ebi Abdurrahman el-Ciiveyni
(61.1039), el-Kuseyrl ve donemin meshur stfilerinden EbG Said Ebu’l-Hayr'la
birlikte es-Siilemi’nin mdiiridi idi.# Ciiveyni'nin amcas: olan Ali b. Yusuf el-
Ciiveyni de devrin 6nemli sahsiyetlerinden ilim tahsil etmis, tasavvufi yonii agir
basan ve bu sahada “Kitdbu’s-Seluve” adli eserin yazaridir.*6 Zahiri ilimlerin
yaninda tasavvufa da bu kadar asina olan bir ¢evrede yetisen Ciiveyni, zamanin
biiyiik muhaddisi ve “Hilyetii'l-Evliya” adli eserin miiellifi Eba Nuaym e Isfehani
es-Siifi’nin yaninda yetismis¥ ve onun gozde miiritlerinden biri olmusgtu.4

% Tbn Hallikan VII, s. 78; Bu konuda genis bilgi igin bkz. Ahmet Ocak, Selguklularin Dini Siyaseti (1040-
1092), istanbul 2002, 142 vd.

40 Abdurrahman b. Ahmed Cami, Nefehitu I-Uns, (trc. Lamii Celebi), Istanbul 1993. a.g.e., s.408.

41 ez-Zehebi, el-iber II, s. 426; Siileyman Uludag, “Aynu’l-Kudat Hemedani”, S.G.A.D. VI], Istanbul
1995, s. 46 vd.

2 jbnir'l-Esir XI, s.333; Ibn Hallikdn III, s.204 vd; Ethem Cebecioglu, “Abdulkahir Ebu'n-Necib
Sithreverdi”, S.G.A.D. VII, Istanbul 1995, s. 66 vd.

4 Tbn Kesir XII, s. 131.

4 es-Subki VI, s. 103, Nu : 2.

4 es-Siilemi, a.g.e., s. IXX- XXVI; S. Ates, Siilemi ..., s. 55 vd.

4 M.ez-Zuheyli, a.g.e., s. 52.

47 Semseddin ez-Zehebi, Tarihul-Islim ve Vefeyatu'l-Mesahiri ve'l-A’ldm  (421-430), (tah.Omer
Abdusselam et-Tedmiir), Beyrut 1414/1993, s. 275; ibn Hallikan I, s. 91.
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Yukarida bir kisminin isimleri zikredilen sahsiyetler Sel¢uklular doéneminin
onemli alimleri olmanin yaninda Vezir Nizamiilmiilk'iin de dostlart olan
sahsiyetlerdir. Devletin egitim ve din politikalar1 Nizamiilmiilk’le birlikte bu
Nizamiilmiilk'tin tasavvufa ve stifilere bakisim da agik bir sekilde gostermektedir.

B-STYAST FIKIRLERI

Nizamiilmiilk'iin yonetimdeki kabiliyeti ve basireti daha Alp Arslan’in
saltanata gecisinde goriilmistiir. O, Kutalmig’a karsi Alp Arslan1
cesaretlendirerek saltanatini temin ettigi gibi, kardesi Kavurt isyan1 karsisinda da
aldig: tedbirlerle Alp Arslan’in saltanatin1 garanti altina almistir. Benzer sekilde
Kavurt Bey, Sultan Meliksah’a karsi isyan ettiginde de Tiirkmenlerin
beklentilerini bosa ¢ikarmak i¢in, Kavurt'u yaymin kirisiyle bogdurup, onlari
Meliksah'1 taniyacak yola sokmus ve itaati temin etmistir.* Biitiin bunlar onun
“hiikiimdarlarin basarilar1 vezirlerin basarilariyla miimkiindiir” goriisiine uygun
diisen davranislardir.® Bunlar1 yaparken kendisi Fars asilli olmasina ragmen
Tirk yoneticilerin ve askerlerin diisiincelerini iyi okudugunu, onlarin
ge¢mislerinden gelen kiiltiir kodlarina uygun davrandigim gormekteyiz.

Devlet yonetiminde risk almaktan ve dogru bildigi konularda sultanla farkl
diisiinmekten geri kalmamistir. Bunu yaparken izahlarla sultan1 ve ¢evresini ikna
edecek gerekli deliller sunmustur. Bu onun devlet adamligi yani sira feraset
sahibi bir insan olmasindan kaynaklanir. Nitekim ordudan ihra¢ edilmek istenen
7 000 kisinin ihracina; bunlar terzilik, tiiccarlik bilmezler, o yiizden basimiza is
acarlar. Bunlarin verecegi zarar1 kapatmak i¢in bunlara 6denen maastan fazlasin
O0demek gerekir, diyerek karsi c¢ikmisti. Hakikaten bu insanlar igsiz kalinca
Tekis’in yanina giderek onun kuvvetlerine katilmisti. Bunlarla kuvvetlenen Tekis,
Merv ve Tirmiz'i isgal etmis Horasanit almak i¢in Nisabur {izerine yiiriimiistii.
Sultan Meliksah, epey gayret sarf ederek bu gaileden kurtulabilmisti.>! Benzer
sekilde Tactilmiltik ve adamlar tarafindan ¢ok para harcamak ve yiiksek sayida
ordu beslemekle suglanarak 400 000 kisilik ordunun sayistnin 70 000’e
diigliriilmesi sultana teklif edilmisti. Nizamiilmiilk, buna karsi ¢karak tam
tersine ordunun sayisinun 700 000’e ¢ikarilmasini, ¢linkii giiclii tilkelerin giiglii

4 M.S. Seyh, a.g.m., 5.241.

49 M. Altay Kdymen, “Selguklular Devrinde Tiirk-fran Igbirligi” Iran Sahligi'mm 2500. Kurulug
Yildoniimiine Armagan” Istanbul 1971, s. 312.

5% Nizamiilmdiilk, Siyaset-Name, s. 30.

51 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Istanbul 1965, s. 147 vd.; M.A Koymen,
a.g.m., s. 314.
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orduyla kaim olabilecegini ileri siirmiis, yine ordudan ¢ikarilan askerlerin
baskasina asker olarak devletin basina is acabilecegini sdylemistir.>

Sultan Meliksah’in Tiirkistan seferinde Ceyhun Nehri gecildiginde
gemicilerin iicretinin Antakya vergilerinden 6denmesini istemisti. Gemicilerin
yakinmas: tizerine, gemicilerin fiicretlerini almada bir sikinti olmadigim
sOyledikten sonra; devletimiz o kadar giiclii ve smirlar1 o kadar genistir ki, isterse
Ceyhun gemicilerinin ticretini Antakya gelirlerinden verebilir, bunu tarihe not
diismek i¢in istedim, demek suretiyle devlet ve devletin azameti fikrine ne kadar
onem verdigini gostermistir.’® Bunlar vezirin, devlet idaresindeki mahareti
yaninda muhtemel gelismelere kars1 6ngoriisii ve tavrini da gosterir.

Nizamiilmiilk'iin yonetim konusundaki eseri “Siyasetname” alaninda ¢ok
meshur olup, Islam diinyasinda yaygin olan “Nasihatii’l-Miil{ik” tiiriinden
eserlerdendir. Idarenin icinden gelen biri olarak dikkatli gozlemlemelerde
bulunan, diisiincelerini yasayarak ve tecriibe ederek gelistiren Nizamiilmiilk,
sadece teori ile yetinmemis, diislincelerinin uygulanabilir olup olmadigini da
yasayarak gormiistiir. Bu acidan gercekci ve pratige yonelik fikirlerin sahibidir.
Nizamiilmiilk uygulamalarinda yonetimde devletin giiciinii ve tebaaya olan
sefkati ¢ok ince bir cizgide goOsterebilmistir. Siyasetnamesinde de belirttigi
sekliyle halka eziyetin onlar1 sultandan ve devletten uzaklastiracagin
bilmekteydi. Onun yasayarak 6grendigi diislincelerinin tamami konuyla ilgili
kaleme ald1g1 eserinde goriilmektedir.

Nizamiilmiilk eserini gesitli fasillara ayirarak iyi bir yonetimin nasil olmasi
gerektigini anlatmakta, degisik donemlere ait hiikiimdarlardan o&rneklerle
goriislerini teyit etmektedir. Cesitli alanlardan Ornekler vermesine ragmen
degistirmedigi tek sey saltanatin Selcuklularin hakki oldugu ve onun
mesruiyetidir. Nizamiilmiilk’e gore saltanat Allah’in liitfu olup, insanin
istemesiyle elde edilmez; ancak ilahi nasb yoluyla ve 1irsi olarak o makam elde
edilebilir.* Bu goriisiiyle, hiikiimdarlik icin Tiirklerde mevcut “Tanridan Kut
alma” ve “Asina boyundan olma” gelenegini bilerek, Tiirk devlet gelenegine
baglh bir yoruma gittigini sdylemek durumundayiz. Nitekim sultan1 dini ve
diinyevi otorite olarak kabul etmenin yaninda, din ve devleti iki kardes gibi
gormesi de yine saltanatin mesrulugu icin yapilan yorum olarak gérmek lazim.5

52 A. Taneri, a.g.m., s. 126; M.A K6ymen, a.g.m., s. 315.

53 0. Turan, a.g.e., s. 152; M.A Kdéymen, a.g.m., s. 316; A.Taneri, a.g.m., s. 110

5 Nizamiilmiilk, Siyaset-Name, s. 11 vd.; M. Riikniiddin Hassan, “Nizamiilmilk”,(¢cev. Y. Ziya
Comert), Islam Diigiince Tarihi II, Istanbul 1990, s. 385.

% M. R. Hassan, a.g.e., s. 392,
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Bunda yukarida zikrettigimiz saltanat fikrine ne kadar bagh oldugunu gérmek
miimkiindiir.

Nizamiilmiilk'iin yasadigi donemde siyaset ve hilafet konularinda eserler
kaleme alan alimler farkli diisiinceler ileri siirmiislerdir. Donemin onde gelen
alimlerinden olan ve halifenin elgisi olarak Tugrul Bey’e gelen Imam Maverdi
kaleme aldig1 “el-Ahkamu’s-Sultaniyye” adli eseriyle tamamen hilafetin
Kureys'in hakki oldugu doktrinini savunur. Maverdi eserinde, Islam amme
hukukunun teorik meseleleri tizerinde durarak, halifenin gerekliligini izah edip,
bunu akli ve nakli delillerle gerekli gostermeye calisir.® Maverdi'ye gore
halifenin gorevleri dini gelismeyi himaye, adaleti ve diizeni saglamak seklinde
Ozetlenebilir.”” Maverdi'nin eserinde gostermek istedigi sey dini otorite sahibi
halife ile siyasi otorite emir arasindaki yetki paylasim alanlarinin smirlarinin
cizilmesi i¢in teorik bir temel saglamaktir.5

Diger bir alim ise yazdig1 eserleri Nizamiilmiilk’e ithaf edecek yakin dostu
olan imamu’l-Harameyn Ciiveyni’dir. Ciiveyni de “Giyasu’l-Umenm fi iltiya si’z-
Zulem” adli eserinde ayni yoldan yirtmiistiir. Ciiveyni, eserinde imamda
bulunmasi gereken sartlarin basinda Kureys’'ten olma sart1 getirir.* O, tamamen
dini ve siyasl otoriteye sahip bir imam (halife) diisiindiigiinden olsa gerek ki
imamin, itaatinden ¢ikanlara karsi asker sevk etmekten tutun,% sinir bolgelerinde
kaleler insa ederek bunlarin ihtiyaclarinin karsilanmasi hususlarini bile imamin
gorevleri arasinda gosterir.s! Ciiveyni'nin tanimladig: halife de tamamen klasik
hilafet teorisine uygun bir halifelik anlayisidir.

Ayni donemin bir bagka siyaset bilimcisi ve Nizamiilmiilk'iin hemsehrisi
olan Tmam Gazali ise daha farkli bir bakis agisiyla meseleyi ele almistir. Hagli
seferleriyle zarar gdren Islam diinyasinin halini miisahede eden Gazali, bu
durumdan Miisliimanlar1 kurtaracak yegane gii¢ olarak Selguklular1 gordiigii
i¢in, saltanat1 gayri mesru addetmeyerek hocasi Ciiveyni ve Meverdi'ye gore
daha gercek¢i davranmistir. Bu durum Gazali'yi, bu iki goriis arasinda bir
uzlasma bulmaya sevk etmis, “hilafet”i kabul eden, fakat “saltanat”i da

5% Mahmut Arslan, “Isliamda Devlet Diisiincesi ve Kutadgu-Bilig”, T.E.D., S.13, (1987), s. 76.

5 Harun Han Sirvani, Isldmda Siyast Diisiince ve Idare Uzerine Arastirmalar, (trc. Kemal Kuscu) , Ankara
-, 5.131; M. Arslan, a.g.m., s. 76; Miicahid, a.g.e. 130 vd.

% A.Ocak, a.g.e, s.315 vd. ; Erwin L]. Rosenthal, Ortacag’da Islam Siyaset Diisiincesi, (trc. Ali Caksu),
Istanbul 1996, s. 42.

% Ciiveyni, Ebu'l-Meali Abdulmelik, Giydsu'l-Umem fi ltiydsi'z-Zulem (el-Giydsi), (tah. M.Hilmi-
F.Abdulmiinim Ahmed), 1skenderiye 1989, s. 92.

6 Ciiveyni, Glyési, s. 150.

o1 Ciiveyni, Glyési, s. 163.
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reddetmeyen yeni bir goriis ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla Gazali siyaseti, dinin ve
ahlakin zorunlu bir sonucu olarak gormekte, hayatin sartlar1 geregi bunun
liizumlu oldugunu beyan etmektedir.®? Gazali’ ye gore, halifenin her konuda
otorite sahibi birisi olmasi gerekmez. Bu yiizden de siyasi sahadaki otoritesini gii¢
ve kudret sahibi birisine devredebilir ki, bu gii¢ Selguklulardan baskas1 degildir.
Dolayisiyla Gazali'ye gore halife, adeta dini yetkilerle simirlandirilmis kisidir. O,
bu tanim: getirmekle bir noktada seleflerinin bahsettigi glicte gercek halifenin
olmadigini da kabul etmis olmaktadir.s® O, halifenin yaninda sultanin varligini da
kabul ederek bunu akli ve siyasi bir gereklilikle izah eder. Gazali, “Din ve sultan
iki ikiz kardestir, din esas ve sultan koruyucudur”® yorumuyla sultanin varligin
mesrulastirmakla kalmamuis, ona dini bir gereklilik de vermistir.

Hilafet ve saltanat konusunda farkli goriisleri savunan donemindeki bu
sahislara ragmen Nizamiilmiilk saltanat fikrinden vazge¢medigi gibi, eserinde
hilafet konusuna asla yer vermez. Cagdasi Maverdi gibi halifelerin sultanlara
tstlinligiini hukuki yola ispat etme, ayn1 zamanda kuvvet yoluyla belirli bir
bolgeye hakim olan sultan1 halifenin bir valisi olarak addetme anlayis1 seklindeki
“Emir-i miislevli” kavramini Nizamiilmiilk’de goremeyiz.> Bu onun daha realist
davrandigimin bir isaretidir. Zira giicii olmayan ve tarihi fonksiyonunu ifa etmis
olan kudretli halifeler donemi artik mevcut degildi.

Nizamiilmiilk'iin “Siyasetname” sini emsallerinden iistiin kilan sey, ge¢mis
milletlerin idarelerinden Ornekler vererek bol tarihi malzeme saglamanin
yaninda,® yaptig1 mukayeselerle de Meliksah donemi Sel¢uklu Devleti'nin sosyal
yapisini agikca ortaya koymasidir.?” Vezir'in bu eseri yazmaktaki gayesi Selguklu
idaresini oldugu gibi tasvir etmekten 6te, zamanin sartlarina ve inanislarina gore
iyi bir devlet nizaminin nasil olmasi ve basarili bir hiikiimdarin neler yapmasi
gerektigini anlatmasidir.®® Halife konusuna hi¢ atifta bulunmamasi ve Selguklu
yonetimiyle Abbasi Halifesi arasindaki hukaki iligskiler konusunda 6zenle higbir
sey soylememesi onun bu konudaki diisiincelerini gosterir. Aslinda o, halifenin

62 Fahrettin Korkmaz, Gazdili’de Devlet, Ankara 1995, s. 41.

¢ E.Rosenthal, a.g.e., s. 60 vd.

6 ImAm Gazali, Ebtt Himid Muhammed, el-iktisid fi’l—f’tikﬁd, Misir (tsz), s. 114.; A K.Lambton, “el-
Fikru’s-Siyasi Inde’l-Miislimin”, (trc. H. Mu'nis-1.S. el-Amed), Turdsu’l-Islam I11, (1399/1978), s. 54.

% M. R. Hassan, a.g.e., s. 382; Omer Menekse, “Islam Diistince Tarihinde Devlet Anlayisi: Maverdi ve
Nizamiilmiilk Ornegi” Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi V (2005), S 3, s. 202.

66 Harun Han Sirvani, Isldmda Siyasi Diisiince ve Idare Uzerine Arastirmalar (trc. Kemal Kuscu) , Ankara
(tsz), s. 151.

67 M.Riikniiddin Hassan, “Nizamiilmiilk”, .D.T. II, istanbul 1990, s. 379.

68 fbrahim Kafesoglu, “Biiyiik Selguklu Veziri Nizamii'l-Miilk'iin Eseri Siyasetname ve Tiirkge
Terctimesi”, T.M. XII, (1955), s. 231 vd.
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otoritesinin kaynagini mesrulastiranlara karsi, sultanin otoritesinin kaynagini
mesrulastirmakta ve bu hususu tartismaya a¢cmamaktadir. O’'na gore, sultanin
otoritesinin kaynagi halife degildir, bu tamamen Tanr1'nin sultana ikramidir. Bu
sebepten de, yaptiklarindan dolay: Tanr1'ya hesap vermek durumundadir. Bunun
igin sultan kullarina iyi davranmali, halkin islerinden gafil olmamalidir.®
Nizamiilmiilk, bu diisiincesiyle iginden geldigi Iran saltanat sisteminden daha
cok, bagl bulundugu Sultan’in mensubu oldugu Tiirk saltanat sisteminin Islami
degerlerle bezenmis seklini ortaya koymaktadir.”? Bu sekliyle sultan, halife gibi
hem “kisla”nin, hem de “cami”nin bagskan1 durumundan ¢ikarilip, sadece siyasi
otoritenin temsilcisi olarak goriilmektedir. Dini isler i¢in o sahanin uzmanlarina
miiracaat etmesi, yine sultana tavsiye edilen hususlardandir. Kald1 ki,
Nizamiilmiilk'iin eserinde tanimlanan sultan; halifeligin gerileyisi ile ortaya ¢ikan
Islam siyasi hayatinda yiizyillarca devam eden tipik Miisliiman sultandir.”!

Nizamiilmiilk, bu goriisleriyle Aristo ve Eflatun gibi tatbikattan uzak siyasi
fikirlerle ugrasmamis, Rousseau gibi ilgi gormeyen goriisleri savunmanmus,
Machiavelli gibi her tiirlii ahlaki endiseden uzak bir siyaset fikri gelistirmemistir.
Tam tersine hayatin icinden gelen, yoneten ve yonetilenleri karsi karsiya
getirmeyen; uygulanabilir, hatta tatbik edilerek olgunlasmis siyasi goriisleri
savunur. Bu yiizden ona “isimsiz hiikiimdar” denmistir.”

Zaman igerisinde vezirin ve onunla beraber Irani unsurlarin giiciiniin devlet
iginde artmasi Tiirk-fran gerilimini de beraberinde getirecektir. Nizdmiilmiilk'iin
artan giicii onu devletin hizmetinde degil ortagi oldugu anlayisina sevk etmistir.”
Sultan’in devlette benimle ortagim misin, vezirlik divitini 6niinden, sarigim
basindan almalarini emretmemi mi istiyorsun? Sorusuna; Saltanata ve devlete
ortak oldugumu yeni mi biliyorsun? Benim divitimle onun tahti birbirine
baglidir, ne zaman divit kiritlirsa o zaman ta¢ da kalkar, diyecek kadar ileri
gidebilmisti.”* Nizamiilmiilk daha hayatta iken ogullar1 ve torunlarinin isgal ettigi
makamlar ve onun soyundan gelenlerin ifa ettikleri vezirlik gorevi onun bu
diisiincesini teyit etmektedir. Bundan anlagildigina gore yoneten Tiirk sultanlarin
yaninda vezirlerin biri hari¢ hemen hemen hepsinin Fars asilli olmas tarihi iran-
Turan miicadelesinin Ortiilii bir sekilde de olsa Sel¢uklular doneminde de devam
ettigini sdylemek yanlis olmaz. Bunun en belirgin isareti Tiirk devletinin resmi

® Nizamiilmiilk, Siyaset-Name, s.11,15, 17; A.K.Lambton, a.g.m., s. 61; M.R.Hassan, a.g.m., s. 383.
70 Aydin Taneri, a.g.m. s. 97 vd.

7' M.R.Hassan, a.g.m., s. 395.

72H. H. Sirvani, a.g.e., 152.

7 M.A. Kéymen, a.g.m., s. 317.

74 5. Hondmir, a.g.e., s.357.
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dilinin Fars¢a olmasi yaninda, biirokrasiyi olusturan kadrolarin da Fars asilli
olmasidir.

SONUC

Selguklu Tarihine damgasini vurmus olan Nizamiilmilk'iin dini ve fikri
hayati, yasadig1 cagdaki egitim sisteminin kendisine 6grettikleri yaninda, bolgeye
hakim olan siyasi giiciin telakileri dogrultusunda olusmustur. O, Siinni
gelenekten gelen bir sahis olarak bu anlayisin belirledigi dogrultuda fikirlerini
gelistirirken, Tiirk hiikiimdarlara vezir olmanin geregi olarak da Tiirk kiiltiirii ve
devlet anlayist dogrultusunda goriislerini sekillendirmistir. Bunlar, uygulamanin
iginden gelen, tecriibeye dayanan ve tatbik edilebilir mahiyette diisiinceler olarak
tarihteki yerini almistir. Biitiin bunlar, kendi tarihi tecriibemiz i¢inde yasanan
konular olarak bizler igin kiymetli hususlardir. Bagka toplumlardan ve
kiiltiirlerden 6rnek almak yerine, kendi tarihi geg¢misimizden ve medeniyet
tecriibemizden faydalanmak suretiyle tarihin 6nemli aktorlerinden bir olmak
gliniimiiz ve sonraki donemler i¢in de 6nem arz etmektedir.
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