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Oz: XVII. yizyil Osmanli kltir dinyasinin énemli figiirlerinden
Hekimbasi Salih bin Nasrullah’in (ibn Sellim, 6. 1669) hayati ve
eserleri gordugi yogun ilgiye ragmen hala pek ¢ok golgede kalmis
nokta  barindirmaktadir.  Cahsma,  Osmanli  entelektiel
kozmopolitligini giiclendiren tercime faaliyetlerini ve bu siirecte rol
oynayan kdltiirel aracilari gortndr kilmayr amaglamaktadir.
Misahere-horan defterleri kullanilarak Salih bin Nasrullah’in ailesi,
arkadas cevresi ve hassa tabipleri arasindaki iliskiler analiz
edilmektedir. Musahere-horan defterleri, Salih’in hekimbasiligi
doneminde hassa tabibi olan insanlar tizerinden mesleki diinyasinda
kimleri tanidigini tespit icin kullanilmistir. Bu sayede literatiirde
varhi§i tespit edilmis tabip Nikolaos ve Salih’ten sonra hekimbasi
olan Hayatizade’ye iliskin yeni bulgulara ulagiimistir. Calisma Salih 337
bin Nasrullah’in kozmopolit bir ¢evresi oldugunu 6ne srip,
Salih’in kendi calismalari disinda donemin sair entelektiellerle
temas halinde olduguna da dikkat cekmektedir. Son olarak,
Hayatizade ve Salihbin Nasrullah arasindaki muhtemel bir rekabete
ragmen, literatiirde iddia edildigi tzere XVII. yiizyil ortasinda
Yahudi hekimlere karsi bir 6nyargi olmadigini savunmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Salih bin Nasrullah (ibn Sellom), Hayatizade
Mustafa Feyzi (6. 1692), Musaherehoran Defterleri, Hekimbasi,
Hassa Tabipleri, Kulttrel Aracilar, Sultan IV Mehmed (h. 1648-
1687)
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1669)

Abstract: Through the case of the Ottoman chief physician Salih b.
Nasrullah, this study seeks to highlight Ottoman intellectual
cosmopolitanism and the cultural intermediaries who played a role
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in this process. Using misahere-horan registers in particularly, the

article analyzes the relationships between Salih b. Nasrullah’s

family, his circle of acquaintances, and the community of court

physicians (etibba-yi hassa). These registers help identify whom

Salih knew within his professional milieu through individuals who

served as court physicians during his tenure as chief physician.

Thereby, the study presents new findings concerning the formerly

discovered translator-physician Nikolaos, and Hayatizade, Salih’s

successor as chief physician. It argues that Salih operated within a

cosmopolitan environment and draws attention to his interactions

with other contemporary intellectuals beyond his own works. And

despite a possible rivalry between Hayatizade and Salih, there was

no prejudice against Jewish physicians in the mid-seventeenth

century, contrary to claims in the existing literature.

Key Words: Salihbin Nasrullah (Ibn Sallim), Hayatizade Mustafa

Feyzi (d. 1692), musaherehoran registers, chief imperial physician,

imperial court physicians, cultural intermediaries, Sultan Mehmed

IV (r. 1648-1687)
Extended Abstract: This article examines the life, social milieu, and
professional network of Salih b. Nasrullah (Ibn Sallim, d. 1669), chief
physician (hekimbasi) at the Ottoman court during the reign of Sultan
Mehmed 1V (r. 1648-1687). By situating Salih b. Nasrullah within the
broader intellectual and administrative context of the mid-seventeenth-
century Ottoman Empire, the present study aims to contribute to two
interconnected debates: first, the nature of Ottoman intellectual
cosmopolitanism in the early modern period; and second, the mechanisms
through which medical knowledge—particularly Western-origin medical
learning—was transmitted, mediated, and institutionalized within the
Ottoman court.

The seventeenth century was a period of considerable dynamism in
Ottoman intellectual life, marked by increasing engagement with European
knowledge through translation, adaptation, and patronage. While recent
scholarship has explored Ottoman encounters with Western astronomy,
geography, and medicine, detailed biographical and social studies of key
mediators of this knowledge remain relatively scarce. Salih b. Nasrullah
represents a particularly revealing case. Known both for his original
medical writings and for his involvement in translating European medical
texts -especially those associated with Paracelsian and iatrochemical
traditions- Salih played a central role in shaping Ottoman court medicine
at a critical juncture.
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Occasional references to narrative historical analysis notwithstanding, the
study tries to conduct a prosopographical inquiry relying on archival
documentation. It draws most notably on Ottoman the miisahere-horan
(salary and appointment) registers, which record the names, affiliations.
and daily stipends of court physicians. These salary registers are
particularly significant, as they allow for a systematic reconstruction of
Salih b. Nasrullah’s professional environment and enable the identification
of individuals who worked under his authority during his tenure as chief
physician.

The article first situates Salih b. Nasrullah within the historiographical
debate on seventeenth-century Ottoman mentality. It engages critically
with arguments that portray the period, especially under Mehmed 1V, as
one of increasing religious rigidity and intolerance toward non-Muslims.
By examining the composition ofthe imperial medical corps during Salih’s
tenure, the study challenges such interpretations, demonstrating that
Jewish and Christian physicians continued to be employed at the highest
levels of court medicine. In particular, the continued recruitment of Jewish
court physicians during Salih’s term as the chief imperial physician
undermines claims of systematic coercive conversion within the medical
establishment.

The core of the article is devoted to reconstructing Salih b. Nasrullah’s
social and professional circles. His background priorto arriving in Istanbul
remains obscure, though he is widely identified as a native of Aleppo. His
career in the capital was facilitated by the patronage of ipsir Mustafa Pasha
(d. 1655), who brought him to Istanbul in 1655. Despite his patron’s abrupt
execution, Salih successfully integrated into the imperial medical
hierarchy, rising to the position of court physician in 1660 and eventually
to that of the chief imperial physician a few months later, a post he held
uninterruptedly until his death in 1669.

Three overlapping circles around Salih b. Nasrullah are described within
the ambit of the present study. The first consists of his family, whose
composition and careers are reconstructed through a court case. The second
circle comprises Salih’s personal acquaintances outside the medical
bureaucracy, including the Dutch diplomat and orientalist Levinus Warner.
Previously overlooked Arabic correspondence between Warner and Salih
sheds light on informal intellectual exchanges and suggests possible
channels through which Western books reached the Ottoman court.

The third and most significant circle is Salih b. Nasrullah’s professional

environment: the community of court physicians (etibba-yi hassa) under
his authority. An analysis of appointment records from 1660 to 1669
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reveals that Salih oversaw the recruitment of sixteen new court physicians,
including Muslims, Jews, and converts (nev-muslim). Among them were
not only practicing physicians but also chief astrologers (miineccimbasi).
The prominence of converts and an individual identified explicitly as
translator suggests that Salih’s medical enterprise relied heavily on
linguistic and cultural intermediaries.

Particular attention is given to the elusive figure of Nikolaos, a Christian
translator who played a key role in rendering European medical works into
Arabic. While Natalia Bachour has previously identified Nikolaos as a
crucial mediator, his historical identity remained uncertain. By correlating
existing academic output with salary registers, this article demonstrates
that Nikolaos only formally entered the ranks of court physicians after
Salih’s death, receiving part of Salih’s former stipend. This finding
clarifies Nikolaos’ institutional position and supports the argument that
Salih’s translation projects extended beyond his lifetime.

Finally, the article examines the transition of the office of chief physician
from Salih b. Nasrullah to his successor, Hayatizade Mustafa Feyzi.
Contrary to assumptions that Hayatizade rose through the ranks of court
physicians, archival evidence shows that he was appointed chief imperial
physician (hekimbasi) without having previously served as a court
physician. Hayatizade’s career is analyzed in light of later controversies
surrounding him, including accusations of crypto-Judaism and his eventual
imprisonment. The article argues that these conflicts must be understood
less in confessional terms than as the result of shifting patronage networks
and institutional rivalries, notably involving Salih’s own son.

In conclusion, this study demonstrates that Salih b. Nasrullah’s
contribution to Ottoman intellectual and medical life cannot be reduced to
his authored or translated texts alone. Rather, his lasting impact lay in the
network of physicians, translators, scholars, and patrons he mobilized. By
foregrounding these social and institutional dimensions, the article offers a
more nuanced understanding of early modern Ottoman medicine as a
collaborative, cosmopolitan enterprise embedded in courtly structures of
power and patronage.

Giris

XVII. ylazyil, Osmanli entelektiiel ve idari kilturl icin yogun bir dinamizm
dénemiydi. Tercime yoluyla pek ¢ok Bati kaynakli eser, astronomi,
cografya, eczacilik ve tip gibi alanlarda Osmanh kdltirel birikimini
kuvvetlendirmekteydi. Bu alanlarda Yeni Ca§g Osmanli dustndrlerinin
hayal diinyasina yonelik calismalar giinden giine artiyorsa da, déneme
imzasini atmis muhtelif 6nemli figlrin hayatina dair enikonu bilgi sahibi
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olabilmek hala gii¢ bir ugrastir. Sultan IV. Mehmed (h. 1648-1687)
doneminde Osmanh sarayinda hekimlik yapan ve hem kaleme aldig1 eser
hem de terciimelerle doneme damgasini vurmusg Salih bin Nasrullah da (ibn
Selltim, 6. 1669) tam olarak béyle bir karakterdir.

Mevcut galigma Salih bin Nasrullah’in hayatina odaklanarak, iki farkli
amaca hizmet etmeyi hedeflemektedir. Bunlardan ilki, XVII. viizyilin
ortasindan itibaren kendini daha belirgin sekilde hissettiren Osmanli
entelektiiel kozmopolitligine iliskin kaniy1 kuvvetlendirmektir. Ikincisi ise
Osmanli arsiv belgelerinin sundugu veriler 1s1ginda Salih bin Nasrullah’a
dair bilinen kroniklerde veya yazma eserlerde bulunmayan yeni malumata
dikkat ¢ekmektir. Salih bin Nasrullah’in sosyal ¢evresinde kimlerin yer
aldigma bakarak, literatiirde cevapsiz kalmig sorulara yamit aramak
amaclanmaktadir.

Calisma 6ncelikle Osmanhi tarihyaziminda cari donemin zihniyetine dair
tartismaya ve Hekimbagi Salih bin Nasrallah’a iligkin malumata temas
edecektir. Ardindan bu hekimbaginin ¢evresini ii¢ grup altinda ele
alacaktir: Ilki Salih’in ailesidir. Ikinci grubu literatiirde bilindigi kadariyla
arkadas1 olarak nitelendirilebilecek kimseler olusturmaktadir. Ugiincii ve
galigmanin omurgasint olusturan ¢emberi ise Salih bin Nasrullah’in
meslektas1 addedilebilecek hassa tabipleri tegkil etmektedir. Bu kisimda
agirlikli olarak Osmanli arsivinde yer alan miisahere-horan defterleri
incelenecektir. Kiigitk ruznamge kalemince tretilen bu defterler, Osmanli
hazinesinden 6demesi yapilan hekimlerin isimlerini ve aldiklart giinlik
meblag ihtiva eder. Defter serisinin ¢aligma agismdan 6nemi, Salih bin
Nasrullah’in  hekimbagiligi doéneminde yapilan atamalan isim isim
gostermesidir. ' Ardindan Salih bin Nasrullah’in kendisinden sonra
hekimbagt olan Hayatizade Mustafa Feyzi (6. 1692) ile arasindaki
biirokratik baga da deginilecektir. Calisma genel itibariyle bir
hekimbagimin Osmanh kiiltiir diinyasim zenginlestirmedeki roltiniin altim
gizecektir.

1. Tarihyaziminda XVII. Yiizyl Osmanh Zihniyeti ve Salih bin
Nasrullah

Salih bin Nasrullah®t hem bir Osmanli entelektiicli hem de sarayda tip
pratisyenligi icra eden bir aktor olarak ele almak, iki farkli tartismaya
temas etmeyi kaginilmaz kilar. Bunlardan ilki, genis g¢ercevede XVIL
yiizyilm ortasindan itibaren (en azindan saray ¢evresindeki) Osmanli

1 Miigsahere-horan defterleri i¢in bakiniz, Linda T. Darling, “Ottoman Salary Registers as
a Source for Economic and Social History,” Turkish Studies Association Bulletin 14-1
(1990 March), 13-33.
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zihniyetinin nasil goriindigiidiir. Ikinci ve daha kiigiik olan gergeve ise tip
ilmi &zelinde bir bashekim olarak Salih bin Nasrullah’m (kisaca Ibn
Selliim) dénemde sahip oldugu konumdur.

Ik tartisma, yani XVIL. yiizyil Osmanl diinya algisiyla ilgili kisaca
deginilmesi gereken iddia, Marc David Baer’in 2008 yilinda akademik
camiayla bulusturdugu kitabindan neset etmektedir.? Baer’in argiimanlari
IV. Mehmed déneminde Osmanlilarin Avrupa’da gergeklestirdigi fetihler
ve imparatorluk dahilinde gayrimiislimlere uygulanan ihtida baskis1 gibi
unsurlar tizerinden, Osmanlilarin diinya goriigiinii agresif bir dindarlik
tizerine kurduguna isaret eder. Yazar kitabin nesrinden sonra Osmanli
vakayinamelerini  yiizeysel okudugu, bunlan vyazan kigilerin
motivasyonlarnni gézden kacirdigi, vani bir bakima satir aralarina dikkat
etmedigi igin zaten yeterince elestirilmistir.® Hepsinden 6nemlisi ise
aslinda dénemin ruhunu yansitacak énemli XX. viizyil telif eserlerini,
yazarm (belki de bilingli olarak) tartismaya almamasidir: Ornek olarak,
Baer’den valnizea ii¢ yil 6nce kaleme aldigr monografisinde Hagen bir
Osmanlt disiiniirii olarak Katip Celebi’nin miihtedi bir araci vasitasiyla
Bat1 kaynaklarmi kullanmaya ve eserlerine katmaya ne kadar meyilli
oldugunu géstermistir. * Ya da Ekmeleddin Ihsanoglu’nun 1990'larda
vurguladig tizere tam da XVII. asrin ortasi, halihazirda Osmanlilarin Bati
bilimsel gelismelerini daha yakindan takip etmeye basladig1 bir donemdi.”
Kronolojik olarak geriye devam ettigimizde karsilastigimiz ve belki de bu
konuda en 6nemli ¢aligma ise, Heidrun Wurm™un 1970°1i yillarda tirettigi
monografisidir: Wurm, dénemine gore harikulade sayilmasi gereken bu
titiz calismada, XVII. yiizyilin ikinci yansinda Hezarfenn Hiiseyin Efendi,
eserleri, tercime faaliyeti ve sosyal gevresi lizerinden bu periyodun
kiiltiirel olarak ne kadar girift olduguna dikkat ¢ekmistir.®

2 Marc David Baer, Honored by the Glory of Islam: Conversion and Conquest in Ottoman
Europe, Oxford University Press, New York 2008.

3 Metin Kunt, “Honored by the Glory of Islam: Conversion and Conquest in Ottoman
Europe by Marc David Baer,” Journal of Islamic Studies 19(3) (2008 September), 410—
412, https://doi.org/10.1093/jis/etn042.

4 Gottfried Hagen, Ein osmanischer Geograph bei der Arbeit: Entstehung und
Gedankenwelt von Katib Celebis Cihaniima, Klaus Schwarz, Berlin 2003.

5 Ekmeleddin hsanoglu, “Bat1 Bilimi ve Osmanli Diinyast: Bir Inceleme Omegi Olarak
Modern Astronomi’nin Osmanli’ya Girisi (1660-1860)”, Belleten, c. LVL, s. 217 (1985),
727-T74.

¢ Heidrun Wurm, Der osmanische Historiker Hiiseyn b. Ga fer, genannt Hezdrfenn, und
die Istanbuler Gesellschaft in der zweiten Hiilfte des 17 Jahrhunderts, Klaus Schwarz,
Freiburg 1971.
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Gegmis galismalan bir kenara koyacak olursak, son on yilda M. Fatih
Calisir'in Koprillii Fazil Ahmed Pasa’nin himaye ag1 iizerinden ortaya
cikardigr o6meklerle de Baer’in argiimanlanmin saglam zemin {izerine
kurulu olmadigimi bir kez daha gérmekteyiz.” Ancak meveut calismada
amag, Baer’in goriiglerinin modasinin gectigini vurgulamaktan ziyade ele
aldigi omeklerden birini incelemektir: Baer, iddia ettig§i Osmanl
taassubunun ozellikle Yahudi milleti tizerindeki etkilerini irdelerken,
Osmanl: sarayina bagli Yahudi tabipleri ele alir. Ona gore IV. Mehmed’in
saltanat1 sirasinda sarayin Yahudi tabiplerinin sayisimin azalmasi, bu
tabiplerin ihtidaya mecbur edilmesiyle agiklanmaktadir. Hatta Baer,
Risale-i  Kiird Hatib’den aldigi  bir pasajla bu argiimanini
kuvvetlendirmektedir: Sultan IV. Mehmed’in hastalandigi bir sirada
dénemin meshur tabiplerinden Mose ben Rafacl Abravanel tedavi igin
tavsiye edilmis, ancak Hatice Turhan Valide Sultan bu Yahudi hekim ihtida
etmeden sultana dokunmasina ve onu tedavi etmesine izin verilmeyecegini
belirtmistir. Baer her ne kadar Kiwrd Hatib’den alintiy1 ve cevirisini
layikiyla yerine getirmisse de, sira bu pasaji yorumlamaya geldiginde iki
noktada tahrifata bagvurmaktadir. Baer’e gore Mose ben Rafacl Abravanel
“saraydaki en meghur tabip” olan bir Yahudidir. Dahasi, sultana “erigsmeye
devam etmesine izin verilemsi icin ihtida” etmelidir.® Salih bin Nasrullah
zaviyesinden baktigimizda, Baer’in bu iddialan su manaya gelir: Moge ben
Rafael’in 1669°dan sonra Hayatizade Mustafa Feyzi adiyla hekimbasi
oldugu bilindigine gore, ihtida etmeden once efibba-yi Yahudiyan-i hassa
cemaati igerisinde Hekimbagi Salih’in altinda galigsan bir tabip olmalidir.
Dahasi, Mose ben Rafael hekimlik yaparken diizenli olarak sultana erigiyor
durumdayken, bir giin aniden Valide Sultan’in bir kaprisiyle ihtidaya
zorlanmig gozilkkmektedir. Baer’in Risale-i Kiird Hatib”de menbai olmayan
bu iddialarinin sithhatini, dénemin miisahere-horan kayitlarina bakarak
degerlendirmek asagida gorilecegi tizere mimkiindyr.

Ikinci (ve daha hususi) tartisma alani ise, XVII. yy Osmanl tibbina dair
gelismekte olan literatiirdiir. Son on bes yilda gittik¢e kuvvetlenen bu
vazin, Salih bin Nasrullah ve 6nciiliik ettigi tip ¢evirilerini daha belirgin
hale getirmistir. ibn Selliim e miistakil olarak odaklanan ¢alismasinda Miri

7 M. Fatih Caligir, “An Italian Physician in the Service of the Ottomans: Giovanni
Mascellini (1612-1675) and his Artis Medicee (1673),” Hacer Kiligarslan, Omer Faruk Can
ve Burhan Caglar (ed.) Living in the Ottoman Lands: Identities, Administration and
Warfare, Kronik, Istanbul 2021, ss. 253-267; ve aym yazar, A Virtuous Grand Vizier:
Politics and Patronage in the Ottoman Empire during the Grand Vizierate of Fazil Ahmed
Pasha (1661-16767), Doktora Tezi, Georgetown University, Washington, 2016.

8 Baer, Honored by the Glory of Islam, ss. 135-6.
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Shefer (Mosensohn), bu hekimbaginin terciime yoluyla Osmanli diinyasina
kazandirdig1 bilginin mabhiyetini (Paracelsuscu yaklagimi tanitmasi) ve
kisitlarin1  (hiimoral tip  anlayigindan  kopulmamasi ve  teorik
kavramsallastirmaya deginilmemesi) oldukga isabetli sekilde saptamistir.
Ancak makalenin bagliginda yer alan “sosyal ve entelektiiel cevre”
bahsinde, aralarinda herhangi bir rabita gostermeden Ibn Selliim un, XVII.
yiizyilda yasamig Semseddin-i Itaki, Katip Celebi ve Evliya Celebi gibi
isimlerle dénemdas olduklarini belirtmekle yetinmistir.” Bagka bir deyisle
Salih bin Nasrullah’in sosyal ¢evresinde kimin yer aldigina dair herhangi
bir malumat sunamamaktadir.

Miri Shefer’den bir yil sonra, Natalia Bachour son derece yogun bir
emegin riinii olan ve Salih bin Nasrullah tizerine kaleme alinmis en
detayli ¢alismaya imza atmigtir. Bachour titiz bir sekilde Salih bin
Nasrullah’a atfedilen tim eserlerin dokiimiinii yapmakla kalmamis,
eserlerdeki her bir kismin hangi Bati kaynagindan alindigim da tespit
etmigtir. Ancak, meveut ¢alisma agisindan en 6énemlisi, Salih’in aslinda
Latince bilmedigini ve ¢evirilerini kendine hassa tabibi diyen bir
Nikolaos’a yaptirdigini tespit etmistir; 1681 yilinda tiretilmis Arapga bir
vazmada (Zarcamat al-Akrabadin al-Cadid) ver aldigi seklivle bu
Nikolaos, Hekimbagi Salih bin Nasrullah i¢in birkag Bati kaynagi terciime
etmis, hatta mevzubahis g¢evirilerden biri Hekimbagi Salih vefat edince
yarida kalmigtir. Ancak, Bachour’un erigebildigi yayinlanmis Osmanlica
belgeler, literatiir ve yazmalar iizerinde gergeklestirdigi arama ¢abasi, “bu
Nikolaos™u tarihi olarak teshis etme konusunda hig¢bir nihai sonug”
vermemigtir. Hal béylevken Bachour “gergekte Nikolaos bir hassa tabibi
olmadigr halde kendine hassa tabibi (el-miistemi bit-tabibi’l-hassa)
denmesi, teshisini giiglestirmektedir” seklinde bir yorum gelistirmistir. '
Nihayetinde Salih bin Nasrullah’1n sosyal ¢evresinde yer alan bu Nikolaos,
XVII.  yizyl Osmanli tibb1 agisindan miistesna bir konumda
goziukmektedir.

Bachour’un bulgularmi degerlendirip déneme dair yorumlarma katan en
yakin zamanh galisma ise Sara Nur Yildiz olmustur. Yazar, Salih bin
Nasrullah’tan sonra hekimbagi olan Hayatizade Mustafa Feyzi'vle ilgili
makalesinde, isabetli bir sekilde Salih’in “yeni tibbi bilgi tiretimindeki

° Miri Shefer, “An Ottoman Physician and His Social and Intellectual Milieu: The Case of
Salih bin Nasrallah Ibn Sallum”, Studia Islamica 106 (2011), ss. 102-123 .

10 Natalia Bachour, Oswaldus Crollius und Daniel Sennert im friihneuzeitlichen Istanbul:
Studien zur Rezeption des Paracelsismus im Werk des osmanischen Artzes Salil b.
Nasrullah Ibn Salliim al-Halabi, Centaurus Verlag und Media UG, Freiburg 2012, ss. 75-
6.
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roltiiniin muelliflikten ziyade hamilik™ olarak goriilmesi gerektiginin altini
gizer. Ayrica, siradaki adimin bu bilgi aktarimindaki “asil aracilarin™ teghisi
oldugunu belirtir ve “aralarinda Hayatizade nin de yer aldigt hatnt sayilir
bir hassa hekimleri cemaatinin Ibn Sellim un otoritesi altinda calistigi™n1
soyler.!! Boylece yazar, Hayatizade’nin de sahsen hekimbasi olmadan
onceki willarda Salih bin Nasrullah igin g¢eviri yapmis olabilecegi
ihtimaline g6z kirpar. Daha genis agidan baktigimizda yazarn bu
yorumlari, bizi mevcut ¢alismadaki “Salih’in ¢evresinde kimler vardi”
sorusuna yonlendirmigtir.

Nihayetinde hem Bachour’un aradigi Nikolaos™u bulabilmek hem de
Hayatizade ile Hekimbagi Salih arasindaki iligkiyi gérmek igin saray
tabiplerinin kim oldugunu bilmek gerckmektedir. Keza Salih’in niifuzu
altinda ¢eviri yapmast muhtemel bagka kimse olup olmadigimi da
misahede etmek gerekir. Bu sorulara, donemin miisahere-horan defterleri
tizerinden cevap aramaya gegmeden once, Salih bin Nasrullah’in sahsi,
ailesi ve bilinen arkadaglar tizerinden dénemi degerlendirmek faydali
olabilir.

2. Salih bin Nasrullah ve Ailesi

Istanbul’a gelisinden 6nceki yasamini merak eden arastirmacilar igin, Salih
bin Nasrullah biiyiik bir muammadir. Siirekli tekrar edilen bilgi, kendisinin
Halepli oldugudur. Salih Efendi’yi Halep’te taniyip bilgisini takdir eden
Ipsir Mustafa Pasa, himayesi altina almistir. Pasa 1654 yili sonuna dogru
sadrazamlik makamina uygun gérilldiginde, ana dili Arapga olmasi
olduk¢a muhtemel bu tabibi de yaninda Istanbul’a getirmisti.'> Paganin
ikbali kisa siirmiis ve Istanbul’a varisindan iic ay sonra, Mayis 1655°te
idam edilmigse de, himayesindeki Salih bin Nasrullah yeni geldigi sehirde
tutunmay1 basarmustir. ° 1655 ila 1660 arasinda bir noktada, Sultan
Mehmed Dariigsifast birinci hekimligini (tabib-i evvel-i Bimarhane-i
Merhum Sultan Mehmed Han) elde eden Salih Efendi, donemin hekimbasgi
(ser-etibba-y1 hassa) Hammalzade Mehmed Efendi tarafindan 1660

11 Sara Nur Yildiz, “A Strange Affliction from Abroad: The Ottoman Chief Imperial
Physician Hayatizade's Treatise on the Polish Plait (Plica Polonica),” Intellectual History
of the Islamicate World 11 (2023), 209-265, s. 235.

12 Salih’in Hristiyan asilli oldugu varsaymminin kamtla desteklenmedigine su caligma
hakkiyla isaret etmistir, Sema Aktag ve Mehmet Kerim, “A reformist in Ottoman medicine:
Salih bin Nasrullah and tibb-1 cedid,” Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi 12(3) (2024), 1279-1285, s. 1282. http://dx.doi.org/ 10.18506/anemon. 1547604

13 M. Mimir Aktepe, “Ipsir Mustafa Pasa (6. 1655),” TDV Isldm Ansiklopedisi, c. 22,
Istanbul 2000, s. 375-6.
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Mart’inda hassa tabibligine se¢ilmisti.'* Her ne kadar tarihyazimina Salih
Efendi’nin ser-etibba-y1 hassa olus tarihi 1656 yili olarak verlesmisse de,
Erhan Afyoncu bunun dogru olmadigim gostermis ve Salih Efendi’nin
1660 Agustos’unda hekimbagiliga getirildigini kati surette acikliga
kavusturmustur.'® Salih bin Nasrullah, 17 Agustos 1660’tan 31 Agustos
1669°a kadar dokuz yil araliksiz Osmanli Imparatorlugu’nda resmi saglik
teskilatinin basindaki kisi (hekimbast) olarak gérev yapmustir. '©

Osmanl1 tarthinde Salih bin Nasrullah’1 farkl kilan, XVI. asirda Avrupa’da
yeni gelismekte olan Paracelsusqu (iatrokimya, veya f1bb-1 kimya) akimin
onciisii olarak goriilmesidir.!” Paracelsus’un (daha mutedil) takipgilerinden
Daniel Sennert, Oswald Crolius ve Jacob Wecker gibi dénemin Avrupali
tip yazarlarmin Arapgaya ve Tirkgeye gevirisine 6nayak olmustur.'® Bu
gevirileri klasik Islam tibbiyla harmanlayan Salihin  Osmanli tip
diinyasindaki etkisi bir asirdan fazla devam edecektir. ' Salih’in
entelektiiel ugraglan séz konusu oldugunda 6zellikle su noktaya
deginmeden gegmemeliyiz: Salih Efendi kendi iddiasina gore Sultan IV.
Mehmed’in istegivle kaleme aldigi Gayetii 'l-beyan fi tedbir-i bedeni’l-

4 Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhigs Devlet Arsivleri Baskanlign Osmanl Arsivi
(BOA), Kamil Kepeci defterleri (KK.d), 3405, f. 41a: Salih bin Nasrullah’in hassa tabibi
olarak iptida kaydi 10 Receb 1070/22 Mart 1660 tarihlidir.

15 Frhan Afyoncu, “Osmanl Hekimbasilar1 ve Hassa Hekimleri,” Coskun Yilmaz ve
Necdet Yilmaz (ed.), Osmanlilarda Saghk (Health in the Ottomans) I, Biforma, Istanbul
2006, 85-97, ss. 89, 92.

1% Salih’in 6lim tarihi 3 R 1080 olarak bilinmektedir, Kasim Kirbiyik, “Salih b. Nasrullah,”
TDV Isldm Ansiklopedisi, c. 36 Istanbul 2009, ss. 41-43.

17 Tabi X VII. yy Osmanl tibbmmn genel 6zelligi, tamamen kadim tibbmn reddi degil, mevcut
tip anlayisina Paracelsusgulugun eklemlenmesiydi, Mustakim Arici ve Esra Aksoy, Tibb-
1 Cedid Ne Kadar Yenidir? Osmanli Tibbinda Yenilik Tartigmalart ve Yeninin Mahiyeti
(1650-1750),” Osmanl Bilimi Aragtirmalar 24, 2 (2023), 841-876. Hatta Osmanlt
Imparatorlugu’nda XVIIL. yy’daki difer iatrokimya calismalarnda, Salih Efendi’nin
yapti(rdi)g1 gevirileriden énce de var olan “Islam kimya geleneginden” istifade edildigine
dahi dikkat ¢ekilmistir, Merve Nur Giir, “Osmanli Tibb-1 Cedid caligmalarinda yerlesik
kimya geleneginin énemi,” Esra Aksoy (ed.) Erken Modern Dénem Osmanly Tibbi, Turkiye
Klinikleri, Ankara 2025, 11-17, s. 16.

18 Bachour, Oswaldus Crollius und Daniel Sennert, ss. 65, 490-1°de tablolar iizerinden
Salih bin Nasrullah’m ¢eviri ve teliflerini aciklar.

12 Atat Ay, “The Influence of Furopean Medical Sources on 17th Century Ottoman
Writings,” Esra Aksoy (ed.), Erken Modern Dénem Osmanli Tibbi, Tirkiye Klinikleri,
Ankara 2025, 25-30, s. 29. Salih Efendi’nin ne kadar farkli epistomolojileri herciimerg
ettigine dair ayrica, Tunahan Durmaz, “Stars, Djinns, and the Air: Reconciling Natural and
Supernatural in Explaining Diseases in the Ottoman Healing Domain in the 1660s,” Aca 7b:
Occasional papers on the Ottoman perceptions of the supernatural 4 (2023-24), 61-72.
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insan isimli Tirkge tip kitabini Aralik 1664°te tamamlamigtir?® Ardindan
kitabi Nisan 1665 yilinda sultana sunarak bir hilatla (samur kirk)
oduallendirilmigtir. ! Lakin diger pek ¢ok eseri daginik halde kalmus
geviriler gibi durmaktadir.

Salih bin Nasrullah™in nasil bir hayati oldugunu kestirmek gii¢ olsa da
Istanbul’da vakit gecirmeyi tercih etmeyen IV. Mehmed’in pesi sira siirekli
seyahat halinde oldugu muhakkaktir. ? Zaten vefatinin 1669 yilinda
Yenigehir’de (Larissa) sultana eslik ederken gercgeklestigi literatiire
yerlesmis bilgidir. Sultanin sihhatini korumaya g¢alismanin yaninda,
Osmanli saglik sistemi i¢indeki atamalar silsilesini kontrol etmek de
Salih’in goreviydi. Salih bin Nasrullah™in geviri ve telif gibi entelektiiel
aktiviteleri, bu gsahsi doktorluk ve saglik nazirhigi izerine eklenmis
olmalidir.

Salih Efendi’nin ailesine gelecek olursak, en temel bilgiyi Sicill-i Osmani
sunmaktadir; buna gére Hekimbagsi Salih’in iki oglu vardir ki bunlardan
biri, Yahya, ulemanin adliye kanadindan yikselmistir (sidurdandir).
Digeri ise Mehmed Emin Efendi isimli bir “mahkeme Katibidir.”?* Ali
Haydar Bayat, bu bilgiyi biraz daha farkli verir: ona gore Yahya Efendi
miiderris, Mehmed Emin ise sairdir.?* Verilen malumat kismen dogru olsa
da, Istanbul seriyye sicilleri arasinda Salih’in ailesine dair daha kesin
bilgiye rastlamak miimkiindiir.

Rumeli Sadaret Mahkemesi 127 numaral defter altindaki 12 Mart 1680
tarihli t¢ kayit, on yil kadar evvel vefat etmis olan Salih bin Nasrullah i
veraseti dolayisiyla ¢ikan bir anlasmazliga isaret eder.”® Buna gore Salih
bin Nasrullah®in toplamda en az iki evlilikten yedi gocugu vardir.

0 Eserin sonunda 8 C 1075 (27 Aralik 1664) tarihi verilmektedir, bkz: Zekiye Giil Elbir,
Salih bin Nasrullah (Ibn Sellum el-Haleb), Gdyetii’l-Beydn fi Tedbir i Bedeni’l-Insdn,
(Girig-Inceleme-Metin-Dizin), Doktora Tezi, Firat Universitesi, 2000, s. 486 (f. 300a-b).

2 Rasid 13 ila 27 Ramazan 1075 arasi bir tarihte bu olaym gerceklestiginden bahseder,
Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rdsid ve Zeyli, I (1071-1114/1660-1703), Abdiilkadir Ozcan
ve digerleri (ed.), Klasik Yaymlari, Istanbul 2013, s. 62.

2 Akademik yazin, teorik olarak hekimbasinin sirekli padisahin yakimnda olmasi
gerektigine isaret eder, Sinem Serin, Osmanli Devleti’nde Hekimbagilik Miiessesesi,
Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2020, s. 22.

23 Mehmet Siireyya, Sicill-i Osmani, c. 3, Matba’a-y1 Amire, Istanbul 1890, s. 203.

24 Ali Haydar Bayat, Osmanli Devleti 'nde Hekimbagilik Kurumu ve Hekimbagilar, Atatirk
Kaltir Merkezi Bagkanligi, Ankara 1999, s. 69.

2 Hiikiimlere “Tstanbul Kadi Sicilleri (kadisicilleri.org)” tizerinden ulasmak miimkiindiir.
Rumeli Sadaret Mahkemesi 127, c. 55, ss. 253 (hk. 224), 255 (hk. 225) ve 270 (hk. 240).
Kaynak: https://kadisicilleri.org/ayrmetin.php?idno=41373&MetinTmz=hekimbasi
(erigim tarihi: 10.12.2025)
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Davalarda adi belirtilmis esi Safiye Hatun’dan iki kiz (Emetullah ve
Rahime) ve adi belirtilmemis es(ler)inden ti¢ kiz (Fatma, Merdiimhan ve
Minevvere) ile iki erkek: “umdetii’l-ulemai’l-izam™ Yahya Efendi ve
Dervig Aga. Yahya Efendi ismi, bahsedildigi tizere Sicill-i Osmani’de de
Bayat’ta da gegmekte oldugundan, dogruluguna siiphe kalmamistir. Ancak
Salih’in ikinci oglunun mahkeme kaydinda Dervis Aga seklinde anilmasi,
diger kaynaklardaki bilgive (Mehmed Emin Efendi) gélge diigiiriir. Bunun
disginda mahkeme kayitlar, Salih bin Nasrullah’mn hayattayken sur igi
Istanbul’da, Molla Fenari Mahallesi’nde yasadigina isaret eder.

Yukarnidaki veriler 15181inda kisaca 6zetlemek gerekirse hekim Salih bin
Nasrullah 1655’in ilk aylarinda Istanbul kariyerine baglamus, Fatih
Dariigsifasi'nda birinci tabip olmus, bu gorevi devam ettirirken 1660
Mart’inda hassa tabibleri cemaatine katilmig ve 1660 Agustos’unda ser-
etibba-y1 hassaliga yikkselmistir. Birden fazla esten yedi ¢ocugu olan Salih
bin Nasrullah, 1669 Agustos’unda vefatina kadar hekimbagilig1 uhdesinde
bulundurmustur.

3. Salih Efendi’nin Arkadas Cevresi

Maalesef Salih bin Nasrullah’in tanigiklarina dair malumata erismek ailesi
hakkindaki bilgi kadar kesin ve tatmin edici sekilde miimkiin
olamamaktadir. Aslinda hekimbagi sifatiyla devlet ricalinin biiyik bir
kismim taniyor olmasi kagmilmazdir. En azindan Ipsir Mustafa Paga’nin
kapisina dahil olduguna deginmistik. Yine de modernite 6ncesi Osmanli
toplumundaki genel vaziyete mutabik sekilde Salih Efendi’nin de sosyal
vasamindaki temaslarini belgelemek pek miimkiin degildir. Lakin bu
bolimde en azindan Salih Efendi’nin Osmanli biirokrat ya da saray tabibi
zimresi haricindeki ¢evresinden iki tamdigina deginecegiz.

Salih bin Nasrullah’m belki de en yakin temas kurdugu kisi, yukarida adi
gecen Nikolaos tur. Bachour’un gosterdigi iizere Nikolaos, hekimbasilik
payesini der-uhde ettigi siiregte Salih igin birgok eser ¢evirmistir. Hatta
Nikolaos, Orta Cag metinleri olan Salernolu Nicolaus™un ve Masaviye el-
Mardini nin Antidotarium’larim, Tarcamat al-Akrabadin al-Cadid adiyla
Arapgaya tercime ederken Salih vefat ettigi igin, ¢eviri ugragi yarida
kalmigtir. Yukarida bahsedildigi tizere Bachour, Nikolaos™un kiiltiirel
aktarimda sahip oldugu aracilik payinin ne kadar biyiik oldugunu ortaya
¢ikarmigsa da bu kisinin kim oldugu meghul kalmistir.?®

26 Bachour, Oswaldus Crollius und Daniel Sennert, ss. 72-9.
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Yakin zamanda Harun Kiugiik, Yunan arastirmacilara atifla bu sahsin
Nikolaos Agrafiotis olduguna isaret etmistir.>’ Isbu ismi tek basma tespit
etmek biraz zor oldugundan, bahsi gegen kisinin Nikolaos Ieropais
(Agrafa’nin -giniimiizde Tridendro denen- Velisdoni isimli yerlesiminden
oldugu icin literatiirde Nikolaos Velisdonitis veya Nikolaos Agrafiotis
olarak da yer almaktadir) oldugunu vurgulamak gerekir. Yunan
tarihyaziminda bilindigi kadartyla Nikolaos Ieropais 1630 civar1 Agrafa’da
(Evrytania) dogmus, ¢alismalan sirasinda Arapga 6grenmis, bir donem
Yenisehir’de (Larissa) ve Istanbul’da hekimlik yapmis ve en son 1703
vilinda sultanin hekimi (“court physician™ of the Sultan) olarak kayitlarda
arz-1 endam etmistir. 2 Yunanca tip metinleri kaleme alan Nikolaos
Ieropais, Latince-Tiirkge-Yunanca ¢ok dilli bir botanik sézligi de
hazirlamistir. #° Literatiirde yer alan bu bilgiler 1s1ginda, Ieropais’in
Bachour’un tespit ettigi Nikolaos’la pek ¢ok agidan uyustugu
muhakkaktir;*® lakin benzerlikler net bir sekilde Ieropais’in Salih Efendi
icin terciime yapan kisi oldugunu kamtlamaz.?' Yine de Bachour’un

27 Bekir Harun Kiigtik, Science without Leisurve: Practical Naturalism in Istanbul, 1660-
1732, University of Pittsburgh Press, Pittsburgh 2020, ss. 52, 151, 272. Kiigiik iin kaynak
olarak verdigi (bir akademik proje sitesi olan) link
(http://dacalbo.hpdst.gr/archive/item/748?lang=en) ne yazik ki caligmamaktadir. Belli ki
linkte Natalia Tsourma ve Gianna Katsiampoura isimli arastirmacilarm® Nikolaos
Agrafiotis” isimli bir ¢aligmast yer alir.

28 Alexandra Leibaditou, “The latriki Biblos (Book of Medicine) by Nikolaos Ieropais. A
17th-century manuscript examined from a medical viewpoint,” Delfos 51 (June 2023), 93-
100, s. 94-5. Sonunda Ingilizce bir ¢zet yer alan su galismaya da bakilabilir, Venetias
Khatzopoulou, “Dio agnosta iatrikha kheirografa me erga tou Nikholaou Velisdoniti,”
Panaiotos Vlakhos (ed.) Osios Eugenios o Aitolos kai ai skholai ton Agrafon kata tin
Tourkokratia. Praktika Sinedriou (Karpenisi, 7-9 Oktovriou 2011), t. 2, Atina 2014, 573-
581, s. 580.

2 Isabel Grimm-Stadelmann, “Byzanz und das Abendland-Heilkunde im Dialog
Byzantinische Medizin im Spannungsfeld zwischen Ost und West,” Erika Juhasz (ed.)
Byzanz und das Abendland VII. Studia Byzantino-Occidentalia, E6tvos-Jozsef-Collegium,
Budapest 2021, 97-162, s. 136.

30 Mesela Nikolaos Ieropais ¢ok iyi Arap¢a konusup yazabildigi gibi 1671 yilimda
Istanbul’da meshur bir doktor oldugu da bilinmektedir, Vasileios K. Karathanasis, Oi
Paidagogikes Theseis tou Agiou Eugeniou tou Aitolou, Lisansusti Tezi, Selanik 2021, s.
66.

31 Mesela 1701-2 ve 1703-4 yillarindaki hassa tabipleri listelerinde herhangi bir Nikolaos
yer almamaktadir, BOA, KK.d 3440 (f. 59a-b [gériintii 56-7] ve 67b) ve KK.d 3441 (s. 114-
5, 128). Ote yandan, Ieropais hakkmdaki diger tiim malumat dogru olup, belki de 1703
yilinda sultanin hekimi oldugu bilgisi yanlistir. Nikolaos Ieropais’in erisebildigim
kaynaklardan ortaya cikarabildigim biyografisi ¢ok buyik kronolojik bogluklar
icermektedir. Bu sebeple, mevcut durumda Ieropais sanki 1660°larin sonunda Larissa’da
Osmanli sarayina katilmis, bu noktada Salih bin Nasrullah icin g¢eviriler yaparken Salih
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aradig1 Nikolaos eger Ieropais ise, kendisinin Osmanli tip sistemi igindeki
yerini arsiv belgeleriyle sabitlemek icap etmektedir.

Hekimbagi Salih Efendi’nin sosyal ¢evresinde yer alan ikinci ve sarkiyat
calismalar i¢in olduk¢ca meshur denebilecek isim ise, Hollanda Birlesik
Vilayetleri’nin (Istat-1 Ceneral hiikiimeti/Nederlanda) Istanbul’daki
temsilcisi  Levinus  Warner’dir (6. 1665). Aralarinda Leiden
Universitesi’nde o dénemde Dogu ¢alismalari uzmani Jan Schmidt’in de
bulundugu bir ekip, 2013 yilinda Warner’in Leiden Universitesi’ne hediye
ettigi ¢l yazmalarnin tanitimim yaparken, iki Arapca mektuba dikkat
cekmistir.*> Mektuplar, 1661 yilina tarihlidir ve Warner ile Hekimbasi
Salih Efendi arasindaki arkadagliga agik¢a isaret eder. Hatta Salih Efendi
mektuplardan birinde, oglu “Yahya ve kardesi Dervis”in de Warner'e
selamlarm iletir. Schmidt ve meslektaglan, bagka bir yerde Warner’in
“sarayda tist konumda bir Turk [Miisliiman], yakin arkadagim” ifadeleriyle
Salih Efendi’yi kast ettigini disiinmektedirler. Yazarlar herhangi bir kanit
gostermeseler de -belki de biraz haklilik payiyla- Salih Efendi nin batili tip
kaynaklarina Wamer tizerinden ulagmakta oldugu varsayiminda da
bulunurlar.

Kisaca 6zetlemek gerekirse, Salih bin Nasrullah muhtemelen Levinus
Warner’e yabanci tip kitaplart getirtmis ve kesinlikle bunlart gayrimiislim
tebaadan Nikolaos’a c¢evirtmisti. Salih’in 6zellikle Warner tzerinden
Istanbul’daki kiiltiir aracilartyla tanisiklik kazanmis olmasi ¢ok yiiksek bir
ihtimalse de, heniiz belgelenmis bir iligki s6z konusu degildir. Salih
Efendi’nin kesinlikle tanidigini diisimmemiz gercken kisiler ise, asagida
gorecegimiz lizere, hekimbagiligi doneminde hassa tabibleri arasina dahil
edilen kimseler olmalidir.

4. Salih Efendi’nin Profesyonel Cevresi

Ser-etibba-yr hassa olarak Salih bin Nasrullah’in biitin Osmanlt tip
biirokrasisi igindeki en belirleyici konumda olduguna deginmistik.
Bilindigi iizere Salih Efendi imparatorluk genelindeki dariigsifalarda ve
saraylarda hizmet etmekte olan hekimleri atadigi gibi, bunlar icerisinden
kimilerini efibba-y1 hassa ve etibba-yi1 Yahudiyan-1 hassa cemaatlerine

vefat etmis gibi durmaktadir. Sonrasmda da Istanbul’da galismaya baslamis ve hem
Ortodoks cemaat hem de genel olarak saray cevrelerinde niifuzlu bir kimse olmustur.
Nihayetinde Nikolaos Ieropais tizerine hem Yunan hem de Osmanli kaynaklarina dayali
miistakil bir caligmaya ihtiyag vardir.

2 Amoud Vrolijk, Jan Schmidt ve Karin Scheper, Turcksche boucken: The Oriental
collection of Levinus Warner, Dutch diplomat in seventeenth-century Istanbul, Lecturis,
Eindhoven 2013, ss. 103-107.
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tayin etmekteydi.*> Herhangi bir dénemde atamasi yapilmis dariigsifa ve
saray tabiplerini ismen saptamak, siiphesiz zor bir ugrastir. Ancak hassa
tabiplerinin isimlerini, 6demelerini ve atamalarini kolaylikla tespit etmek,
Erhan Afyoncu’nun miisahere-horan defterlerinin kiinyelerini (ilgili sayfa
numaralariyla beraber) yil yil siraladigi caligmast sayesinde miimkiin
olmustur.** Asagida Salih bin Nasrullah’in hekimbagilik yaptigi on yillik
donemde hassa tabibi olmus kisiler iizerinden profesyonel ¢cevresine iligkin
bir degerlendirme amaglanmaktadir.®® Oyle ki eger Yildiz'n sorguladigt
“asil aracilara” dair kanit bulunacaksa,* Salih Efendi’nin istthdam ettigi
kimseler arasinda terciime yapabilecek nitelikteki kisileri saptamak
gerekir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki Salih Efendi’nin basta tabib-i hassa
ardindan  hekimbagt oldugu 1660 yilinda, hassa tabipleri on seckizi
Miisliiman, sekizi Yahudi olmak iizere toplam yirmi altt kigiden
olusmaktaydi. 3’ Sultan Ibrahim’in (h. 1640-48) saltanatindan, yiizyil
sonuna kadar asagi yukari atmig yil boyunca bu sayir hi¢ otuzu
gegmemistir.®® Salih Efendi’nin hekimbagilik yaptigi dokuz yil boyunca ise
on ii¢li Musliman, ii¢ii Yahudi olmak tizere toplam on alt1 yeni hekim bu
yirmi-otuz personellik hassa tabipleri arasina girmistir>

3 Osmanli tip biirokrasisinin Yeni Cag’da nasil isledigine dair Miri Shefer-Mossensohn,
Ottoman Medicine: Healing and Medical Institutions, 1500-1700, Suny Press, New York
2009. Sayfa 198°de tedavi uygulanan dartigsifa ve saraylarm listesi yer alir.

3 Erhan Afyoncu, Sahte Mesih: Osmanl Belgeleri Isiginda Donmeligin Kurucusu Sabatay
Sevi ve Yahudiler, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2013, ss. 28-32. Afyoncu’nun sagladig
tablo sayesinde X VII. yiizy1l bagindan XIX. ytzyil bagma kadar hazineden mtigahere alan
butin gruplar sistematik olarak analiz etmek mimkiindiir.

3 Caligma kapsaminda defterleri taradigim yil aralifi, baba-ogul Kopriili iktidarmi
kapsayan 1657-1676 dénemidir. Bagka bir deyigle Salih bin Nasrullah’mn hekimbagilik
senelerinden birkag yil 6ncesi ve sonrasi da olast degisimleri tespit etmek amaciyla
incelenmistir. Genel olarak Képrililler donemi icin bakmiz: Cumhur Bekar, “The Rise of
the Kopruli Household: The Transformation of Patronage in the Ottoman Empire in the
Seventeenth Century,” Turkish Historical Review 11 (2020), 229-256.

% Yildiz, “A Strange Affliction from Abroad,” s. 235.
3 BOA, KK.d 3405, f. 40b-41a, 47a.
B Afyoncu, Sahte Mesih, s. 30-1.

¥ Kaynaklar kronolojik olarak su sekildedir: BOA, KK.d 3406, f. 41b-42a, 48a (I
1071/M.1660-61), KK.d 3407, s. 85-6, 97; KK.d 3408, s. 73, 83; KK.d 3409, s. 91-2, 104,
KK.d 3410, f. 54b, 60a;, Maliyeden Miidevver (MAD.d) 5967, s. 102, 114; KK.d 3411, s.
101, 114; MAD.d 3772, s. 101-2, 115, MAD.d 1083, s. 106-7 [gorintd 54], s. 119; KK.d
3412, f. 47b-48a, 52b-53a (H. 1080/M. 1669-70).
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Her seyden 6nce ii¢ yeni Yahudi hekimin hassa tabipleri (eribba-yi
Yahudiyan-1 hassa) arasina alinmasi, * Baer’in bahsettigi kat1 Yahudi
karsithgimin pek de gergekei olmadigina isaret etmelidir. Zira Osmanlt
idari kesiminin mevcut Yahudi hekimleri ihtidaya zorlamasi s6z konusu
olsaydi, bu ocak altinda veni Yahudi hekim istihdam etmezdi. Keza bu
stiregte efibba-y1 Yahudiyan-1 hassa sisteminden ¢ikan tabiplerin tizerine
ihtida ettiklerine dair bir ibare konmadig: gibi, bunlar arasindan kimsenin
listelerdeki Miisliman etibba cemaati tarafina gegtikleri de vaki degildir.
Defterlerde sistemden ¢ikan Yahudiler ya gorevlerinden azledilmis ya da
vefat etmis kimselerdir. Baer’in Risale-i Kiird Hatip tartismasina donecek
olursak da Yahudi hekimlerden herhangi birinin Sultan Mehmed’i tedavi
etmeye (nabzimi tutmaya) izni olup olmadigim bilmek mevcut durumda
miumkiin degildir; ancak, Salih’in hekimbasi oldugu on yillik siiregte
etibba-y1 Yahudiyan-1 hassa cemaati iginde hi¢ Mose ben Rafael ya da
herhangi bir Abravanel bulunmamaktadir. Bu konuya asagida tekrar
deginilecektir.

Salih Efendi doéneminde efibba-yr hassa grubuna dahil olan on iig
Miisliiman iiyeye gelecek olursak: evvela bunlardan ikisinin tabip degil de
mineccimbasi oldugunu séylemek iktiza eder. Dénemin miineccimbasisi
Kiifri Hasan Celebi’nin éliimiinii (1660) miiteakiben,*! Salih Efendi hemen
ilk gorev yilinda bizzat arz vererek Mineccimek (Sekibi) Mehmed
Efendi’yi 8 Ekim 1660°da miineccimbasgt olarak efihba-yi hassa cemaatine
dahil etmistir.*> Osmanli bilim tarihi yazininda iyi taninan bu figiir, kendi
calismalarindan ziyade hamilik yaptigi Tezkireci Kose Ibrahim Efendi
tizerinden taninir. Fransiz matematikgi ve gokbilim uzmani Noél Duret nin
(1590-1650) astronomi eserinden terciime yapan Tezkireci Kése Ibrahim,
cevirisini yaptig1 tablolar 1662 civarnt Miineccimek Mehmed Efendi’ve
gosterdiginde karsilagtigi tepki basta soguktur: Frenklerin dyle fodullugu
oldugunu ifade edip terciimeleri ilk etapta ciddiye almayan Miineccimek,
tablolar1 Ulug Bey’in Ziciyvle kiyaslayinca Tezkireci’ye hak (ve ihsan)
vermis, boylece Secencel el-Eflak fi Gayet el-Idrak isimli eserin

0 BOA, KK.d 3409, s. 104 (1663-4 tarihli defter) ve KK.d 3412, 52b (1669-70 tarihli
defter).

4 Salim Aydiiz, “Osmanli Devleti’nde Miineccimbasilik Miessesesi,” Belleten 70, say1
257 (2006), 167-264, 5. 185.

2 BOA, KK.d 3406, f 42a: “Ibtida-y1 mevacib-i Mehmed Efendi, el-ma’ruf be
Miineccimek, ser-miinecciman-1 hassa, be-cemaat-i etibba-y1 hassa ilhak-sude, fermude,
ez-an sebeb ki der fenn-i niictum mahir ve ehl-i fazl biid, ba-‘arz-1 Salih Efendi, ser-etibba-
y1 Hassa ve ber-muceb-i ruus-1 hiimayun-1 Sdmizdde Mehmed Efendi, reisiilktittab-1 Divan-
1 “Ali, el-vaki® fi 3 Safer 1071, fi yevm 40 akge. Kanun tizere yalniz 40 akce sadaka
buyrulmustur.”

352



Cevrioglu, M. H. (2025). Hekimbag1 Salih Bin Nasrullah’in (ibn Selliim) Sosyal
Cevresi (1660-1669). ANKARAD, 6(2), 337-367.

hazirlanmasina dolayl1 olarak katki saglamistir.* Bir bagka deyisle, Salih
bin Nasrullah’mn istihdam ettigi Miineccimek’in, Bat1 kaynakli bilimsel
metin gevirebilecek maharette bir tamdig1 (Tezkireci Kése Ibrahim) vardr.
Miineccimek iizerinden Salih Efendi’nin de Tezkireci Ibrahim’i taniyor
olmasi muhtemeldir.

Mineccimek Mehmed Efendi'nin  vefatt tzerine, Osmanli tarih
yazarlarinin gohretli sahsiyetlerinden Ahmed bin Lutfullah (1631-1702),
vani Camiii 'd-diivel (Sahaifii’'I-Ahbar) vazan Ahmed Dede Efendi
miineccimbagt olarak efibba-y1 hassa cemaatine dahil olmustur. Defter
kaydi, 9 Kasim 1667°de Salih Efendi’'nin arziyla Ahmed Dede’nin
istihdamina isaret eder.** Zaten hakkinda yazilan ansiklopedi maddesine
gore Ahmed Dede, bu makama gelmeden 6nce Salih bin Nasrullah'tan tip,
makamindaki selefi Miineccimek Mehmed’den de matematik ve astronomi
dersleri almistir. Pek ¢ok ilim dalinda ¢alismasi olan Ahmed Dede’nin tip
eserleri de bulunmaktadir, ©

Salih Efendi’nin hassa tabipleri arasina dahil ettigi diger on bir isim,
mineccimbasilar kadar taninmig kimseler degildir. Ancak aralarinda,
etibba-y1 hassa cemaati ismine mutabik sekilde salt Miisliman ve tabip
profilin digina ¢iktig1r dusintlebilecek kimseler yer almaktadir. Bu
sebepten mevzubahis on bir ismi iki grup altinda tek tek incelemek faydali
olacaktir. Ik gruptakiler, Yahya, 4 Abdillatif, ¥ Mahmud veled-i
Mehmed, ® Ahmed Halife, Mustafa Efendi ¥ ve Mustafa veled-i
Mehmed’dir >

43 Kugiik, Science without Leisure, ss. 237-40. Tezkireci Zigetvarli Kose Ibrahim’e,
Ekmeleddin Thsanoglu'nun muhtelif eserlerinde denk gelmek miimkiindir, mesela,
Ihsanoglu, “Bat: Bilimi ve Osmanli Diinyas1,” s. 731.

“BOA, MAD.d 3772, s. 101: “Ibtida-y1 Mevacib-i Ahmed Efendi, ser-miineccimin, ki be-
cemaat-i etibba-y1 hassa ilhak-sude, fermude, becayis-i Mevlana Mehmed Efendi ser-
miinecciman ki fevt-sude, ba-‘arz-1 Mevlana Salih Efendi, ser-etibba-y1 hassa, ber-muceb-
1 ruus-1 hiimayun-1 Mustafa Efendi, kaymakam-1 reisii’l-kiittab-1 divan-1 ali, el-vaki, fi 22
CA 1078, fi yevm 40 akce. Yalniz 40 akge ile sadaka buyruldu.” Kiictk, Science without
Leisure, s. 104’te yazar, Ahmed Dede “started in 1669 with two very highly ranked 60-
akce-professorships™ derken Abdurrahman Abdi Pasa’ya (Vekayi-name) referans
vermekteyse de sahsen ben Abdi Paga’da dyle bir bilgiye tesadiif edemedim.

45 Ahmet Agmakca, “Mimeccimbasi, Ahmed Dede (6. 1113/1702),” TDV Isldm
Ansiklopedisi, c. 32, Istanbul 2006, ss. 4-6.

4 BOA, KK.d 3406, f. 42a.
TBOA, KK.d 3408, s. 73.
®BOA, KK.d 3409, s. 91-2.
“BOA, MAD.d 3772, s. 101-2.
0 BOA, KK.d 3412, f. 48a.
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Bu isimler arasinda en ilgincinin Yahya oldugunu belirtmek gerekir: Salih
bin Nasrullah™in goreve geldigi ilk sene atamasini vaptigi Yahya giinlitk 20
akee ile goreve baslamis,® ancak ¢abucak terakki almis ve giinliik geliri
artmistir. Mart 1664 tarihinde gelirine ekleme yapilarak 40 akgeye ¢iktigi
vakit, bu zammin agiklamasinda “Yahya veled-i Salih Efendi” ifadesi yer
almaktadir.” Literatiirde, Salih bin Nasrullah’m oglu Yahya’nin bu yil
(1664) vevmi 40 akge aldigr ancak medrese hocalifi yaptigi yerlesmis
bilgidir: 20 yil medrese hocaligi ardindan, 1683°te Istanbul kadiligina
yiikselen Yahya daha sonra kazaskerlik de yapacaktir.”® Miisahere-horan
defterlerinde Salih Efendi nin oglu Yahya'nin medrese hocalig1 yaptigina
dair bir isaret bulunmuyorsa da defter serisini incelemeye devam
ettigimizde bu Yahya 1675 yilinda “Halep Kadiligi™na atanarak yargi
sistemine girecektir.* Literatiirde sabit oldugu sekliyle Salih’in oglu olan
miiderris Yahya'nin, miisahere-horan defterindeki Yahya ile ayni olmasi,
va eldeki verilerden birinin hatali olduguna ya da Yahya min miiderrislik
ve hassa tabibligini ayni anda yiiriittiigiine isaret eder.

Miisliman hassa tabipleri igerisinde ikinci grubu, yani salt Musliiman ve
tabip profiline dogrudan mutabik olmadigimi vurgulamaya galistigim
kisileri, miihtediler teskil etmektedir. [smen saymak gerekirse, bunlar nev-
Miislim Mehmed Celebi, ** Abdullah nev-Miislim, > Mehmed nev-
Miislim,*® Ibrahim nev-Miislim> ve belki de en ilginci olan Ali Abdullah
Terciiman’dir. ° Nev-Miislim olarak kaydedilen dért kisinin hepsinde
atanma scbepleri, padisahin huzurunda ihtida etmis olmalan seklinde

SLBOA, KK.d 3406, f. 42a: Atama tarihi 24 Ocak 1661°dir.

2 BOA, KK.d 3409, s. 104: “Minha dade ber v[ech-i] terakki be Yahya veled-i Salih
Efendi, ba-tezkire, fi 24 S[aban] sene [10]74, yevmi 5 akge.”

3 Kigtik, Science without Leisure, s. 105. Ktgik, kaynak olarak Seyhi Mehmed Efendi’nin
Vekayi "iil-Fuzela’ s kullanmaktadir.

M BOA, KK.d 3417, s. 45: “Yahya, tabib-i Hassa, yem 60 akge. Refte: kadi-1 Haleb sude
...” Ayrica, Yahya’nin mahlul kalan kadrosunu bagkasiyla doldurmak i¢cin Hayatizade’nin
sundugu arz i¢in, Coskun Yilmaz ve Necdet Yilmaz (ed.), Osmanlilarda Saghk (Health in
the Ottomans) II, Biforma, Istanbul 2006, s. 182 (Belge no 456: BOA, Cevdet, Sthhiye, 66).

35 Qalih bin Nasrullah’in ve haliyle oglu Yahya’mn Halep’ten geldiklerini distiniirsek,
Yahya'nm vataninda kadiliga baglamasi manidardr.

56 BOA, KK.d 3409, 5. 92 [18 S 1074/16 Mart 1664].

ST BOA, MAD.d 5967, s. 102 [5 M 1076/18 Temmuz 1665].

8 BOA, KK.d 3411, 5. 101 [7 S 1077/2 Subat 1667].

% BOA, MAD.d 1083, 5. 106-7 [gortntii 54] [14 S 1079/24 Temmuz 1668].

0 BOA, MAD.d 1083, s. 106-7 [gortnti 54] [5 S 1079/15 Temmuz 1668]. Ali Abdullah
1671 yilinda vefat ederek sistemden cikacaktir, BOA, KK.d 3414, s. 103.

354



Cevrioglu, M. H. (2025). Hekimbag1 Salih Bin Nasrullah’in (ibn Selliim) Sosyal
Cevresi (1660-1669). ANKARAD, 6(2), 337-367.

kaydedilmigtir. Zaten miihtedilerden ikisinin Mehmed adini almasi da
sultanin ismini se¢meleriyle iligkili olabilir. Bu gruptaki bes karakterden
Ali Abdullah Terciiman’da boyle bir nev-Miislim ibaresi yer almaz; ancak
gerek baba adinin  Abdullah geklinde gegmesi gerekse terciime
yapmasindan 6tiirii kendisinin de (atanma tarihinden gok 6nce Islam’a
gecmis olan bir) mithtedi olmasi kuvvetle muhtemeldir.®!

Nev-Miislim tabipler ve Terciiman Ali Abdullah, nihayetinde Salih bin
Nasrullah’in profesyonel gevresinde yer alip terciime faaliyetine yardim
saglamig olabilir. Pek tabi her nev-Miislim ibaresi tagiyan kiginin bir Bati
dili bildigini varsaymak hatali olacaksa da Ali Abdullah’in isminden belli
oldugu iizere bir seyler terciime etmekle ugragmis olmasi s6z konusudur.
Yukarida bahsi gegen Nikolaos’la birlikte distiniildigiinde, Salih bin
Nasrullah’in etrafinda en az iki terciimanin yer aldigini séyleyebiliriz.

Toparlamak gerekirse Salith bin Nasrullah, Nikolaos isimli bir
gayrimiislime ¢eviri yaptirttig gibi, XVIL. yiizy1l Osmanli kiiltiir diilnyasini
renklendiren Miineccimek Mehmed ve Ahmed Dede gibi kimselere de
amirlik yapmisti. Bununla birlikte, onun doéneminde hassa tabipleri
cemaatine dahil edilen on bir tabibin neredeyse yarisi miihtedidir.
“Tercuman” sifath Ali Abdullah’m Salih Efendi ig¢in herhangi bir tip eseri
gevirip ¢evirmedigini simdilik bilemesek de ¢alismanin girigsinde sorulan
“Salih’in nifuzu altinda g¢eviri yapmast muhtemel bagka kimse olup
olmadig1” sualine olumlu cevap vermemizi mimkin kilar. Yine de
Hayatizade nin bu grup iginde yer alip almadigi bir soru isareti olarak
kalmaktadir.

5. Hekimbasiligin Hayatizade Mustafa Feyzi’ye Gecisi

Ser-etibba-y1 hassa Salih bin Nasrullah’in 1669 yazinin son giiniinde vefat
ettigine ve Hayatizade nin kendisinin ardili olduguna deginmistik. Bu
noktada Baer’in iddialarinin sihhatini kontrol etmek i¢in miisahere-horan
defterleri tizerinden bir tahlil daha yapmak gerekmektedir. Lakin 6ncelikle,
Hayatizade ile Salih bin Nasrullah arasindaki iliskinin niteligini
kestirmenin eldeki verilerle miimkiin olmadigim séylemeliyiz. Pekala

6! Tyi bilindigi tizere bu Ali’nin géreve basladigiyla aymi yil (1668) Osmanlt divani igin
terctime yapmaya bagladigi malum bir diger miihtedinin, yani Ali (Ufki) Bey’in ad1 da “Ali
(bin) Abdullah el-Efrenci” olarak geger, Judith 1. Haug, Otfoman and European Music in
Alr Ufu ks Compendium, MS Turc 292: ‘Analysis, Interpretation, Cultural Context,
Readbox, Miinster 2019, ss. 25, 38, 43. Tesaduf bu ki Haug, Ali Ufki’nin yazmalarinda
mucib-i hayret sekilde (Avrupali Rénesans tip yazarlarinm mirasint da muhtevi) bir tibbi
bilgi envanteri yer aldigmi belirtir ve zamanmda Osman Sevki Uludag’m neden “tabib Ali
Utki” tabirini kullandigmi sorgular, J.1. Haug, “Medical Knowledge in “Ali Ufu’kis Musical
Notebook (Mid-17th Century),” Intellectual History of the Islamicate World 6 (2018), 117-
143. Uludag’a yapilan atif sayfa 122°dedir.
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1655-1670 arast Imparatorlugun biiyiikk sehirlerindeki biitiin saray ve
dariigsifalarin personelini isim isim ortaya c¢ikarmak gibi yorucu bir igin
altina girmeden, aradaki bagi tespit etmek zordur.

Yine de yukanda kullandigimiz miisahere-horan defterleri serisine
baktigimizda su ilging veriyle karsilasiriz: Salih bin Nasrullah’in hassa
tabibi olarak atandigr 1660 yili martindan bir ay kadar sonra dénemin
hekimbagi Hammalzade Mehmed Efendi, “Hayatioglu” isimli birini
etibba-y1 Yahudiyan-1 hassa cemaatine dahil etmistir. Ancak siirpriz bir
sekilde daha aym yil, herhangi bir tarth ve sebep belirtmeden
Hayatioglu’nun iistii ¢izilmis, yani cemaatten ref* edilmistir.® Bu noktada
uzun erimli bir degerlendirme yapmak gerekirse, Hayatioglu akabinde
gelen dokuz kiisiir yil boyunca, yani Salih bin Nasrullah’in vefatina kadar,
ne Miisliman ne de Yahudi hassa hekimleri listesinde yer almayacaktir. Bu
durum onun 1660’lar boyunca Osmanli dariigsifalarinda ya da saraylarinda
caligmakta oldugu ihtimalini ortadan kaldirmaz; ancak, Hayatizade
kesinlikle hassa hekimleri arasinda degildir. Kendisi, 1669 yilinda Salih
Efendi’nin vefatim takiben, hi¢ hassa hekimligi yapmamis biri olarak ser-
efibba-y1 hassa tayin edilir.

Hayatizade nin hekimbagi vapildig1 dna daha yakindan bakmak bu agidan
onemlidir: Salih bin Nasrullah’in 31 Agustos’ta vefat ettigi sirada saray
ahalisi zikredildigi iizere Larissa’dadir. Mustafa Feyzi, Istanbul’dan
gagrilmig ve Salih bin Nasrullah’in olimiinden 18 giin sonra Osmanli
idaresinin yanina gelerek hekimbagi olacaktir. Ancak, arada gecen vakitte,
Osmanl idaresi “ba-hatt-1 himayun” notuyla 9 Eyliil’de ser-cerrah Nuh
Efendi’yi efibba-y1 hassa cemaatine dahil etmistir.%® Bir tevcih kaydindan
ogrendigimize goére o donemde vefat eden Ser-cerrah Mehmed yerine
atanan Nuh Efendi, selefinden farkli olarak cerrahbasilikla birlikte hassa
tabibligini de elde etmistir.®* Konumuzla pek alakasi yok gibi goziikse de
bu Nuh Efendi’nin, XVII. yiizyll Osmanli siyasi tarihine damgasini
vuracak Ali Pasa’va, Hekimoglu lakabini kazandiran kisi oldugunu
hatirlatmak icap eder: tafsilata inmek gerekirse, Hekimoglu Ali Paga’nin
babast Nuh Efendi, Osmanli kusatmasi 6ncesinde Girit'te dogmus ve

2 BOA, KK.d 3405, f. 47a [4 S 1070/15 Nisan 1660].
B BOA, KK.d 3412, f. 47b [12 R 1080/9 Eyliil 1669].

% BOA, Ruus Kalemi defterleri [A RSK.d] 1537, [imaj 7] s. 10/siitun 41: “Bundan akdem
fevt olan Cerrahbagi Hact Mehmed’in ‘ulufesinden hald cerrahbagt olan Nuh’a hatt-1
hiimayun-1 sa’adet-makrun mucebince 50 akce verilmek, fi 12 R [10]80 - Ba-hatt1
htimayun.”
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Padova’da egitim gormiis bir bagka miihtedidir.® Yani Nuh Efendi, Yeni
Cag Osmanlt tip sistemi igerisinde g¢alisan ve Salih bin Nasrullah
déneminde cerrahlik ya da tabiplik yapmis olmasi kuvvetle muhtemel bir
baska kozmopolit figiirdiir.

Hayatizade ye geri donersek, Salih bin Nasrullah’in élimiinden on sekiz,
Nuh Efendi’nin hassa tabibi olmasindan 9 giin sonra Hayatizade nin
hekimbagt oldugunu yineleyelim. Aslinda defter serisindeki ilgili kisimda,
Hayatizade Mustafa Feyzi'nin ser-efibba-y1 hassa olarak iptida kaydi
yoktur. Hayatizade nin hekimbasi oldugu, ancak Salih Efendi’nin 6deme
girdisi ustine “miteveffa” kesidesi cekilip, yanina 18 Eylil 1669°da
“becayis-i Mustafa Efendi” notunun eklenmesiyle anlagilmaktadir.
Sonraki yillarda gelen defterlerdeyse normal uygulamaya mutabik sekilde
liste bagina adi hep “Mustafa Efendi” vazilacak, yaptig1 atamalarda ise
hekimbasi Feyzi Mustafa Efendi arziyla ifadesi kullanilacaktir. Hayatizade
Mustafa Feyzi’nin hassa hekimi olmadan hekimbagsi olusunu Baer’in
argiimanlan agisindan da incelemek gerekir: hassa hekimi listelerinde ne
Miisliman ne de Yahudi olarak yer almayan bir Hayatizade, zaten sultanin
nabzmi tutar konumda degildir. Dolayisiyla Baer’in iddia ettigi sekilde,
Hayatizade'nin ihtida etmedigi takdirde sultana erigiminin engellenmesi
s6z konusu olamaz; ¢iinkii zaten hassa hekimi olmadigindan &tiirii sultana

8 Kugtk, Science without Leisure, ss. 52, 104. Kigik’in verdigi “[h]e was made chief
surgeon upon circumcising the sultan’s sons in 1673 bilgisi, burada ve literatiirde yeni
ortaya ¢ikan veri miivacehesinde stpheli goéziikmektedir. Hekimoglu'nun babast Nuh
Efendi’nin ihtidadan 6énce Hristiyan nu yoksa Yahudi mi oldugu net degildir. Ancak yakmn
zamanl bir ¢aligma da Yahudi oldugu gértsiinii savunur, bkz: Mehmet Yilmaz Akbulut,
Hekimoglu Ali Pasa: Pasalar Caginin Seyhiilviizerast, Timas Akademi, Istanbul 2022.
Akbulut, 1667 tarihli bir belgede (BOA, IE. SH. 44) zam talep eden harem-i hiimayun tabibi
Nuh’un, aslinda hicbir destekleyici kanit olmadan bu Nuh (bin Abdilmennan) oldugu
varsayiminda bulunur. Sahsen, 1669 yilimda Nuh’un (bin Abdilmennan) heniiz bir
hekimbasi tayin edilmeden evvel hatt-1 hiimayun ile -yani saltanat destegiyle- hassa hekimi
atanmig olmasmm, Akbulut’un varsayimini destekledigini diigtintiyorum. Nuh un kimligini
tespit metoduna dair tartigmanin da yer aldig1 tanitim yazisi ve cevap metni i¢in bakmiz,
Engin Cetin, “Kitap Tanitimi. Hekimoglu Ali Pasa: Pasalar Caginin Seyhiilviizerast
(Mehmet Yimaz AKBULUT),” Dumlupar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 78
(2023), 511-521 ve Mehmet Yimaz Akbulut, “Kitap Tanitimi. Dr. Engin Cetin'in
Hekimoglu Ali Pasa, Pasalar Cagmm Seyhiilviizeras1 Bashkli Kitap I¢in Yazdif
Degerlendirme Yazisma Kitabin Miuellifinin Cevaby,” Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi 79 (2024), 360-366. Konudan bagimsiz olarak, Nuh’un hangi sartlar
altinda cerrahbagiliga yitkseldigini bilemesek de, cerrahlar bu donemde saray esnafi olarak
goruldigunden ehl-i hiref defterlerinde detayli bir tarama yaptiktan sonra tekrar Nuh
Efendi’ye dair tahmin yapilabilir. Sakine Akcan Ekici, 17. yiizyilda Osmanlt Devleti'nde
Ehl-i Hirvef-i Hdssa teskilati bivimleri ve yapisal ézellikleri, Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, 2018, ss. 134-137.

% BOA, KK.d 3412, f. 47b [21 R 1080].
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(en azindan biirokratik evrak izinden anlayabildigimiz kadanyla) diizenli
olarak erigimi yoktur. Ayrica, yukarida yazilanlan tekrarlamak pahasina
cklemek gerekir ki Salih bin Nasrullah’in gorev siiresi boyunca ii¢ yeni
Yahudi’yi ser-efibba-y1 hassa cemaatinde istthdam ettigi g¢ercevede,
Hayatizade nin Yahudiligi zaten hassa tabibi olmasma engel teskil
etmiyordu. Muhtemelen Hayatizade nin Yahudi kimliginin bir seylere
mani oldugu durum, hekimbasiliZa yiikselmesiydi.®’

Hekimbagiligin Salih Efendi’nin Mustafa Feyzi’ye gectigini 6grendigimiz
miigahere-horan defterindeki bu degisiklik kaydmin iizerinde ilging bir
islem daha yer alir: Salih bin Nasrullah’m yevmi 100 ak¢elik maasi oldugu
gibi Mustafa Feyzi'ye aktarilmamis, 20 akgesi kesilerek bir “Nikola
zimmi’ye verilmigtir.%® Ayni defterin eribba-y1 Yahudiyan-1 hassa kismina
gittigimizde ise bu atamaya dair daha detayh bilgiye, yani su iptida kaydina
rastlanz: “Nikola zimmi ... ez-gayr-1 millet.”® Isminden zaten asikar
goriilmekle beraber, Nikolanin zimmi olup ez-gayr-1 millet, yani Yahudi
milleti digindan olmasi, Hristiyan kimligini ifade etse gerektir. Defterlerde
Nikola’y1 kronolojik olarak takip ettigimizde ise kendisinin eftbba-yi
Yahudiyan-1 hassa cemaati altinda 1684°¢ kadar o6deme aldigim
gormekteyiz. ° Bagka bir deyisle Natalia Bachour’un tespit etmeye
calistig1 Hristiyan Nikola, Salih bin Nasrullah’in hayati sirasinda degil,
vefatindan hemen sonra “hassa tabibi” olmustur. Dahasi, yukarda
deginildigi gibi 1681 yilinda ¢alismalarindan birinde kendine hassa tabibi
derken sahiden de bu goérevini devam ettirmektedir.”’ Eger bu Nikola
Yunan tarihyaziminin igaret ettigi Nikolaos leropais ise, kendisinin 1703’te
degil de ancak 1684°¢ kadar hassa hekimi oldugunu ifade edebiliriz.

7 Hayatizade’'nin ne zaman Islam’a gectifini bilemedigimizden, burada agik¢a
hekimbagilik makamini elde etmek icin ihtida etmis oldugu iddiasinda bulunmuyorum.
Ancak Kurd Hatib’in ihtidaya zorlama hikayesi dogruysa, miisahere-horan defterleri bunun
ancak Osmanli saglik biirokrasisi hiyerarsisinin en yiiksek makanu (hekimbasilik) icin
olabilecegine isaret etmektedir.

8 BOA, KK.d 3412, f. 47b [21 R 1080]. Bakmiz, EK 1.
® BOA, KK.d 3412, f. 53b [21 R 1080].

" BOA, KK.d 3424, s. 100: Nikola’nin yeri enderundan Kilari Mustafa’ya verilmistir [14
R 1095/31 Mart 1684].

7! Natalia Bachour, ashinda Yimaz & Yilmaz, Osmanlilarda Saghk II, s. 166°daki BOA,
MAD.d 3772°den (M. 1667-68) alinip tam dokiimt verilen Miisliman tabipler maag
listesini gérmiig ve burada herhangi bir Nikolaos bulamadigimu ifade etmistir (Bachour,
Oswaldus Crollius und Daniel Sennert, s. 76, dn 215). Halbuki arsivdeki seride iki sira
sonraki defterin (BOA, KK.d 3412 [M.1669-70]) Yahudi tabipler listesini tetkik etse aradig1
cevabi bulabilecekmis.
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Salih bin Nasrullah’m biraktig1 tesiri gozlemleyvebilmek agisindan,
Mustafa Feyzi'nin hekimbagi olarak ilk birka¢ yilint irdelemek faydali
olacaktir. Mustafa Feyzi'nin ilk atamasi, 26 Nisan 1670 tarihinde Ahmed
Ebulesad isimli bir tabiptir.”> Ahmed Ebulesad bu tarihten yaklagik yirmi
vil kadar sonra, Salih bin Nasrullah’in oglu Yahya'nin ricasi iizerine
Salih’in yarim kalmis notlarini toplayacaktir:” Iste Salih bin Nasrullah’m
meshur Arapca eseri Gayat al-itkan fi tedbir badan al-insan, Mustafa
Feyzi’nin hassa tabibi yaptigt Ahmed Ebulesad tarafindan derlenip
tamamlanmigtir.”*

Hayatizade Mustafa'nin ileriki yillarda atamasim yaptig: bir diger mithim
isim, 1673 yilinda hassa tabibi olan Siileyman Ibrahim’dir.” Hayatizade
Damad: olarak da bilinen Siileyman Ibrahim, Salih bin Nasrullah’in bir
diger yarim kalan igini, yukarida bahsi gecen 1681 tarihli Tarcamat al-
Akrabadin al-Cadid’i Nikola’nin yardimiyla tamamlayacaktir.”® Yani Salih
bin Nasrullah i¢in tercimeler yapan Nikolaos| zimmi, bu ugrasina
Hayatizade nin altinda ¢alismaya bagladiktan sonra da devam etmis, hatta
Hayatizade nin astt ve damadi olan Siileyman Ibrahim ile birlikte Salih’in
projelerinden bir digerini tamamlamistir denebilir.

Salih bin Nasrullah ile Hayatizade arasindaki mesleki yahut sosyal iligkiyi
heniiz net olarak belirleyemesek de, Salih’in baglattigi ¢eviri projelerini
Hayatizade nin ekibinin tamamladigim soylevebiliriz. Bu konunun daha
detayli analizleri gerektirdigi stphesizdir. Ancak, bu hususta, Hayatizade
ile ilgili Osmanh tarihyaziminin yeterince vurgulamadigmi disiindigiim
bir noktay1 ele almak istiyorum.

Hayatizade Mustafa Feyzi yaklagik yirmi iki yil siirdiirdiigi hekimbasilik
gorevinden, doénemin sultam II. Sileyman’in 1691 yilinda vefati
sonrasinda almmistir. Hekimbagilik kurumunda standart uygulama zaten
her sultan vefatinin ardindan hekimbagimin gérevden alinmasi olmakla

2BOA, KK.d 3412, f. 48a [5 Z 1080]

73 Yahya bu donemde kazaskerlik yaptigmdan dolayr yogun oldugunu belirtip
Ebulesad’dan bu isi yapmasini rica ettifine gore, 1690-1695 yillart arasinda caligmaya
baglanmig olmalidur.

7 Bachour, Oswaldus Crollius und Daniel Sennert, ss. 42, 90.
7S BOA, MAD.d 6010, s. 89 [12 R 1084/27 Temmuz 1673].

76 Bachour, Oswaldus Crollius und Daniel Sennert, ss. 73-5. Ayrica bakmiz, Esra Aksoy
ve Elif Akdin Onder, “Yabanci ve verli kaynaklarm kesisiminde Tibb-1 Cedid literatiirii,”
E. Giltekin (ed.), Tirk-Islam Tip Tarihi Avastmalarmda Kaynaklar, Ankara, Turkiye
Klinikleri, 2024, 53-8, s. 55.
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beraber,”” Hayatizade nin II. Siileyman’a yanlis bir perhiz uygulattig1 igin
vefatina sebebiyet verdigi iddalar, normalden daha sert bir muameleyle
karsilagmasina yol agmistir. Zira Hayatizade sadece azledilmekle
kalmamuis, bir de Yedikule’de hapsedilmis ve 1692 yilinda vefat etmistir.
Bir anlatiya gore Hayatizade’nin karsilagtigt bu sert tavir, Sultan II
Sileyman’in 6lmeden 6nce birakmis oldugu bir vasiyete atfedilir: II.
Sileyman,  vakalandigi ~ hastaliktan  kurtulmayi  basaramazsa
Hayatizade’den intikammin alinmasint istemistir. Anlatida bu kisma
cklenen “imansiz adam tovbekar olmaz, Yahudi imana gelmez” seklindeki
misra, sultanin vefati sonrasinda Hayatizade aleyhinde halk arasinda
popiilerlesen bir sdylenis olsa gerektir.”

Hayatizade Mustafa Feyzi'nin kendinden sonra uzun sire ilmiye sinifinda
muhkem vyer edinmis, hatta kimisi sevhillislamlik makamina kadar
yiikselmis bir aile biraktigini diisiiniirsek,” bu gizli Yahudilik itham biraz
sorunlu gorinmektedir. Siklhikla referans verilen Silahdar Tarihi,
Hayatizade’nin  gérevden almmasi  siirecindeki  kripto-Yahudilik
ithamlarini daha detayli (orug ve namazi birakmasi, Yahudilerle goriigmesi,
kibirli davranmasi) siraladiktan sonra, bu iddialarin kimden geldigine
deginerek su ilging malumati verir: ulema ekabirinden bir grup (hiikemd-
vt Isldm ve viictih-i mevali-i izdm) Hayatizade’yi sikayet etmek igin
seyhulislama gitmiglerdir ki aralarinda “ale’l-hustis Rim-ili Kadi-askeri
Hekimzade Yahya Efendi” 6n plana ¢ikmaktadir® Ozetle Hayatizade nin
gorevden alinmasi i¢in en ¢ok bastiran kisi, Salih bin Nasrullah’in oglu
Yahya’dan bagkasi degildir®!

7T Tuncay Zorlu, “Siilleymaniye Tip Medresesi 1,” Osmanl Bilimi Arastirmalart (Studies in
Ottoman Science) 3, sy. 2 (2002 Haziran), 79-124, s. 113.

8 Uskiidari Abdullah Efendi, Vadki'dt-1 Riiz-merve, c. 1, haz. Muzaffer Dogan, Ankara,
TUBA, 2017, s. 287: “Merd-i miilhid tevbekér olmaz, ctihiid im4na gelmez”. Bu referansa
dikkatimi ¢eken Dog. Dr. Omer Gezer’e (Hacettepe Uni) tesekkiir ederim.

7 Cengiz Sisman, “Hayatizade Mustafa Efendi (Moshe ben Rafael Abravanel), the
Physician-in-Chief of the Ottoman Palace: Marrano Legacy, Ottoman Medicine and the
Sabbatean Movement,” Cengiz Sisman (ed.) Transcending Diaspora: Studies on
Sabbateanism and Dionmes, Libra, Istanbul 2016, 57-93, s. 87.

80 Nazire Karacay Tirkal, Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.
1106/1654-7 Subat 1695), Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2012, s. 1366.

81 Turkal, Silahddr Findiklii Mehmed Aga, s. 1587°de bu Hekim Yahya Efendi’nin 1695
yilinda vatam olan Haleb’e siiriildigii not edilmistir: “Sadr-1 Rtim-1 sdbik Hekim Yahya
Efendi silasi olan Haleb'e nefy olundilar.” Gérdagiim kadariyla Hekimbagizade Yahya nin
Salih bin Nasrullah’mn oglu olmast gibi énemli bir noktay: vurgulayan tek isim Harun
Kiciik olmugtur, bkz: Kiigiik, Science without Leisure, s. 97.
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Hayatizade nin ihtidadan sonra gizliden gizlive Yahudiligini devam ettirip
ettirmedigini bilemeyecegiz. Dahasi, eger durum bu idiyse bile “Yahudi
hassa tabipleri” adinda bir saray grubu bulunduran Osmanli idari
yapisinda, herhalde Yahudi olmak kabahat olmasa gerektir. Ancak, sayet
Hayatizade gizlice Yahudiligini devam ettirdiyse, muhtemelen
hekimbagilik makaminin  Misliimanlar tarafindan tasarruf edilmesi
seklindeki uygulamay1 bozuyordu ki itiraz edilen nokta bu olabilirdi. Ote
yandan, 1691 yilindaki manzaraya bir de su agidan bakilabilir:
Hekimbagilik makamim yvirmi yildan fazla elinde tutmug ve iki sultan
hitkmii gérmiis bir tabip, Gigiincii sultanin devrinde de statiisiinii koruyacak
gibi goziikmektedir. ® Yani saglik hiyerargisinin en iistindeki makam
kitlenmis goériinmektedir.®® Bu duruma itiraz edip Hayatizade Mustafa
Feyzi’yi azlettirenlerin bagimi ¢eken sahis, Hayatizade nin hassa hekimi
olamadig1 dokuz yil bovunca ser-efibba-y: hassa olan Salih bin
Nasrullah’mn ogludur. Bagka bir deyisle herhangi bir dini ényargidan ziyade
profesyoneller arast bir rekabet iizerine odaklanarak Hayatizade nin
akibetini diisinmek daha makul géziikmektedir.

Sonug¢

Gerek Salih bin Nasrullah’in gerekse Hayatizade Mustafa Feyzi'nin
ctrafinda kimlerin yer aldigmma bakmak, ovle gozikiiyvor ki Yeni Cag
Osmanlt entelektiiel yasamini etraflica anlamak igin elzemdir. Genel bir
degerlendirmeye gegmeden once, Salih Efendi’nin etrafinda yer alan
kiiltiirel aracilarm (NikolaJos], Ali Abdullah Terciiman veya Nuh Efendi)
aslinda Hayatizade déneminde de saray merkezli konumlarmmi devam
ettirdiklerini diiginmek gerekir. Bagka bir deyisle, Bachour’un Salih bin
Nasrullah’a yaptigi sekilde, belki de Hayatizade’ve atfedilen g¢eviri
eserlerde de araya girmis olmasit muhtemel farkli seslere kulak kabartmak
gerekir.™

Salih Efendi'nin kendi ¢evresine gelecek olursak, meveut galigmanin
birka¢ soruya kismen de olsa cevap verdigini disiiniiyorum. Oncelikle

8 Silahdar’in anlatimina kulak vermeye devam edecek olursak, Hayatizade nin azli talep
edildiginde yeni sultan II. Ahmed’in ilk tepkisi Hayatizade’nin herhangi bir ihaneti
olmadigini kesinlikle bildigi olmustur. Lakin seyhilislamligin da azli uygun gérdagiini
ogrenince, sultan gorigini diretememis ve Hayatizade gérevinden almnustir, Turkal,
Silahddr Findikhih Mehmed Aga, s. 1366.

8 Kigtk in belirttigi tizere Hayatizade Mustafa’nin “non-scholastic” gegmisinden 6tiirti
“gercek ulema” tarafindan sevilmeyen biri olarak en tepede yer tuttugunu vurgulamak da
elzemdir, Kiigtik, Science without Leisure, ss. 96-7.

# Bu konuda ilk stpheci yaklasimi Adivar sergilemistir, bkz: A. Adnan Advar, Osmanlt
Tiirklerinde Ilim, Remzi Kitabevi, Istanbul 1982, s. 134.
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Salih bin Nasrullah’in etrafinda gerek nev-Miislim kimselerin olmasi,
gerekse Ali Abdullah gibi isminde agikga “terciiman™ sifatini tagiyan bir
kimsenin yer almasi, Salih’in ¢evresinin kiiltiirel agidan ne derece renkli
oldugunu gosterir. En azmdan Salih’in yakminda daha once bilinen
Nikolaos™un yani sira, miigahere-horan defterlerinde bir de Terciiman
Ali’nin var oldugunu fark ediyoruz. Calismanin basinda sorulan bir diger
soru da Nikolaos un kimligivdi. Kendisinin Nikolaos Ieropais olmasi pek
muhtemel gozikmekle beraber, daha net bir kanaate ulagmak i¢in Yunan
tarihyazimiyla beraber Osmanli kaynaklarmi mukayese edecek daha
kapsamli tetkikler gerekir. An itibariyle en azindan sunu séyleyebiliriz ki
Salih bin Nasrullah’in gevirilerini yapan Nikolaos, ancak hamisi Salih
vefat ettikten sonra ve ondan mahlul kalan ulufenin bir kismini alarak hassa
tabipleri arasma girmistir. 1681 yilinda kendisine “hassa tabibi” diyen
Nikolaos, gercekten de efibba-y1 Yahudiyan-1 hassa cemaatine mensup bir
Hristiyan hekimdir.

Salih bin Nasrullah’a dair alt1 ¢izilebilecek bir diger husus, aslinda iyi
bilinen kendi caligmalariyla beraber, Osmanh kiltir dinyasina katki
saglayacak pek cok kimseyle ilintili olmasidir. Nikola’ya vaptirdig: tip
cevirileri ve Levinus Wamer’le baglantili oldugu zaten bilinen
gergeklerdir. Ancak burada gerek Ahmed Dede Efendi nin gerek Tezkireci
Kése Ibrahim’a hamilik yapmis Miineccimek Mehmed Efendi nin de Salih
Efendi’yle bagina dikkat ¢ekilmistir. Yani sadece tip degil, tarih ve
astronomi gibi sair alanlarda da X VII. yiizyilda iiretilen pek ¢ok eser, Salih
Efendi’nin profesyonel ¢evresince kaleme alinmisti denebilir.

Hayatizade Mustafa Feyzi'nin, hekimbasiliktaki selefi Salih Efendi’yle
iligkisi ileride daha etrafli bir tahlili hakeder. Simdilik agiga ¢ikan,
Hayatizade nin heniiz Yahudi’vken 1660 yilinda dénemin hekimbagist
Hammalzade Mehmed Efendi zamaninda hassa tabipligini elde ettigi, lakin
kisa siire i¢inde higbir sebep belirtilmeden kaydinin silinmis oldugudur.
Sonrasinda hekimbasi olan Salih’in gérev déneminde Yahudilere karst bir
garezi olmadig1, Yahudi hassa tabipleri arasina kattigi {ic yeni tiyeden zaten
anlagilmaktadir. Ancak, Salih Efendi'nin hekimbasi oldugu dokuz il
boyunca Hayatizade ne Miisliman ne de Yahudi olarak hassa hekimleri
arasma girebilmis degildir: Mustafa Feyzi, 1669 Eylul’inde hi¢ hassa
hekimligi yapmadan hekimbagi olmustur. Belli ki Hayatizade’ye karst
Osmanl idaresi tarafindan bir 6nyargi degil, bilakis saray igerisinden
kendisine bir destek s6z konusudur. Ancak Hayatizade nin hekimbagi
olusundan yirmi iki yil sonra, ne Sultan IV. Mehmed, ne annesi Hatice
Turhan ne de baba-ogul Koépriililler hayattadir. Kendisini Osmanlt saglik
sisteminin bagina geciren sabik yonetici elitin yoklugunda, selefi Salih
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Efendi’nin oglunun basimi ¢ektigi ulema grubunun muhalefetine karst
Hayatizade destek bulamamis gozikmektedir. Burada ironik olan, Salih
bin Nasrullah’in yanm kalan ¢aligmalarint Hayatizade déneminde hassa
hekimi olan kimselerin (Nikolaos] zimmi, Ahmed Ebulesad, Hayatizade
Damad: Silleyman Ibrahim) tamamlamasidir. Baska bir deyisle Salih
Efendi’nin mirasii, Hayatizade nin profesyonel ¢evresi devam ettirmistir.

Isbu ¢alismanin tiim yetersizlikleriyle cevaplamaya calistig1 sorular, pekala
ileride cevaplanmas1 gereken bagka suallere isaret etmektedir.
Hayatizade nin biitiin terciimelerini kendisinin mi gergeklestirdigi bir
arastirma konusu olabilir. Ayrica, hassa tabipleri cemaatleri pek tabi
Osmanlt Devleti'ndeki yegane hekimler olmadiklarindan, o6zellikle
dariigsifa ve muhtelif saraylarda tabip olan kimselerle birlikte cerrahin
cemaati igerisinde yer alan kimselerin de isimlerinin tespit edilmesi gibi
kapsamli ugraslar yeni baglantilara 1sik tutacaktir. Edirne veya Istanbul’da
serbest esnaflik vapan hekimlerin de dénem dénem saray veya pasa
kapilar i¢in galistigini diigiiniirsek, bunlarin da hassa tabipleriyle kurdugu
iligki yine Osmanli entelektiiel hayatina dair ilging yaklagimlar
kazandirabilir. Son olarak, Yeni Cag Osmanli tip tarihgiliginin yazma
odakli yaklagimimin, arsiv arastirmalarniyla daha fazla desteklenmesi
gerektigi gorusiind sunabiliriz.
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