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Kur’an ve siinnet Islami ilimlere kaynaklik etmesinin yaninda asirlardir
Miisliiman toplumlarin diisiince ve yasam bicimlerini sekillendiren iki ana
referans niteligindedir. Kur’an'in dogru anlasilmasinda hadislere
basvurulmasi, onlar1 miistesna bir konuma yiikseltmektedir. Hadislerin
tedvin ve tasnif siireclerinin ardindan onlarin dogru anlasilmasi ve
yorumlanmasina yonelik faaliyetler sistematik bir yapiya doniismeye
baslamis ve serh olarak isimlendirilmistir. Serhler, yalnizca hadislerin
izahini saglamakla kalmamis, ayni zamanda ilmi birikimin nesiller arasi
aktariminda da 6nemli rol iistlenmistir. Hadislerin anlasilmasina ydnelik
serh faaliyetlerinin bir farkli boyutu da tlilkemizde gerceklestirilmistir.
Ozellikle klasik kaynaklarin hemen hepsinin Arapga olmasi Tiirk dilinde
kaleme alinan serhleri anlama, anlatma ve kaynaklar arasi iletisim
acisindan daha 6nemli hale getirmistir. Tlrkiye’de hazirlanan serhlerden
biri de Haydar Hatipoglu'nun (1929-1995) Ibn MAace’nin (6. 273/887)
Stinen’i lizerine yazmis oldugu eserdir. Bu makalede ilk olarak Sarih’in
hayati ve eserleri hakkinda bilgi verilmis, daha sonra ise yazmis oldugu
serhin tamami okunarak biitiinciil bir yaklasimla serh metodu incelenmeye
calisumistir. Kaleme aldig1 eserinde genelde klasik kaynaklardan
faydalandig1 icin eser bunlarin bir terclimesi niteligindedir. Miiellifin
hadislerde gecen garib kelimeleri agiklamaya o6zen gosterdigi, raviler
hakkinda bilgi verdigi ve rivayetlerin sihhat durumlarina dair bilgiler
vermektedir. Hatipoglu, ibn MAice’nin Siinen’inde bulunan hadislerin
cogunlugunu tahric etmis, anca tahric yaparken hadisin gectigi kaynagin
sadece ismini zikretmekle yetindigi, kitap ve bab bilgilerine sinirli diizeyde
yer verdigi tespit edilmistir. Fikhi meselelerde ise Hanefi, Maliki, Safil ve
Hanbeli mezhebinin gorislerini vermeye 06zen gostermistir. Ancak
miiellifin Hadisleri kendi goriislerine fazla yer vermemesi, eserde giincel
meselelere yoOnelik degerlendirmelerin sinirli kalmasina yol a¢cmistir.
Kaynak gosteriminde ise genelde kaynagin ismi ile yetinmistir. Klasik
serhlerden yapilan dogrudan alintilar sebebiyle Kiitiib-i Sitte’de sadece Ibn
Mace’'nin rivayet ettigi (zevaid) hadislerle ilgili bilgilerde hatalara
diismekten kurtulamamaistir.
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Abstract

The Quran and Sunnah, in addition to being the sources of Islamic
sciences, have been the two main references shaping the thought and
lifestyle of Muslim societies for centuries. The reliance on hadiths for
a correct understanding of the Quran elevates them to an exceptional
position. Following the compilation and classification processes of
hadiths, activities aimed at their correct understanding and
interpretation began to develop into a systematic structure and came
to be known as commentaries (sharh). These commentaries not only
provided explanations of the hadiths but also played a significant role
in the transmission of scholarly knowledge across generations. A
different dimension of these commentary activities aimed at
understanding hadiths has also been carried out in our country. The
fact that almost all classical sources are in Arabic has made
commentaries written in Turkish even more important in terms of
understanding, explaining, and facilitating communication between
sources. One of the commentaries prepared in Turkey is the work of
Haydar Hatipoglu (1929-1995) on Ibn Majah's (d. 273/887) Sunan.
This article first provides information about the commentator's life
and works, and then attempts to examine his commentary method
with a holistic approach by reading the entire commentary he wrote.
Since he generally used classical sources in his work, it is essentially
a translation of these sources. The author takes care to explain the
rare words in the hadiths, provides information about the narrators,
and gives information about the authenticity of the narrations. It has
been observed that Hatipoglu extracted most of the hadiths found in
Ibn Majah's Sunan, but in extracting them, he only mentioned the
name of the source where the hadith is found, and included book and
chapter information only to a limited extent. In matters of
jurisprudence, he has taken care to present the views of the Hanafi,
Maliki, Shafi'i, and Hanbali schools of thought. However, the author's
reluctance to give much space to his own opinions in the hadiths has
led to limited assessments of contemporary issues in the work. In
citing sources, he generally suffices with the name of the source. Due
to direct quotations from classical commentaries, he has been unable
to avoid errors in information regarding the additional hadiths
(zawaid) narrated only by Ibn Majah in the Six Books of Hadith.
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Cumhuriyet Donemi Hadisleri Anlama ve Yorumlama Calismalari:
Haydar Hatipoglu ve Ibn Mace Serhi*

Giris

[slami ilimlerin ana kaynag olan hadis ilmi; hadislerin sihhatinin tespiti, dogru bir
sekilde anlasilmasi, yorumlanmasi ve uygulanmasi agisindan da biiytik bir literatiire
sahiptir. Hadislerin sthhat durumlari, anlam derinligi ve fikhi baglamlari tizerine yapilan
calismalarin hepsi bu amaca hizmet etmektedir. Hadisleri anlamaya yonelik ¢abalar asr-1
saadetten giinlimiize kadar devam etmis olup bundan sonra da kiyamete kadar devam
edecektir. Sahabiler, Hz. Peygamber’in sdylemis olduklarini bazen anlamakta giicliik
cekmisler ve ne demek istedigini bizzat kendisine sormuslar,! boylelikle fikhii'l-hadis
noktasinda bizlere giizel 6rnekler sunmuslardir. Daha sonra tadbiin ve tebeii’t-tabiin
donemlerinde de bu uygulamalar devam etmis ve hadisleri anlamaya yo6nelik faaliyetler
sistemli bir sekilde artarak gliniimiize kadar gelmistir. Hz. Peygamber, sozlerinin
baskalarina aktarilmasini istemekle bu sozler ilizerinde diisiiniilmesini, ne sdylemek
istediginin anlasilmasini ve bunun neticesinde de hadislerin dolayisiyla da siinnetin her
cagda kendisine ulasan kimseler tarafindan bir hayat tarzi olarak yasamlarina aktarilmasi
gerektigini vurgulamistir.2 Nitekim bizlere son vasiyeti niteliginde olan Veda haccinda
“Benim séziimii isitip ezberleyen ve onu baskasina aktaran kisinin ytiziini Allah (c.c)
agartsin. (Ciinkii kendisine aktarilan kisi isitenden daha anlayish olabilir”3 buyurarak
sozlerinin lizerinde diisiiniilmesini emretmistir.

Hadislerin bize kadar giivenilir bir sekilde ulasmas1 ne kadar 6nemliyse onlarin
dogru bir sekilde anlagilmasi da son derece mithimdir. islam’in ilk yillarinda hadislerdeki
garib kelimelerin izahi ile baslayan anlama ¢abalar1 daha sonraki yillarda sistemli bir serh
hareketine doniismiistiir.# Anlama, anlamlandirma ve yorumlamanin aktiialitesi
giinimiiz Tirkiye’sindeki Miisliimanlarin, hadisleri dogru bir sekilde anlamalar: i¢in
Turkge serhlere ve cevirilere ihtiya¢ hissetmesine yol agmistir.

Bu ¢alisma, Haydar Hatipoglu'nun (1929-1995) mezkir serhinin hadisleri dogru
anlama ve yorumlamaya yoénelik katkilarinin neler oldugunu tespit etmeyi
amagclamaktadir. Bu konu hakkinda Erding Ahatli’ya ait iki makale bulunmaktadir. Ahatly,
ilk makalede yarim sayfalik eseri tanitmaya yonelik kisa bir bilgi vermektedir. Digerinde
ise iki sayfalik az da olsa icerige dair bilgilere yer vermektedir. Bu calismadaysa
Hatipoglu'nun hem kendisi hem de eseri hakkinda daha detayh bilgi verilmistir. Bu

Bu calisma Dog. Dr. Taha Celik danismanliginda 24.03.2025 tarihinde tamamladigimiz “Siinen-i ibn Mace

Tercemesi ve Serhi Isimli Eserin Hadis Serhgiligi Acisindan Degerlendirilmesi” bashkli yiiksek lisans tezi

esas alinarak hazirlanmistir (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitkksek

Lisans Tezi, 2025); This article is extracted from my master’s thesis entitled “Evaluation of the Work

Named Sunan Ibn M4jah TransLation And Commentary in Tewrms of Hadith Commentary”, supervised

by Assoc. Prof. Taha Celik. (Konya: Necmettin Erbakan University, Institute of Social, Master’s Thesis,

2025).

1 Eb( Abdullah Muhammed b. ismail el-Buhari, Sahihu’l-Buhdri (Beyriit: Daru’l-Feyha’- Dar(’l-Menhel,
1441), “Mezalim”, 4 (No. 2444); EbU’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac, Sahthu Miislim (Beyrft:
Miiessesetii'r-Risale, 1441), “Iman”, 39 (No. 147).

2 Omer Ozpinar, Hz. Peygamber’i ve Hadislerini Anlamak (Istanbul: Ensar, 2012), 170.

3 Buhari, “Fiten”, 8 (No. 7078); Miislim, “Diyat”, 9 (No. 4373); Stileyman b. el-Es’as el-Ezdi Eb{i Daviid es-
Sicistani, Siinenii Ebf Ddviid (Beyriit: Miiessesetii'r-Risile, 1440), “ilim”, 10 (No. 3660); Ebi isa
Muhammed b. is3 b. Sevre Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi (Beyrit: Miiessesetl'r-Risale, 1441), “Ilim”, 7 (No.
2849).

4 Mehmet Efendioglu, “Serh” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV. Yayinlari, 2010),

38/559-560.
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amagla Hatipoglu'nun eseri bastan sona okunmus bdylelikle eserin biitiinii lizerinden bir
cikarimda bulunulmaya 6zen gosterilmistir.

1. Haydar Hatipoglu’'nun Hayat1 ve Eserleri

Bu boliimde miiellifin hayati ve ilmi kisiligi ile telif ettigi eserler ele alinacaktir. Bu
cercevede oncelikle dogumu ve yasadig1 cevre tanitilacak, akabinde ortaya koydugu
eserler kisaca tanitilacaktir.

1.1. Hayat1

Hatipoglu, 1929 yilinda Diyarbakir'in Hazro Ilgesi'ne bagh Cami Mahallesi'nde
diinyaya gelmistir.> Ailesi, yasadigi ¢cevrede ilmi ve dini yoniiyle temaytiz etmis bir aile
olup, bu durum miiellifin ilmi kisiliginin sekillenmesinde o6nemli rol oynamuistir.
Dedelerinden Osman Efendi, Yusuf b. Ibrahim el-Erdebili'nin (6. 779/1377) el-Envr li-
a’'mdli’l-ebrdr adli eserine Hdsgiyetii’l-kiimmesrd isminde bir hasiye kaleme almis olmasi,
ailedeki ilmi gelenegin gostergelerinden biridir. Babasi Nuri Efendi (?-1955) ise Hazro’da
uzun yillar imamlik yapmis, ardindan miiftiiliik gérevinde bulunmustur.®

Miiellif, Cumhuriyet doneminde yetismis eser sahibi 6nemli alimlerden birisidir.
Kendisi her ne kadar Safii mezhebine mensup olsa da Hanefi mezhebine de vakiftir.” ilk
olarak babasindan ders almis, daha sonra Diyarbakir'da “Seyda Hac1” olarak taninan
Abdiilfettah Yazici’'dan (1892-1975) ders okumustur.8 Muhammed Said Yargic1 da (?-
1968) kendisinin yetismesinde onemli katkilar1 olan bir diger hocasidir.? Bir yandan
medreselerde islamfi ilimler okurken diger yandan ortaokul ve lise imtihanlarina disardan
katilarak akademik alanda da ders almistir.10 Tiirkiye’de Molla Burhaneddin ve Molla
Bedreddin gibi hocalarla ilim meclislerinde beraber olmus, yurt disindan ise Misirh
Muhammed Miitevelli Sa’rdvi (1911-1998) ve Ibrahim Molla Hatir Abdiilcelil gibi
Ustatlarla arkadaslik yapmistir. Molla Ziibeyir Arnasi (1931-2022) basta olmak lizere
kendisinden ders alan talebeleri onun muhakkik ve miidakkik bir alim oldugunu
sdylemislerdir.1! Ismail Cetin (1942-2011), Mehmet Emin Er (1914-2013), Akif Ersoy (?-
2020), Hamza Aktan, Mehmet Sait Ergin, Bekir Karliga, Necip Taylan ve oglu Nihat
Hatipoglu kendisinden ders okuyan talebeleri arasindadir.12

Diyarbakirda o donemde miiftiiliik gorevinde bulunan Molla Halil Ozaydin'in
(1904-1967) kiz1 Muzaffer hanimla evlenmis ve bu izdivactan dort erkek bir kiz diinyaya
gelmistir.13 Bunlarn icerisinde iki dénem Diyarbakir milletvekilligi yapmis Omer Vehbi

5 Haydar Hatipoglu, Siinen-i [bn Mdace Tercemesi ve Serhi (Istanbul: Kahraman Yayinlari, 1982), 1/XIV-XV;
Abdurrahman Ensari, “Haydar Hatipoglu’'nun Tefsirine Metodolojik Bir Yaklasim”, Bingél Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 22 (2023), 107.

6 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/XIV-XV.

7 Muhammed Sait Hatipoglu, Haydar Hatipoglu ve Kur'dn Tefsiri: Metin Nesri ve Muhteva Analizi (istanbul:
[stanbul Sabahattin Zaim Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Doktora Tezi, 2024), 43.

8 M. Cevat Ergin, “Hazrolu Seyda Hac1 Abdiilfettah”, Dicle Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/1 (2006),
109-130.

9 Abdurrahman Adak, “Seyda Muhammed Said”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV.
Yayinlari, 2009), 37/20-21.

10 Hatipoglu, Siinen-i ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/XIV-XV; Fadil Aygan, “Son Dénem Alimlerinden
Haydar Hatipoglu’nun Bazi itikadi Goriisleri”, Yakin Dénem Sark Alimleri-1, ed. Adnan Akalin - Eyyiip
Tuncer (Ankara: Fecr Yaymlari, 2023), 267; M. Sait Hatipoglu, “Cumhuriyet Dénemi Alimlerinden
Haydar Hatipoglu ve Eserleri”, GIBTU Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi 3/2 (2022), 135.

11 Eyyiip Tuncer, “Terciime Teknikleri/Stratejileri A¢isindan Haydar Hatipoglu'nun Meali”, Yakin Dénem
Sark Alimleri-1, ed. Adnan Akalin - Eyyiip Tuncer (Ankara: Fecr Yayinlari, 2023), 250-251.

12 Hatipoglu, Haydar Hatipoglu ve Kur’dn Tefsiri: Metin Nesri ve Muhteva Analizi, 34.

13 Hatipoglu, “Cumhuriyet Dénemi Alimlerinden Haydar Hatipoglu ve Eserleri”, 135.
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Hatipoglu ile halen Ilahiyat alaninda profesér olan Nihat Hatipoglu bulunmaktadir. Sarih,
Diyarbakir Belediyesi’'nde bir siire ¢alistiktan sonra 1954’te Diyarbakir imam Hatip
Lisesi'nde Arapca ogretmenligine atanmustir. Uzun yillar gérev yapacag Diyanet Isleri
Baskanligi'na ise Diyarbakir’da bulunan Ferit Pasa Camii'ne imam-hatip olarak baslayan
sarih, ayni1 y1l agilan vaizlik sinavinda basarili bulunarak Diyarbakir’da vaizlige atanmistir.
Babasinin vefati iizerine ise 1955’te Hazro’ya miiftii olarak atanmis ve sonra 1963’te Siirt’te,
1971’de Usak’ta, 1978'de Afyon’da ve son olarak da Izmir'de miiftiilik gérevlerinde
bulunmustur. 1987’de emekli olmus, fakat 1990’da Din Isleri Yiiksek Kurulu’na iiye olarak
atanarak ilmfi faaliyetlerine devam etmistir.

Hatipoglu'nun yasadigi dénem Tiirkiye’'nin dinl ve siyasi acidan o©nemli
donustumler gecirdigi bir strece tekabil etmektedir. 1923-1950 arasi tek partili bir
yonetimin akabinde Tirkiye'de dini hayatta gorece bir rahatlamanin baslamasiyla
miiellifin dini egitim ve gorev siireci bu donemde ivme kazanmistir. Bu dénem, onun gibi
geleneksel dini egitime sahip kisiler i¢in daha fazla kamusal alan agmistir. 1960 darbesi
ile beraber devletin dine bakisi yeniden sekillenmistir.14 Bu stlirecte vaiz ve miiftii olarak
cesitli illerde resmi gorevler yapmistir. 1971 ve 1980 darbelerine de sahitlik eden
Hatipoglu, resmi gorevlerine devam etmistir. Bu da onun devletle uyumlu bir sekilde
calistigim gostermesi acisindan énemlidir. 1990’lara gelindiginde Tiirkiye’de Islami
hassasiyet tasiyan partilerin yiikselisi baslamistir. Bu donemde Necmettin Erbakan
(1926-2011) ve Recep Tayyip Erdogan ile goriismeleri olmustur.’> Ancak hayatinin
basindan sonuna kadar herhangi bir parti ile organik bir bag kurmamis, daha ¢ok
toplumu din konusunda aydinlatmaya gayret etmistir. Siyasal ¢alkantilar icerisinde aktif
bir siyaset¢i olmamasina ragmen Tirkiye’de muhafazakar kesimin siyasetin icinde yer
almalé siireclerinin icinde konumlanan bir din gorevlisi olarak faaliyet gostermistir.
Ancak eserlerine ve yasamina baktigimizda geleneksel Siinni ¢izgide bir alim olmus,
vaaz ve irsatlarinda sosyal meseleleri ele almasi halk etkilemistir.

Hatipoglu, donemindeki dini tartismalardan da uzak kalmayarak bunlar hakkinda
birtakim eserler yazmay1 ve vaazlar vermeyi ihmal etmemistir. Ahiret hayatinin varhgi,
miit'a nikahi, dinler aras1 diyalog, tesettiir ve kiirtaj gibi konularin yani sira pozitivist ve
materyalist diisiincelere karsi reddiye niteliginde risaleler yazarak,l” gelenekten
beslenen bir “dini koruma misyonu” tustlenmistir. Bunlar1 yaparken eserlerinde
gortlecegi lizere her zaman ehl-i siinnet ¢izgide bulunmustur.18 Hatipoglu, gorevli olarak
gittigi hac esnasinda 23 Mayis 1995’te Medine’de kalp krizi sonucu hayatini kaybetmis ve
Cennetii'l-Baki’ mezarlhigina defnedilmistir.1?

14 Rifat Atay, “27 Mayis 1960 Darbesi'ne Sebiliirresad Dergisi'nin Bakis1”, Social Sciences Research 7/3
(2018), 199-209.

15 Omer Isik “Erbakan, Hatipoglu ve Erdogan ile Kader Yolculugu”, Maras Giindem (Erisim Tarihi:
06.06.2022).

16 Hiseyin Sadoglu - M. Cagatay Okutan, “1960’larda Din, Siyaset ve Demokrasi: Muhafazakarliktan
Islamcihiga”, Demokrasi Platformu 4/14 (2008), 87-102; Giiven Giirkan Oztan, “1960’li Yillarda
Islamcihigin Zihin Haritas:: ‘Milli Olan1’ Revize Etme Gabas1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart 21/42
(2021), 397-433.

17 Haydar Hatipoglu, Oliimden Sonraki Hayat (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2020), Eserde yazar materyalist
disiincenin argiimanlarina karsi deliller getirmektedir.

18 En kapsaml eseri olan Ibn Mace serhinin basindan sonuna kadar siirekli Ehli Siinnet'e vurgu yaptig
gorilmektedir.

19 Hatipoglu, Siinen-i [bn Méce Tercemesi ve Serhi, 1/XIV-XV; Hatipoglu, “Cumhuriyet Dénemi Alimlerinden
Haydar Hatipoglu ve Eserleri”, 136; Ensari, “Haydar Hatipoglu'nun Tefsirine Metodolojik Bir Yaklasim”,
107.
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1.2. Eserleri

Hatipoglu'nun eserleri arasinda akademik yoni olanlar bulunmakla birlikte daha
cok halka yonelik vaaz-irgat vasfina sahip kitaplar kaleme aldig1 goriilmektedir. Bu eserler
icerisinde Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, yazarin en kapsaml eseri olarak karsimiza
cikmaktadir. Turkiye’de de daha ¢ok bu eseriyle taninmaktadir. Simdi asagida eserleri
tanitilacaktir.

1.2.1. Oliimden Sonraki Hayat

Yazarin ilk eseri olan bu ¢alisma; ahiret inancini temellendirmeyi amag¢lamakta
olup, konu hem nakli hem akli deliller ¢ercevesinde ele alinmaktadir. Eser, modern
dénemde ahiret inancina yoneltilen siiphelere karsi bir reddiye niteligindedir. Ilk
baskis1 1958’de yapilan eserin sonuncu baskisi1 2020 yi1linda Ravza Yayinlar: tarafindan
gerceklestirilmistir.

1.2.2. Nereye Gidiyoruz?

Bu calisma, 1968 yilinda Siirt Miiftiisii iken verdigi bir konferansin yaziya
aktarilmasiyla olusturulmustur. Hatipoglu'nun yazmis oldugu ilk kitabinin bir devami
niteliginde olan eserin, ilk baskis1i1968’de, son baskisi ise 2020’de Ravza Yayinlari
tarafindan yapilmistir.

1.2.3. Siileyman Ates Atesle Oynuyor - Reddiye

Bu eseri, Diinyada yirminci ytlizyll sonlarinda baslayan, iilkemizdeyse 1990’larda
lizerinde ciddi tartismalarin oldugu ve birtakim yazar ve akademisyenlerin de savundugu
dinler arasi diyalog calismalarinin sdylemlerinden olan “Yahudi ve Hristiyanlarin son
peygambere inanmasalar da cennete girecekleri, bu dinlerin kitaplarinin tahrif edilmedigi
ve Kur’an’in kendisinden dnceki kitaplar1 nesh etmedigi” gibi ifadeleri ciirtitmek ve onlara
cevap vermek icin kaleme almistir. Bu diistincelerinden dolayr da Siileyman Ates’i
elestirmistir.20 Eser, ilk olarak 1990’da Mesaj Yayinlari'ndan, 2022’de ise Ravza Yayinlari

tarafindan nesredilmistir.
1.2.4. Biiyiik $afii ilmihali

Safil fikhina dair yazmis oldugu énemli calismalardan biri olan Biiyiik Safif Ilmihali,
1986'da Mesaj Yayinlar1 tarafindan basilmis, daha sonra ise 1991'de yeniden
yayinlanmistir.

1.2.5. islam Hukuk Tarihi

Muhammed b. Afifi el-Baclri el-Hudar?’nin (1872-1927) yazmis oldugu Tdrihu't-
tesri’i’l-Islami adli eserini Tiirkceye terciime etmistir.2! Eser tek cilt halinde ilk olarak
1974’te, 2018’de ise Kahraman Yayinlari’'ndan basimi yapilmistir.

1.2.6. Ashaptan Ogiitler

Miiellif, ashabin hayatlarindan menkibeler anlatarak, [slam’in ilk yillarindaki
Miislimanlarin dini hassasiyetlerini bugiiniin Miislimanlarina géstermek icin bu eseri
kaleme almistir. Mesaj Yayinlari’'dan 1988’de basimi yapilan ¢alisma, 2020’de ise Ravza
Yayinlari tarafindan basilmistir.

20 Muhammed Mehdi Aksoy, “Haydar Hatipoglu'nun Reddiye Metodu”, Yakin Dénem Sark Alimleri-1, ed.
Adnan Akalin - Eyyiip Tuncer (Ankara: Fecr Yayinlari, 2023), 309-310.

21 Ferhat Koca, “Hudari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV. Yayinlari, 1998),
18/283-284.
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1.2.7. Tefsir Calismasi

Miiellif bu eserini yazmaya 1989 yilinda baslamistir. Bu da hayatinin son alt1 yilina
denk gelmektedir. Dolayisiyla eserin heniiz iki cildi tamamlanmis ve basimi da
yapilmamistir. Bu ¢alisma, Fatiha stresinden Al-i imran siresi 138. ayete kadar olan
ayetlerin tefsirini icermektedir. Kur’an’in tamamini tefsir etmek i¢in yola ¢ikan Hatipoglu
bu amacina ulasamadan hayata veda etmistir.22

1.2.8. islam’da Evlilik ve Mut’a

Hatipoglu bu ¢alismasinda evlilik kurumunu tiim yonleriyle ele almakta, Islam’da
evlilik miiessesesinin 6nemi ve kurallarini islemekte ve son olarak da miit'’a nikahinin
tarihi seyrini ele almaktadir. Sia mezhebinin bu diisiincelerde oldugunu ve dini bilgisi
az olanlarin ise bunlarin yolunu tutarak yanlis seylere tevessiil ettigini sdyleyerek bu
mezhebin ve bu gibi kimselerin diisiincelerine bir reddiye olmasi i¢in bdyle bir eseri
kaleme alma ihtiyaci hissettigini dile getirmektedir.23 1999’da Ta-ha Yaymncilik
tarafindan basimi yapilan eser son olarak ise 2020’de Ravza Yayinlari’'nca okurlariyla
bulusturmustur.

Hatipoglu'nun kaleme almis oldugu eserlere kisaca deginildikten sonra bundan
sonraki boliimde onun en kapsamli eseri olan Ibn Mdce Serhi ve onun serh metodu
hakkinda bilgi verilecektir.

2. ibn Mace Serhi ve Serh Metodu

Miiellifin kaleme almis oldugu en kapsamli eseri olmasindan dolay:1 daha ¢ok hadis
ilmine vermis oldugu hizmetleri ile taninmaktadir. Serhin 6ns6ziinde kendi déneminde
ortaya cikan, Kur’an-1 Kerim’in ve hadislerin sadece manalar1 verilerek yapilan
calismalarin bircok sorunlar1 beraberinde getirmesi neticesinde halkin bu konudaki
ihtiyacini karsilamak i¢in boyle bir eseri yazmak istedigini belirtmistir.24 Eserini yazmaya
1976 yilinda Usak miiftiisii iken baslamis, 1981’de Izmir miiftiisii iken tamamlamigtir2s
ve ilk baskis1 1982’de Kahraman Yayinlari’'ndan ¢ikmistur.

Hatipoglu, serhinde M. Fuad Abdiilbaki'nin (1882-1968) tarafindan tahkik edilen
niishay1 esas almaktadir.26 Serhine ibn Mace’nin hayati ve Siinen’i hakkinda birtakim
bilgiler vererek baslamakta ve bu bilgilerin ¢ogunu M. Fuad’'dan aktarmaktadir.2”
Sonrasinda ise yaklasik otuz sayfa hadis usuliine dair bilgiler vermekte ve bu bilgileri dort
bashkta siralamaktadir. Ik béliimde rivayetiil-hadis ve dirayetii’l-hadis kavramlar
tizerinde dururken ikinci ve liclincii boliimde, sahih, hasen, zayif hadisleri tek tek ele
almaktadir. Bunun yaninda ravi sayilarina gore ve senedin miintehasi agisindan hadis
cesitlerini hakkinda bilgi vermektedir. Son bolimde ise “Diger Baz1 Istilahlar ve Bilgiler”
bashg altinda birtakim bilgiler vererek konuyu bitirmektedir.28 Hatipoglu, eserini elli yil
oncesinde kaleme almasina ragmen, bugilin okuyan birinin genellikle anlayabilecegi bir dil

22 Hatipoglu, Haydar Hatipoglu ve Kur'dn Tefsiri: Metin Nesri ve Muhteva Analizi; Ensari, “Haydar
Hatipoglu'nun Tefsirine Metodolojik Bir Yaklasim”; Abdurrahman Ensari, “Haydar Hatipoglu'nun
Tefsirinde Ahkam Ayetlerini Yorumlama Yoéntemi”, Yakin Dénem Sark Alimleri-1, ed. Adnan Akalin -
Eyyiip Tuncer (Ankara: Fecr Yayinlari, 2023), 199-218.

23 Haydar Hatipoglu, Islam’da Evlilik ve Mut’a (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2020), 3-4.

24 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Méace Tercemesi ve Serhi, 1/XI.

25 Hatipoglu, “Cumhuriyet Dénemi Alimlerinden Haydar Hatipoglu ve Eserleri”, 146.

26 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/435.

27 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/XVI-XXIII. Hatipoglu “Mukaddime’de verdigim
malumatin ¢ogu M. Fuad'in, Siinen’in ikinci cildinin sonuna ekledigi yazisinda[n], Tezkiretii’l-huffaz,
Hulesa ve muhtelif kitaplardan alinmistir” agiklamasini yapmaktadir.

28 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Méce Tercemesi ve Serhi, 1/XXIII-XLVIIL.
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ve Uslup kullanmaktadir. Serhte genelde klasik metinlerden terclimelere ve eski ulemanin
yorumlarina yer vermektedir. Bundan dolay1 soyle bir soru akla gelmektedir: Serh,
giniimiiz meseleleri ve yazilmis oldugu donem hakkinda ne kadar bilgi vermektedir? Bu
soruya verilecek cevapta giincel durumlarla ilgili birka¢ konu hari¢ tutacak olursak, ¢cok
fazla bir bilgi olmadigini sdyleyebiliriz. Hatipoglu, eserinde kendi ilmi seviyesindeki
kimselerin fikhi hikim ¢karmaya muktedir olmadigin;; bu nedenle hataya
diisebileceklerini ve baskalarini da dalalete siirtikleyebileceklerini diistinmektedir.2? Belki
de bu diislincesinden ve gelenege cok bagh bir kisi olmasindan dolay1 eserinde, klasik
kaynaklardan terciime yapmay: ve kendi diisiincelerine fazla yer vermemeyi tercih etmis
olabilir. Sarih; zevaid ile ilgili hadislerde, M. Fuad'in “fi'’z-zevaid” seklinde hadis metninin
altinda vermis oldugu bilgileri “not: Zevdid'de soyle denilmistir.” seklinde hadislerin altinda
terclimelerini yapmaktadir. Ancak zevaid ile ilgili bilgilerin M. Fuad tarafindan verildigini
bildirmektedir.3? Halbuki bu bilgileri M. Fuad, Bisiri'nin (6. 840/1436) Misbdhu’z-ziicdce
adl eserinden almakta ve hadis metinlerinin altinda kisa bilgiler seklinde vermektedir.31

Serh metoduna bakildiginda Hatipoglu'nun sistematik bir yol izledigi
goriilmektedir. Oncelikle hadisin Arapca metnini senediyle beraber vermekte, ardindan
“Tercemesi” ifadesini kullanarak hadisin sahabi ravisinden baslayarak Tiirkgesini
vermektedir. Bu cevirilerde, hadisin daha iyi anlasilmasini1 saglamak icin bircok yerde
kelimelerin yanlarina parantez icerisinde ac¢iklamalar getirmektedir.3? Devaminda ise
“Izah1” bashig1 altinda hadislerin serhini yapmaktadir. Genelde hadislerin tamam
hakkinda az da olsa agiklamalar yapmaya 6zen gostermektedir. Ayni bab igerisinde yer
alan ve anlam bakimindan birbirine yakin hadisler, 6nce toplu bir sekilde terciime
edilmekte ardindan toplu sekilde bir aciklamaktadir.3® Bunun yani sira bazi hadislerin
izahindan sonra “Hadisten c¢ikarilan hiikiimler” ve “Hadisin fikih yonii” bashgi altinda 6zet
mahiyetinde agiklamalar da bulunmustur.34

Hatipoglu'nun, dipnot gosterme noktasinda genelde dakik olmadigini sdyleyebiliriz.
Bazen sadece miiellifin ismi3> bazen de sadece kitabin ismini zikretmekle yetinmektedir.3¢
Bazi yerlerde ise “Alimlerin goriisii budur.” seklinde genel bir ifade kullanmaktadir.37 Cok
az yerde ise kitap, cilt ve sayfa numarasi vermektedir.38 A¢ik bir sekilde dipnot verdigi
bilgilerin ¢ogunlugunu ravi bilgileri olusturmaktadir. Kaynak géstermedeki bu eksiklik
nedeniyle, yaptig1 aciklamalarin kendisine mi ait oldugu yoksa baskasindan alinti mi
yapildig1 net olarak anlasilamamaktadir. Diger bir sikinti ise nakillerin nereden baslayip
nerede bittigi sorunudur. Bunlari ortaya ¢cikarmak igin, kullanmis oldugu serhlerin ilgili
boliimlerinin tek tek incelenmesi gerekmektedir.

29 Hatipoglu, Stinen-i [bn Méce Tercemesi ve Serhi, 1/XIII.

30 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Méce Tercemesi ve Serhi, 1/XII.

31 Erding Ahatl, “Cumhuriyet Dénemi Tiirkce Hadis Serhlerine Dair Baz1 Miildhazalar -Eb(i David, ibn
Mace ve Darimi Serhleri Uzerine Bir Analiz-", Hadis Tetkikleri Dergisi 6/2 (2008), 10.

32 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/8, 130; 5/228, 231. Hatipoglu bununla ilgili su
aciklamay1 yapmaktadir: “Hadislerin daha iyi anlasilmasi adina diger kaynaklarin metin farkliliklarindan
yararlanarak parantez i¢inde agiklamalar vardir.” ifadesi serhte 6/253’te gegmektedir. “Tercemede
parantez ici ifade Ebi David’un rivayetinden alinmadir.” ifadesi ise 2/193’te gecmektedir.

33 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 9/385; 10/147.

34 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Méace Tercemesi ve Serhi, 1/160, 462; 2/73, 161; 4/156.

35 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/115; 3/297; 5/341; 7/239; 9/247. Ornek: “Ibn Battal
diyor ki ve Kadi Iyaz demistir ki” seklindedir.

36 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 2/270; 4/343; 6/288; 10/353. Mesela: “Miftahii’l-hdce’de
nakledildigine gore... ve Tehzib’te bu zatin ad1 zI-Mihmer olarak rivayet edilmektedir.” bilgilerini verebiliriz.

37 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/388; 2/111; 5/482.

38 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/8; 2/240; 3/230.
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Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce'deki hadislerin bilyiik cogunlugunu tahric etmeye
calismis, fakat daha ¢ok hadisin hangi kaynakta gectigini soylemekle yetinmistir.3° Kimi
hadislerde ise tahric yapilmadig: gorilmektedir.#? Tahric yaparken izledigi yontem ise;
genel olarak hadis Kiitiib-i Hamse kaynaklarinda geciyorsa bunlarn zikretmekte, diger
kaynaklardan bahsetmemektedir.#l Fakat Kiitiib-i Hamse’'nin bir kisminda rivayet
ediliyorsa veya bunlarin hi¢ birinde rivayet edilmiyorsa o zaman diger kaynaklar
zikretmektedir.#2 Zevaidden olan hadislerin ise genelde tahricini yapmamakta sadece
zevaidden oldugunu bildirmekle yetinmektedir.43 Bu da Hatipoglu’'nun bu bilgileri ilgili
serhlerden aldigin1 gostermektedir. Ciinki kitap ve bab baslig1 vererek yapmis oldugu
tahricler bulunmaktaysa da yok denecek kadar azdir.#* Eger biitiin hadislerin tahricini
kendisi yapmis olsaydi bunlarin detayh bilgilerini aktarmaya c¢alisirdi. Bazi hadisler
hakkinda ise “Bu hadis[in] bagkaca kim tarafindan rivayet edildigine bakilmalidir”4> notu
dikkat cekmektedir. Baz1 yerlerde ise hadisin sadece tahricini nakletmekle kalmayip diger
kaynaklarda ayni sahabf ravisi ile gelip gelmediginin veya senedin farkli olup olmadiginin
bilgisini de paylagsmaktadir.#¢ Buradan hareketle Hatipoglu'nun hadislerin tahrici
noktasinda klasik kaynaklarda verilen bilgileri aktardigini, herhangi bir bilgi
bulunmayanlarda ise kendisinin bulmaya ¢alistigini, bulamadig: yerlerde ise yukaridaki
(45 nolu dipnot) bilgiyi paylastigin1 soyleyebiliriz. Erding Ahatli'nin “Siinen’de gecen
hadislerin diger kaynaklardaki tahricleri hi¢ yapilmamistir”47 sozleri, kendisinin bizzat
tahric yapmayip klasik kaynaklardan almakla yetinmesinden ya da sadece kaynak ismi
vermesinden dolay1 séylenmis olabilir. Ciinkii Siinen’deki hadislerin ¢cogunlugunun diger
kaynaklarda bulunup bulunmadiginin bilgisine sahip olmak isteyen biri bu eserden
faydalanabilir.

Yukarida vermis oldugumuz bu kisa bilgilerden sonra serhin genel 6zellikleri
belirlenen basliklar altinda incelenip degerlendirilecektir.
2.1. Serhin Kaynaklari

Hatipoglu, istifade ettigi kaynaklarda bazen sadece miiellif ismi zikretmesinden
bazen de sadece kitap ismi vermesinden dolay1 ayni1 miiellife ait birden ¢ok eser olmasi
halinde hangi kitab1 kastettigi noktasinda ciddi arastirma gerekmektedir. Miiellif ve eser

39 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/476; 5/222; 8/230. Misal: “Kiitiib-i Sitte sahipleri bu
hadisi rivayet etmislerdir. Nesal, Tirmizi, Ahmed ve Eb( David da tahri¢ etmistir.” ifadelerini
kullanmaktadir.

40 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Méce Tercemesi ve Serhi, 1/5, 434. (Ibn Mace’nin mukaddimesindeki hadislerin
neredeyse tamaminin tahrici bulunmamaktadir.)

41 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/494;5/66. Ornek: “Buhari, Miislim, Ebi David, Tirmizi
ve Nesaf'de rivayet etmislerdir.” bilgisini verir.

42 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/476; 2/222; 5/286; 8/272. Ornegin: “Hadis Beyhaki
ve Tahavi tarafindan da rivayet edilmistir. Miislim, Nesai, Beyhaki ve Darimi de rivayet etmislerdir.”
aciklamasini yapar.

43 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 5/166; 9/437. Mesela: “Cabir’in hadisi notta belirtildigi
gibi zevaid tiiriindendir.” der.

4 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/25; 10/29, 487. Ornegin: “Bu hadisi Buhari, Sulh
Kitabr'nin 4. babinda, Miislim de Kadalar Kitabinin 8. babinda almistir.” ifadelerini kullanir.

45 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 9/301, 546; 10/199, 498.

46 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdace Tercemesi ve Serhi, 1/40. Hatipoglu “Miislim, Kader Kitabi’'nda ayn1 senedle
bu hadisi almistir” ve “Buhari bu hadisi Kader, Tefsir, Edep ve Cenaze bahislerinde ayr1 ayri senedlerle
tahric etmistir.” seklinde bilgi verir.

47 Erdin¢ Ahatli, “Cumhuriyet Dénemi Hadis Serhgiligi Bibliyografyas1”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir
Dergisi 11/21 (2013), 218.
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ismi zikrederek verdigi kaynaklarin ¢ogunda cilt ve sayfa numarasi olmadigindan eser
elimizde olsa bile kitabin neresinde oldugu ciddi arastirma sonucu ortaya ¢ikacaktir.

Hatipoglu eserinde bir¢ok kaynaktan istifade etmistir. Bundan dolay1 biz burada en
cok kullandig1 eserlerden bazilarini zikretmekle yetinecegiz.4® Ancak onun, bu s6z konusu
kaynaklarin bir¢oguna bizzat baktigini soyleyemeyiz. Clinkii eserin 6nsoziinde elinde
bulunan birka¢ kaynaktan bahsetmektedir.#® Buna ilaveten en ¢ok kullandig1 birkag
serhte ilgili kaynaklara atiflar bulunmaktadir. Hatipoglu, bu kaynaklar1 referans almasi
sebebiyle de onlar1 da kaynak gostermis olmaktadir. Ornegin; Tuhfe yazar Siibiilii’s-seldm
adli eserden yaptig1 bir nakli Hatipoglu bize dogrudan aktarmaktadir.5? Sonugta dolayl
olarak Stibiilii’s-seldm’1 kaynak gostermis olmaktadir.

2.1.1. Hadis Kaynaklar
Bu kaynaklari genelde ti¢ baslik altinda degerlendirebiliriz.
2.1.1.1. Serh ve Hasiyeler

Hattabi’nin (6. 388/988) Me’dlimii’s-siinen’i,5! Kadi Iyaz'in (6. 544/1149) Ikmalii’l-
mu’lim bi-fevdidi Miislim’i,52 Nevevi'nin el-Minhdc,53 Ibn Hacer’in (6. 852/1449) Fethu'l-
barf'si,>* SiiyGtt’nin (6. 911/1505) Misbdhu’s-ziicdce’si,>> Ali el-Kar’nin (6. 1014/1605)
Mirkatii’l-mefatih’i,56 Sindi'nin (6. 1138/1726) Hdsiyetii’s-Sindf ald Siineni Ibn Mdce’si (en
cok kullandigr hasiye),57 Azimabadinin (6. 1329/1911) Avnii’l-ma’biid'u,>®¢ Mahmud
Muhammed es-Siibki’'nin (6. 1352/1933) el-Menhelii’l-azbi’l-mevriidu>® ve oglu
tarafindan yapilmis olan tekmilesi (Emin Mahmud Hattab, Fethu’l-meliki’l-ma’bid
tekmiletii’l-Menheli’l-azbi’l-mevrid)®® ve MiibarekpGri'nin (6. 1354/1935) Tuhfetii’l-
ahvezi'sinin®! yani sira bircok serhten faydalanmistir. Son iki eser en cok istifade ettigi
kaynaklardandir.

2.1.1.2. Rical Eserleri

Zehebl'nin (6. 748/1348) Tezkiratii'l-huffazé2 ve Mizanii'l-i'tidal?® Blsiri'nin
Misbhdhu’z-ziicdce fi zevdidi Ibn Mdce,%* Ibn Hacer’in Takribii’t Tehzib,5 Tehzibii’t-Tehzib6

48 Mustafa Mercan, Siinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi Isimli Eserin Hadis Serhciligi Acisindan
Degerlendirilmesi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2025),108/112.

49 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/XII.

50 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 5/392.

51 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 10/108.

52 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 6/108.

53 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 5/224.

5¢ Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 6/315.

55 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 2/596.

56 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 3/515.

57 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 6/109. Genellikle her hadisin serhinde Sindi’den nakiller
yapmaktadir.

58 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 8/67.

59 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 2/186.

60 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 7/75.

61 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 4/343.

62 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 1/8.

63 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 2 /40.

64 Her ne kadar bu eser rical kitabi olmasa da zevadidden olan hadislerin sthhat durumlarinin tamamini
buradan aldig1 icin rical bilgisinde de ekseriyetle bu esere miiracaat etmektedir.

65 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 2 /180.

66 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 10/353.
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ve Hazreci'nin (6.923/1517) Hulasatii Tezhibi Tezhibi’l Kemal®” (en ¢ok kullandig1 tabakat
eseridir) eserlerini zikredebiliriz. Bunun yaninda serhlerdeki ravi bilgilerinden de
faydalanmaktadir.

2.1.1.3. Garib Kelimelerin izahinda Kullandig1 Kaynaklar

Hatipoglu garib kelimelerin izahlarinda serhlerden de faydalanmaktadir. Ancak en
¢cok istifade ettigi kaynaklar icerisinde ibnii'l-Esir’in (6. 606/1210) en-Nihdye ft garibi’l
hadis’i,%8 FirGizabadi'nin (6. 817/1415) el-Kamiist’l-muhit’i®® ve Ahmed Asim Efendi'nin
(6.1235/1819) el-Okyaniisii’l-basit fi tercemeti’l-Kamisi'I-muhit’i’° sayilabilir.

2.1.2. Fikih Kaynaklari

Hatipoglu fikhi konularda genelde serhlerden faydalanmasinin yani sira bizzat fikih
kitaplarina miiracaat ettigi yerler de vardir.

Tahavi'nin (6. 321/933) Me’ani’l-dsar’1,’! Serahsi'nin (6. 483/1090) el-Mebstit'u,”?
Merginani'nin (6. 509/1197) el-Hiddye’si,’3 Nevevi'nin el-Mecmii’ serhu’l-Miihezzeb'i,’*
Mevsili'nin (6. 683/1284) el-Ihtiyar Ii-Ta’lilil-Muhtdr,’5 Zeylai’nin (6. 762/1360)
Nasbii’r-rdye’si,’¢ Emir es-Sand’'ni’nin (6. 1182/1768) Siibiilii’s-seldm’1,”? ibn Abidin’in
Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirril-muhtdr'i’8 ve Abdurrahman b. Muhammed el-Ceziri’nin (0.
1360/1941) el-Fikih ale’l-mezdahibi’l-erbaa’sin1’? en ¢ok kullandig: fikih eserleri olarak
sayabiliriz.

2.1.3. Tefsir Kaynaklari

Hatipoglu tefsir kaynaklarina kisith sayida bagvurmustur. Bunlar arasindaysa 6rnek
olarak Fahruddin er-Razi'nin (6. 606/1210) Mefatihii’l-gayb,8° Nesefi'nin (6. 710/1310)
Medarikii't-tenzil3l ve Ali b. Muhammed el-Hazin’'in (6. 741/1341) Liibdbii't te'vil
(Tefsiru’l-Hazin)®82 (en ¢ok kullandigi tefsir) adli eserleri sayabiliriz.

Bu kaynaklar1 g6z 6niine alacak olursak miiellif, klasik donemden yasamis oldugu
doneme kadar yazilmis bir¢ok eserden istifade ederek eserini olusturmustur. Serhini
yaptig1 eser slinen tiirii bir eser oldugundan hadis serh ve hasiyeleri yani sira yeri geldikce
tefsir ve fikih kaynaklarindan da yararlanmstir.

2.2.Sened ve Metin Tahlili

Bu baslik altinda miiellifin seneddeki raviler hakkinda vermis oldugu bilgileri ile
hadis metnini serh ederken izledigi yonteme dair analizler ele alinacaktir.

67 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Méace Terceme ve Serhi, 1/51. Rical bilgilerinin hemen hemen tamamininda bu
esere miiracaat etmistir.
68 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 3/420.
69 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 5/344.
70 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 10/428.
71 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 2/218.
72 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 3/352.
73 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 5/530.
74 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 2/395.
75 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 5/350.
76 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 5/393.
77 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 3/326.
78 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 7/32.
79 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 4/88.
80 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 6/462.
81 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 1/362.
82 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 7 /403.
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2.2.1. Raviler Hakkindaki Bilgiler

Hadislerin giivenilirliginin ortaya konulmasindaki en 6nemli kriterlerin basinda
onlar1 bize ulastiran ravilerin arastirilmasi gelmektedir. Muhaddisler ¢ogunlukla sened
bakimindan saglam olan rivayetlerin metnine de giivenmislerdir.83 Muhaddislerin
senedle daha fazla istigal etmis olmalar1 metni ihmal anlamina gelmemelidir. Ciinkii
hadiste asil olan metindir. Sened ve onun etrafindaki c¢alismalarin hemen hepsi
metinden dogru sonuglar alabilmek ve onun dogru anlasilmasini saglayabilmek igin
yapilmaktadir.84 Bu sebeple hadislerin anlagilmasina yonelik bir ¢alisma olan serhler ravi
bilgilerini de icermektedir.

Hatipoglu, yazmis oldugu serhte Siinen’deki hadislerin tamaminda senedin ilk
ravisin hayatlar1 hakkinda bazen birka¢ satirhk bazen de bir sayfalik bilgiler
vermektedir.8> Ayn1 zamanda metinde ismi ge¢en sahabi hakkinda da bilgiye ulasmak
miimkiindiir.86 Dolayisiyla Siinen-i Ibn Méce’de bulunan bir hadisin ilk ravisi hakkinda
bilgi almak isteyen bir arastirmact bu bilgilere ulasabilmektedir. Hatipoglu, ravi
biyografilerinin hemen hemen tamaminda kaynaga isaret etmeye 6zen gostermektedir.

Sarih, bazi yerlerde hakkinda ihtilaf edilen ravinin isminin tespitine ve kim
olduguna dair bilgiler vermektedir. Bunlardan birinde “wcs o il o com o @l ds o Slas”
seklindeki senedde bulunan “«.c -<” ibaresindeki kisinin Yesar b. Abd (6. ?) olabilecegini
bildirmekte ve “el-Cami’ii’s sagir'de bu hadisin ilk ravisi bu kisidir” seklinde bilgi
bulundugunu aktarmaktadir. Daha sonra “Hadisin ilk ravisi, ifade tarzinin zahirine gore
Muaz'in amcasi, yani Abdullah’in kardesidir. Muhtemelen Abdullah’in amcasidir.”
ifadelerini kullanmaktadir.8? Nitekim arastirmamizda, zamir en yakinina doéner,
kuralindan yola ¢ikacak olursak “Muaz babasindan, babasi da amcasindan rivayet
etmektedir” seklinde olacaktir. Ciinkii kaynaklarda Abdullah b. Hubeyb’in amcasindan
hadis rivayet ettigi bilgisi gegmekte ve bu sened nakledilmektedir.88 Bu bilgilerden
hareketle bu ravinin Abdullah b. Hubeyb’in amcasi oldugunu soyleyebiliriz.
Hatipoglu'nun zikretmis oldugu eserde Yesar b. Abd olarak gecen ismin Yesar b. Abid
(/Ubeyd) oldugu bilgisine yer verilmektedir.8? Diger yandan Cadmiu’l-ehddis’te bu sened
zikredilmekte ve .« .+ kelimesinden sonra Yesar b. Abdullah el-Ciiheni ismi a¢ik bir

sekilde zikredilmektedir.%0

Hatipoglu, genelde zevaidle ilgili hadislerin ravileri hakkinda Biisiri’nin vermis
oldugu bilgileri aynen paylasmakla yetinmektedir. Ancak bazi yerlerde Zevdid'de gecen
ravi hakkinda detayli bilgi vermektedir. Ornegin; Siinen’de “Sa’lebe” ismindeki ravi
“Sa’'lebe b. Ebi Malik et-Temimi” olarak zikredilmektedir. Zevdid'de buradaki yanilginin
ravi el-Firyabl’den kaynaklandigi bilgisi yer almaktadir.®l Sarih, bu ravinin isminin

83 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ilmi’r-rivaye (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1409), 1/121-123.

84 [bnii’s-Salah es-Sehreziiri, Mukaddimetu Ibn’s-Saldh fi ulimi’l-hadis (Beyrit: Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-
Sekafiyye, 1999), 63; 1. Liitfi Cakan, Hadis Usilii (Istanbul: ifav Yayinlari, 2010), 35.

85 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdace Tercemesi ve Serhi, 1/207; 4/375.

86 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdace Tercemesi ve Serhi, 5/550; 6/318.

87 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 6/102.

88 Semseddin Ebi Abdullah b. Ahmed Zehebi, Tezhibii Tehzibii'l-Kemdl fi esmd’i’r-ricdl, thk. Eymen Selame
(el-Gazik el-Hadis li't-Tabaati ve'n-Nesr, 1425), 5/132, 133; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, thk.
ibrahim Zeybek - Adil Miirsit (Beyriit: Miiessesetii'r-Risale, 2014), 2/326.

89 Celaliddin Abdurrahman Siyati, el-Cdmi’u’s-sagir fi ehddisi’l-besiri’'n-nezir (Beyriit: Daru’l-Kiitiibi’l-
IImiyye, 1433), 576.

9 Celaliiddin Abdurrahman Siiyiiti, Cdmiu’l-ehddis (Kahire: Mecmeu’l-buhiisi’l-Islamiyye, 1426), 6/19.

91 Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Bisiri, Zevaidii [bn Mdce alé kiitiibi’l-hamse (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1414), 272.
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“Sa’lebe b. Sitheyl Ebi Malik et-Tuhavi et-Temimi el-Kufi”?? oldugunu bildirdikten sonra
biraz daha detayl bilgi paylasmaktadir.®3

2.2.2. Senedin Durumu ile ilgili Bilgiler

Miiellif, zevaidden olan hadisler hakkindaki sihhat bilgilerini genelde Biisiri’den
nakletmektedir. Diger hadisler hakkinda vermis oldugu sihhat bilgilerinde ise klasik
serhlerden nakiller yapmakla birlikte bazi yerlerde kendisi de rical kaynaklarina giderek
bilgi aktarmaktadir.

Hatipoglu bazi yerlerde Zevdid’de “Bunun senedi hakkinda konusulmustur, itiraz
edilmistir.” seklinde M. Fuad'in vermis oldugu bilgiyle yetinmeyip kendisi de nic¢in itiraz
edildigini soylemektedir. Stinen’de “Ji. st 3" seklinde bilgi verilip birakilan hadis
hakkinda “Ravilerden Miicahid, Siiraka’dan hadis isitmemistir. Bu sebeple senedde bir

kopukluk vardir. Diger taraftan ravilerden Atd'nin durumu da ihtilaflidir” diyerek
Sindi’den (6. 1138/1726) nakil yapmaktadir.4

Hatipoglu, baz1 yerlerde Siinen’de rivayet edilen ve hakkinda zayif oldugu bildirilen
hadisin diger kaynaklarda sahih oldugunu haber vermektedir. Ornegin; “Ebi Humeyd es-
Sd’idT’den rivayet edilen hadisi Hikim (6. 405/1014) de rivayet etmis ve bu senedin Buhari
ve Mislim’in sartlari lizere sahih oldugunu bildirmistir” agiklamasini yapmaktadir.s
Nitekim bu hadis hakkinda Zehebfi de ayni bilgileri paylasmaktadir.?¢ Buradaki hadisin son
bolimii ufak farkhiliklar gosterse de manaya herhangi bir etkisi bulunmamaktadir. Zevaid
yazar1 hadiste bulunan ismail b. Ayyas'in tedlis yapan bir ravi olmasindan dolay1 bu
hadisin zayif oldugunu bildirmekte®” ancak Miistedrek’te yer alan hadisin senedinde bu
ravi bulunmamaktadir. Bazi yerlerde ise sened hakkinda uzun izahlar yapmaktadir.
Hatipoglu, Kitabii'’z-ziihd’de rivayet edilen bir hadis hakkinda “Hadisin Senedi ile ilgili
Birka¢ S6z” bashgi altinda bir sayfalik bilgi paylasmistir.?8

2.2.3. Metin Farkliliklarina Yaklasimi

Hatipoglu, hadislerin ¢ogunda metin farkliliklarina dair bilgiler vermektedir.
Bunlari izah etmede birka¢ yontem kullanmaktadir. Hadisin diger kaynaklardaki metin
farkliliklarini gostermede genellikle “ayn1 manayi ifade eden az lafiz farkiyla” ve “benzer
lafizlarla” gibi ifadeler kullanmakta, baz1 yerlerde ise “uzun ve kisa metinler halinde
rivayet edilmistir’®® ifadelerine yer vermektedir. Sarih, bazi yerlerde ise metin
farklhiliklarindan hadisleri terciime ederken istifade ettigini bildirmekte, dolayisiyla da
hadisin farkli metinlerinin oldugu anlasilmaktadir.190 Sarih, rivayet farkhliklarini bazen
Tlrkge bazen de Arapca olarak vermektedir.101

92 Ebu’l-Haccac Yusuf b. Abdurrahman Mizzi, Tehzibii-I-Kemdl fi esmdi-r-ricdl, thk. Bessar Avvad Ma'rif
(Beyriit: Milessesetii'r-Risale, 1980), 4/392, 398; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib thk. Ibrahim
Zeybek - Adil Mirsit, 1/272.

93 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Méace Tercemesi ve Serhi, 5/328.

9 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/161.

95 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Méace Tercemesi ve Serhi, 6/105.

96 Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrek ala’s-Sahihayn ve bi zeylihi et-Telhis Ii’'l-Hdfiz ez-Zehebt (Beyrft: Daru’l-
Fikr, ts.), 2/3.

97 Bsiri, Zevdidii Ibn Mdce ald kiitiibi’l-hamse, 298.

98 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdace Tercemesi ve Serhi, 10/399, 400.

99 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdace Tercemesi ve Serhi, 2/18, 26; 3/136; 4/75.

100 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Méce Tercemesi ve Serhi, 4/16.

101 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/287; 3/165.
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2.2.4. Hadis Metninde Ge¢en Miibhem Birakilan $ahislarin Tespiti

Bir hadisin senedinde bulunan miibhem sahislar o hadisin sihhatine engel olurken,
metindeki miibhem gsahislarin hadisin giivenilirligine herhangi bir etkisi
bulunmamaktadir. Bununla beraber muhaddisler sika bir ravinin senedde miibhem
olarak zikrettigi bir rivayetini kabul ederken kimileri ise bu miibhemlik ortadan
kalkmadik¢a o hadisin makbul olmadigini bildirmislerdir.192

Hatipoglu'nun eserinde tUuzerinde o6nemle durdugu konulardan biri de hadis
metnindeki bu kisilerin tamami hakkinda bilgi vermeye calismasidir. Miibhem birakilan
kisi hakkinda herhangi bir bilgiye rastlayamadiysa bu kisi hakkinda herhangi bir bilgi
bulamadigini bildirir.103 Mesela, Huneyn gazvesi ganimetlerinin dagitimi esnasinda bir
bedevinin “Ey Muhammed adaletli ol. Clinkii sen adalet gostermedin”1%4 diye seslenen
sahsin, Zii'l-Hiiveysira isminde Temim kabilesine mensup biri oldugunu Ibn Ishak’tan (6.
151/768) nakletmektedir. Bu kisinin isminin Herkus b. Ziitheyr (6. 38/658) olarak
zikredildigini ve sonraki yillarda Hariciler'in bagkani oldugunu ve Nehrevan savasinda
oldigiini Zehebi’'den aktarmaktadir.19> Nitekim bu hadis baz rivayet farkliliklariyla
beraber Sahihayn’da rivayet edilmektedir. Burada acik bir sekilde Temim kabilesinden
Zi’l-Huveysira oldugu bilgisi bulunmaktadir.106

2.2.5. Garib Kelimelerin izah1

Hadislerin dogru anlasilmasi ve tlzerine hiikiim bina edilebilmesi i¢cin metindeki
kelimelerin anlamlarinin dogru bir sekilde bilinmesi hadis serhciligi acisindan tizerinde
durulan 6nemli konulardan biridir. Nitekim hadis serhgiliginin ilk niivelerini garibii’l-
hadis tiirii eserler olusturmaktadir. Bu sebeple sarihler eserlerinde kelime telaffuzlarinin
ve garib kelimelerin izahlari iizerinde durmuslardir. Mesela Hattabi (6. 388/988) “Icinde
Fatiha okunmayan her namaz noksandir” hadisinde bulunan (.= kelimesi ile ilgili “nakis,

noksanlik, fesad ve iptal” anlamlarina geldigini bildirmektedir.107

Sarih, hemen hemen hadislerin tamaminda 6nce garib kelimelerin izahini
yapmakta daha sonra hadisin serhine gegmektedir.198 Eser okunmaya baslandiginda bu
ozellik hemen dikkat g¢ekmektedir. Burada bazen kelimenin sarf bilgilerini de
vermektedir.199 Kelimelerin izahlarinda Arapca orijinalleri verilmeyip sadece Tiirkce
okunuslarinin kaydedilmesi telaffuz ve imla kaynakli bazi sorunlara yol agmaktadir. Ote
yandan hadisin igerisinde gecmeyen kelimenin kokiine ve sarf bilgilerine yer verdiyse

102 Taha Celik - Mustafa Yasin Akbas, “Hadiste Miiphem Tevsik: ‘itham Etmedigim Kisi’ ifadesine iliskin
Degerlendirmeler”, Bilimname 48/2 (2022), 289; Mehmet Cetin, Miibhem Hadis ve Miibhem Rdvinin
Ta'dili (Ankara: Fecr Yayinlari, 2023), 80-90.

103 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 10/393.

104 fhn MAce, Siinen, “Mukaddime”, 12 (No. 172).

105 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/302.

106 Buhari, “Edeb”, 95 (No. 6163); Miislim, “Zekat”, 47 (No. 2456).

107 Eb{i Silleyman Hattabi, Mea’alimii’s-siinen serhu Siineni Ebf Ddvid (Beyriit: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
2005),1/176.

108 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 9/258.

109 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 6/205. Hatipoglu “Hadiste gecen “Istisd” mastar1 bir
kavle gore yapilan vasiyyetin kabul edilmesini istemektir. “Avanin” kelimesi “Aniye” nin ¢oguludur.”
bilgilerine yer verir.
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is daha da karmasik bir hale gelmektedir.11 Arapcasin1 ¢ok az verdigi yerler de
mevcuttur.111

2.3.Zevaidden Olan Hadislerin Degerlendirilmesi

Hatipoglu, zevaidden olan hadislerle ilgili degerlendirmelerini Blsirl’nin Misbdhuz-
ziicdce fi zevdidi Ibn Mdce adl1 eserini esas alarak yapmistir. Zevaidden olan hadislerin bir
kisminda zevaidden olmamasi gerektigi bilgisini vermektedir. Hz. Aise’den rivayet edilen
“Nebfi (s.a.v) mescidin kible tarafinda bulunan bir tiikiirtigii kazidi1”112 hadisinin zevaidden
olmamasi gerektigini ¢clinkii Miislim’in bu hadisi “Mescitte tiikiirmekten nehiy”113 babinda
rivayet ettigini bildirmekte ve Arapcasi ile beraber hadisi nakletmektedir.

Zevaidden olan bazi hadislerle ilgili de Kiitiib-i Hamse’de hadisin sahabi ravisinin
farkli oldugu ve birtakim rivayet farkliliklar1 bulundugu bilgisini paylasmaktadir. Bu
cikarimdan hareketle Hatipoglu'nun kii¢iik farklar sebebiyle hadisin zevaidden olmamasi
gerektigi disiincesini tasidigl sonucuna varilabilir. Hatipoglu'nun bu sekilde bildirmis
oldugu hadislerin sayis:1 otuz bestir. Ornegin Hz. Peygamber’in “Namaz kilanin éniinden
gegen kadin, képek ve merkep namazi bozar”’11#4 hadisinde Biisir’'nin bu rivayeti zevaid
olarak nitelendirdigini fakat ayni1 hadisin Sahih-i Miislim’de de bulundugunu sadece “

=0 555 e 3”115 fazlah@min oldugunu bildirmektedir.’6 Yine Abdullah b. Omer

tarafindan rivayet edilen bir hadis hakkinda da zevaidden sayildigini fakat Siinen-i Ebii
Daviid’da!l” bu hadisin bulundugunu, sahabi ravisinin Ibn Abbas oldugunu haber
vermektedir.118

Hatipoglu'nun eserinde “hadisin zevaidden olduguna dair bir bilgiye rastlamadigini
fakat kendisinin de Kiitiib-i Hamse’de veya diger hadis kaynaklarinda hadisi
bulamadigini” ifade ettigi yerler de vardir. Bu sekildeki hadislerin sayisi ise yirmi
bestir.11° Bunun yaninda “Kiitiib-i Hamse’de rastlamadigini veya baskaca kim tarafindan
rivayet edildigine bakilmasi gerektigini” soyledigi hadisler de vardir. Bunlarin sayisi ise
otuz sekizdir.120 Bu hadislerin bazilarinda sarih “el-Cdmi’u’s-sagir'de ibn Mace tarafindan
rivayet edilmistir bilgisi yer almaktadir. Bu itibarla zevaidden olmasi kuvvetle
muhtemeldir” bilgisini vermektedir.'?! Yine baska bir yerde de “Huldsatii Tezhibi
Tehzibi’l-Kemadl'den anlasildifina gore Sa’lebe el-Ensari’nin hadislerini yalmz ibn Mace
rivayet etmistir. Bu durumda bu hadis zevaidden olmasi gerekir” seklinde agiklama
yapmaktadir.122

110 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 3/126, 463; 5/159, 180, 447; 7/15, 488. Mesela: "CLBJ\"

an ”m

kelimesini Tirkce “Kad” seklinde yazmistir. Cogullar1 da “Kiy’, Kiy’a, Kiy’an ve Akva
yazmaktadir (3/126). “ ,.)I” kelimesini “6sr” seklinde yazmigtir (8/15).

seklinde

111 Hatipoglu, Siinen-i Ibn Méce Tercemesi ve Serhi, 5/219; 7/596. Ornegin: “_..~" (hasep) babalar ve
yakinlarin serefi demektir” (5/219). “,s” (Temstild) fiilinin kékii “miisle” bir canlinin bir tarafini

kesmek suretiyle iskence yapmak” (7/596) seklinde Arapgasini da vermektedir.
112 {hn MAice, “Mesicid”, 10 (No. 764).
113 Miislim, “Mesacid”, 13 (No. 1227).
114 |bn Mace, “ikAmeti’s-salah”, 38 (No. 950).
115 Miislim, “Salat”, 50 (No. 1139).
116 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 3/236.
117 Eb(i David, “Ferdiz”, 11 (No. 2914).
118 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 7 /457.
119 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 4/112; 9/71.
120 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 5/139; 8/224.
121 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 6/246.
122 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 7/214.
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Zevaidden olan bazi hadislerin ise benzerlerinin Kiitiib-i Hamse'de rivayet
edildigini bildirerek bunlarin manalarini1 aktarmaktadir. Hasan el-Urani (6. ?) tarafindan
rivayet edilen bir hadiste “Ibn Abbas’in yaninda namaz kilanin éniinden gegmekle namazi
bozan seyler anlatildi. K6pek, merkep ve kadini zikrettiler. Bunun iizerine ibn Abbas oglak
hakkinda ne dersiniz, dedi. Bir giin Rastilullah namaz kiliyordu. Bir oglak onun éniinden
gecmeye c¢alistl. Rastilullah (ona engel olmak i¢in) ondan 6nce kible tarafina gitti, dedi”123
hadisi ile ilgili sarih “Bu hadis zevaiddendir. Fakat Siinen-i Ebf Daviid’da ibn AbbAs’tan
buna benzer bir hadis!?4 rivayet edilmistir” ifadelerini dile getirerek bu hadisin manasini
vermektedir.125

Hatipoglu, bazi hadislerde Bisiri'nin vermis oldugu senedle ilgili bilgilerle
yetinmeyip ilaveler yapmaktadir. Yine hadisin Siinen’de zayif olarak nitelendirildigini
ancak Kiitiib-i Hamse’de ayni hadisin bir benzerinin farkl senedle rivayet edildiginin
bilgisini klasik serhler yardimiyla nakletmektedir. Ornegin Ibn Omer’den rivayet edilen
bir hadis hakkinda “Zevdid’'de bu hadisin senedinin zayif oldugu belirtildikten sonra
Tirmizi’nin126 bunu Ibn Mes’(d’dan rivayet ettigi ifade ediliyor” bilgisini Sindi’den
aktarmaktadir. Yine Sindl’'nin “Buhari 27 Mislim!28 ve EbG Dav(d!?° bu hadisi Ebi
Hiireyre’'den rivayette bulunmuslardir” dedigini de bildirmektedir.130

Zevaidden olan bazi hadislerde Hatipoglu, M. Fuad'in Zevdid’den almadigl ek
bilgilere de yer vermektedir. Hz. Ali'nin sabah namazindan énce Rastlullah’in kamet
edilecegi zamana kadar iki rekdt namaz kildigini1 bildirdigi hadisle131 ilgili M. Fuad
herhangi bir zevaid bilgisi paylasmazken Hatipoglu “Isnadinda bulunan Héris b. Abdillah
el-A’ver sebebiyle isnadin zayiflig1 Zevaid'de bildirilmistir” agiklamasini yapmaktadir.132
Genel olarak zevaid ile ilgili bilgileri bu sekilde 6zetleyebiliriz.

2.4. Fikhi Metodolojisi ve Giincel Meselelere Yaklasimi

Miellif fikhi meseleleri incelerken genelde dort siinni mezhebin gortslerini
vermekte olup!33 ¢ok az yerde Zahirl mezhebinin goruslerini de zikretmektedir.134
Mezheplerin gorislerini dile getirirken nadiren kanaatini yansitan goriisii agiklamistir.135
Eserin tamamini g6z oniine alacak olursak miiellifin kendi fikhi ¢cikarimlar1 da yok
denecek kadar azdir.13¢ Yine dort mezhebin goriislerinin tamamina yer vermesi ve
sonrasinda da herhangi bir tercihte bulunmamasi kendisinin mezhep taassubundan uzak
bir alim oldugunu géstermesi acisindan 6nemlidir.

Hatipoglu, eseri okuyan bir kimsenin sikilacagi diisiincesi ile mezhepler arasi
tartismalara ve mezheplerin hiikiim istinbat ederken kullanmis oldugu delillere ¢ok az

123 fbn Mace, “IkAmeti's-salah”, 39 (No. 953).

124 Ebi Daviid, “Salah”, 111 (No. 709).

125 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/151.

126 Tirmizi, “Kader”, 9 (No. 2281).

127 Buhari, “Tib”, 25 (No. 5717).

128 Miislim, “Selam”, 33 (No. 5788).

129 Ebii David, “Tib”, 24 (No. 3911).

130 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 1/154.

131 jbn MAce, “ikAmet’s-salah”, 101 (No. 1147).

132 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 3/491; Zevaidlerle ilgili genis bilgi i¢in bk. Mercan, Siinen-
i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi Isimli Eserin Hadis Serhgiligi Acisindan Degerlendirilmesi.

133 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/277; 2/282; 8/323.

134 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mace Terceme ve Serhi, 2/15,52;3/177; 4/459; 8/466.

135 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 6/366.

136 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 2/162; 10/437.
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deginmektedir. Bu durumu kendisi de ifade etmekte!3” ve eserin bir¢ok yerinde su
sozlere yer vermektedir: “Konu uzun stireceginden dolay1 anlatilmasina gerek olmadigi
kanisindayim, daha genis bilgi almak isteyenler fikih kitaplarina ve hadis serhlerine
baksinlar/basvursunlar, konunun uzamamasi i¢in delilleri zikretmekten vazgec¢tim”
demektedir.138

Eserinde baz1 fikhi konulara ise uzun izahlar getirmektedir. Ornegin; zekat
boliimiinde zekata tabi mallardan bahsederken “dirhem, dinar, kir’at, miskal, ritil, s, vesk,
okiyye, miid” gibi en eski 6l¢li birimlerinin giiniimtizdeki durumlarini vererek uzunca bir
aciklama yapmaktadir. Hayvanlardaki nisab ile ilgili de onlarin yaslarina gore tek tek
hangi isimlerle adlandirildiklarini detayl olarak aktarmaktadir.13 Nikah bolimiinde de
evlenecek ciftlerin birbirini gormesi, velinin izni, mehir ve evlenecek kizdan izin isteme
gibi konular1 genisce agiklamaktadir.140

Fikhi hiikiimleri istinbat etmede Kitap, slinnet, icma’ ve kiyasin yani sira tasavvuf
ehlinin kullandig1 ilham, kesif ve riiyay1r da bilgi kaynagi olarak kullanmaktadir.
Nitekim gordiigi bir riiya tizerine daha 6nce vermis oldugu bir fetvasindan déndiigiinu
bizzat serhinde anlatmaktadir.14! Sarih; kitap, siinnet ve icma’ya dayanmayan re’y ve
kiyasin sahsi diislince ve arzuya gotiirecegini bildirmektedir.142 Bid’at kavramini ise
“Islam’in esaslarina aykir1 diisen soz, fiil ve hareketlerdir” diye ifade ettikten sonra
biitlin bid’atlerin koétii olmadigini fakat ¢ogunlugunun daladlete gotiirdigiini
sOylemektedir.143

Miiellifin Ehl-i Siinnet’e son derece bagli oldugunu eserinde yapmis oldugu
vurgulardan rahatlikla anlayabiliriz. Ozellikle mukaddime béliimiinde itikadi konular ve
stiinnete ittiba ile ilgili hadislerin bulunmasindan dolay1 burada yeri geldik¢e diger
mezheplere karsi Ehl-i Siinnet’in fikirlerini 6n plana ¢ikarmis ve onlari elestirmistir.144
En dnemlisinin burada 6rnek olarak verecek olursak, Hatipoglu 73 firka hadisi ile ilgili
serh yaparken kurtulusa erecek firkanin Ehl-i Stinnet oldugunu séyleyen alimlerden
nakiller yaptiktan sonra kendiside bu sozlere katildigini beyan eder. Burada bir takim
ehl-i bid’at dedigi mezheplerden de bahseder.1*> Kendisinin Ehl-i Siinnet diye
nitelendirdigi mezhepler; itikadl mezhepler olan Matiiridi ve Es’arl ile fikhi mezhepler
olan Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbell mezhepleridir.14¢ Diger mezhepleri ise ehl-i bid’at
olarak nitelendirmektel4” ve serhin ilgili boliimlerinde onlarin goriislerine yer vererek
elestirmektedir.148

Hatipoglu'nun eserinde fikhi konularda izledigi yontem ve onun mezheplere
bakisini verdikten sonra simdi de kendi goriisleri ve giincel meseleler hakkinda vermis

137 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 2/166. Hatipoglu “Alimlerin degisik goriisleri ve karsilikh
miidafaa ve itirazlar1 bu izahta beyan edilmekte ise de okuyucuyu sikacag endisesi ile o mallimati
buraya almaktan sarf-1 nazar ettik. Istekliler oraya (el-Menhel) miiracaat edebilirler” seklinde not
diismektedir.

138 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 2/108, 112, 180, 320, 336; 3/124, 301, 403; 5/24, 264,
278.

139 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 4/71, 164.

140 Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 5/234-236,272-280, 292-302, 254-267.

141 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 5/378.

142 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 1/80-81.

143 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Méce Terceme ve Serhi, 1/70-71, 370.

144 Hatipoglu, Stinen-i [bn Méce Tercemesi ve Serhi, 1/1-434.

145 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 10/212.

146 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 10/211.

147 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 10/211.

148 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/310-311.
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oldugu bilgilerden birka¢1 érnek olarak zikredilecektir. Sarih, nikdh bélimiinde dogum
kontroliiyle ilgili su ciimleleri kullanmaktadir: “Ulkemizde dogum kontrolii ad1 altinda
bircok yavrucak pervasizca katledilmektedir. Bazi mazeretlerden dolayr dogum
kontroliiniin sakincasi yoktur. Bu mazeretler ortaya ciktiginda kadinin gebe kalmamasi
icin kocasinin muvafakati ile 6n tedbir almasi caizdir.”14 Hatipoglu hangi sartlardan
dolay1 gebelige son verilmesi gerektigine dair sadece bir madde zikretmekte ve kadim
ulemanin bu konudaki goriislerini nakletmektedir. Sonrasinda da “Bu konu ¢ok genis
oldugundan fikih kitaplarina miiracaat edilmelidir’ diyerek konuyu bitirmektedir.150
Gliniimuzde 6nem arz eden bu konu hakkinda detayli bir bilgi vermemektedir.

Kadinlarin mescitlerde cemaate katilmasi ile ilgili ise Hanefi ve $afii mezheplerinin
gorislerini nakletmektedir. Safil mezhebinin goriislerini maddeler halinde siraladiktan
sonra Nevevi'nin (6. 676/1277), sartlara riayet edenlerin mescitlerde gidebilecegini,!5!
ifade ettigini bildirmektedir. Hanefilerin ise; kii¢ciik yasta olanlarin gidebilecegini
biiyiiklerin ise gitmelerinin mekruh oldugu,>? goriisiinii nakletmektedir.1>3 Bugiinkii
durumla ilgili herhangi bir yorumda bulunmamaktadir.

Hatipoglu kendi goriisleri ile ilgili iki farkl tislup kullanmaktadur. ilki farazi bir soru
sorup kendisi cevabini vererek agiklamalarda bulunmasi!>* ikincisi ise “acizane”15>
ifadesini kullanarak goriisiinii dogrudan agiklamasidir. Baz1 yerlerde de “Bir noktay:
belirteyim.”15¢ diyerek yorumlar yapmaktadir. Gortsiinii belirttikten sonra ise “Dogru ise
Alldh’tan yanlis ise bendendir.”157 ve “Dogrusunu Allah bilir.” ifadelerini agiklamanin
sonunda dile getirmektedir.

Hastaya sifa niyeti ile okuma babinda sarih “Su noktayr da belirteyim: Her
okuyucunun okumasi ve liflemesine aldanmamak gerekir. Gliniimiizde bir siirii biiyiic,
tifiiriik¢ii ve muskaci sahte kimseler bulunur. Bunlardan fayda degil zarar gelir. Islam’in
tasvib ettigi okuma ve iifleme dini ilimlerle yetismis miitehassis [cihazlanmis], takva
sahibi, diiriist, karakteri mazbiit, ibadete diiskiin, haram lokmaya egilmeyen, maddi
cikar beklemeyen ve istismarci olmayan kimsenin Allah’a siginarak ve O’ndan sifa
dileyerek edecegi dua ve niyazla okuyup tflemesidir’1>8 ifadelerini kullanarak dini
istismar ederek insanlar1 kandiranlarin tuzaklarina diisiilmemesi gerektigini giizel bir
sekilde dile getirmistir. “Sarhosluk veren her sey hamrdir ve hamrin her cesidi
haramdir”15? hadisi serh ederken Hatipoglu “Kur’an-1 Kerim’de yasaklanan igkinin
yalnizca lizim sarabi oldugu” yontndeki iddialarin asilsiz oldugunu, mezkir sahih
hadislerin bu meseleyi agikliga kavusturdugunu zikretmektedir.160 Bu noktada yazar,
stinnetin Kur’an nasslarini tefsir ve beyan edici fonksiyonunu temel alarak hiikmiin
kapsamini netlestirmektedir.

149 Muhammed Emin ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr ale’d-Diirri’l-Muhtdar (Beyrit: Daru’l-Fikr, 1412), 3/176.

150 Hatipoglu, Stinen-i Ibni Mdce Terceme ve Serhi, 5/377, 378.

151 Eb{i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri Nevevi, el-Minhdc serhu Sahihi Miislim b. el-Haccdc (Beyrat: Dar-u
Thyai't-Tiitasi’l-Arabi, 1392), 4/161-162.

152 Muhammed Emin ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrit: Daru’l-Fikr, 1992), 1/566-
567.

153 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 1/31.

154 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 2/162.

155 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 5/451.

156 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 6/130.

157 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 5/451.

158 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 9/294.

159 jbn Mace, “Esribe”, 9 (No. 3391).

160 Hatipoglu, Stinen-i [bni Mdce Terceme ve Serhi, 9/146.
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2.5. Terciime Hatalar1 ve Ibn MAce’de Yazim Hatas1 Olabileceginden
Bahsetmesi

Miiellif, M. Fuad'in zevaid ile ilgili vermis oldugu notlarda ve hadis 1stilahlart ile ilgili
terclimelerde az da olsa kavrami iskalamakta ve birtakim hatalara diismektedir.161
Ornegin; “Jts estl " lafzin “bunun senedi hakkinda konusulmustur” seklinde Tirkgeye

cevirmektedir. Ancak bu ifade, hadis 1stilahinin cerh ve ta’dil bakimindan tam karsilig
olmamaktadir. Bu lafiz senedde tenkid edilmis bir ravi oldugunu ifade etmek igin
kullanilmaktadir.162 Bu 1stilahin gectigi baz1 yerlerde ise dogru terciime yapmaktadir.
Ornegin; “Bu hadisin senedinin sthhat durumunun itiraz konusu oldugu bildirilmektedir,
bu hadisin isnadi itiraz konusudur” ifadelerini kullanmaktadir.163 Baska bir yerde ise
“Bunun senedi hakkinda konusulmustur” seklinde terclime ettikten sonra nigin
konusuldugunun bilgisini aktarmaktadir.164 Bir diger 1stilah hatasi ise “ 3/ ki 3 ;b J6

5 aya-" ibaresinin terciimesinde S$arih “Buharl: Bunun senedi Uzerinde diisiinmek

gerekir. Onun hadisi tizerinde disunmek gerekir” seklinde cevirirken; baska bir yerde
“Onun rivayetlerine itiraz vardir” seklinde cevirmektedir. Halbuki Buhari (6. 256/870) bu
ibareyi ileri derecede cerh sebebi olarak kabul etmekte ve bu sekildeki bir ravinin rivayet
ettigi hadisi hi¢bir suretle almamaktadir.16> Hadis 1stilahlar1 disinda ise “ ot - daw o Ol

awlow b 5 45 il” climlesini “Ravi Sinan b. Sa’d b. Sinan’in giivenirliligi ve ad1 hakkinda

ihtilaf olmustur” olarak ¢evirmekteyse de halbuki burada ihtilafli durum Sinan b. Sa’d b.
Sinan’in kendisi ve hadisi Enes b. Malik’ten (r.a.) dinleyip dinlememesi hakkindadir.16¢

Bazi terciime hatalarini da birtakim isimleri ¢evirirken yapmaktadir. Bu da birkag
ismi gecmemektedir. Mesela; Yahya b. Ma’in’in (6. 233/847) ismini “ibn Mu’in” seklinde
aktarmaktadir.167 Fakat bu isim bazi yerlerde dogru yazilmakla beraber168 yanls olarak
zikredildigi yerler daha fazladir. Yine Muhammed b. Abdilbaki ez-Ziirkani'nin (6.
1122/1710) nisbesinin dogru yazildig: yerler olmakla beraber1¢® bazi yerlerde “Zerkani”
seklinde oldugu goriilmektedir.17? Yusuf b. Abdurrahman el-Mizzi'nin (6. 742/1341) ismi
de bazi yerlerde dogrul’! bazi yerlerde ise “Miizzi” seklinde zikredilmektedir.172

Hatipoglu birka¢ yerde Siinen’de yazim hatasi olabileceginden bahsetmektedir.
Siinen’de “Kitabii’l-menisik” boliimiinde Ibn Abbas’tan iki hadis nakledilmektedir.

161 |, Liitfi Cakan, Hadis Edebiyati (Istanbul: ifav Yayinlari, 2011), 123; Erding Ahatli, “Cumhuriyet Donemi
Tiirkce Hadis Serhlerine Dair Baz1 Miilahazalar -Eb& Daviid, ibn Mace ve Darimi Serhleri Uzerine Bir
Analiz”, Hadis Tetkikleri Dergisi 6/2 (2008), 11.

162 Semseddin Sehavi, Fethii’l-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1983), 1/369;
Celaliiddin Abdurrahman SiiyGti, Tedribii’r-ravi fT serh-i Takribi'n-Nevevi, thk. Abdilvehhab Abdiillatif
(Beyrit: Dar-u Thyai’s-Siinneti’n-Nebeviyye, 1399), 1/346; Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlari SézIiigii
(istanbul: ifav Yayinlari, 2011), 81.

163 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/161, 166.

164 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 2 /237, 250.

165 Sehavi, Fethu’l-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis, 1/369; Stiytl, Tedribii’r-rdvi fi serh-i Takribi’n-Nevevi, thk.
Abdiilvehhab Abdullatif, 1/349; Aydinl, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, 81; Ahath, “Cumhuriyet Dénemi
Tiirkce Hadis Serhlerine Dair Baz1 Miildhazalar -Ebsi Davi{id, ibn Mace ve Darimi Serhleri Uzerine Bir
Analiz-", 11.

166 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Méce Tercemesi ve Serhi, 10/204; Ahatl, “Cumhuriyet Donemi Tiirkce Hadis
Serhlerine Dair Baz1 Miilahazalar -Eb0i Dav{id, ibn Mace ve Darimi Serhleri Uzerine Bir Analiz”, 11.

167 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/204; 2 /222, 6/69.

168 Hatipoglu, Stinen-i [bn Mdce Tercemesi ve Serhi, 1/112; 3/21,334; 6/117, 214.

169 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 5/467.

170 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 2/181.

171 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, 1/387.

172 Hatipoglu, Stinen-i Ibn Mdce Tercemesi ve Serhi, 3/66; 7 /453.
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Hadiste ihramli bir kimsenin devenin iizerinden diiserek boynunu kirmasi sonucu
olmesinden bahsedilmektedir.173 i1k hadisteki fiil “«.23 /" (kirmak, boynu kirmak, dsvmek)

olarak zikredilirken, diger rivayette “«.2ic\” (sa¢1 topuz yapma) seklinde nakledilmektedir.
Hatipoglu, “«.:i¢1” ifadesini diger kaynaklarda gérmedigini,174 elindeki Siinen niishalarinin

tamaminda ayni geldigini soyleyerek burada bir yazim hatasi olabileceginden so6z
etmektedir. Devaminda mana bakimindan da buraya uygun olmadigini dile
getirmektedir.1’> Nitekim arastirdigimizda hadis, bir¢cok hadis kaynaginda rivayet
edilmekte, sahabi ravisi de Ibn Abbas olarak gecmektedir. Buhari (awas,), «wis;, s,

w2x31),176 MUSHM (avs ), 4208 5, arax31),177 Ebl Daviid (425 5),178 Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)
(4235),179 Beyhaki (0. 458/1066) (awas s, 4was 5, 4n.2x31),180 Eb(i Daviid et-Tayalisi (6. 204/819),
Eb(i Avane (6. 316/929) («.z3,)18! ve Taberani (w.s,)182 Siinen-i Ibn Mdce’de gecen
kelimeyi bu sekillerde rivayet etmektedir. Dolayisiyla Hatipoglu'nun burada vermis

oldugu bilgilerin dogru oldugunu sdyleyebiliriz. Birka¢ yerde ise Siinen’de yazim hatasi
olabileceginden bahsederek bunlari diizeltmektedir.

Sonug¢

Hatipoglu, serhinde herkesin anlayabilecegi akici bir dil kullanmis ve geg¢mis
alimlerin yazmis oldugu serhlerin ¢ogundan istifade etmistir. Hadislerdeki garib
kelimelerin izahlarina ayri bir 6nem vermistir. Fakat bunu yaparken kelimelerin Tiirkce
telaffuzlarin1 tercih etmesi sebebiyle okuma ve yazma sorunlariyla karsilasiimaktir.
Hadislerin icinde gecen mibhem isimlerin tlizerinde durarak bunlarin kim oldugu
hakkinda bilgiler vermektedir. Siinen-i Ibn Mdce’deki hadislerin tamaminin tahricini
yapmaya calismis fakat bunu yaparken c¢ogunlukla sadece miiellif veya kitap ismi
zikretmistir. Bununla beraber kitap ve bab bashigi vermis olsaydi kaynaga bakmak
isteyenlerin isini kolaylastirmasi agisindan ¢ok daha iyi olabilirdi. Hadisleri izah ederken
ozellikle Ayet ve hadislerden faydalanmakla beraber diger islami ilimlere de
basvurmustur. Hadislerden hiikiim istinbat etmede genelde Hanefi, $afii, Maliki ve
Hanbeli mezhebinin goriislerine yer vermistir. Ehl-i Siinnet diisiincesine son derece bagh
kalmis ve mezhep taassubundan uzak durarak herhangi bir mezhebin goriisiinii 6ne
cikarmamistir. Mezhepler arasi tartismalardan ¢ogunlukla uzak durmay tercih etmistir.
Bu da Hatipoglu’'nun eserin 6nsoziinde dile getirmis oldugu amaca uygun bir yol izledigini
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176 Buhari, “Cenaiz”, 19, 20 (No. 1265, 1266, 1268), “Cezaii's-sayd”, 13, 20, 21 (No. 1839, 1849, 1850, 1851).

177 Miislim, “Hac”, 14 (No. 2892).

178 Eb(i David, “Cenaiz”, 84 (No. 3284).

179 Ahmed b. Hanbel, Miisnedii el-fmdm Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb Arnatid (Beyrit: Miiessesetii’'r-Risale,
1416),4/224 (No. 2394).

180 Beyhaki Ebii Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Alj, es-Stinenti’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrfit:
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1424), 5/84, 85 "Hac" 88 (No. 9081, 9082, 9083, 9084).
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(Kahire: Mektebetii ibn Teymiye, 1983) 12/76 (No. 12554).
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gostermektedir. Genelde miitekaddim ulemanin eserlerinden alinti yapmasi eserin
gliniimiiz meselelerine ne kadar 151k tuttugu sorusunu beraberinde getirmistir.

Miiellif, eserinde kaynak gostermede ¢ok kisitli davranmistir. Cogunlukla ya sadece
eserin ismini ya da sadece miiellifin ismini zikretmektedir. ikisini bir arada kullandig
yerler yok denecek kadar azdir. Bunlar da genelde rical kaynaklar1 olarak dikkat
cekmektedir. Bu durum asil kaynaga gitmek isteyen arastirmacilarin isini
zorlastirmaktadir. Ancak Kkendisinin asil niyetinin yalnizca rivayetin gilvenilir bir
kaynakta gecip ge¢cmedigini veya gilivenilir alimlerce aktarilip aktarilmadigini tespit
etmek ve bunu okuyucuyla paylasmak oldugu dile getirebiliriz. Zira ilmi donanimi yeterli
olmayan halk kitlesinden okuyucu kimseler nezdinde asil ama¢ amel etmekse, bazen
rivayetin sihhati agisindan eserin veya miiellifin ismini zikretmek yeterli olabilir. Nitekim
Haydar Hatipoglu'nun eserini yazmadaki serh metoduna bakilirsa onun ilmi cevre ve
arastirmacilardan ¢ok halk kitlesini ve onlarin genelde dini manada 6zelde ise hadiste
yetismelerine ve amel etmelerine vesile olmay1 gaye edindigi pek tabi sdylenebilir. Eser
genel olarak klasik kaynaklarin bir terciimesi iddiasiyla elestirilebilirse de klasik
kaynaklardan bilgi almak isteyenler icin 6nemlidir. Zevaid ile ilgili hadislerde genellikle
M. Fuad’in vermis oldugu bilgiyle yetinmesinin yaninda Bisiri’'nin Misbdhu’z-ziicdce adli
eserinden ve diger kaynaklardan faydalanarak fazladan bilgi verdigi yerlerde mevcuttur.
Miiellif, bazi hadis i1stilahlarini ve miellif isimlerini terciime etmede hatalara
diismektedir. Bununla birlikte eserin genel olarak klasik kaynaklara dayanan bir serh
mahiyetinde olmasi ve hadislerin agiklamasina yonelik agiklayici bir tislup benimsemesi,
onu Ozellikle Tiirkge hadis literatiirii icerisinde dikkate deger bir ¢alisma haline
getirmektedir.
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