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Oz

Bu calismada Rus oryantalist Stanislav Mihaylovi¢
Prozorov'un (1938-) Islam’a yoénelik bilimsel
metodolojik yaklagimi, tarihgilik anlayisi, Arap-islam
kaynaklarindaki isnad zincirlerinden bilgi cikarma ve
isleme yéntemi ile Islam’a iliskin terimlerin Ruscaya
aktariminda esas aldigi ilkesel tutum sistematik
bicimde incelenmektedir. Muellifin entelektiiel
zemininin ateist propagandaya dayanan Sovyet rejimi
donemi sartlarinda olusmasina ragmen, temel
metodolojik ekseninin sonraki calismalarinda da
buytk olctide devamlhilik gosterdigi
gozlemlenmektedir Prozorovun Islam tasavvuru,
Islami® temel esaslan ile tarihsel ve bélgesel
tezahtirlerini birlikte iceren ideolojik bir sistem olarak
ele alma anlayisina dayanmaktadir. Bu yaklasim,
Islam’ Kur’ani-Peygamberi dénem, doktriner ayrisma
ve cogullasma stireci ile bdlgesel Islam evresi olmak
lzere U¢ sathada okuyan metodolojik tasnifinin teorik

temelini olusturmaktadir. Onun bilimsel
metodolojisinin Islam’n beser Urind oldugu én
kabule, sekulerlik ilkesine, goreli objektiflik

anlayisina ve elestirel tarihcilik yaklasimina
dayandigr cikarimi yapilmaktadir. Calismada ayrica
Prozorov'un tasviri tarihcilik yontemi, baglamsal-
tarih yaklagimi ve klasik Arap-islam kaynaklar ile
modern dénem Bati ve Dogu arastirma literattirtiyle
calisma pratigi Ornekler tUzerinden elestirel ve
karsilastirmali  bicimde degerlendirilmis; bu
cercevede yonteminin glclt ve zayif yonlerine isaret
edilmistir. Arapca 6zel isim ve terimlerin Ruscaya
aktarinminda benimsedigi metodun, St. Petersburg
oryantalizm ekolliinlin baglamsal ceviri ydntemiyle
uyumlu bir c¢izgide ilerledigi ve bilhassa ge¢ donem
calismalarinda daha olgun bir terminolojik tutarhiliga
ulastign kanaatine varilmistir. Bunun yaninda,
muellifin Sii tarih yaziciig: tarihinin insasinda temel
bir ara¢ olarak kullandig bes asamali yontem ele
alinmistir. Isnad zincirlerinden sistematik Dbilgi
ctkarmaya dayanan bu metodolojinin, niceliksel ve
niteliksel tasnif yoluyla erken dénem Islam
tarih¢iligine dair birtakim meselelerin analizinde
kullanilabilirligi saptanmistir.

Anahtar Kelime: islam Mezhepleri Tarihi, Stanislav
Mihaylovi¢ Prozorov, St. Petersburg Oryantalizmi,
Islam Tarihciligi Metodolojisi, Isnad Analizi.

Giris

Abstract

This study systematically examines the scientific
methodological approach of the Russian Orientalist
Stanislav Mikhailovich Prozorov (1938-) to Islam, his
understanding of historiography, his method of
extracting and processing data from isnad chains in
Arabo-Islamic sources, and the principled stance he
adopts in the translation of Islamic terms into
Russian. Although Prozorov’s intellectual formation
took shape under the conditions of the Soviet regime,
it is observed that the core methodological axis of his
scholarship exhibits a high degree of continuity in his
later works. Prozorov’s conception of Islam is
grounded in an understanding of Islam as an
ideological system that encompasses both shared
foundational principles and their historical and
regional manifestations. This perspective constitutes
the theoretical basis of his methodological
classification of Islam into three stages: the Qur’anic—
Prophetic period, the phase of doctrinal differentiation
and pluralization, and the stage of regional Islam. It
is argued that his scientific methodology rests on the
presupposition of Islam as a human product, the
principle of secularity, a notion of relative objectivity,
and a critical historiographical approach. The study
further offers a critical and comparative evaluation of
Prozorov’s descriptive historiographical method, his
contextual-historical approach, and his engagement
with classical Arabo-Islamic sources as well as
modern Western and Eastern scholarship,
highlighting both the strengths and limitations of his
methodological framework. It is concluded that his
approach to rendering Arabic proper names and
technical terms into Russian follows a trajectory
consistent with the contextual translation method of
the St. Petersburg school of Orientalism and that his
later works display a more mature level of
terminological coherence. In addition, the five-stage
method employed by Prozorov as a primary tool in the
reconstruction of Shi‘i historiography, which is based
on the systematic extraction of data from isnad
chains, is examined, and its applicability to the
analysis of certain issues in early Islamic
historiography through quantitative and qualitative
classification is determined.

Keywords: History of Islamic Sects, Stanislav
Mihaylovich Prozorov, Saint Petersburg Orientalism,
Methodology of Islamic Historiography, Isnad
Analysis.

Sosyal ve beseri bilimlerde yurutilen arastirmalarin, arastirmacinin kimligi ile icinde
bulundugu sosyo-kulttirel ve politik cevreden tamamen bagimsiz sekilde yapilmasi mimkin
olmadigindan subjektif olmas1 muhtemeldir. Bu sebeple literattirde “sosyal bilimlerde iki kere

4

iki dort etmez’

ifadesine sikca vurgu yapilir. Arastirmacinin benimsedigi yontem ile icinde

yetistigi tarihsel ve kulttirel baglam arasindaki iliski, bilhassa din ve mezheplerle ilgili
calismalarda belirgin ve tizeri érttilemez bir olgudur. Dolayisiyla, Prozorov'un Islam anlayisini,
benimsedigi bilimsel metodolojiyi ve arastirma prensiplerini sistematik bicimde analiz etmek;
akademik ydénelimini ve entelekttiel durusunu dogru konumlandirmak, degerlendirmelerini ise
adil ve yerli yerinde kavramak bakimindan elzemdir.

Tam adi Stanislav Mihaylovic Prozorov (Voronej/SSCB, 21.01.1938-)

olan muellif,

Leningrad/St. Petersburg oryantalizm ekoliintin 6nde gelen temsilcilerinden biri olup Rus

akademik Islam arastirmalan

(klassiceskoye islamovedeniye)

disiplininin kurucu ve

sistemlestirici isimleri arasinda yer alir. Prozorov ilmi faaliyetlerine, yetisip btiytdtgt Sovyetler
Birligi'nin htikim strdtigi bir dénemde baslamis ve rejimin dagilmasindan sonra da akademik

https://dergipark.org.tr/tr/pub/emakalat
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calismalarini sUrdirmuUsttr.! Bilhassa vurgulanmas: gereken husus, onun entelektiel
portresinde metodolojik temellerin bliytik 6lctide Sovyetler doneminde tesekktil etmis olmasidir.
[lk calismalariyla son doénem eserlerinde yéntemsel anlamda ilkesel olarak birtakim
farkliliklarin var oldugu gézlemlenmektedir. Bu baglamda énceden tercih ettigi bazi1 kavramlari
gbzden gecirmis ve bir kismini sonraki calismalarinda baska terminolojilerle tashih etmigtir.
Fakat bu farkliliklar k6klti bir degisimden ziyade gelisim ve derinlesme olarak okunmalidir.
Ezcimle, onun kaleme almis oldugu buttn ilmi calismalarin, Sovyet doneminde edindigi
metodolojik zemin tizerine insa edildigi ifade edilebilir.

Prozorov’'un arastirmalari, Sovyet oryantalizmine yon veren ateizm ideolojisiyle uyumlu olsa
da onun eserlerinde acik ve sistematik bir ateizm propagandasina rastlanmaz. Yalnizca bir
kitab1 bu anlamda istisna teskil eder.2 Bu baglamda, akademik Rus Islam arastirmalarinin
Tanri’nin varligi meselesinde ne reddiyeci ne de iman merkezli bir yaklasim benimsedigi ifade
edilmektedir.3 Diger yandan, muellif Islam arastirmalarinda tavir itibariyla sektilerlik ve
tarafsizlik prensiplerine sadik bir cizgi gozetir. Islam’ tarihsel ve toplumsal bir vakia olarak
konumlandirarak onu dini 6nyargilardan bagimsiz bir bilimsel inceleme mevzuu haline getirir.
Onun, Islam arastirmalan icerisindeki farkli alanlarda benimsedigi ustl ve esaslar, islam’a dair
bu temel bakis acisiyla uyumlu bir mahiyet arz etmektedir. Bununla beraber, arastirma alanina
gore, ilgili sahaya mahsus farkli metodolojik araclar gelistirmesi de s6z konusudur. Bu
baglamda, Kur’an-1 Kerim meali calismalarinda “baglamsal ceviri” yontemini savundugu, fikir
ve mezheplere mahsus sahis adlari ile 6zel terimlerde ise asli formlarina mtimkiin mertebe sadik
kalinarak aktarilmasini benimsedigi ve Sii tarih yazicilig ile ilgili calismalarinda isnad analizine
dayali 6zglin bir metot uyguladig goézlemlenmektedir. Ayrica, tarih ve kaynak calismalar
disiplinlerinin genel yontem ve ilkelerine dayandigi; birincil kaynaklar1 esas alan, cagdas
arastirmalardan yogun bicimde yararlanan, yazma eserleri mukayeseli bi¢cimde inceleyen ve
kavramlar1 tarihsel baglamlar: icerisinde ele alan bir inceleme paradigmasini takip ettigi
anlasilmaktadir.

Halihazirdaki bu calismada Prozorovun Islam’a yénelik bilimsel metodolojik perspektifi,
tarihcilik anlayisi, Arap-islam kaynaklarindaki isnad zincirlerinden bilgi cikartma ve isleme
ybntemleri ve ayrica terimleri Ruscaya ceviri yaklasimi sistemli bicimde ele alinmistir.
Prozorov'un cesitli eserlerinde yer alan dogrudan ifadeler, konu anlatimlar: ve aciklamalar ile
ogrencisi Alikber Kalabekovi¢ Alikberov'un (28.04.1964-) dogrulama niteligi tasiyan
calismasindaki tespit ve degerlendirmeleri, arastirmay:r dogal bicimde mezkOr meselelere
ybnelten temel kaynaklar olmustur. Bu verileri aktarim, cikarim ve karsilastirmali sunum
yontemleriyle ve ayrica gdrece olumlu ve elestirel tespitler icerecek sekilde incelemeye gayret
ettik. Bu baglamda, Prozorov'un bilimsel metodolojik yaklasimini masaya yatirdigimiz ilk
boéltimde; St. Petersburg merkezli Rus akademik Islam arastirmalan tamitilmis, Islam’ ideolojik
bir sistem olarak ele alis1ile Islam™ tarihsel stirecte ti¢c safhada degerlendiren tasnifi izah edilmis
ve son olarak bu yaklasimin diger metodolojik perspektiflerden ayristigina deginilerek tespit
edilen dort temel prensibe dayandigi ortaya konulmustur. Tarih¢i kimligine odaklandigimiz
ikinci boéltimde; tarihciliginde takip ettigi tasviri yontem, baglamsal-tarih yaklasimi ile kaynak
ve literattirle calisma pratigi 6rnekler tizerinden kritik ve karsilastirmali degerlendirmeye tabi
tutulmus; basarili ve basarisiz gérdiigiimiiz yénlerine deginilmistir. Uclincti béliimde, Arapca
ozel isim ve kavramlarin Ruscaya aktarirken benimsedigi ilkesel yaklasim ile baglamsal ceviri
anlayisinda zaman iginde ortaya cikan doénlstim Ornekler Uzerinden aciklanmistir. Son

1 Kendisiyle Eylul 2022’de St. Petersburg’daki evinde yaptigimiz gértismede, ilerlemis yasina ragmen ilmi
uUretimine devam etme kararlihigini stirdtirdtgt tarafimizca godzlemlenmistir. Prozorov'un hayati ve ilmi
kisiligi hakkinda malumat almak icin otobiyografisine bk.: Stanislav Mihaylovi¢c Prozorov, “Vmesto
vvedeniya: Avtobiografiya, Spisok nauc¢nih trudov”, Ars Islamica: v ¢est Stanislava Mihaylovica Prozorova
(Ars Islamica: in honor of Stanislav Mikhailovich Prozorov), ed. Mihail Borisovi¢ Piotrovskiy - Alikber
Kalabekovi¢ Alikberov (Moskva: Nauka, 2016), 23-41; Abdullazhon Abdullaev, “Rus Oryantalist S.M.
Prozorov'un (1938- ) Hayati ve Entelektiiel Kisiligi”, 10th International New York Academic Research
Congress on Social, Humanities, Administrative, and Educational Sciences Proceedings Book (Turkiye: BZT
Turan Publishing House, 2024), 859-869.

2 Mihail Borisovic Piotrovskiy - Stanislav Mihaylovi¢c Prozorov (ed.), Islam: Slovar ateista (Moskova: Politizdat,
1988).

3 Alikber Kalabekovi¢ Alikberov, “Rossiyskoye islamovedeniye, yego predmet i mesto v sisteme gumanitarnih
znaniy (Po sledam odnoy nauc¢noy diskussii)”, Ars Islamica: v ¢est Stanislava Mihaylovica Prozorova (Ars
Islamica: in honor of Stanislav Mikhailovich Prozorov), ed. Mihail Borisovi¢ Piotrovskiy - Alikber Kalabekovic
Alikberov (Moskva: Nauka, 2016), 67.

e-makalat ISSN: 1309-5803
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bolimde kaynaklardaki isnad zincirlerinden dtizenli sekilde veri ¢ikarma ve isleme esasina
dayanan bes asamali yontemin, muellif tarafindan Sii tarih yazicilig: tarihinin yeniden insasinda
kullanildig1 ve bu metodolojinin niceliksel-niteliksel veri tasnifi sayesinde erken dénem Islam
tarihciligine iliskin bircok temel meselenin aydinlatilmasina imkan verdigi tespit edilmistir.
Ortaya konulan bu genel cerceve dogrultusunda muellifin metodolojik yaklasiminin tafsilath
incelemesine gecilebilir.

1. Bilimsel Metodolojik Yaklasimai
1.1. islam Arastirmalar:

Prozorov'un “bilimsel metodolojik yaklasimi’ni tespit edip ortaya koyarken oncelikle onun
“klasik”, “bilimsel” yahut “akademik” vasiflariyla nitelendirdigi “Islam arastirmalarr”
(islamovedeniye)* hakkinda kisa bir cerceve sunmak gerekir. Bagimsiz bir disiplin olarak
Leningrad/St. Petersburg merkezli Rus akademik Islam arastirmalari, Rusya Federasyonu
(eskiden SSCB) Yuiksek Tasdik Komisyonu tarafindan belirlenen 07.00.09 “Tarih Yazimi,
Kaynak Calismalan ve Tarih Arastirma Yéntemleri (Istoriografiya, istocnikovedeniye i metod
istorigeskogo issledovaniya)” uzmanlik alani kapsaminda yer alir. Kokleri imparatorluk dénemi
oryantalizmine kadar uzanan bu gelenek, Prozorov ile meslektaslarinin katkilariyla
kurumsallasmis; egitim, uzman yetistirme ve arastirma faaliyetleri ise “7-14. ytizyillarda Islam
Tarih Yazimi ve Kaynak Calismalan (Istoriografiya i istocnikovedeniye islama VII-XIV vv.)”
programi cercevesinde Rusya Bilimler Akademisi’nin St. Petersburg Dogu El Yazmalan
Enstittisti® ile St. Petersburg Universitesi Sarkiyat Faktiltesi btinyesinde ytirtittilmektedir.6

Rus Islam arastirmalari, genis bir konu yelpazesine, kendine 6zgii kavram aygiti ve
metodolojik ilkelere haiz bir disiplindir. Prozorov’a gére akademik Islam arastirmalarinin ana
inceleme alanlari, Islam’in dogusu, Hz. Muhammed'’in hayati ve vahiy olgusu, Mushaf tarihi ve
Kuran calismalant (koranistika), hadis arastirmalan (hadisovedeniye), Islam hukuku
(pravovedeniye), itikadi alan (akaid, kelam ve Islam mezhepleri tarihi), tasavvuf (musulmanskiy
mistitsizm) ve Islam muamelat ve kultirt (ibadet, ritiiel, mimari vb.) gibi alanlardan
olusmaktadir.” Alikberov, bu alanin kendi metodolojisi, tarih yazimi, kavramsal cerceve ve
transliterasyon sistemiyle Rusya’da mustakil bir disipline déntistigiini belirtir ve Prozorov’u,
Mihail Borisovi¢ Piotrovskiy (09.12.1944-) ile birlikte “St. Petersburg klasik Islam arastirmalari
ekolti"nlin en 6nemli temsilcileri seklinde tanimlar.8

Prozorov’a goére Rus Islam arastirmalarinin amac ve gérevleri, devlet ve toplumun ic ve dis
cikarlarina hizmet edecek sekilde Islam ve Miuisliimanlarin manevi degerleri hakkinda tarafsiz
ve glvenilir bilgi Gretmektir. Bu bilgi, tarihsel gercekler gizlenmeksizin, dini sahsiyetler ve
doktrinler idealize edilmeden, itikada dair meselelerin hakikati hakkinda hiikiim vermekten ve
deger yukla yargilardan 6zellikle kaginan bir yaklasimla, muhatabin rahatlikla algilayabilecegi
bir dilde sunulmalidir. Dolayisiyla ateizm propagandasi yapmak ya da Islam’ tenkit etmek bu
disiplinin vazifeleri arasinda bulunmaz.® Alikberov, bu disiplinin, Rusya’daki yerli Mtisliman
ilahiyat mektebinin yeniden olusturulmasinda stratejik bir isleve sahip oldugunu acikca
vurgular ve bu baglamda tarihsel yerli ilmi geleneklerden istifade edilse de Rus akademik Islam
arastirmalarinin birikimine dayanmayan bir yerli Musliman ilahiyat okulunun saglam
temellere kavusamayacagini 6ne strer. 10

4 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, Klassiceskoye islamovedeniye (Vvedeniye v islamovedeniye) (Sankt
Peterburg: Vostocniy fakultet SPbGU, 2009), 10.
5 Onceki ad1 Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii Leningrad Subesi idi.

6 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “Istoki, problemi i zadagi rossiyskogo akademiceskogo islamovedeniya”,
Pismenniye pamyatniki Vostoka 16/4(39) (2019), 19-26; Alikberov, “Rossiyskoye islamovedeniye”, 71-72.

7 Prozorov, Klassigceskoye islamovedeniye (Vvedeniye v islamovedeniye), 10.

8 Alikberov, “Rossiyskoye islamovedeniye”, 71.

9 Stanislav Mihaylovic Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema (Moskova: Nauka (Vostocnaya literatura),
2004), 400; Stanislav Mihaylovic Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema II (Moskova: Nauka
(Vostocnaya literatura), 2016), 188, 203; Prozorov, “Istoki, problemi i zadagi rossiyskogo akademiceskogo
islamovedeniya”, 24; Stanislav Mihaylovi¢c Prozorov, “Rol akademiceskogo islamovedeniya v sfere
islamovedceskogo obrazovaniya i prosveseniya”, Ex Oriente lux: Sbornik statey k 75-letiyu Mihaila Borisovica
Piotrouskogo (Sankt-Peterburg: {zdatelstvo Gosudarstvennogo Ermitaja, 2019), 170; Stanislav Mihaylovig
Prozorov, “Zametki ob islame”, Islamovedeniye 1(7) (2011), 76, 78; Alikberov, “Rossiyskoye
islamovedeniye”, 68.

10 Alikberov, “Rossiyskoye islamovedeniye”, 71-72.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/emakalat
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Prozorov acisindan Islam arastirmalarinin klasik ya da akademik seklinde vasiflandiriimasi,
bu disiplinin kendine 6zgl ayirt edici niteliklere sahip olmasiyla dogrudan iliskili olup ti¢ temel
ozelligiyle 6ne cikmaktadir. Bu arada, arastirmacinin sahip olmasi gereken s6z konusu
nitelikler arastirmada uygulanmasi gereken sartlar olarak da okunmalidir. Bunlardan ilki,
arastirmanin genis kaynak tabamn ile klasik/orijinal arabiyografik eserlere dayanmasi ve bu
metinlerin icerigindeki kavramlarin tarihsel ve baglamsal bir analize tabi tutulmasidir. Burada
muellif tarafindan arastirmacinin cagdas arastirmalar dahil 6zgiin icerikli materyallere sahipligi
ile birlikte kaynak calismalari ve tarih yazimi alanlarindaki uzmanligina dikkat cekilmektedir.
Ikincisi, Islam’n dini sistem olarak 6zgiinltiginii yansitacak kavramsal cercevenin cizilmesidir.
Buna gore, arastirmacinin Islam ve Islam arastirmalarina dair terminolojik cerceveye sahip
olarak Islam’in dini yapisinin 6zgiinliigiinii ve temel esaslarini dogru bir bicimde yansitmasi
gerekir ki Rus Islam arastirmalari bu kavramsal arac gereksinimini gelistirmis bir disiplindir.
Yazarin bu durumda, arastirmacimnin Islam’in mahiyeti ve arastirilmasi konusundaki bilgi
birikim ve derin vukufiyetinin gerekliligine vurgu yaptigl anlasimaktadir. Bu baglamda,
arastirmacinin hem Islam kavramlarina ve ilgili tarihsel terminolojiye hem de Rus akademik
I[slam arastirmalarinda gelistirilmis karsiliklarina hakim olmasi bir zorunluluktur. Bu disiplinin
kendine muinhasir son 6zelligi ise Islam’, ortak esaslari farkli yorum bicimlerinin temelini
olusturan ve bu yonuyle kendi basina yeterli bir ideolojik sistem olarak ele alan bilimsel
metodolojik yaklagimdir. Bu metodolojik yaklasim, arastirmacinin, islam’n tarihsel baglamda
dini ve ideolojik bir sistem olarak isleyis mekanizmasini kavramasini saglar.1!

1.2. Prozorov’a Gore; Ideolojik Bir Sistem Olarak islam

Prozorov’un bilimsel metodolojik yaklasiminin 6zii, islam” tarihsel stirecte tesekktil etmis ve
sahip oldugu o6zellikleriyle kendi icinde sdylem farkliliklarn tretip barindirabilen ve varligini
kendi basina stirdtirebilen bir ideolojik sistem oldugu anlayisina dayanir. Dolayisiyla yazarin
Islam’in dogusu, gelisimi ve cesitli yorum bicimlerindeki tezahiirtine dair degerlendirmeleri,
metodolojik yaklasiminin da bir parcasi niteligindedir.

Prozorov’a gore Islam’in dogusu, Araplarin yeni toplumsal iliskilerine tekabtil eden dini-
toplumsal bilincin dogal bir asamasidir. Buna gére Kur’an’daki dini, hukuki ve ahlaki normlar,
Arap toplumunun yeni varolus sartlarina uyumunun bir ifadesidir. Bu baglamda, Islam’n
Yahudilik ve Hristiyanlikla benzerlikleri ise boélgedeki ortak manevi birikim ve kulttrel
devamlilikla izah edilmelidir. Islam’in dogusuyla ilgili, “toplumsal terminolojinin degisimi, yeni
bir topluma geciste bilincin yeniden insasidir” ile “yeni diinya gértisti, toplumsal bilincin
gelisiminde yeni bir asamadir” tespitleri Prozorov'un bilimsel yaklasiminda 6nemli bir yer
tutmaktadir.!2 Dolayisiyla yazar acisindan Islam, bir ideolojik sistem olarak asagida
deginecegimiz birtakim 6zelliklerini bu déntisiim stirecinde kazanmaistir.

Prozorov, Islam’n gelisimi, mezheplere ayrilis1 ve fikir cesitliligi barindirmasin1 da aym
metodolojik yaklasim cercevesinde ele alir. Bu yaklasima gére Islam, kendi biinyesinde cesitli
yorum bicimlerini dogurabilen, farkliliklari ickin olarak barindiran ve bu suretle streklilik
kazanabilen dinamik bir ideolojik yapt mahiyetindedir. Buna bagli olarak ntizul déoneminden
giintimtize kadar ortaya cikan butin itikadi ve siyasi hareketler ile firkalar, fikhi mezhepler,
felsefi ekoller ve tasavvufl olusumlar, onun bilimsel metodolojik yaklasiminin tabii bir geregi
olarak Islam’mn bizzat kendisi seklinde degerlendirilmelidir. Ona gére Islam, inan¢ ve amel
alanlarinda bir sinirli cogulculuga (limitirovanny plyuralizm) imkan veren, tarih boyunca fikir
mucadeleleri icinde sekillenmis, cesitli yerel kosullara goére adapte olabilen ve gintimtizde de
bu islevlerini stirdtiren dinamik ve ensek bir sistemdir.13

Yine Prozorov’a gére, Islam, Hz. Peygamberin uyguladigi “teokratik” yoénetim seklinin
etkisiyle din ile siyasetin, inanc¢ ile hukukun ayrilmaz bicimde i¢ ice gectigi bir htiviyet kesp
etmis ve bu yontiyle Musliman toplumlarda c¢ok islevli bir boyut kazanarak toplumsal yasamin

11 Prozorov, “Rol akademiceskogo islamovedeniya v sfere islamovedceskogo obrazovaniya i prosveseniya”,
170.

12 Prozorov, Klassiceskoye islamovedeniye (Vvedeniye v islamovedeniye), 10; Prozorov’'un Islam’in dogusuna
iliskin argtimanlari i¢in bk.: Piotrovskiy - Prozorov, Slovar ateista, 10.

13 Stanislav Mihaylovig¢ Prozorov (ed.), Hrestomatiya po islamu: perevody s arabskogo, vvedeniya i primecaniya
(Moskova: Nauka (Vostocnaya literatura), 1994), 3; Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov (ed.), Islam na territorii
bwsey Rossiyskoy imperii (Entsiklopedigeskiy slovar) -1- (Moskova: Nauka (Vostocnaya literatura), 1998),
4.
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tim alanlarinda kendini gosteren yapisal cesitlilik sergilemistir.14

Prozorov, Islam’in ideolojik bir sistem olarak varligini strdurebilmesini, ortaya ciktigi
dénemin belirli sosyo-kulttirel ve tarihi sartlar tarafindan kazandirilan bazi temel vasiflara
sahip olmasina baglar. Ona goére Islamn bu temel niteliklerinden biri, ilk dénemlerde
Hristiyanliktaki Kilise ve Ektimenik Konsil muesseselerine benzer sekilde inanclar:
mesrulastiran kurumsal bir yapinin bulunmamasidir. Dini meselelerde toplumsal kanaatin
olusmasi, bir kurum veya siyasi otorite tarafindan degil, yetkilerini yalnizca ilmi ve dini
ehliyetlerinden alan “ricalii’d-din”, “ulema” ve “fukah&” tarafindan saglanmistir. Bu durum,
tabii olarak inanc ve muamelata dair konularda ihtilaflarin ortaya cikmasina yol acmustir.
Bununla beraber s6z konusu yapi, Islam’ benimseyen topluluklarin bu ideolojik sistemin
tekamultne istirak etmelerine ve zihinsel inkisafa katki sunmalarina da olanak saglamistir.15

Prozorov’a gore ideolojik bir sistem olarak Islam’in dikkat ceken bir diger niteligi, Kur’an ve
Stinnet’in degisen c¢agcil problemler karsisinda her zaman acgik ve kesin c¢oztimler sunan
ozellikte olmamalaridir. Muiellif bu durumun, Islam’da (Mtisltimanlar arasinda) zuhur eden
gorus ayriliklarinin bashca amillerinden biri oldugu kanaatindedir. Buna bagl olarak farkl
goruslerin savunucular: Kur’an ve Stinnet’ten hareketle argiimanlar 6ne stirerek muhaliflerini
de sapma veya tahrifle suclayabilmislerdir. Bu strecte tek, evrensel ve herkesce kabul edilmis
bir dini 6greti ortaya cikmamis; aksine inan¢, muamelat ve ahlaka iliskin farkli yorumlar,
tarihsel ve bolgesel sartlarin da etkisiyle zamanla mezhep, firka ve ekoller halinde tesekkuil
etmis ve nihayet cesitli yerel formlar kazanacak bir gelisim streci izlemistir.16

1.3. Prozorov’a Gore; islam’in Tarihsel Dénemleri

Prozorov’a goére; Islam tarihsel olarak tic asamada/safhada degerlendirilir. Bunlar Kur’ani-
Peygamberi dénem, doktriner tartismalarnn yogunlastifi ayrisma safhasi ve Islam’in yerel
kulturlerle kaynastig: bolgesel evreden olusmaktadir.1?

Peygamberi-Kur’ani dénem, Kur’ani tasavvurlar/telakkiler (koraniceskiye predstavleniye)
olarak nitelendirilen ve zamanla butin Musliman dlnyas: icin ydén gosterici degerler
(tsennostruye oriyentir) haline gelen Islam’in genel temel esaslarinin ortaya ciktigi safthay: ifade
eder. Prozorov’a gore Hz. Muhammed’in agzindan c¢ikanlarla ortaya konulan Kur’an'da ve
Stinnet’teki s6z konusu umumi ilkeler olan dini, siyasi ve ictimai gorusler ile hukuki ve ahlaki
normlarin butdnt, sistematik olmayan dagimik bir géorinim arz etmistir. Bunlar, Arabistan
toplumunda yeni bir dini bilin¢ dlizeyinin ortaya cikisini yansitan ve onlarin degisen toplumsal
varolus sartlarina tekabtil eden bir mahiyet tasimistir. Islam’in ortak temel esaslar olan bu
Kur’an merkezli anlayislar, Hz. Muhammed’in hayatindan aktarilan o6rnek uygulamalarla
birlikte Muisliman toplumun nispeten dengeli bir gelisme seyri kazanmasini saglamis, manevi
ve sosyal hayatin sekillenmesini belirlemistir. 18

Ikinci safha, fikir ayriliklarinin veya bir sinirli cogulculugun (limitirovanny plyuralizm) ortaya
ciktign donemdir. Bu asama, Prozorov’a goére bilhassa ilk iki asirda cereyan etmis olmakla
birlikte, iman bahsi Islam’n ilk dért asr1 boyunca keskin tartismalarin mevzuu olmasi hasebiyle
daha genis bir zamani kapsamistir. Bu evrede Islam’n umumi temel esaslar: etrafinda yogun
tartismalar yasanmis ve mezheplesme sulireci 6ne ¢ikmistir. Prozorov’a gore bu farklilagma ve
ekollesmelerin baslica amilleri, Kur'an ve Stnnet’teki hiktim ve esaslarin tek bir anlamla
sinirlandirilamayacak derecede yoruma acik olusu ile Islam’da Hristiyanlhktaki ruhban sinifin
inanclart belirleme islevini Ustlenen merkezi bir kurumun bulunmayisidir. Bu durum, dini
otoritenin buytik 6lctide farkli kesimlerden olan alimlerin yorumlarina dayanmasina yol agcmis
ve yorum cesitliligini kacinilmaz hale getirmistir. Prozorov, Hilafet topraklarinin farkh
bolgelerinde gortilen bu fikri tartismalarin ve ayriliklarin derinligi, keskinligi ve stiresinin cesitli
derecelerde gerceklestigini belirtir. Bununla beraber bu béliinmelerin, Islam’in bes stitunu ya
da imanin esaslar gibi ilkelere bagl olarak ortak normatif cerceve icinde mahdut kaldigini ve
bu yéniyle bir sinirh cogulculugu ifade ettigini kaydeder.1?

14 Prozorov, Islam na territorii bwsey Rossiyskoy imperii (Entsiklopediceskiy slovar) -1-, 4.

15 Prozorov, Hrestomatiya po islamu, 3, 6-7; Prozorov, Islam na territorii bwsey Rossiyskoy imperii
(Entsiklopedigeskiy slovar) -1-, 4.

16 Prozorov, Hrestomatiya po islamu, 6-7.

17 Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 376-377; Prozorov, Hrestomatiya po islamu, 7.

18 Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 376; Prozorov, Hrestomatiya po islamu, 7.

19 Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 376-377; Prozorov, Hrestomatiya po islamu, 7.
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Prozorov’un metodolojik yaklasimimin Urtin olan Islam’da tglincii safha ise bu dinin
Arabistan hudutlarini asarak farkli cografyalarda yasayan halklarin suurunda koéklu bir sekilde
yer edindigi ve yerel ktilttirel unsurlarla kaynasmak suretiyle yeni htiviyetler kazandig: “bolgesel
Islam” evresini ifade eder. Prozorov’a goére, zamansal acidan birbirinden farkli dénemlerde
cereyan eden bu strecte Horasan, Maveratinnehir, Kuzey Afrika, Hint alt kitas1 ve Endonezya
gibi bélgelerin yerel halklari, Islam’n manevi diinyasina intibak ederken kendi inang, ahlak,
hukuk ve 6rfi birikimlerini Islam’a tasimis ve netice itibariyle bu din mezkur cografyalarda
kendine 6zgli bolgesel formlar kazanmistir. Béylece bir tarafta Kur’an ve Stnnet’e dayali
normatif cerceve (ortak payda) muhafaza edilirken, diger tarafta yerel formlar tebelllir etmeye
baslamis ve Prozorov’un ifadesiyle Islam’in birlestirici ortak ilkeleri ile bolgesel Islam formlar
arasinda karsilikli bir etkilesim meydana gelmistir. Neticede bu stirec, Islam’in cesitli bélgelerde
farkli yeni htiviyetler kazanmasina yol acmis ve her biri kendine 6zgii vasiflar tasiyan cok sayida
boélgesel Islam formlarim1 meydana getirmistir.

Bu cercevede Prozorov, Kur’an ve Stinnet’in olusturdugu ve btitin Musliiman dinyay: bir
arada tutan ortak yén gosterici degerleri yani normatif cerceveyi “birlesik Islam (yedinyy Islam)”
kavrami etrafinda ele alir, tictincti sathadaki farkl yerel yorum bicimlerini ise “bélgesel islam
(regionalniy Islam)” olarak nitelendirir. Ona gére, bu iki format arasindaki iliski sorununu
cdzmenin yolu, Islam ortak paydasi olan temel esaslari ile yerel tezahtirlerin eszamanl varligini
nesnel bicimde kabul etmekten gecer. Prozorov, Islam’in tarih boyunca farkli kulttirlerle
kaynasarak cok katmanli bir yap1 kazandigini ve herhangi bir fikir, ilke veya gelenegin “Islami”
olup olmadiginin ancak geriye dénuk (retrospektif) bir analizle belirlenebilecegini 6ne surer.
Obtr taraftan ise kisi ya da toplulugun kendisini Mtisltiman olarak tanimlamasi, onu Islam’in
manevi dlinyasina dahil etmek icin yeterli bir kriterdir.20

Mezkur metodolojik yaklasim bakimindan Islam’n evrelere gore tasnif edilmesi ve birlesik
(yediniy) ile bélgesel (regionalniyy) kavramlarnyla formiile edilmesi, Prozorov’a gére Islam’in
ideolojik ve dini bir sistem olarak isleyisinin kavranmasinda anahtar rol oynamaktadir. Zira
buna gore, Islam’in bu sekilde dénemsel olarak ele alinmasi, onu bir dini sistem olarak
6zglinltigline ve mahiyetine yeni bir bakisi ve verimli incelemeleri mtimkutn kilmaktadir.2!

1.4. Metodolojik Yaklasgiminda One Cikan Temel ilkeler

Prozorov, Islam arastirmalarinda benimsedigi bilimsel metodolojik yaklasimi, tic farklh
yaklasimdan acikca ayirir. Bu yaklasimlan “ideallestirici’, “viilger materyalist” ve “indirgemeci
ve Islam karsiti” olarak smiflandirir.?? flki, Mtisltiman alimler ile bazi Batili oryantalistlerin
Islam’, ortaya ciktig1 dénemin toplumsal ve kiiltiirel baglamindan soyutlanmis ideal bir bicimde
ele alarak tarihi gelisimini géz ardi ettikleri yaklasimi ifade eder. Ikincisi, Sovyet oryantalistlerin
Islam?, itikadi yéntinti ihmal ederek yalnizca maddi ve toplumsal baglam tizerinden izah etmeye
calistiklar1 kaba materyalist yaklasimdir. Sonuncusu, 19. asir oryantalistlerinin Islam Yahudi-
Hristiyan dini dlistincesinin uyarlanmis bir bicimi ve periferik bir varyant olarak goérdikleri
indirgemeci ve Islam karsiti bakis acisidir. Buna karsin miuellifin uyguladigi bilimsel
metodolojik yaklasim, daha cok Islam’ tarihsel &zgiinltigii ve ic dinamikleriyle ele almayi
amaclayan akademik bir perspektife dayandig anlasiimaktadir.

Ote yandan Alikberov, Islam arastirmalarinda takip edilen metodolojik yaklasimi biraz daha
somutlastirarak ifade ettigi goriliir. Buna gére Rus Islam arastirmalarinin benimsedigi
akademik yaklasim, kutsal metinleri ve yazili kaynaklar: tarihi belgeler olarak ele almayi, bu
metinlerin birbiriyle baglantilarini ve birbirini nasil etkilediklerini incelemeyi, asil kaynaklari
belirleyip elestirel analize tabi tutmayi, Ibrahimi gelenegin izlerini metinler arasindaki iliskileri
gozeterek irdelemeyi ve yalnizca glivenilir bicimde dogrulanmis bilgileri dikkate almay1 esas
alir.28

Tespitlerimize goére Prozorov'un akademik yaklasiminin temelinde “antropojenik” (insan
urunt), “sekulerlik”, “objektiflik” ve “elestirel bakis” olmak Uizere dort prensibin 6ne ciktig
gortlmektedir.

Insan tirtint oldugu 6n kabultinden hareketle Prozorov, Islam ilahi kaynakli olarak degil,
insanhigin tabii bir tirinti bir vakia seklinde arastirmaya tabi tuttugu anlasimaktadir. Bu

20 Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 375-378; Prozorov, Hrestomatiya po islamu, 7-8.
21 Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 376, 378.

22 Prozorov, Klassiceskoye islamovedeniye (Vvedeniye v islamovedeniye), 10.

23 Alikberov, “Rossiyskoye islamovedeniye”, 63.
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yaklasim cercevesinde Islam, vahiy menseili agskin bir hakikat degil, tarihsel ve toplumsal
stireclerde tesekkil etmis insani bir olusum olarak ele alinir. Buna gore, mezhepler nasil insan
artina tesekkiiller olarak degerlendirmeye konu ediliyorsa, Islam da ayni zaviyeden inceleme
nesnesi yapilmalidir. Bu durum, Prozorov’'un bilimsel metodolojik yaklasiminda, antropojenik
karakterli olarak algilanan Islam’m, beseri olusum olan mezheplerle ayni kategoriye
indirgenerek degerlendirildigini gosterir.

Muellifin metodolojik yaklasimda takip ettigi anlasilan sektlerlik ilkesi, arastirmalarin basta
Islami mensubiyet olmak tizere herhangi bir dini aidiyetten siyrilarak ytirtittilmesini esas alan
bir prensiptir. Prozorov’un metodolojik yaklasimi, Islam arastirmalarini Kur’an ve Stinnet gibi
temel metinleri belirleyici ve baglayici referanslar olarak degil, tarihsel ve analiz edilebilir
materyaller olarak ele almaktadir. Dolayisiyla incelemeler, inan¢ esash degil, dlinyevi ve
akademik bir perspektifle yurtatilmelidir. Bu durum, metodolojik yaklasimin dini degil, sektiler
bir htiviyeti haiz oldugunu goésterir.

Objektiflik prensibi, arastirmacinin Islam’in lehine veya aleyhine olabilecek her tiirli bilgiyi,
ylceltme ya da itibarsizlastirma amaci tasimaksizin, bilincli bicimde taraf tutmaktan kacinarak
ele almay:1 ve sunmasini ifade eder. Zira Prozorov acisindan,?* Islam arastirmalarinda objektif
tutum esas olmali ve Islam’ 6vme ya da karalama yéniinde herhangi bir gérev atfedilmemelidir.
Bu yaklasim, materyallerin cesitli 6n kabullerden arinarak tarafsiz bir tutum ve bilimsel analiz
slirecinin icap ettigi 6lctitlerle incelenmesini gerektirir. Bu baglamda bilgi, tarihi hakikatleri
saklamadan ve buna karsin Islami doktrinleri ve sahsiyetleri idealize etmeden acik, tarafsiz ve
glvenilir bir bicimde takdim edilmelidir. Béylece calisma, polemik yerine dengeli ve tarafsiz bir
karakter kazanarak akademik nitelikte gériiniim arz eder. Nitekim Alikberov, Islam
arastirmacisinin (islamoved) profesyonel kimligini dini inanclarindan ayr tutarak, bir inancin
dogrulugu ya da ogretilerinin haklilign gibi meselelerden kaginmasi, olumlu-olumsuz veya
ilerici-gerici gibi deger yargilariyla degerlendirmeden, buttiin Musliiman geleneklerini dikkate
alarak bilgileri elestirel tahlil ve kaynaklar arasi karsilastirmayla dogrulayip carpitmadan
sunmast gerektigini vurgular.?2> Bu noktada belirtilmesi gereken bir husus, muellifin
metodolojik yaklasiminda tarafimizca tespit edilen insan trtini oldugu 6n kabuld, s6z konusu
objektiflik ilkesinin mutlak ve nétr bir tarafsizlik anlamina gelmedigini dogrulayan
mabhiyettedir. Bu itibarla Prozorov'un objektiflik algisi, kendi metodolojik tutarliligs acisindan
anlamh olmakla birlikte, Islam’n mahiyetine iliskin normatif kabullerden tamamen siyrilmis
bir tarafsizlik yaklasimi biciminde degerlendirmek mumkiin gérinmemektedir. Dolayisiyla
burada sundugumuz objektiflik, mutlak degil, belirli teorik 6n kabullerle sinirlandirilmis gérece
bir nesnelligi yansitir.

Mtellifin metodolojik yaklasimina ilintili olan son ilke elestirel bakis prensibidir. Bu prensip
bilhassa tarih yazimi ve kaynak calismalari stireclerinde belirginlesmektedir. Yoksa Islam
hedefe koymak suretiyle tenkide tabi tutmak anlaminda degildir. Prozorov’'un yaklasiminda
elestirel bakis, dini metinler ve icerikleri ile tarihsel veriler ve rivayetlerde zikredilen olgu ve
olaylari, mutlak dogrular olarak kabul etmeden, tarihsel baglamlarn icinde yeniden
degerlendirmeyi ifade eder.

Bu doért prensibin birlesimi neticesinde Prozorov’un Islam arastirmalarinda takip edecegi
sOyle bir yaklasim ortaya cikmaktadir: Tarihsel stirecte insanoglunun tabii bir mahsulli olarak
Islam, ilahi bir hakikat olarak degil, tarihsel-sosyolojik bir vakia olarak ele alinmalidir. Bu dinin
lUizerine arastirma faaliyeti, Mlsliman hassasiyet ve ateizm nefreti gibi aidiyet duygularindan
bagimsiz olarak Islam1 yiiceltmek ya da karalamak amaci tasimadan yurttilmelidir. Bu
disiplinin kapsamina giren Kur’an kissalarinin kaynaklar gibi tarihsel materyaller mevzu bahis
oldugunda ise mesele her zaman oldugu gibi tarafsiz, tenkidi, 1adini bir lisanla ve beseri
Olctitlerle incelenip degerlendirilmeye tabi tutulmalidir. Dolayisiyla Prozorov’a goére, bu
yaklasimi benimseyen Musliman bir arastirmaci, metodolojik slirecin sonunda inanciyla
celisen sonuclara da ulagsmasi pekala mimkutndur.

Prozorov'un 6grencisi Alikberov, boyle bir durumda, inanch bir Mtisliman olarak profesyonel
Islam arastirmacisinin, kisisel dini inang¢ ve tercihlerini ézel bir alan olarak tutmasi, bunlar
bilimsel arastirmalara tasimamasi ve inancli olma ile profesyonel olma kimliklerini birbirine

24 Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema II, 188, 203; Prozorov, “Zametki ob islame”, 76, 78.
25 Alikberov, “Rossiyskoye islamovedeniye”, 67-68.
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kanstirmamasi gerektigini vurgular.26 Bu yaklasim tarzi, mutlak objektifligi ifade etmemesi bir
yana, tarihsel zeminde Musliman arastirmaciyr kendi imaniyla celisebilecegi konulardan,
ornegin Kur’an-1 Kerim’in Kadir gecesinde indirilmesi veya kissalarinin kaynaklar:1 gibi
meselelerden uzak durmaya yonlendirerek inanch profesyonelin epistemik alanini daralttig1 ve
bu baglamda yerli akademik ilahiyat mekteplerini St. Petersburg merkezli Islam arastirmalan
gelenegine dayali bir ¢6zim modeline kanalize ettigi anlasilmaktadir.

2. Tarihciligi

Prozorov'un bilimsel calismalari, tarih biliminin temel ilmi yontemleriyle dogrudan
iliskilidir.2” Bu da onun tarihci kimliginin zeminini olusturur. St. Petersburg oryantalizm ekolti
Islam arastirmalari, imparatorluk déneminden baslayarak esas olarak tarih yazicilig1 ve kaynak
arastirmalan ekseninde yuritiilmustiir. Bu gelenegin karakteristik 6zellikleri, Islam’ genis bir
tarihi ve kulttrel cercevede ele alma, Arapca birincil kaynaklar titizlikle toplama ve 6n
kabullerden bagimsiz, tarafsiz bir yaklasim benimseme olarak tarif edilir.28 Sovyet déneminde
Prozorov’'un 6nculiik ettigi calismalar da ayni tarihsel gelenek cercevesinde stirdurtlmus, icerik
ve ydntem acisindan belirginlestirilerek gelistirilmis ve bdylece Islam arastirmalar sistemli ve
kurumsal bir yapiya kavusturulmustur.

Prozorov'un seleflerinden miras aldig: tarihcilik vasfi, birka¢c somut uygulamasinda 6zellikle
belirgindir. Bu dogrultuda, devamli bicimde el yazmalariyla calisma sekli, tarihsel insa
stirecinde birincil kaynaklar: esas alma ve bilgileri nispeten tarafsiz bir tutumla oldugu Uizere
aktarma cabalan zikredilebilir. Ayrica kaynak elestirisi, baglamsal-tarihsel analiz, cagdas
literattirden istifade etme ve genel olarak titiz tarih calisma gelenegi Prozorov'un seleflerinden
devraldig1 veya onlardan etkilendigi hususlar olarak 6ne c¢ikar. Bununla birlikte Prozorov’'un
agirlik verdigi arastirma sahalari, dzelde Siilik genelde ise Islam Mezhepler Tarihi, tarih yazicilig
ve kaynak arastirmalar1 cercevesinde ele alinmistir. Bu baglamda muellifin Islam
arastirmalarina yonelik calismalarinin buytk kismi, onun tarihci kimligini ortaya koyan
ozellikler tasimaktadir.

2.1. Kaynak ve Literatiirle Calisma Pratigi

Ogrencilikten yoneticilige kadar Dogu El Yazmalari Enstitiisti’nde uzun yillar akademik
calismalarini stirdliiren Prozorov, kurumun “El Yazmalar”, “Arsiv” ve “Ktitiphane” birimlerinde
muhafaza edilen cok sayida klasik Arapca el yazmasi, tas bask: ve matbu eser koleksiyonlar:
ile Imparatorluk ve Sovyet dénemi Rus oryantalistlerinin eser ve tamamlanmamig
calismalarindan; ayrica modern ve cagdas doneme ait Bati ve Dogu akademik literattirinden
yogun bicimde yararlanmistir.

Prozorov'un bilimsel arastirmalari, esas olarak zaman, yer ve konu bakimindan arastirma
mevzusuyla dogrudan iligkili belgelerden olusan birincil kaynaklara dayanir. Ornek olarak
“Firaku’s-Sia”, “Makalatii’l-Islamiyyin”, “el-Fark beyne’l-firak”, “Ustlii’d-d-din” ve “el-Milel ve’n-
nihal” gibi klasik dénem Mezhepler Tarihi kaynaklari tizerine dogrudan calismalar hazirlamistir.
Ayrica, Hanefi fakihlerden Eba Yasufun (6l. 182/798) portresini insa ettigi calismasinda?® el-
Enderesbaninin (6l. VI. yy.1in son ceyregi/XIl. yy.) “Mu‘cemu’s-Suyth” adli nadir biyografik
calismasindan faydalandigs; tasavvuf tarihi ve stfiligin manevi diinyasinin anlasilmasini konu
alan makalesinde30 ise ilk tasavvufi metinlerden Aziz Seyzele’nin (6l. 494/1100) “Levami’u
Envaru’l-Kultb” adli el yazmasindan istifade ettigi goraltir. MezkUr eserler birincil kaynak
niteligi tasiyan belgelerdir.

Birincil kaynaklarn aidiyeti sorunu ve muellifinin kimliginin bilinmesi, Islam mezhepleri

26 Alikberov, “Rossiyskoye islamovedeniye”, 67.

27 Alikberov, “Rossiyskoye islamovedeniye”, 63.

28  Anna Matockina - Mihail Stetskevic, “Stanovleniye rossiyskogo islamovedeniya: mejdu konfessionalizmom
i naugnoy obyektivnostyu (vtoroy polovina XIX-nacgalo XX v.)”, Gosudarstvo, religiya, Tserkov v Rossii i za
rubejom 36/1 (2018), 85-86.

29 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “Nekotoriye strihi k portretu verhovnogo sudyi Bagdada Abu Yusufa (um. v
798 g.) (po materialam unikalnoy rukopisi biograficeskogo slovarya al-Andarasbani, sostavlennogo do 1169
g.)”, Pismennmiye pamyatniki Vostoka 1(8) (2008), 165-169.

30 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “Duhovniye tsennosti sufiyev v nadpisyah na licnih vesah (po materialam
arabskoy rukopisi socineniya po sufizmu ’Azizi Sayzali, um. v 494 /1100”, Pismennye pamyatniki Vostoka
1(20) (2014), 114-125. Aziz Seyzele’nin eseri gintimutizde St. Petersburg Devlet Ermitaj Muizesi’nin Dogu
Bolumt’nde saklanir.
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tarihcisinin hassasiyetle tizerinde durdugu temel meselelerden biridir.3! Bu hususu, onun
calismalarinda da takip etmek mimktindtir. Prozorov’'un calismalarindaki cok sayida 6rnekten
yalnizca birini vermek gerekirse, Yemenli muellif Ali b. Muhammed el-Fahri’nin (6l. 9/15. yy)
“Kitabu Telhisi’l-Beyan” adli el yazmasini tipkibasim olarak yayimladig kitabin 6nsoéztindes32
eserin muellifinin icerisinde yasadig dénemin karmasik dini ortaminda onun Stinni kimlik ve
misyonuna yaptig vurgu acikca gértilmektedir.

Bilindigi tizere, genelde tarihci, ézelde ise Islam Mezhepler Tarihi arastirmacisi acisindan
birincil nitelikteki bir belgenin tiretim zamanina iliskin ti¢ ihtimal s6z konusudur. Belge, ya ilgili
olgu ve olaylarla eszamanli olarak Uretilmis olabilir; ya da daha 6nce var olup sonradan stz
konusu doéneme bagdastirilmis olabilir; yahut olaylardan ¢ok sonra kaleme alinarak geriye
dontk bicimde iliskilendirilmis olabilir. Bu olasiliklar, belgenin tarihsel gtivenilirligini ve
baglamla uyumunu degerlendirmede belirleyici rol oynar.33 Bu nedenle tarihci, belgenin ne
zaman ve nerede Uretildiginin tespiti ile tarihsel baglama uygunlugunun belirlenmesine 6zel bir
ihtimam gostermek durumundadir. Bu baglamda, Prozorov'un klasik metinlere yo6nelik
calismalarinda, metinlerin ve muelliflerinin zamansal olarak acikliga kavusturuldugu ve
kaynaklardaki ilgili kavramlarin iliskili olarak baglamsal-tarih analizine tabi tutuldugu
gbzlemlenmektedir. Buna misal niteliginde, Prozorov’'un Ca‘fer es-Sadik (6l. 148/765) ve Musa
el-Kazimin (6l. 183/799) yakin cevresinde yetistigini, Kafe’de faaliyet gosterdigini ve Kufe
ekollinlin temsilcisi olarak nitelendirdigi Hisdm b. el-Hakem'’in (61. 199/814-815) gintimuize
ulagmayan “Ihtilaf en-nas fil-imame” adli eserine dair degerlendirmeleri gdsterilebilir. Prozorov,
s6z konusu eserin igeriginin Nevbahti’nin (6. 310/922 [?]) “Firaku’s-Sia” adli eserinde buyuk
Olctide yansidigini ileri strerek Wilferd F. Madelungun (61. 2023) bu yo6ndeki tespitini3*
dogrulamaktadir.3>

Prozorov birincil kaynaklarin orijinal el yazmalarina erisemedigi durumlarda cagdas
arastirmacilarin yayimladig metin ve cevirilerden faydalanmistir. Buna 6rnek babinda, Murcie
kavraminin tarihsel gelisimini konu edindigi arastirmasinda, klasik dénem Islam mezhepleri
tarihi muelliflerinin eserlerine ek olarak Sabit Kutna’nin (6l. 110/728) “Irca Kasidesi’nin
Almanca terctimesini iceren G. Van Vloten’in (61. 1903) 1891 tarihli “irdja” makalesi36 ile
Muhammed el-Hanefiyye'ye (6. 100/718) atfedilen “Kitabiil-irca’nin Arapca metnini ve bu
eserin icerigi hakkinda ayrintili bilgi ve degerlendirme sunan Josef van Ess’in (61. 2021) 1974
tarihli “Das Kitab al-Irga’ des Hasan b. Muhammad b. al-Hanafiyya” baslhkli Almanca
calismasindan?®” istifade ettigi gortltr.3® Bununla birlikte, Prozorov'un, Murcie kavramina dair
tarih arastirmasini saglam bir temele oturtmak amaciyla, yeterli derecede erken ddénem birincil
kaynaklara bagvurmadig da gézden kagmamaktadir. Ozellikle, Muhammed b. Halef el-Veki’in
(61. 306/918) “Ahbartil-kudat’adli eserinde tam metin halinde ve Ebil-Ferec el-Isfahani’nin (61.
356/967) “el-Egan1” adli eserinde kismen yer alan, Muharib b. Disar es-Sedusi'ye (6l. 116/734)
atfedilen “Irca Kasidesi’ne calismasinda yer vermemistir.3° Bu durum, onun arastirmalarinin
birincil kaynaklara dayanmiyor oldugu anlamina gelmese de bu noktada meydana gelen
eksikligin ulastigi sonuclarin isabet durumunu dikkate almak gerekir. Prozorov, Sovyet

31 Hasan Onat - Sénmez Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”, Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabt, ed. Hasan
Onat - S6nmez Kutlu (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2018), 27.

32 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “Predisloviye”, Ali bin Muhammad al-Fahri, Kratkoye razyasneniye k
perecnyu posledovateley raznih ver (Kitab talhisi al-bayan fi zikr firak ahl al-adydn) Faksimile rukopisi:
izdaniye teksta, predisloviye, kratkoye izlojeniye soderjaniya ve ukazateli S.M. Prozorova, ed. Mihail
Borisovi¢ Piotrovskiy (Moskova: Nauka, 1988), 9,15-16.

33 QOnat - Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”, 27.

34 Wilferd Madelung, “Bemerkungen zur imamitischen Firaq-Literatur”, Der Islam 43/1-2 (1967), 43.

35 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, al-Hasan ibn Musa an-Naubahti, Siitskiye sekti (Firak as-Sia): Per. s arab.,
issled. i komment. S.M. Prozorova (Moskova: Nauka, 1973), 71, 75-76; Prozorov, Islam kak ideologiceskaya
sistema, 92-93, 272, 343-344.

36 G. Van Vloten, “Irdja”, Zeitschrift der Deutschen Morgenldndischen Gesellschaft 45 (1891), 161-171.

37 Josef Van Ess, “Das Kitab Al-Irga’ Des Hasan B. Muhammad B. Al-Hanafiyya”, Arabica 21/1 (1974), 20-
52.

38 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “K istorii musulmanskoy dogmatiki: murdjiit”, ed. I. M. Smilyanskaya - S.
H. Kyamilev, Islam v istorii narodov Vostoka (sbornik statey), (1981), 19-24.

39 Murcie arastirmalarinda kullanilacak baslica kaynaklar olan Murcil metinler, Mtrcie’ye reddiye niteligi
tasiyan Kitabti'l-Iman literattirti, Makalat (Makalat, Firak, Milel) ttirti eserler, bunun yamnda biyografik ve
tarihi kaynaklar ile modern akademik calismalar icin bk.: Sénmez Kutlu, Ttirklerin Islamlasma Stirecinde
Mtircie ve Tesirleri (Ankara: TDV Yayinlari, 2018), 13-42.
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rejiminin din karsit1 politikalarinin ve ideolojik engellerin arastirma ortami tizerindeki kisitlayici
etkisini kendi degerlendirmelerinde acikca belirtmektedir.40 Bu baglamda, kapitalist Bati’'da
hazirlanmis muasir calismalara ve diinya ktttiphanelerindeki birincil kaynaklara erisimdeki
sinirlamalar, muhtemelen onun arastirmalarini 6ncelikle calistigi kurumda bulunan kaynak ve
literattirle, daha genis 6lctide ise SSCB genelindeki materyallerle ytiritmesine yol a¢cmistir.
Fakat bu durum rejimin yikilmasindan sonra degismistir.

Islam, mezhepler ve diisiince gelenegine dair klasik Islam kaynaklarni hakkinda derin
vukufiyete sahip olan Prozorov, modern dénem Rus calismalar ve erisebildigi 6lctide Batili
oryantalistlerin Islam arastirmalari literatiirti ve akademik calisma ydntemlerini de yakindan
tanimaktadir. Bunun yaninda, taninmis iran ve bazi Arap arastirmacilarin Arapca ve Bati
lisaninda yayimladiklar1 eserlerini de bildigi anlasilmaktadir. Bu nedenle, onun tarih
calismalarinda birincil kaynaklarin yani sira Rus, Batili ve Dogulu arastirmacilarin cagdas
calismalarindan imkanlar o6lctistinde yararlandigi ve bunlara yer yer atifta bulundugu
gorilmektedir. Buna karsilik Turk akademisyenlerin arastirmalarindan genellikle bihaber
oldugu anlasilmaktadir. Kendisiyle gerceklestirdigimiz gérismede Fuat Sezgin’i (61. 2018) bir
Alman arastirmacisi olarak anmasi bizim agimizdan manidar bir hatiradir.

Prozorov’'un yazma metin tizerine yaptig1 calismalarda edisyon kritik teknigini uyguladig:
musahede edilir. Buna bir 6rnek olarak, Sehristani’nin (6l. 548/1153) el-Milel ve’n-Nihal adli
eserinin birinci bélimtnt Ruscaya cevirdigi 1984 yilindaki calismasinda izledigi yontem
gosterilebilir. Bu calismada Prozorov, M. Seyyid Kilani’nin (61. 1998) 1961°’de Kahire’de nesrettigi
baskiy1 esas almis, W. Cureton'un (6l. 1964) 1846 ve 1923 baskilariyla karsilastirmis ve
metinler arasindaki ihtilaflar1 Dogu El Yazmalari Enstitiisti'nde saklanan 631/1233 tarihli el
yazmasi nishaya gore ¢cozmuistiir.4! Bu ttir mukayeseli edisyon calismalari onun metin tenkidi
pratigini ortaya koymasi acisindan dikkat cekicidir.

2.2. Tarih Arastirmalar1 Yontemi

Prozorov’'un Tarih calismalarinda cogunlukla tasviri bir yontemi benimsedigi gézlemlenir. Bu
metot kaynaklardaki bilgilerin inancsal 6nyargilardan veya ideolojik amaclardan arindirilarak,
baglamsal-tarihsel analiz esliginde tarafsiz bicimde sunulmasin esas alir. Ona gére akademik
[slam arastirmalarinin misyonu ateist propaganda yapmak veya Islam karalamak degildir.
Dolayisiyla amag, yukarida da ifade edildigi tizere, Rus toplumuna islam dini ve miintesipleri
hakkinda 6vict ve tarihi gercekleri gérmezden gelen bir anlati degil, nesnel ve giivenilir bilgi
sunmaktir. Bu yontemde onun belirli 6lctide basarili oldugu da sdylenebilir.

Prozorov’un, tasviri ydntemi genel olarak benimsemesine ragmen kaynak secimi ve kritigi
noktasinda ayni diizeyde basarili bir performans sergiledigini diisinmek zordur. Baz tarihsel
olay ve olgulara dair degerlendirmelerinde, Sii-imami kaynaklardaki rivayetlere Stinni tez ve
literattire kiyasla daha fazla itibar ettigi ve bu tercihin tarih yazimini belirgin bicimde etkiledigi
gbzlemlenir. Nitekim Hz. Osman déneminde ve vefatinin ardindan Hz. Ali’'nin cevresinde, icinde
Selman-1 Farisi (61. 36/656 [?]), EbQ Zerr el-Gifari (61. 32/653), Mikdad b. Esved (61. 33/653) ve
Abdullah b. Sebe gibi isimlerin yer aldig ktictik siyasi nitelikli bir hizbin “Sia” ismiyle tesekkiil
ederek ileride dini-politik bir Siilige déntisecek hareketin baslangicini olusturdugu yontindeki
iddias1*?2 bu yaklasimin somut bir 6érnegidir. Oysa kaynaklarda “Siatu Al’ seklinde gecen bu
kullanimin s6z konusu déonemde mezhebi degil, ltigavi anlamda “taraftar’ ifadesini karsiladig
ve ilk Sii nitelikli fikirlerin Muhtar es-Sakafi (6l. 67/687) isyani strecinde Muhammed el-
Hanefiyye etrafinda belirginlesmeye basladig tarihsel olarak tespit edilebilmektedir.4® Bu
nedenle erken doneme ait Ali taraftarligini dogrudan ilk Sii hareketin baslangici olarak
degerlendirmek tarihsel baglamdan kayma/kopma riski tasir. Ayrica gecmisteki gercek varligi

40 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “The Leningrad /St. Petersburg School of Scientific Islamology”, The Heritage
of Soviet Oriental Studies, ed. M. Kemper - S. Conermann (Londra, New York: Routledge, 2011), 112-113.

41 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, Muhammad ibn ’Abd al-Karim as-Sahrastani, Kniga o religiyah i sektah
(Kitab al-milal va-n-nihal, Cast pervaya: Islam): Perevod s arabskogo, vvedeniye i kommentariy S.M.
Prozorova (Moskva: Nauka, 1984), 8.

42 Prozorov, al-Hasan ibn Musa an-Naubahti, Siitskiye sekti (Firak as-Sia): Per. s arab., issled. i komment. S.M.
Prozorova, 18.

43 “Sia” kavraminin tarihsel stire¢ takibinin yapildig ayrintili bir arastirma icin bk.: Hasan Onat, Emeviler
Devri Sit Hareketleri ve Gtintimiiz Siligi (Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 12-20.
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teredditlti olan Abdullah b. Sebe’nin%* Hz. Ali cevresinde faaliyet gosteren bir figlir olarak
takdim edilmesi,*> Prozorov'un S$ii ve Stnni tezler ile ilgili rivayetleri yeterince kritige tabi
tutmadigini distindtrmektedir. Halbuki saglikli bir tarih insasi, mezhebi aidiyetlere dayal
onceliklendirme yerine, her iki gelenekten gelen verilerin mukayeseli bicimde analiz edilmesi ve
akademik acidan daha glivenilir gértilen bilgilerin tercih edilmesini gerektirir. Esasinda tasviri
yontemin geregi de kanaatimizce budur.

2.3. Baglamsal-Tarih Yaklasimi

Muellifin tarihciliginde veya tarih insa strecinde 6ne cikan bir diger oOzellik, metinlerin
icerigini elestirel baglamsal-tarih analizi cercevesinde degerlendirmesidir.4¢ Bu tahlil bic¢imi,
anakronik hatalardan kacinmak amaciyla tarihsel olay ve kavramlarn ortaya cikip gelistikleri
sosyo-politik, kulttrel, fikri ve ekonomik sartlar icerisinde ele almay1 esas alir. Prozorov, bu
yaklasimi 6zelde kavramlar, Ogretiler ve firkalarin isimleri ile iliskili hadiselere uygulamis,
genelde de mezhepler tarihi veya diger metinlere tatbik etmistir. O ilgili kavramin yalnizca
sonraki eserlerde kazandig1 anlami degil, ortaya ciktig, gelistigi ve hatta gintimuizdeki manasim
da birincil kaynaklardan hareketle tespit etmeye odaklanir. Bu dogrultuda, ilgili dénemin
tarihsel ve kulttirel altyapisi, siyasi durumu, toplumsal yapisi ile inang¢ ve dtistince iklimi gibi
degiskenlerin kavrama etkisi veya iliskisine yonelik cesitli analizler gerceklestirir. Muellifin,
Islam™ tarihsel perspektiften ideolojik bir sistem olarak ti¢c safhada ele almasi ve her dénemine
6zgli farkh nitelikler atfetmesi, bizzat Islam’n kendisi icin de baglamsal-tarih yaklasimin
uygulandigini gosterir. Dolayisiyla onun bu analiz tarzi, Islam’ ideolojik bir sistem olarak ele
aldig metodolojik yaklasimiyla da dogrudan iliskilidir.

Baglamsal-tarih yaklasimin somut bir uygulamasi olarak Prozorov'un el-Bagdadinin (6l.
429/1037-38) “Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat” kavramina yoénelik yaptigr tahlil érnek olarak
sunulabilir.#” Bagdadi, Ehl-i Stinnet’in temel inan¢ esaslarini “Usalti’d-din” isimli eserinde
aciklamis,*® “el-Fark beyne’l-firak” adli calismasinda ise Stinni Muslimanlar: siniflandirarak
Ehli Stnnet’in kimligini beyan etmistir.#® Prozorov, Bagdadinin bu kavrama dair ortaya
koydugu tanimlamalarini, ilgili dénemde Islam diinyasinda ve bilhassa hilafetin merkezi
Bagdat’ta cereyan eden dini-politik durumla iliskilendirerek kavramin siyasi ve toplumsal
ehemmiyetine dikkat ceker. Ona gore Fatimi, Zeydi ve Bliveyhi hakimiyetlerinin siyasi ve dini
etkilerinin artmasi, baskentte zaten mevcut olan gerilimi daha fazla kértiklemistir. Bu dénem
(hicri 4. ytzyilin sonlar ile 5. ytzyillin baslan), bir tarafta Stinnilerle Siilerin diger tarafta ise
Ehl-i Hadis (gelenekgiler) ile Ehl-i Rey’in (akilcilarin) catismasina sahne olmustur. Yer yer kanl
olaylarla devam eden bu gerginligin merkezinde Hanbeliler bulunmus ve Imamiyye, Es‘ariyye
ile Mu‘tezile mensuplarina karsi yogun bir mucadele yurtutmuslerdir. Prozorov’a gore sz
konusu gerilimler Uzerine Halife el-Kadir-Billah (381/991-422/1031), 408/1017 tarihinde
“Kadiri Iman Beyannamesi” olarak bilinen ve dénemin ileri gelen ulemasinca imzalanan belgeyi
fermanla yayimlamis ve boylece Hanbeli doktrini tek “dogru inang” ve “Ehl-i Stnnet ve’l-
Cemaat’in iman esaslari olarak belirlenmistir. Bu baglamda Bagdadinin eserlerinde yaptig:
izahatlar da Stinni itikadin sistematize edilmesine yonelik siyasi destekli bir mezhebi kimlik
insas1 sureci olarak degerlendirilir.

Prozorov'un elestirel baglamsal-tarih yontemi, Hasan Onat, Sénmez Kutlu, Mehmet Ali
Buytikkara basta olmak tlizere Turk arastirmacilar tarafindan bilhassa “Islam Mezhepleri
Tarihi” alaninda kullanilan “fikir-hadise irtibat1”, “zaman-mekan iliskisi”, “stirec takibi” ve
“sahislar tizerinde derinlesme” gibi ilm1i prensiplerle benzerlik arz eder. Ancak muellifin yontemi,
uygulama duzeyi ve sistematigi bakimindan Turkiye’de izlenen yontemlerle tamamen

44 Abdullah b. Sebe ile ilgili kapsamli arastirma icin bk.: Siddik Korkmaz, Tarihin tahrifi: Ibn Sebe meselesi
(Ankara: Arastirma Yayinlari, 2005), 9-210.

45 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov vd. (ed.), Islam: Entsiklopediceskiy slovar (Moskova: Nauka (Vostocnaya
literatura), 1991), 298.

46 Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 15, 26, 116; Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema II,
202.

47 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “K voprosu o «pravoverii» v islame: ponyatiye ahl as-sunna (sunniti)”,
Problemu arabskoy kulturt, (1987), 213-218; Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 4, 21, 26, 106,
178.

4 Ebu Mansur Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi, Kitabu Usali’d-din (istanbul:
Istanbul Dartlftinunu Ilahiyat Fakultesi, 1928), 1-2.

49 Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak (Mezhepler Arasindaki Farklar), ¢ev. Ethem Ruhi Figlah
(Ankara: TDV Yayinlari, 2018), 246-248 (189-191).
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ortismemektedir ve gelistirilmeye elverislidir. Ornek olarak, az énceki tahlilinde Bagdadi
hakkindaki tespitleri énemli olsa da “Ehl-i Stinnet vel-Cemaat” kavrami yeterince birincil
kaynaklar Uzerinden incelenmemis ve baslangictan itibaren strec¢ takibi ilkesine tabi
tutulmamstir. Bu durum, Prozorov’un baglamsal-tarih yénteminin, Islam Mezhepleri Tarihi
arastirmalarinda kullanilan yoéntemlerle tam olarak uyumlu olmadigini goéstermektedir.
Dolayisiyla analiz teknigi sistematize edilip gelistirilmeye acik olmakla birlikte, metodolojik
potansiyeli bakimindan degerini korumaktadir.5°

3. isim ve Kavramlarin Ruscalastirilmas:1 Konusundaki Yaklagimi

Prozorov’un Islam arastirmalarinda kullandigi ilmi yénteminin ayirt edici boyutlarindan bir
digeri, Islam ve ilimlerine Arapca terim ve isimlerin Ruscaya aktarimi konusundaki ilkesel
tavridir. St. Petersburg oryantalizm ekoltintin bir temsilcisi olan muellif, metinlerde yer alan
ozel isimler, yer adlari, eser basliklar1 ve kavramlarin mtiimkuin oldugunca asillarina sadik bir
sekilde Ruscaya aktarilmasi gerektigini savunur.’! Onun buradaki hassasiyeti orijinal
s6zctiglin kendisinde tasidigi manay: ve baglamsal iliskilerini korumaktir.

Bu cercevede, oncelikle ilgili kavramin tasidigi anlam ve baglam analiz edilir; Ruscada bunu
karsilayan bir sozciik varsa tercih edilir, yoksa Arapca kelime Kiril alfabesine transliterasyonla
aynen aktarilir. Ozel isimler ise benzer sekilde oldugu gibi Ruscaya kazandirilir. Bununla
birlikte bazi durumlarda belirttigi tizere Prozorov, “tevhid” gibi kavramlar icin “tektanricilik
(edinobojiye)” ve “ilahi sifatlar” yerine “tanrisal sifatlar (bojestvenniye atributy)” gibi Islam’in
0zgln anlam cercevesine muinasip Rusca muadillerini kullanir.52

Prozorov’a goére, Ruscada “Umar” icin “Omar” veya “Gumar”; sehir ismi “Halab” icin ise
“Aleppo” gibi yerlesmis bicimler bulunmaktadir. Pratik yasamda bu tir kullanmim aliskanliklari,
dilin kontrol edilememesi acisindan neredeyse kacinilmazdir. Fakat istisna olarak basvurulur.
Dolayisiyla farkli nedenlerle ortaya cikan, Arapca ashina tam olarak uymayan isim ve
kavramlarin Ruscaya gecmis versiyonlarinin yaygin bicimde kullanilmasi, glindelik kullanim
acisindan kabul edilebilir bir durumdur. Ote yandan, “Hristiyanlik” kullanimini “an-Nasara”
olarak yeniden ifade etmek gibi Ruscada zaten karsiligi olan yaygin Arapca isim veya terimlerin
yeniden kullanimi muellif agisindan Ruscayr Arapcalastirmaktan kacinmak acisindan gerekli
degildir. Ancak akademik calismalar s6z konusu oldugunda durum degisir, tarihsel isimler ve
terimlerde olabildigince aslina sadik bir aktarimi benimsemek, ilkesel bir zorunluluk olarak
gorultir.s3

Prozorov'un orijinal isim ve kavramlara yénelik Ruscaya cevirisi, onun Islam
arastirmalarinda arastirmacinin mutlak anlamda sahip olmasi gereken “kavramsal aygit” veya
terminolojik hakimiyet anlayisiyla dogrudan baglantihdir.5% Zira onun acisindan Islam
arastirmalarinda, bir dini sistem olarak Islam’in temel ézelliklerini ve spesifik cihetlerini oldugu
gibi aktarabilen kavramsal aygita sahiplik arastirmaci icin temel bir zorunluluktur.5> Bu

50 Turkiye’de muistakil bir bilimsel disiplin olarak tesekkiil eden Islam Mezhepleri Tarihi ile ilmi usul ve
esaslar1 hakkinda ayrintili bilgi icin bk.: Onat - Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi'ne Giris”, 19-58; Sénmez
Kutlu, Mezhepler tarihine giris, ed. Necdet Subasi vd. (Istanbul: DEM, Degerler Egitimi Merkezi, 2013), 9-
194; Mehmet Ali Biiytikkara, “Bir bilim dali olarak Islam mezhebleri tarihi ile ilgili metodolojik problemler”,
Islami ilimlerde metodolji/ usil mes’elesi: tartismali ilmi ihtisas toplantilar: (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2005),
441-491.

51 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov - Taufik Kamel Ibragim, “Allah ili Bog? Diskussiya S.M. Prozorova i Taufik
Kamela Ibragima”, Minaret 1(008) (2006), 13-14; Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema II, 48, 185-
186.

52 Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 14; Prozorov - Ibragim, “Allah ili Bog? Diskussiya S.M.
Prozorova i Taufik Kamela Ibragima”, 9; Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema II, 184-185.

53 Prozorov - [bragim, “Allah ili Bog? Diskussiya S.M. Prozorova i Taufik Kamela Ibragima”, 13-14; Prozorov,
Islam kak ideologiceskaya sistema II, 185-187.

54 Prozorov, “Istoki, problemi i zadaci ros siyskogo akademiceskogo islamovedeniya”, 27.

55 Bu noktada konunun daha iyi anlasilmasina katk: saglayacagini diisindigimutiz bir hususu belirtmek
lazim. Bir tarafta Arapca orijinal Islami terimler ve 6zel isimler, diger tarafta ise Rus akademik Islam
arastirmalar: geleneginin gelistirdigi Ruscalastirilmis terminoloji ve s6zlik calismalarinin bulundugu
gorulmektedir. Prozorov'un éncultiglinde bu disiplinin gelistirdigi Rusca karsiliklar, kimi zaman “Kur’an
stires?” misalinde oldugu gibi Arapca terimleri “sura” seklinde dogrudan Ruscalastirmakta, kimi zaman da
“ilm-i kelam” icin “spekiilatif’ veya “skolastik teoloji (spekulativnaya/ sholasticeskaya teologiya)’ dérneginde
oldugu Ulizere baglami esas alarak kendisine 6zgli akademik karsiliklar gelistirmektedir. Prozorov’'un Rus
Islam arastirmalari icin gerekli gérdigi kavramsal aygit, hem bu orijinal Arapca terimlere vukifiyeti hem
de onlarin bilimsel Rusca karsiliklarina hakimiyet ve onlar: dogru bicimde kullanabilme yetkinligini ifade
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baglamda érnek olarak muellife gére “Allah”, “Kur’an”, “Seriat” ve “Stinnet” gibi yalnizca Islam’a
mahsus semboller, diger tek tanrici (monoteist) dinlerde “Tann”, “Kutsal Metin”, “llahi Yasa” ve
“Gelenek” biciminde karsiliklar1 bulunsa dahi, her bir dinin bu 6gelere ytkledigi 6zgtl anlam
alanlar1 nedeniyle diger monoteist geleneklerin kategorileriyle ikame edilemez. Zira Prozorov,
“Allah” isminin yerine soyut tanri kelimesinin tercih edilmesini, dini ve ideolojik bir sistem
olarak Islam’in 6zglin ve benzersiz yapisini gélgeleyen bir kullanim olarak degerlendirir. Buna
karsin, Islam baglaminda ve belirli sinirlamalar dahilinde, tanri ve ondan tiiretilmis sézctiklerin
“tevhid” icin “tektanricilik” cevirisinde goraldtigt gibi sartlh bir sekilde 6zellestirilerek
kullanilmasi, onun yaklasimi ac¢isindan bir sorun olusturmaz.56 Ctinku béyle bir kullanim,
Islam’in 6zgiin muhtevasi ve tevhid merkezli anlam cercevesini ihlal etmemektedir.

Prozorov'un erken dénem calismalarinda belirli kavramlarin ve 6zel isimlerin Ruscaya
aktarimi, daha ge¢ dénemlerindeki kullanim tercihleriyle karsilastirildiginda farklh bir gériintim
sunmaktadir. Muellif ilk dénemde, Islam gelenegine 6zgii bazi terimleri karsilamak icin
Imparatorluk déneminden itibaren Rus akademik Islam arastirmalarinda yerlesik bulunan
Hristiyan teolojik terminolojisinden zaman zaman istifade etmistir. Bu baglamda Islam
Mezhepleri Tarihi literatirint ifade ederken “heresyiografi (erisografiya)”,5” firka kavramini
karsilamak Uzere “sekt (sekt)” ve benzer bicimde “Firaku’s-Sia” icin “Siitskiye sekti’>8 gibi
cevirileri tercih etmistir. Ancak, 6zellikle Sovyet sonrasi1 donem calismalarinda godzlemlendigi
ltizere muellif bu yaklasimini terk etmis ve 6nceki kullanim tercihlerini tashih etmistir. Bu
baglamda “Siitskiye sekt1” ifadesi yerine eserin Arapca orijinal bashg olan “Firaku’s-Sia”y1
muhafaza ederek Ruscaya aktarmay: yeglemis (Ruscalastirmis); “heresiyografi” karsiliginda ise
“doksografi (doksografiya)” terimini kullanmistir.5® Bu 6rnekler cogaltilabilir. Hatta muiellif, son
donem calismalarinin birinde:

“Islam’a Ruscada belirli tarihsel ve kultiirel anlamlar tasiyan ancak Arapca séz varhgnda
karsiligt bulunmayan terimlerin (ortodoksluk, dogru inancg, sapkinlik, kilise ... vb.)
uygulanmasi bu dinin 6zglin karakterini perdelemekte ve okuyucuya ya da dinleyiciye esasen
carpitilmis bir tasavvur sunmaktadir.”60

diyerek bir anlamda daha 6nce ortaya koydugu yaklasimin elestirmistir. Bununla birlikte,
muellifin ceviri tercihinde zaman icinde ortaya cikan bu ilkesel farkliligin, esasta bir yaklasim
degisikligine degil, mevcut bilimsel tutumunun olgunlasmasina isaret ettigi anlasilmaktadir.
Bu olgunlasmanin bir géstergesi olarak, Prozorov 2020 yilinda sézliik mahiyetinde hazirladig
bir calismasinda yaklasik 600 terimi aciklamis; béylece Rusca Arap-islam terimleri s6zIiigintin
olusumunun ilk adimini atmis ve Rus akademik Islam arastirmalarinda kavramsal terminoloji
birligini saglamay1 amaclamistir.6!

Prozorov'un Islam kavramlari ve ilgili tarihsel terminolojiyi, baglam acisindan uygun
karsiligini bulup Ruscaya cevirirken veya 6zel isimleri aynen Ruscalastirirken benimsedigi
yaklasim Petersburg oryantalizm ekoltintin temsilcisi ve Sovyet Arabistik calismalar: alaninin
kurucusu Ignatiy Yulianovi¢c Krackovskiy’in (61. 1951) Kur’an Kerim'’in Rusca meal calismasina
yonelik gelistirdigi “baglamsal ceviri” metodunun tarihsel metinlere uyarlanmais ve gelistirilmis
bir cesididir. Bu y6ntem, kelimelerin tasidigi tarihsel, ktilttirel ve ideolojik anlam alanlarini
dikkate almayi esas alir ve birebir (motamot) tercime anlayisina dayanmaz. Dilbilimci bir

eder. Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “Naucnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v
Rossii”, Pismenniye pamyatniki Vostoka, 1(14) (2011): 270.

56 Prozorov - Ibragim, “Allah ili Bog? Diskussiya S.M. Prozorova i Taufik Kamela Ibragima”, 9; Prozorov, Islam
kak ideologiceskaya sistema II, 184-185.

57 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “Istoriya islama v srednevekovoy musulmanskoy yeresiografii”, Islam:
Religiya, obsestvo, gosudarstvo, ed. Pyotr Afanasyevi¢c Gryaznevic - Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov (Nauka,
1984), 83.

58 Prozorov, al-Hasan ibn Misa an-Naubahti, Siitskiye sekti (Firak as-Sia): Per. s arab., issled. i komment. S.M.
Prozorova, 63, 110; Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “Uceniya siitov ob imamate v trude al-Hasana an-
Naubahti (konets IX v.)”, Pismenniye pamyatniki Vostoka. Istoriko-filologiceskiye issledovaniya. Yejegodnik
1970, (1974), 83.

59 Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 90, 247.

60 Prozorov, “Istoki, problemi i zadaci rossiyskogo akademiceskogo islamovedeniya”, 27.

61 Stanislav Mihaylovi¢c Prozorov, “Arabo-islamskiy terminologiceskiy slovar rossiyskogo akademiceskogo
islamovedeniya (proyekt)”, Pismenniye pamyatniki Vostoka 17 /3(42) (2020), 34-67.
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Arabist Krackovskiy, Kur’an Arap s6zli edebiyatinin bir amti olarak degerlendirmisé? ve
cevirisinde Islam 6ncesi ve erken dénem Arap siirlerindeki kelime dagarcigi (leksika) ile o
dénemin sb6z sanati tekniklerini temel almistir.63 Buna karsin, ayni ekolden tarihci Arabist bir
kimlige sahip Prozorov, metodolojisi linguistik®* temellere dayanmakla birlikte baglamsal ceviri
prensibini daha genis bir cercevede ele almis, Islam’in diistinsel, sosyolojik ve tarihsel gelisimini
gdz énlinde bulundurarak Islam mezhepleri tarihi metinleri ve diger Muisliman kaleme ait
tarihsel kaynaklarin cevirisinde bu yoéntemi kapsamli bicimde uygulamistir. Prozorovun
yaklasimi, tarihsel stirecleri, fikri akimlari ve mezhepsel ayrismalar dikkate alan btitinctl bir
yorumlama temelinde sekillenmektedir.65

4. Arap-islam Kaynaklarindan Bilgi Cikartma ve isleme Yontemi

Musliman Arap yazili kultirinde bilginin kaydedilmesi ve aktarilmasinda merkezi rol
oynayan isnad zincirlerinin analizi, muellifin bilimsel yéntemi icerisinde bulunan ve akademik
arastirmalannda kullandig1 bir diger metodolojidir. Arap tarihi ve biyografi literattirinde yer
alan hadis ravilerinin isnad silsilelerinin tasnifi ve islenmesiyle bunlarin tahlilini konu edinen
bu ilmi yontem, Musliimanlarin erken dénem tarih yaziciliginin mtimkiin oldugunca eksiksiz
ve nesnel bicimde yeniden insasini amaclayan yaklasim cercevesinde Prozorov'un hocasi Pyotr
Afanasyevi¢ Gryaznevic¢ (61. 1997) tarafindan gelistirilmistir. Prozorov, bu yéntemi esas alarak
“VII-X yuizyillarin ortalarina dek Irak, iran ve Orta Asya’da Arap Tarihi Edebiyati: Sii Tarih

Yazicilig1” adli calismasini hazirlamistir.%6

Prozorov, 6grencisi Maksim Gennadyevic Romanov (26.03.1987-) ile birlikte bu ydéntemin
uygulama seklini bes asama halinde aciklar. Buna gore ilk asama, ele alinan kaynaktaki tim
hadis formundaki bilgi bloklarinin, yani hadis metni ile esere ulasana kadar izledigi isnad
zincirinin tespit edilmesi ve eserdeki sirasina gére numaralandirilmasindan ibarettir. Bu asama
hadislerin metin ve isnadlarini belirleme evresidir. Ikinci asama elde edilen verilerin kartoteklere
aktarilma merhalesidir. Bu dogrultuda kartoteklere hadisin yer aldigi eser(ler)in adi, hadisin
eserdeki numarasi, isnad zincirindeki her bir ravinin sirali numarasi (bir nesilde birden fazla
ravi mevcutsa ayrica belirtilir) ve ravilerin Arapca yazili isimleri ve diger kesin bilgiler kaydedilir.
Bu kart dizenleme uygulamasi, isnad zincirinde yer alan her bir ravi icin ayri bir kartotek
olusturacak sekilde hazirlanir. Bu yontem, bilginin aktarnnmindaki tim ara basamaklarin
ayrintili olarak izlenmesine imkan tanir. Tarihi ve rical ttirti kaynaklardan malumat ¢ikarma ve
isleme yo6nteminin Ug¢lUncl asamasi, hazirlanan kartoteklerin isnad zincirindeki ravilerin
yasadiklar1 donemler esas alinarak nesillere gore taksimidir. Dérdtincti asama, nesillere gore
simiflandirilan kartoteklerin ravilerin isimleri esas alinarak alfabetik bicimde siralanmasidir. Bu
siniflandirma ve siralamalarin amaci, bilgi akisinin kronolojik ve iliskisel baglarini daha acik
bicimde ortaya koymak, verileri dlizenli bir yapiya kavusturarak calismay1 kolaylastirmaktir.
Son asama ise elde edilen verilerin islenmesi ve analizidir. Bu asamada hazirlanan kartotekler,
mustakil kagit sahifelerinde grafiksel semalar seklinde dtizenlenir. Bunun neticesinde, hoca ile
talebe arasindaki iliski, bilginin hangi yollar tizerinden aktarildig ve raviler arasindaki diger
ilmi irtibatlarin daha acik ve gértintr hale gelmesidir. Zaten bu durum, s6z konusu

62 Anna Arkadyevna Dolinina, “Russkiye perevodi Korana v XX veke: kratkaya harakteristika”, Ugyoniye
zapiski Kazanskogo universiteta 155/3(2) (2013), 10.

63 Stanislav Mihaylovi¢ Prozorov, “Metodologiceskiye podhodi k perevodu Korana na russkiy yazik”, Materialt
mejdunarodnoy naucnoy konferentsii (Sigabutdin Mardjani: naslediye i sovremennost, Kazan: Institut
istorii AN Tateristana, 2008), 75.

64 Hanna E. Jansen - Michael Kemper, “Hijacking Islam The Search for a New Soviet Interpretation of Political
Islam in 1980”7, The Heritage of Soviet Oriental Studies, ed. Michael Kemper - Stephan Conermann,
Routledge Contemporary Russia and Eastern Europe Series 25 (London: Routledge, 2011), 128.

65 Ayrintili bilgi i¢in bk.: Prozorov, “Metodologiceskiye podhodi k perevodu Korana na russkiy yazik”, 73-76;
Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema, 14; Prozorov, Islam kak ideologiceskaya sistema II, 48, 184-
187; Prozorov, “Arabo-islamskiy terminologiceskiy slovar rossiyskogo akademiceskogo islamovedeniya
(proyekt)”, 34-37.

66  Soz konusu yontem, muiellifin de icinde yer aldig1 enstitiinliin Arabist tarihgcileri tarafindan yurtttlen “VIL.
yuzyilin ilk yarisindan XI. ytzyila kadar Erken Orta Cag Arap Tarihi Edebiyati” baslikli proje kapsaminda
uygulanmistir. Prozorov, “Vmesto vvedeniya: Avtobiografiya, Spisok nauc¢nih trudov”, 25; Stanislav
Mihaylovi¢ Prozorov - Maksim Gennadyevi¢ Romanov, “Metodika izvlecheniya i obrabotki informatsii iz
arabskih isto¢nikov (na materiyale istoriko-biograficeskoy literatur1)”, Vostok/Oriens 4 (2003), 117;
Stanislav Mihaylovi¢c Prozorov, Arabskaya istoriceskaya literatura v Irake, frane i Sredney Azii v VII-seredine
X v. Siitskaya istoriografiya, ed. Pyotr Afanasyevi¢ Gryaznevi¢ (Moskova: Nauka, 1980), 6-7.
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baglantilarin nitelik bakimindan degerlendirilmesini mtimktn kilar.6”

Prozorov’a gore, mezkur bes asamal bilgi cikarma ve igleme calismas: sayesinde elde edilen
fislemeler, daha 6nce daginik ve birbirine benzer halde bulunan kaynaklardaki verileri, dtizenli
ve siniflandirilmis duruma getirmistir. Boylece bu eserlerde yer alan bilgilere farkli bir acidan
bakmaya, bunlarin niceliksel ve niteliksel yonlerini incelemeye ve birtakim ehemmiyetli
sorunlar ¢ézmeye imkan tanmimistir. Prozorov, s6z konusu yontem dogrultusunda Ebw’l-Ferec
el-Isfahani’nin (61. 356/967) “Mekatiliit-Talibiyyin” eseri ile Sii rical alimi Eba Amr el-Kessi’nin
(6l. 370/980) “Ma‘rifetti’r-rical (Kitabu’r-Rical)” isimli kitabini incelemeye tabi tutmustur. Onun
aktardigl tizere, bu iki eserde bulunan isnad zincirlerinden hareketle elde edilen malzemenin
islenmesi, Sii tarih yaziciiginin tesekkiliine dair bircok ehemmiyetli meselenin
aydinlatilmasina ve yeni bulgularin gerceklesmesine kapi aralamistir. Nitekim bu baglamda, (1)
Sii tarihi gelenegin s6zIlt sathasinin olusumuna ve tarihi literattirtin meydana gelisine katkida
bulunan sahislarin kimlikleri belirlenebilmistir. Ayrica (2) bu sahislarin faaliyet gdsterdikleri
doénem ve sosyal cevreleri tespit edilmis ve isnad zinciri icindeki konumlar1 ortaya konulmustur.
Bunun yaninda, (3) nakledilen bilginin icerigine dair veriler elde edilmis, bu bilginin intikal
strecinde ugradigr degisiklikler takip edilebilmistir. Muellife gére bu ilmi yontem, (4) Sii tarihi
gelenegin ne gibi yollarla yayildiginin ve Sii merkezler arasindaki irtibatlarin hangi dogrultuda
gelistiginin aydinlatilmasini saglamistir. Yine, (5) elde edilen malzemenin daha sonraki dénem
Sii muielliflerin eserlerinde yer alan bilgilerle karsilastirilmasi yoluyla kaybolmus baz: eserlerin
yapisinin ve muhtevasinin kismen yeniden olusturulmasi mtimktin olmustur.58

Prozorov'un bu metodolojisi Fuat Sezgin’in calismalarinda takip ettigi ilmi yontemin S$ii
kaynaklara tatbik edilmis bir cesidi olarak degerlendirmek mtimkindtr. Bununla birlikte ayni
yontemin Gryaznevic’in diger talebeleri tarafindan Endtilts ile Misir ve Kuzey Afrika’daki Arap
tarihi literattirine de tatbik edilmis olmasi1,%° bu metodolojinin Leningrad oryantalizm ekolt
icinde 6zglin bir cizgi olarak gelistiginin isareti olabilir. Ginliimuzde benzer yaklasim, Turkiye’de
Sezgin’in ilmi izini takip eden Ferhat Gokce tarafindan Stnni hadis isnad zincirlerine
uygulanmakta ve Humeyd b. Zenctye’nin (6l. 251/868) kayip sayilan “Kitabu’t-Tergib”inin
cesitli kaynaklardaki izleri derlenerek kismen yeniden insa edildigi gértilmektedir.70

Prozorov ve Romanov, s6z konusu yontemin yalnizca $ii tarih yaziciligina iliskin tek bir yonti
degil, klasik dénem Islam toplumunun daha buitiinctil bir tablosunu yeniden insa etmeye
yetecek 6lctide genis bir potansiyele sahip oldugunu ileri stirerler. Onlara gére bu metodoloji
mevcut verilerin tamaminin sistematik bicimde ele alinmasini saglamakta, tarihi sahsiyetler
arasindaki muhtemel baglantilar1 gériintr kilmakta ve tarihi-kuilttirel, dini ile sosyo-politik
baglamin yeniden insasina katki saglamaktadir. Yazarlar ayrica modern bilgisayar
olanaklarinin bu potansiyeli aciga cikaracak nitelikte elektronik iliskisel veri tabanlarinin
kurulmasimi miimkuiin kilacagini belirterek konunun ayrintilarini etraflica izah etmektedirler.?!

Sonuc¢

Bu arastirmamizda, Prozorov'un Islam’a yénelik bilimsel metodolojik yaklasimi, tarihcilik
anlayisi, Arap-islam kaynaklarindan bilgi cikarma ve isleme yéntemi ile ézel isim ve terimlerin
Ruscaya aktarimina dair ilkesel tutumunu buttinctl bir cercevede ele almak hedeflenmistir.
Giriste vurgulandigl tizere sosyal ve beseri bilimlerde arastirmacinin sahip oldugu kimlik,
yetistigi entelektiiel cevre ve icinde bulundugu sosyo-politik baglam, tiretilen bilginin mahiyetini
dogrudan etkilemektedir. Bu cercevede Prozorov'un ilmi faaliyetlerine Sovyetler Birligi
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doneminde basladigl, entelekttiel formasyonunu bu dénemde edindigi ve metodolojik
yaklasiminin temel hatlariyla sonraki calismalarinda da sureklilik arz ettigi anlasilmaktadir.

Prozorov’un Islam arastirmalarinda esas aldigi metodolojik yaklasimi, islam’ tarihsel stirec
icinde tesekkdl etmis, kendi i¢c dinamikleriyle isleyen, esnek ve stireklilik arz eden bir ideolojik
sistem olarak ele alma anlayisina dayanmaktadir. Onun Islam’ Kur’ani-Peygamberi dénem,
fikri ayriliklar ve ayrisma safhasi ile bélgesel Islam evresi seklinde ic asamada incelemesi,
Islam™ ideolojik bir sistem olarak okumasinin géstergesidir. Birlesik Islam ile bélgesel Islam
ayrimi, umumi temel esaslar ile yerel tezahtrler arasindaki iliskiyi aciklamada analitik bir
aractir. Sekulerlik, beser triint oldugu yéntindeki 6n kabul, goreli objektiflik ve elestirel bakis,
onun akademik perspektifinin ana eksenini olusturmaktadir. Bu yaklasim cercevesinde Islam,
ilahi hakikat iddiasi1 baglaminda degil, tarihsel ve toplumsal bir olgu olarak incelenmekte,
Kur’an ve Stinnet ise baglayicit normatif metinler olmaktan ziyade tarihsel olarak analiz edilebilir
kaynaklar seklinde ele alinmaktadir. Bu yonuyle Prozorovun yaklasimi, ideallestirici veya
indirgemeci bakis acilarindan ayrilarak akademik bir konumlanma iddiasi tasimaktadir.

Calismamizda elde edilen bir diger bulgu, Prozorov’'un St. Petersburg merkezli Rus akademik
Islam arastirmalar: gelenegi icindeki éncii ve sistemlestirici katkilardir. Tarih yazimi ve kaynak
calismalar1 kapsaminda tesekkul eden bu disiplin, kendine 6zgli kavramsal aygiti, metodolojik
ilkeleri ve terminolojik tercihleriyle mustakil bir akademik alan huviyeti kazanmistir.
Prozorov’'un bu baglamda ilmi faaliyetleri, Rus Islam arastirmalarinin kurumsallasmasina ve
hatta egitim ve uzman yetistirme stireclerinin sistemlesmesine katki saglamistir.

Prozorov’un tarihcilik anlayisi, birincil kaynaklara dayali calisma, yazma eserlerle dogrudan
temas, edisyon kritigi ve baglamsal-tarih analiz yaklasimi etrafinda sekillenmektedir. Bilhassa
Islam Mezhepleri Tarihi alanindaki calismalari, onun tarihci kimligini net bir bicimde
yansitmaktadir. Bununla birlikte, arastirmalarinda yer yer erken dénem birincil kaynaklara
sinirh 6l¢tide basvurdugu ve Sii kaynaklara ve tezlerine Ehl-i Stinnet’e kiyasla daha fazla agirlik
verdigi gozlemlenmektedir. Bu durum, baz tarihsel tespitlerinin degerlendirilmesinde kaynak
tercihlerinin dikkate alinmasinin akademik acidan faydali olacagini gbstermektedir.

Prozorov'un 6ne ¢ikan 6zgiin katkilarindan diger biri, Leningrad oryantalistlerinin gelistirdigi
Arap-Islam kaynaklarindaki isnad zincirlerinden diizenli sekilde bilgi elde etme ve isleme
esasina dayanan bes asamali yontemin kullanimidir. Bu metodoloji, Sii tarih yaziciliginin
tesekkul streci, bilgi aktarim aglar1 ve kaybolmus eserlerin muhtevasinin kismen yeniden
insasina olanak tanimistir. Verilerin nicel ve nitel tasnifine dayanan bu yaklasim, yalnizca S$ii
literatirle smirh kalmayip erken dénem butin ilgili kaynaklara uygulanmaya elverigli bir
potansiyel tasimaktadir. Ayrica bu metodolojinin dijital ortamda uygulanabilirligi
arastirmacilarin 6ntint acan dikkat cekici bir yeniliktir.

Islam’la iligkili kavramlarin Ruscaya aktarimi konusundaki yaklasimi da onun metodolojik
hassasiyetini yansitan bir diger boyuttur. Prozorov, Arapca terim ve 6zel isimlerin mimkin
oldugunca asillarina sadik kalinarak Ruscaya aktarilmas: gerektigini savunmus ve Hristiyan
teolojik terminolojisinin Islam’a uygulanmasinin kavramsal carpitmalara sebebiyet verdigini
acik dille itiraf etmistir. Bu dogrultuda, onun erken dénem calismalarinda benimsedigi bazi
ceviri tercihlerini sonraki eserlerinde gézden gecirip tashih etmesi, bu konudaki yaklasiminda
kokla bir degisimden ziyade metodolojik bir olgunlagsmanin gerceklestigini gostermektedir.

Sonuc olarak Prozorov, St. Petersburg klasik Islam arastirmalari ekoliiniin gelenegini
Imparatorluk déneminden itibaren stirdiiren, kaynak-temelli ve tarihsel analiz odakl bir
oryantalist arastirmacidir. Onun Islam arastirmalarinda benimsedigi bilimsel ustl ve esaslari,
Islam Mezhepleri Tarihi alani icin verimli perspektif sunmaktadir. Ancak bilhassa mutlak
objektiflik iddiasinin inancl arastirmaciyr epistemik alanda sinirlayan bir 6zellik tasimasi,
kaynak secimi ve analizinde bazi eksikliklerin bulunmasi ve kavramlarin strec¢ icindeki
gelisiminin izlenmesi noktasinda yetersizlikler barindirmasi, onun yaklasiminin gelistirilmeye
acik yonlere sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle Prozorov’un ilmi mirasi, oldugu
gibi benimsenmesi gereken bir modelden ziyade, elestirel bir bilincle mtitalaa edilmesi ve
gelistirilmeye acik bir metodolojik zemin olarak goértlmesi kanaatindeyiz. Boyle bir yaklasim
tarzi, hem Rus akademik Islam arastirmalari geleneginin olumlu kazanimlarini muhafaza
etmeyi hem de Islam Mezhepleri Tarihi alaninda daha saglam, dengeli ve ¢ok boyutlu analizler
Uretmeyi mtimkuin kilacaktir.
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Extended Summary

This article offers a comprehensive and systematic examination of the scientific
methodological approach of the Russian Orientalist Stanislav Mihaylovich Prozorov (b. 1938) to
the study of Islam, with particular attention to his understanding of historiography, his
techniques for extracting and processing data from isnad chains in Arabo-Islamic sources, and
his principled stance on the translation of Islamic terms and proper names into Russian. The
study aims to situate Prozorov’s scholarly output within its broader intellectual, ideological, and
institutional context, while at the same time providing a critical assessment of the strengths
and limitations of his methodological framework, especially from the perspective of the History
of Islamic Sects.

As is well known, research in the social sciences and humanities cannot be entirely
dissociated from the researcher’s personal background, intellectual formation, and the socio-
political environment in which scholarly activity takes place. This interdependence becomes
particularly evident in studies of religion and sectarian traditions, where methodological choices
are often closely linked to broader ideological assumptions. In this respect, an analysis of
Prozorov’s approach to Islam necessitates careful consideration of the Soviet context in which
his academic career began and matured. Although Prozorov continued to produce scholarly
works after the dissolution of the Soviet Union, the core methodological principles that shaped
his research were largely formed during the Soviet period and display a notable degree of
continuity throughout his later scholarship.

Prozorov is widely recognized as one of the leading representatives of the Leningrad, later
Saint Petersburg, school of Orientalism and as a foundational figure in the discipline of Russian
academic Islamic studies, commonly referred to as klassicheskoye islamovedeniye. His
intellectual profile reflects a scholar trained under a regime that promoted atheism as an official
ideology. Nevertheless, with the exception of a single explicitly ideological work, Prozorov’s
writings do not exhibit a systematic or overt atheistic propaganda. Instead, his studies of Islam
are characterized by a consistent commitment to secularity and methodological neutrality.
Islam is treated not as a confessional system to be defended or refuted, but as a historical and
social phenomenon that can be analyzed through the tools of critical scholarship.

At the core of Prozorov’s methodological perspective lies his conception of Islam as an
ideological system that possesses common foundational principles while simultaneously
manifesting itself in diverse historical and regional forms. This understanding underpins his
well-known tripartite classification of Islamic history into three major stages: the Qur’anic-
Prophetic period, the phase of doctrinal differentiation and pluralization, and the stage of
regional Islam. According to this model, early Islam represents a formative phase centered on
revelation and prophetic authority; subsequent centuries witness processes of doctrinal
divergence, sectarian differentiation, and intellectual pluralization; finally, Islam assumes
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distinct regional configurations shaped by local historical, cultural, and political conditions. The
distinction Prozorov draws between what he terms “unified Islam” and “regional Islam”
functions as an analytical tool for explaining the dynamic relationship between universal
normative claims and their historically contingent expressions.

The article argues that Prozorov’s scientific methodology rests on four interrelated principles.
First, he operates with an anthropogenic presupposition, according to which Islam, despite its
claims to divine origin, is approached as a product of human historical processes. Second, his
work is grounded in the principle of secularity, which seeks to exclude confessional
commitments from scholarly analysis. Third, Prozorov adopts a notion of relative objectivity,
acknowledging the impossibility of complete neutrality while nevertheless striving for balanced
and critically informed interpretations. Fourth, his approach is shaped by a critical
historiographical stance that prioritizes source criticism, contextualization, and methodological
rigor. Within this framework, the Qur’an and the Sunnah are not treated as normatively binding
texts, but rather as historical sources subject to scholarly examination.

A significant portion of the study is devoted to Prozorov’s identity as a historian and to his
concrete research practices. His historiographical method can be described as primarily
descriptive, yet firmly anchored in contextual-historical analysis. He places strong emphasis on
working with primary sources, including direct engagement with manuscript materials, and on
the application of textual criticism and comparative analysis. At the same time, Prozorov makes
extensive use of modern Western and Eastern secondary literature, integrating insights from a
wide range of contemporary scholarship into his analyses. This combination of classical source-
based research and engagement with modern academic debates constitutes one of the defining
features of his work.

Nevertheless, the article also draws attention to certain limitations in Prozorov’s
historiographical practice. In some of his studies, particularly those dealing with early Islamic
history, his reliance on early primary sources appears relatively limited. Moreover, in his
treatment of sectarian history, he tends to privilege Shi‘i sources and perspectives over Sunni
ones. While this preference is methodologically defensible in studies specifically focused on Shi‘i
historiography, it necessitates careful consideration when evaluating broader historical claims.
Awareness of these source-related choices is therefore essential for a balanced assessment of
his conclusions.

One of Prozorov’s most original and influential contributions lies in his use of a five-stage
method for extracting and processing data from isnad chains in Arabo-Islamic sources.
Developed within the broader tradition of Leningrad Orientalism, this method treats isnad
networks as structured systems of information transmission rather than merely formal chains
of authority. By systematically collecting, classifying, and analyzing data derived from isnads,
Prozorov demonstrates that it is possible to reconstruct aspects of intellectual networks, trace
patterns of knowledge transmission, and even partially recover the contents of lost works.
Although he primarily applies this methodology to the reconstruction of Shi‘i historiography,
the study shows that its potential applicability extends to early Islamic historiography more
generally. Furthermore, the emphasis on quantitative and qualitative data classification renders
this approach particularly suitable for adaptation to digital humanities tools and databases.

Another important dimension of Prozorov’s methodology concerns his approach to the
translation of Islamic terms and proper names into Russian. He consistently argues that Arabic
technical terminology and personal names should be rendered in forms that remain as faithful
as possible to their original linguistic structures. In this regard, he explicitly criticizes the
unreflective application of Christian theological terminology to Islamic concepts, noting that
such practices result in conceptual distortions. His translation strategy aligns closely with the
contextual translation method associated with the Saint Petersburg School of Orientalism,
which emphasizes semantic precision and historical sensitivity over formal equivalence. The
article notes that while some of Prozorov’s early translation choices reflect the conventions of
his time, his later works exhibit a more refined and consistent terminological framework. This
evolution is interpreted not as a radical methodological shift, but as a process of scholarly
maturation and self-correction.

The study further situates Prozorov’s scholarship within the institutional and intellectual
development of Russian Islamic Studies. His contributions played a significant role in the
consolidation of the Saint Petersburg tradition as a distinct academic field with its own
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conceptual apparatus, methodological norms, and educational structures. Through his
research, teaching, and supervision of students, Prozorov contributed to the institutionalization
of Islamic studies in Russia and to the training of new generations of specialists in the field.

In conclusion, the article contends that Prozorov should be regarded as a representative of
the classical Saint Petersburg School of Islamic studies, characterized by a strong commitment
to source-based research and historical analysis. His methodological principles offer valuable
perspectives for the study of the History of Islamic Sects, particularly in terms of historiography,
isnad analysis, and terminological precision. At the same time, his work is not without
limitations, especially with regard to source selection, analytical balance, and the implications
of his secular and anthropogenic presuppositions for the study of normative religious claims.
For these reasons, Prozorov’s scholarly legacy is best approached not as a model to be adopted
uncritically, but as a methodological framework to be engaged with, evaluated, and further
developed through critical reflection. Such an approach allows for the preservation of the
constructive achievements of Russian academic Islamic studies while also enabling more
nuanced, balanced, and multidimensional analyses within the field of the History of Islamic
Sects.
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