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KURESEL GUNEY’IN TEORILERI: BATI-DISI EPISTEMOLOJILERLE BOLGE
CALISMALARINI YENIDEN DUSUNMEK

Ali KIRIKTAS i

Oz

Bu makale, Kiiresel Giiney’den yiikselen elestirel teorik yaklasimlar 1siginda Bolge Calismalar
disiplininin tarihsel kokenlerini, epistemolojik varsayimlarini ve gilincel krizini elestirel bir
perspektiften incelemektedir. Calismanin temel amaci, Bélge Calismalarinin yalmzca iceriksel degil,
ayni zamanda yapisal ve epistemik bir doniisiime ihtiya¢ duydugunu ortaya koymaktir. Bu baglamda
Kiiresel Giliney kavrami, cografi bir smiflandirmanin 6tesinde, somiirgecilik, ekonomik bagimlilik ve
kiiresel esitsizlik deneyimleri etrafinda sekillenen ulus-6tesi bir politik ve epistemik proje olarak ele
alinmaktadir. Makale, Kiiresel Giiney’in analitik giiciiniin, homojenlik iddiasindan ziyade, kiiresel
Kuzey hegemonyasina karsi farkli aktorleri bir araya getiren stratejik bir meta-kategori olmasindan
kaynaklandigini savunmaktadir. Calisma, Bolge Calismalarinin somiirgeci idare pratikleri ve Soguk
Savas jeopolitigi baglaminda kurumsallastigini ve Bati-merkezci bilgi-iktidar iligkilerini yeniden
irettigini ileri siirmektedir. Edward Said’in Oryantalizm elestirisi temel alinarak, disiplinin Bat1’y1 bilen
0zne, Bati-dis1 diinyay1 ise incelenen ve yOnetilen nesne olarak konumlandirdig: gosterilmektedir. Bu
cercevede bolgelerin dogal degil, Bati'min stratejik ¢ikarlar1 dogrultusunda insa edilmis entelektiiel
kurgular oldugu vurgulanmaktadir. Makale, Kiiresel Giiney’den dogan elestirel teorileri {i¢ ana dalga
halinde analiz etmektedir: Bagimlilik ve Diinya-Sistemleri teorileri ekonomik yapisal esitsizlikleri agiga
cikarirken; Postkolonyal Teori ve Madun Calismalar: kiiltiirel temsil ve sdylemsel tahakkiimii
sorgulamakta; Dekolonyal Diisiince ise giiciin ve bilginin somiirgeselligini hedef alan daha radikal bir
epistemik kopus cagrisi sunmaktadir. Sonug olarak calisma, Bolge Calismalarinin geleceginin, Bati-
merkezci evrensellik iddialarini asan, ¢cogul-evrensellik ilkesine dayals, iliskisel ve dekolonize edilmis
bir epistemolojik yeniden insa siirecine baglh oldugunu savunmaktadir.
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Theories of the Global South: Rethinking Area Studies through Non-Western
Epistemologies
Abstract

This article critically examines the historical origins, epistemological assumptions, and contemporary

crisis of the discipline of Area Studies through the lens of critical theoretical approaches emerging from
the Global South. The primary objective of the study is to demonstrate that Area Studies requires not
merely a substantive revision of its content, but a fundamental structural and epistemic transformation.
In this context, the concept of the Global South is addressed not as a geographical classification, but as
a transnational political and epistemic project shaped by shared experiences of colonialism, economic
dependency, and global inequality. The article argues that the analytical strength of the Global South
lies not in a claim to homogeneity, but in its function as a strategic meta-category that brings together
diverse actors in opposition to the hegemony of the Global North. The study contends that Area Studies
was institutionalized within the framework of colonial administrative practices and Cold War
geopolitics, and that it continues to reproduce Eurocentric knowledge-power relations. Drawing on
Edward Said’s critique of Orientalism, the article demonstrates how the discipline positions the West
as the knowing subject and the non-Western world as the object to be studied and governed. Within
this framework, regions are emphasized as intellectual constructs rather than natural entities, produced
in accordance with Western strategic interests. The article analyzes critical theories originating from the
Global South in three successive waves: Dependency and World-Systems theories reveal structural
economic inequalities; Postcolonial Theory and Subaltern Studies interrogate cultural representation
and discursive domination; and Decolonial Thought advances a more radical call for an epistemic
rupture by targeting the coloniality of power and knowledge. In conclusion, the study argues that the
future of Area Studies depends on an epistemological reconstruction that transcends Eurocentric claims
to universality and is grounded in a relational, decolonized framework oriented toward the principle
of pluriversality.

Keywords: Global South, Area Studies, Decolonial Thought, Non-Western Epistemology, The
Coloniality of Power.
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Extended Abstract
The concept of the Global South has evolved beyond a purely geographical designation

in contemporary academic literature and has become a central analytical framework for
understanding shared historical, economic, and political struggles. Rather than denoting a
fixed spatial location, the Global South refers to a relational position within the global system,
as many countries commonly associated with the “South,” such as China and India, are
geographically situated in the Northern Hemisphere. In this sense, the concept operates on
three interconnected levels. First, it functions as a socio-economic category used by
international development institutions to group countries facing similar structural challenges.
Second, it represents a geography of subjugation—a placeless map of inequalities generated
by global capitalism that also encompasses marginalised populations within the geographical
North. The third and most critical dimension conceptualises the Global South as a
transnational political subject seeking to transform the existing world order based on shared
experiences of colonialism and dependency. Despite its analytical ambiguity, the Global South
derives its strength from functioning as a strategic meta-category that enables diverse actors

to mobilise collectively against the hegemony of the Global North.

Against this conceptual background, the study critically examines the discipline of
Area Studies. The findings demonstrate that Area Studies did not emerge from neutral
intellectual inquiry but was shaped by the practical demands of colonial administration and
Cold War geopolitics. During its institutionalisation, the world was divided into regions
according to Western strategic interests, and these regions were positioned as passive objects
of knowledge. Drawing on Edward Said’s critique of Orientalism, the study shows that Area
Studies constructed the East as a static and irrational “Other,” thereby reinforcing the West's
self-image as rational, progressive, and superior. This epistemic configuration legitimised
colonial domination and revealed that regions are not natural or self-evident entities, but
intellectual constructs designed to make the world governable from a Western perspective.
Moreover, the discipline has consistently operated within a Eurocentric logic that treats
European historical experience as a universal norm while evaluating non-Western societies as

incomplete or delayed versions of Western modernity.

In response to this colonial foundation, critical theories emerging from the Global
South have developed through three major and increasingly radical waves. The first wave,
represented by Dependency Theory and World-Systems Analysis, challenged modernisation
theory by locating the causes of underdevelopment not in internal deficiencies, but in the
structural dynamics of global capitalism. These approaches demonstrated how resources were
systematically transferred from peripheral regions to the core, producing what was described
as the “development of underdevelopment.” Immanuel Wallerstein’s world-systems
perspective further transcended the methodological nationalism of Area Studies by shifting

the unit of analysis from the nation-state to the capitalist world-economy.
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The second wave, encompassing Postcolonial Theory and Subaltern Studies, redirected
critique toward cultural, discursive, and representational dimensions of power. Gayatri
Chakravorty Spivak highlighted how subaltern voices were silenced within dominant
Western representational regimes, while Homi Bhabha’s concept of hybridity exposed the
instability and ambivalence of colonial authority. Subaltern Studies, particularly in the Indian
context, advanced a methodology of writing history “from below,” challenging both colonial

and elite nationalist narratives and restoring agency to marginalised social groups.

The most radical theoretical intervention emerges from Decolonial Thought. This
perspective argues that even after the formal end of colonial rule, colonialism persists as a
durable logic of power rooted in racial hierarchies. Anibal Quijano’s concept of the coloniality
of power and Walter Mignolo’s notion of the coloniality of knowledge demonstrate how
Western epistemologies have been universalised, while non-Western knowledge systems—
such as indigenous philosophies and cosmologies —have been systematically devalued. From
this standpoint, genuine emancipation requires an epistemic rupture that rejects Western
modernity’s claims to universality. Rather than advocating the abolition of Area Studies,

decolonial thought calls for its radical reconstruction on epistemically plural foundations.

Based on these insights, the study proposes four core principles for the decolonisation
of Area Studies: adopting a relational understanding of regions, implementing an epistemic
break in research practice, embracing pluriversality instead of singular universalism, and
recognising the researcher’s positionality as a site of power through reflexive and co-
productive knowledge practices.

The study concludes that the decolonisation of knowledge is inseparable from broader
political struggles for a more just global order. Without challenging the epistemic foundations
that legitimise global inequalities, such inequalities cannot be sustainably overcome. Despite
risks such as neoliberal co-optation or ethno-nationalist instrumentalisation, perspectives from
the Global South offer a more equitable and intellectually robust basis for understanding the

complex, multipolar realities of the twenty-first century.
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Giris

Akademik bilginin cografyasi, kiiresel giig iligkilerinin bir yansimasidir. Yiizyillardir
Bati, yalnizca askeri ve ekonomik bir merkez degil, ayn1 zamanda diinyanin geri kalaninm
tanimlayan, simiflandiran ve bilen bir epistemik merkez olmustur. Bu bilgi iiretim rejiminin en
somut kurumsal yapilarindan biri, Bilge Caligmalar: (Area Studies) olarak bilinen akademik
alandir. Somiirge yonetimi ve Soguk Savas'in stratejik ihtiyaglar1 dogrultusunda sekillenen bu
disiplin, diinyay1 Bati'nin analitik ve politik ¢ikarlarina gore parsellere ayirmis, Dogu, Afrika,
Latin Amerika gibi bolgeleri incelenecek nesneler olarak konumlandirmistir (Taskesen, 2023, s.
291-295). Ancak bugiin, bu entelektiiel mimari, tarihinin en derin mesruiyet krizlerinden
biriyle kars1 karsiyadir. Krizin temel nedeni, artik pasif bir calisma nesnesi olmay1 reddeden

ve kendi teorilerini, kavramlarini ve politik 6znelligini iireten Kiiresel Giiney’in yiikselisidir.

Kiiresel Giiney literatiiriiyle birlikte Bolge Calismalari alaninda faaliyet gosteren
elestirel akademisyenlerin ¢alismalarinda, disiplinin temelindeki Bati-merkezci bilgi {iretme
mantig1 uzun siiredir sorunsallastirilmaktadir. Bu literatiirde, Kuzey ve Bati kavramlarmin
siklikla birbirinin yerine kullanildi1 hiyerarsik yapilarin elestirildigi ve epistemolojik
eksikliklerin giderilmesine yonelik alternatiflerin {iretildigi bilinmektedir. Dolayisiyla
evrensel literatiir, Bolge Calismalarmin sadece igeriksel bir temsil sorunu yasamadigini,
sorunun bilginin nasil mesrulastirildig ile ilgili epistemik bir kriz oldugunu zaten giiglii bir
bigimde ortaya koymaktadir (Restrepo, 2018). Ancak mevcut literatiirdeki bu zenginlesmeye
ve somiirgeci ikiliklerin asindirilmasma ragmen, farkli cografyalardan yiikselen teorik
itirazlarin birbirleriyle nasil eklemlenecegine dair biitlinciil bir meta-kategori eksikligi
siirmektedir. Bu c¢alismanin temel gerekgesi, literatiirde zaten var olan Bati-merkezcilik
elestirisini tekrarlamak veya normatif bir tavsiyede bulunmak degildir. Makalenin literatiire
sundugu 6zgiin kavramsal acilhim, Kiiresel Giiney entelektiiel yoriingesini olusturan ii¢ temel
dalgayr (Bagimhilik Okulu'nun yapisalaligi, Postkolonyalizmin sOylem elestirisi ve
Dekolonyal Diisiincenin epistemik kopusu) birbirinden yalitilmig teoriler olarak degil,

birbirini tamamlayan iligkisel bir matris olarak yeniden kavramsallastirmasidur.

Bu baglamda calisma, Bolge Calismalarin1 dekolonize etme ¢abalarindaki literatiir
birikimini bir araya getirerek, statik bolge analizlerinin yerine gegecek c¢ogul-evrensellik
ilkesine dayali yeni bir analitik model insa etmektedir. Boylece makale, Bati-dis1
epistemolojileri salt bir elestiri arac1 olarak degil, disiplinin giincel metodolojik krizini asmada

stratejik ve islevsel bir aragtirma programi olarak konumlandirmaktadir.

Geleneksel Bolge Calismalar literatiirii, agirlikli olarak Avrupa-merkezci kavramsal
setlerin (modernlesme teorisi, liberal uluslararasi iligkiler vb.) Bati-dis1 sahalara tek yonlii
transferine odaklanmistir. Buna karsilik, Kiiresel Giiney merkezli elestirel literatiir ise biiyiik
ol¢lide temsiliyet sorunlarmna (kimin konustuguna) ve somiirgeci gegmisin sdylemsel olarak
sitkismis durumdadir. Literatiirde, sOmiirgeci epistemolojinin yalnizca bir agiklamasini
sunmakla kalmay1p, ayn1 zamanda ¢ogul-evrensellik ilkesine dayali alternatif bir kurumsal ve

metodolojik zemin insa eden calismalar oldukga smirlidir. Bu ¢alismada, literatiirdeki bu
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yapisal bogluktan yola ¢ikilarak, dekolonyal diisiincenin epistemik kopus kavramini Bolge
Calismalari igin soyut bir felsefi tartismadan cikarip pratik bir analitik araca doniistiirmeyi
hedeflemekte ve boylece disiplinin yeniden ingasi igin Ozgiin bir kavramsal agilim

sunmaktadir.

Bu ¢alisma, epistemolojik bir sorgulama yiiriittiigii igin nitel arastirma yontemlerinden
tarihsel-sosyolojik analiz ve elestirel sOylem analizi tekniklerini biitiinlesik olarak
kullanmaktadir. Metodolojik yaklasimin ¢ikis noktasi, bolgelerin verili ve dogal cografyalar
olmadigy, aksine Bati-merkezci iktidar iligkileri ve somiirgeci idare pratikleri tarafindan insa
edilmis stratejik kurgular oldugudur. Bu dogrultuda calisma, Bolge Calismalarinin
kurumsallasma siirecini tarihsel bir baglama (Soguk Savas ve somiirgecilik) oturturken, bu
doneme ait akademik ve kurumsal pratiklerin ardindaki Avrupa-merkezci varsayimlari
elestirel bir okumayla yapisokiime ugratmaktadir. Analiz siirecinde, Bagimlilik Okuluy,
Postkolonyalizm ve Dekolonyal Diigiince geleneklerine ait ana metinler yalnizca incelenen
birer literatiir nesnesi olarak degil, geleneksel disipliner smirlar1 asmak igin kullanilan temel
metodolojik ve kavramsal araglar olarak islevsellestirilmistir. Calisma, nesnel ve mesafeli bir
gozlemi reddederek, dekolonyal bir arastirma etigi cercevesinde bilgi ve iktidar arasindaki
ickin baglar1 aciga c¢ikarmayr amaclayan iligkisel bir analitik cerceve uygulamaktadir.
Calismanin kapsami baglaminda bazi smirhiliklarin belirtilmesi gerekmektedir. Bu makale,
Bolge Calismalar1 disiplininin tiim cografi alt dallarin1 (Asya, Afrika, Latin Amerika vb.)
spesifik ampirik vaka analizleriyle incelemeyi hedeflememektedir. Benzer sekilde, ¢alisma
mevcut kurumsal yapilarin nasil degistirilecegine dair pratik politika onerileri sunan bir
reform calismasi niteliginde degildir. Makalenin odaklandig1 alan, disiplinin {izerine inga
edildigi Bati-merkezci epistemolojik varsayimlarin tarihsel-sosyolojik ve sodylemsel bir
analiziyle smirhidir. Bu nedenle galisma, Kiiresel Giiney teorilerinin Bolge Calismalarina
sundugu kavramsal araglarin metodolojik diizeyde nasil islevsellestirilebilecegiyle

yetinmektedir.

Bu tezi gelistirmek amaciyla makale, belirli bir argiimantasyon rotas izleyecektir. ik
olarak, Kiiresel Giiney kavraminin cografi bir tanimdan ziyade, somiirgecilik, ekonomik
bagimliik ve direnisin ortak deneyimlerinden dogan politik bir proje olarak nasil
kavramsallastirildig1 incelenecektir. Ikinci olarak, Bélge Calismalarinin somiirgeci ve Soguk
Savas kokenleri ortaya konarak, Edward Said’in Oryantalizm elestirisi ekseninde bu disiplinin
bilgi-iktidar iliskisi icindeki rolii ortaya konulacaktir. Ugiincii ve en kapsamli boliimde,
Kiiresel Giiney’den dogan elestirel teoriler, birbirini takip eden ve derinlesen bir elestiri
dalgas1 olarak analiz edilecektir. Bagimlilik ve Diinya-Sistemleri teorilerinin ekonomik
yapisalcligindan, Postkolonyalizm ve Madun Calismalarmmin soylemsel ve kiiltiirel
elestirisine ve son olarak Dekolonyal Diisiincenin modernitenin epistemik temellerine yonelik
sorgulamasma gegilecektir. Son boliimde ise bu elestirel birikimden hareketle, Bolge
Calismalarinin nasil dekolonize edilebilecegine dair bir 6neri sunulacaktir. Bu 6neri, disiplinin

statik bolge anlayisini iliskisel bir yaklasimla asmasini, Bat1 teorilerinin hegemonyasindan
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epistemik kopusu gerceklestirmesini ve evrenselcilik iddias1 yerine cogul-evrensellik ilkesini

benimsemesini icermektedir.

Kiiresel Giiney Kavramini Haritalandirmak: Cografyanin Otesinde
Politik Bir Proje

Kiiresel Giiney terimi, son yillarda akademik ve politik sdylemde hizla yayginlagmus,
ancak anlami {izerine bir uzlasiya varillamamustir (Bull & Banik, 2025). Terimin giicii ve
karmasikligi, onun basit bir cografi etiketin Gtesine gegerek, tarihsel, ekonomik ve politik bir
dizi iliskiyi ve miicadeleyi ifade etmesinden kaynaklanmaktadir (Bhambra, 2014).

Kiiresel Giiney kavrammin entelektiiel kokenleri, Soguk Savas doneminin Uciincii
Diinya ve Baglantisizlar Hareketi gibi kavramlarma dayanmaktadir (Tekin & Dolu, 2020).
Fransiz demograf Alfred Sauvy tarafindan 1952'de ortaya atilan Ugiincii Diinya terimi,
kapitalist Birinci Diinya ile komiinist Ikinci Diinya arasmda yer alan, g¢ogunlukla
somiirgecilikten yeni kurtulmus ve iki kutba da dahil olmak istemeyen iilkeleri tanimliyordu.
Ancak Soguk Savag'm sona ermesi ve Ikinci Diinyanin ortadan kalkmastyla birlikte Uciincii
Diinya terimi hem analitik olarak islevsizlesmis hem de geri kalmishk ve istikrarsizlik gibi
asagilayici ¢cagrisimlar: nedeniyle sorunlu hale gelmistir (Patrick & Huggins, 2023). Kiiresel
Gliney, bu boslugu doldurmak tiizere, daha agik ve deger yargisi icermeyen bir alternatif
olarak ortaya cikmistir (Grugel & Hout, 1999). Ilk olarak 1969'da aktivist Carl Oglesby
tarafindan Vietnam Savas1 baglaminda, Kuzey’'in Kiiresel Giiney iizerindeki tahakkiimiinii
elestirmek igin kullanilmigtir. Terimin popiilerlesmesi ise 1980’lerde, eski Bati Almanya
Sansolyesi Willy Brandt'in bagkanligindaki komisyonun hazirladig: ve diinyay1 zengin Kuzey
ile yoksul Giiney arasinda hayali bir cizgiyle (Brandt Hatt1) ayiran raporla hiz kazanmigtir
(Patrick & Huggins, 2023).

Kiiresel Giiney’in en temel 0zelliklerinden biri, cografi bir terim olmamasidir. Diiz bir
okumayla giliney yarimkiireyi isaret ediyor gibi goriinse de kavramin kapsadigi tilkelerin ¢cogu
(Cin, Hindistan, Asya ve Afrika'min biiyiik bir kismi) aslinda kuzey yarimkiirede yer
almaktadir (Bull & Banik, 2025). Buradaki Giiney, ekvator ¢izgisiyle belirlenen cografi bir
alandan ziyade, sosyo-ekonomik ve politik bir sinir1 ifade eder (Tekin & Dolu, 2020, s. 75-79).
Bu sinur, genellikle somiirgecilik gegmisine sahip, diisiik ve orta gelirli, sanayilesme stiregleri
tamamlanmamus ve kiiresel gii¢ yapilarinda marjinallestirilmis tilkeleri, zengin, sanayilesmis
ve genellikle eski somiirgeci gliclerden olusan Kiiresel Kuzeyden ayirir (Grugel & Hout, 1999).
Bu nedenle Kiiresel Giiney, bir mekandan ¢ok, kiiresel kapitalist sistem i¢indeki bir konumu,

bir iliskiselligi tanimlar.

Akademik literatiir, Kiiresel Giliney kavraminin birbiriyle iliskili i¢ temel anlam
katmanina isaret etmektedir (Mahler, 2017):

Sosyo-Ekonomik Bir Kategori: En yaygin kullanimiyla Kiiresel Giiney, Birlesmis Milletler
ve diger kalkinma Orgiitleri tarafindan gelismekte olan iilkeler veya az gelismis tilkeler yerine
kullanilan bir semsiye terimdir (Tekin & Dolu, 2020, s. 69-75). Bu anlamda, G77 gibi
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uluslararas1 platformlarda kolektif ekonomik ve politik cikarlarini dile getiren {ilkeler
grubunu ifade eder (Brooke, 2024). Bu kullanim, ortak ekonomik zorluklar ve kalkinma

hedefleri etrafinda birlesen bir devletler topluluguna isaret eder.

Mekdnsizlagtirilmig Bir Tabi Kilinma Cografyasi: Daha sofistike bir analizde Kiiresel
Gliney, cografyadan koparilarak kiiresel kapitalizmin digsalliklarinin  ve yarattig:
esitsizliklerin mekansiz bir haritasi olarak kavranir (Mahler, 2017). Bu tanima gore, cografi
Kuzey’in icinde (6rnegin, zengin tilkelerdeki yoksul, marjinallestirilmis go¢men topluluklar:)
Glineyler ve cografi Giiney’in iginde (6rnegin, yoksul {iilkelerdeki zengin, kiiresel sisteme
entegre olmus elit yerlesim bolgeleri) Kuzeyler vardir. Bu yaklasim, Giiney’i sabit bir bolge
olmaktan ¢ikarip, kiiresel sistem icindeki tabi ve ¢evresel bir konumu ifade eden iliskisel bir

kavrama dontistiirtir.

Ulus-Otesi Politik Bir Ozne: Bu makalenin argiimani i¢gin en kritik olan tiglincii anlam,
Kiiresel Giiney’i, cagdas kiiresel kapitalizm altinda ortak bir tabi kihinma deneyiminden
kaynaklanan direnis¢i bir tahayyiil ve ulus-6tesi bir politik 6zne olarak tanimlar (Mahler,
2017). Bu anlamda Kiiresel Giiney, sadece bir dizi iilkenin toplami1 degil, ayn1 zamanda kiiresel
adaletsizliklere kars1 ortak bir durus sergileyen, uluslararasi forumlarda sesini duyurmaya
¢alisan ve mevcut diinya diizenini doniistiirmeyi amaglayan politik bir projedir (Bull & Banik,
2025). Hindistanm 2023’te 100’den fazla iilkenin katilimiyla diizenledigi Kiiresel Giiney'in Sesi
Zirveleri veya Giiney Afrika'nin kendisini Kiiresel Giiney’in lider sesi olarak konumlandirma

cabalari, bu politik 6znelligin somut tezahiirleridir (Brooke, 2024).

Kiiresel Giiney kavramina yoneltilen en yaygin elestirilerden biri, son derece gesitli
tarihsel, ekonomik, politik ve kiiltiirel gercekliklere sahip {ilkeleri (6rnegin, Benin ve Cin, Fiji
ve Brezilya) tek bir ¢at1 altinda toplayarak asir1 basitlestirmeye yol actigidir. Elestirmenler, bu
elverisli kisaltmanin karmasik bir diinyay1 anlamanin 6niinde bir engel teskil ettigini savunur
(Brooke, 2024). Bu elestiri haklhilik pay1 tasisa da kavramin politik islevini goézden
kagirmaktadir. Kavramin analitik bulaniklii, onun politik bir zayiflig1 degil, tam tersine
stratejik bir varligidir. Kiiresel Giineyin giicii, kesin bir analitik kategori olmasindan degil, farkli
aktorlerin kiiresel Kuzey’in hegemonyasina kars: ortak bir platformda bir araya gelmesini
saglayan birlestirici bir meta-kategori (Haug vd., 2021) islevi gormesinden kaynaklanir.
Bununla birlikte elestirel literatiir, Kiiresel Giliney kavraminin politik bir seferberlik araci
olarak yiiceltilirken tasidig1 analitik ve etik risklere dikkat ¢ekmektedir. Kavramin en ¢ok
elestirilen yonii, Kiiresel Giiney’in homojen ve her zaman esitlik¢i bir dayanigsma alaniymis
gibi romantize edilmesidir. Elestirel Bolge Calismalar1 (Critical Area Studies) literatiiriine
gore, Cin ve Hindistan gibi yiikselen giiclerin kendi bolgelerinde veya Afrika gibi kitalarda
kurduklar1 asimetrik ticari iligkiler ve alt-emperyalizm (sub-imperialism) pratikleri, Kuzey-
Giiney ikiliginin Otesinde yeni hegemonya bicimleri yaratmaktadir. Dolayisiyla Kiiresel
Gliney kategorisi; bilinyesindeki devletlerin kendi iglerindeki smif c¢atismalarini, yerel
otoriterlikleri, azinliklara yonelik baskilar1 ve bolgesel hegemonya miicadelelerini maskeleyen
bir islev goriilmekle elestirilmektedir.
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Bolge Calismalarinin Elestirisi: Bilginin Somiirgeci ve Soguk Savas

Kokenleri

Kiiresel Giiney’in politik bir 6zne olarak yiikselisi, onu geleneksel olarak inceleme
nesnesi haline getiren Bolge Calismalari disiplinini temelden sarsmaktadir. Bu disiplinin Bat1
akademisindeki kurumsallasmas:i tarafsiz bir entelektiiel merakin {riinii degil, aksine

somdiirgecilik ve Soguk Savas jeopolitiginin pratik ihtiyaglarinin bir sonucudur.

Oteki bolgeler hakkinda bilgi toplama pratigi, modern Bélge Calismalarimn
kurumsallasmasindan ¢ok daha eskiye dayanir (Maldonado-Torres, 2007). Kasifler, isgalci
glicler, misyonerler, ticaret sirketleri ve somiirge yoneticileri, yonettikleri topraklar1 ve
halklar1 daha etkin bir sekilde kontrol etmek, somiirmek ve yonetmek igin sistematik olarak
bilgi iiretmislerdir. Ozellikle Avrupa’nin sémiirgecilik tarihinde, antropoloji gibi disiplinler,
somiirgelerdeki ilkel ve medeniyet digi olarak kodlanan halklar1 inceleyerek, uygar Bat: ile geri
kalmis Oteki arasindaki hiyerarsiyi bilimsel olarak mesrulastirma islevi gormiistiir (Taskesen,
2023). Bu erken donem Bolge Calismalari, bilgi {iretiminin hi¢bir zaman masum olmadigini,
aksine tahakkiim mekanizmalarmin ayrilmaz bir parcasi oldugunu acikca gostermektedir.

Bilgi, iktidar1 pekistirmek igin tiretilmistir.

Bolge Calismalarinin bugiinkii formunu alarak akademik bir disiplin olarak kitlesel bir
sekilde kurumsallasmasi, esasen Ikinci Diinya Savasi sonrasi ve Soguk Savas doneminde,
ozellikle Amerika Birlesik Devletleri'nde gerceklesmistir. Bu donemde Sovyetler Birligi'nin
kiiresel etkisini simirlamak ve diinyanin farkli bolgelerindeki gelismeleri anlamak, ABD dig
politikas1 i¢in hayati bir 5nem kazanmistir. Hiikiimetler ve vakiflar, iiniversitelerde Sovyet ve
Dogu Avrupa, Orta Dogu, Latin Amerika, Afrika ve Asya iizerine uzmanlasacak merkezler
kurmak igin biiyiik fonlar ayirmistir. Bu merkezlerin temel amaci, bu bolgeler hakkinda
ABD'nin jeopolitik ¢ikarlarina hizmet edecek stratejik bilgi ve uzman yetistirmekti (Petersson,
2015, s. 39-46). Bu baglam, Bolge Calismalarinin arastirma giindemlerini, teorik ¢ergevelerini
ve metodolojik yaklagimlarini derinden etkilemis, onu siklikla dis politikanin bir uzantis

haline getirmistir (Mignolo, 2007).

Edward Said’in 1978 tarihli ¢i§ir acan eseri Oryantalizm, Bolge Calismalarma yonelik
en koklii elestirinin temelini atmustir. Said, Sarkiyatcili§in (Oryantalizm), Bati'min Dogu (Orient)
hakkinda tirettigi tarafsiz bir bilgi biitiinii olmadigini, aksine Dogu’'yu egzotik, akil digi,
duragan ve asag1 bir Oteki olarak insa eden bir sdylem sistemi oldugunu savunmustur. Bu
sOylem, Bati'min (Occident) kendisini rasyonel, ilerici ve iistiin olarak tanimlamasini saglamis
ve bu hiyerarsik ayrim iizerinden somiirgeci tahakkiimii mesrulastirmistir. Said’e gore
Oryantalizm, “Dogu ile Bat1 arasinda yapilan ontolojik ve epistemolojik bir ayrima dayanan
bir diisiince tarzidir” ve bu iliski, “bir iktidar, bir tahakkiim iliskisidir” (Said, 1978; Hamadi,
2014, s. 41-44; Ashcroft vd., 1989; Aziz & Anjum, 2025).

Bu perspektiften bakildiginda, Bolge Calismalari, Oryantalist bilgi-iktidar
mekanizmasimin kurumsal bir agiklamasidir. Diinyay1 incelenecek bolgelere ayirma eyleminin

kendisi, Batinin diinyay1 kendi kavrayisina gore diizenleme ve yGnetme gliciiniin bir
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ifadesidir (Harootunian, 1999, s. 135-142). Bu bolgeler (Orta Dogu, Gilineydogu Asya vb.),
dogal veya kendiliginden var olan cografi-kiiltiirel birimler degildir. Aksine, onlar Batil1 bir
bakis agisiyla, emperyal ve stratejik amaglar dogrultusunda diinyay1 anlagilir ve yonetilebilir
kilmak igin yaratilmis entelektiiel ve politik kurgulardir (Derichs, 2015, s. 30-34). Bolge
Calismalar1 bu bolgeleri kesfetmemis, onlar1 birer akademik inceleme nesnesi olarak icat
etmistir. Bu icat siireci, bolgelerin igsel gesitliligini, karmasikligin1 ve dayatilan gergeveye
uymayan tarihsel baglantilarini silerek veya Onemsizlestirerek, onlar1 homojen ve statik

varliklar olarak sunma egilimindedir (Maxwell, 2012).

Bolge Calismalarina yonelik elestirinin bir diger temel diregi de Avrupa-merkezciliktir
(Eurocentrism). Avrupa-merkezcilik, sadece Avrupa’ya odaklanmak anlamina gelmez; daha
ziyade, Avrupa’nin tarihsel deneyimini, toplumsal yapilarini ve diisiinsel kategorilerini
evrensel bir 6l¢iit olarak kabul eden bir diinya gortistidiir (Kuru, 2016, s. 355-368). Bu felsefe,
Dipesh Chakrabarty'nin ifadesiyle, tarihi dnce Avrupa’da, sonra baska yerlerde seklinde ilerleyen
teleolojik bir siireg olarak okur (West & Gusejnova, 2021; Nadalutti & Riiland, 2025, s. 2340-
2355).

Bolge Calismalari, siklikla bu Avrupa-merkezci bakis agisin1 yeniden iiretir. Bati-dis1
toplumlari, Bati’da gelistirilen teorik modeller (liberalizm, Marksizm, modernlesme teorisi
vb.) araciligiyla analiz eder (Tagkesen, 2023). Bu yaklasimda, Bati-dis1 toplumlar genellikle
Bati'nin tarihsel yoriingesinden sapmalar veya o yoriingenin eksik ya da gecikmis versiyonlari
olarak goriiliir. Onlarn 06zgilin tarihsel dinamikleri, felsefi gelenekleri ve toplumsal
orglitlenme bigimleri, evrensel oldugu varsayilan Batili kavramlarla olciiliip degerlendirilir.
Bu durum, Bati-dig1 diinyay: kendi terimleriyle anlama cabasmi engeller ve onu daima
Bati'nin bir tiirevi olarak konumlandirir, boylece somiirgeci epistemik hiyerarsiyi devam

ettirir.

Bolge Calismalarina yonelik bu epistemolojik ve Avrupa-merkezci elestiriler, son
yillarda birincil dekolonyal literatiir tarafindan ontolojik ve metodolojik bir kopus ¢agrisiyla
daha da derinlestirilmistir. Smith, Batili akademik arastirma paradigmalarinin yerli ve Bati-
dis1 halklar1 yalnizca iizerinde arastirma yapilan nesneler olarak kodladigini, bu nedenle
bilginin dekolonizasyonunun ayni zamanda metodolojik bir Ozgiirlesme pratigi ve
hegemonya insasi olmasi gerektigini vurgular (Smith, 2012, s. 25-148). Benzer bir ontolojik
kopusu savunan Escobar ise “gogul-evrensellik” kavrami iizerinden, Bati modernitesinin
dayattig1 “tekil diinya” dogmasina karsi ¢ikar. Escobar’a gore Kiiresel Giiney’in epistemolojik
direnisi, yalnizca somiirgeci ge¢misin elestirisiyle simirli kalamaz; aynm1 zamanda bir¢ok
diinyanin hiyerarsi olmadan bir arada var olabilecegi “iliskisel tasarimlarin” insasini gerektirir
(Escobar, 2018). Literatiirdeki bu temel referanslar, geleneksel Bolge Calismalarinin hiyerarsik
yapisini agmak igin teorik yapisokiimiin 6tesine gecerek yerlesik arastirma metodolojilerinin
ve evrenselci ontolojilerin radikal bir sekilde donistiiriilmesine duyulan ihtiyac
netlestirmektedir.
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Elestirel Cerceveler: Bagimliliktan Giiciin Somiirgelesmesine

Bolge Calismalarinin Bati-merkezci temellerine yonelik en giiglii ve sistematik meydan
okuma, bizzat bu ¢alismalarin nesnesi olarak konumlandirilan Kiiresel Giiney’den gelmistir.
1950'lerden giintimiize uzanan bu entelektiiel gelenek, basit bir elestirinin Otesine gegerek,
kiiresel esitsizligi ve hegemonyay1 acgiklamak igin alternatif teorik gerceveler sunmustur. Bu
boliimde, s6z konusu teorik miidahaleleri, zaman icinde giderek derinlesen ve radikallesen
bir elestiri yoriingesi olarak ele alinacaktir. Bu yoriinge, ekonomik yapilara odaklanan
Bagimliik ve Diinya-Sistemleri teorilerinden, kiiltiirel ve sOylemsel mekanizmalara
odaklanan Postkolonyalizm ve Madun Calismalarina ve nihayetinde Bati modernitesinin

epistemolojik ve ontolojik temellerini sorgulayan Dekolonyal Diisiince’ye uzanmaktadir.
Ekonomik Yapilarin Elestirisi: Bagimlilik ve Diinya-Sistemleri

Kiiresel Giiney’den gelen ilk biiyiik teorik kars1 ¢ikis, Bati'nin modernlesme teorilerine
bir yanit olarak 1950’ler ve 60’larda Latin Amerika’da ortaya ¢ikan Bagimlilik Okulu’dur.
Modernlesme teorisi, azgelismisligin nedenlerini {ilkelerin igsel faktorlerine (geleneksel
kiltiir, sermaye eksikligi vb.) baglarken, Bagimlilik Okulu, sorunun kaynagmni kiiresel
kapitalist sistemin kendisinde aramigtir. Raul Prebisch ve Hans Singer tarafindan gelistirilen
Prebisch-Singer tezi, bu okulun temel taslarindan biridir. Bu teze gére, ham madde ihrag eden
cevre iilkeler ile mamul mal ihra¢ eden merkez iilkeler arasindaki dis ticaret hadleri, yapisal
olarak gevre aleyhine islemektedir (James, 1997; Ahiakpor, 1985). Cevre tilkeler, ayni miktarda
mamul mal ithal etmek i¢in zamanla daha fazla ham madde ihrag etmek zorunda kalir, bu da

bir kaynak transferine ve yoksullugun yeniden {iretilmesine yol acar (Quijano, 1997).

Andre Gunder Frank, bu analizi daha da radikallestirerek azgelismigligin gelisimi
kavramini ortaya atmistir (Frank, 1966, s. 18-28; Sanchez, 2003). Frank’a gore azgelismislik,
gelismisligin bir 6nciilii veya ilkel bir asamasi degildir; aksine, merkez iilkelerin gelismesi igin
cevre iilkelerin aktif olarak somiiriilmesi ve kaynaklarinin merkeze aktarilmasi siirecinin bir
sonucudur (Hout, 2023, s. 163-165). Yani, merkez zenginlesirken ¢evreyi de az gelistirmistir.
Bu teori, azgelismisligin sorumlulugunu yerel dinamiklerden alip kiiresel ekonomik yapinin

kendisine yiikleyerek devrimci bir perspektif sunmustur (Frank, 1966).

Immanuel Wallerstein'm Diinya-Sistemleri Analizi, Bagimlilik Okulunun temel
argiimanlarmi daha biitiinciil bir tarihsel-sosyolojik cerceveye oturtmustur. Wallerstein,
analiz biriminin ulus-devletler degil, 16. ytizyildan beri var olan tek bir kapitalist diinya-
ekonomisi olmasi gerektigini savunmustur (Alalykin-Izvekov, 2020, s. 55-60). Bu sistem, tiglii
bir hiyerarsik yapiya sahiptir: yiiksek teknolojili ve sermaye-yogun iiretime sahip merkez; ham
madde ve ucuz emek saglayan cevre ve ikisi arasinda tampon islevi goren hem somiiren hem
de somiiriilen yari-cevre (Wallerstein, 2004; Roberts vd., 2003). Yari-gevrenin varligi, sistemin
kutuplasmasini 6nleyerek ona bir esneklik ve istikrar kazandirir (Fiveable Content Team,
2025a). Diinya-Sistemleri Analizi, Bolge Calismalarmmin ulus-devlet odakli metodolojik
milliyetciligini asarak, farkli bolgelerdeki gelismelerin ancak bu kiiresel sistem igindeki

konumlari ve islevleri anlasildiginda agiklanabilecegini gostermistir.
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Temsil ve S6ylem Elestirisi: Postkolonyalizm ve Madun Calismalar

1970’lerin sonlarindan itibaren gelisen Postkolonyal Teori, elestirinin odagmi
ekonomik yapilardan kiiltiirel, entelektiiel ve sdylemsel alanlara kaydirmistir. Bu kiiltiirel
doniis, ekonomik somiiriiniin ancak belirli kiiltiirel ve epistemik varsayimlar aracilifiyla
mesrulastirilabilecegi fikrine dayamir. Daha once de deginildigi gibi, Edward Said’in
Oryantalizm’i bu akimin kurucu metnidir. Said, Bati’'nin Dogu’yu nasil bir bilgi nesnesi haline
getirerek onu yonettigini ve bu bilginin somiirgeci iktidar yapilariyla ne kadar i¢ ige oldugunu
gostermistir (Said, 1978, Hamadi, 2014). Bu, Bolge Calismalarinin masum bir akademik
faaliyet degil, bir iktidar teknolojisi oldugu anlamina geliyordu.

Gayatri Chakravorty Spivak, “Madun Konusabilir mi?” (Can the Subaltern Speak?)
baslikli makalesiyle elestiriyi daha da derinlestirmistir. Spivak, somiirgecilik ve ataerkillik
tarafindan cifte baski altinda olan madun (subaltern) 6znelerin, 6zellikle de Ugiincii Diinya
kadmlarmmin, Batili entelektiiel ve politik temsil mekanizmalar1 iginde seslerini
duyurmalarimnin neredeyse imkansiz oldugunu savunmustur (Spivak, 1985, s. 272-311; Sawant,
2011, s. 130-133; Fiveable Content Team, 2025b). Onlar adina konusma girisimleri bile, onlarin
oznelligini silme ve onlar1 yeniden nesnelestirme riski tagir. Bu, Bati akademisinin Otekini

anlama ve temsil etme iddiasina yonelik radikal bir glivensizligi ifade eder (Spivak, 1985).

Homi Bhabha ise somiirgeci karsilasmanin karmasik ve ikircikli dogasina odaklanmustir.
Melezlik ve taklit gibi kavramlarla, somiirgeci sdylemin asla tam ve mutlak bir tahakkiim
kuramadigini gostermistir (Fay & Haydon, 2017; Fiveable Content Team, 2025b).
Somdtirgelestirilenler, somiirgecinin dilini ve kiiltiiriinii taklit ederken, onu her zaman bozar,
dontistiiriir ve kendisine ait kilar. Bu melezlesme siireci, somiirgeci otoritenin temellerini

sarsan ve direnis igin yeni alanlar agan bir potansiyel tasir.

Bu teorik tartismalarla paralel olarak, Hindistan'da Madun Calismalar: (Subaltern
Studies) kolektifi, somut bir tarih yazimi projesi olarak ortaya ¢ikmustir (Ludden, 2002). Ranajit
Guha onderligindeki bu tarihgiler grubu, Hindistan tarihinin hem somiirgeci hem de elit
milliyetci anlatilar tarafindan bastirildigini ve bu anlatilarin koyliilerin, kabilelerin ve diger
marjinal gruplarin (madunlarin) eylemliligini ve bilincini goz ardi ettigini savunmustur
(Fiveable Content Team, 2025c). Amaglari, arsivleri tersten okuyarak bu sessizlestirilmis
tarihin izini stirmek ve Hindistan tarihini asagidan yeniden yazmakt (Betik, 2020). Madun
Calismalari, postkolonyal teorinin soyut elestirilerini somut bir arastirma programina

doniistiirerek bilginin dekolonizasyonu igin pratik bir metodoloji sunmustur.
Epistemik Elestiri: Dekolonyal Diisiince ve Giiciin Somiirgeselligi

Elestirel yoriingenin en son ve en radikal halkasini, Latin Amerika kokenli Dekolonyal
Diistince olusturmaktadir. Bu diisiiniirler, postkolonyal teorinin elestirisini bir adim oteye
tasiyarak, sorunun sadece somiirgeci sdylemlerde degil, Batt modernitesinin temelindeki
epistemolojik ve ontolojik varsayimlarda yattigini iddia ederler (Mignolo & Walsh, 2018;
Vazquez, 2011, s. 29-39).
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Perulu sosyolog Anibal Quijano, bu akimin merkezinde yer alan giiciin somiirgeselligi
kavramini gelistirmistir. Quijano, somiirgecilik ile somiirgesellik arasinda hayati bir ayrim yapar
(Quijano, 2024; Serrano-Munoz, 2021, s. 10-21). Somiirgecilik, bir {ilkenin digeri tizerindeki
dogrudan politik ve askeri yonetimi ifade eden tarihsel bir donemdir ve 20. yiizyilda biiyiik
Olctide sona ermistir. Somiirgesellik ise, somiirgecilikten sonra da varligin siirdiiren, irksal
hiyerarsiye dayal1 bir kiiresel iktidar mantigidir (Restrepo, 2018). Bu somiirgeci iktidar matrisi,
16. yiizyilda Amerika’nin fethiyle birlikte kurulmus ve diinya niifusunu beyaz/Avrupali ve
digerleri olarak 1irksal temelde smiflandirmistir (Hout, 2023, s. 163-165). Bu 1rksal
siniflandirma, kiiresel is boliimiinii (merkezde ticretli emek, cevrede kolelik ve serflik), devlet
yapilarmi, toplumsal cinsiyet iligkilerini ve en onemlisi bilgi {iretimini yapilandiran temel

eksen haline gelmistir (Restrepo, 2018).

Arjantinli diisiintir Walter Mignolo, Quijano'nun analizini bilginin somiirgeselligi
(coloniality of knowledge) ve wvarlifin somiirgeselligi (coloniality of being) kavramlariyla
genisletmistir (Mignolo, 2000, s. 25-129). Bilginin somiirgeselligi, Bati'min rasyonalite ve bilgi
anlayisinin tek ve evrensel standart olarak dayatilmasi, Bati-dig1 bilgi sistemlerinin (yerli
kozmolojileri, felsefeleri vb.) ise mit, folklor veya gelenek olarak degersizlestirilmesidir
(Restrepo, 2018). Bu epistemik hiyerarsi, Bolge Calismalar: gibi disiplinler araciligiyla yeniden
uretilir (Walsh, 2002, s. 64-87).

Dekolonyal diisiinceye gore, bu somiirgeci matristen ¢ikisin yolu, sadece politik veya
ekonomik bagimsizlik degil, ayn1 zamanda epistemik kopustur. Epistemik kopus, Bati
modernitesinin evrensellik iddialarini reddetmek ve onun tarafindan marjinallestirilmis bilgi
ve disiince geleneklerini yeniden canlandirmak ve mesrulastirmak anlamina gelir. Bu,
Bati’dan gelen her seyi toptan reddetmek degil, Bat1'y1 evrensel bir referans noktas: olmaktan
¢ikarip, birgok bilgi geleneginden sadece biri olarak konumlandirmaktir. Bu kopusun hedefi,
tek bir evrensel diinya tasarimi yerine, bir¢ok diinyanin bir arada, hiyerarsi olmaksizin var
olabildigi bir cogul-evrensellik utkudur (Zembylas, 2025). Bu, Kiiresel Giiney teorilerinin
ulastig1 en kokli elestiri diizeyidir; artik sistem iginde adalet talep etmek yerine, sistemin
dayandig bilgi ve varlik rejiminin kendisini doniistiirmeyi hedefler.

Bu teorik yoriingeler, Kiiresel Giiney’in entelektiiel birikiminin nasil bir gelisim
gosterdigini ortaya koymaktadir. Ekonomik esitsizliklerin ortaya konmasindan baglayarak, bu
esitsizlikleri mesrulagtiran kiiltiirel temsillerin yapisokiimiine ve nihayetinde bu temsillerin
temelini olusturan epistemik siddetin kendisine yonelik bir elestiriye varilmistir. Bu birikim,

Bolge Calismalarini yeniden diistinmek i¢in giiglii bir zemin sunmaktadir.
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Tablo 1. Kiiresel Giiney’den Geligen Elestirel Teorilerin Karsilastirmast
Teori Ana Temel Kavramlar Analiz Diizeyi Bolge Calismalarina
Diisiiniirler Yonelik Ana Elestiri
Bagimlilik R. DPrebisch, Merkez-gevre, Ekonomik Modernlegme
Okulu A. G. Frank, azgelismisligin yapi, paradigmasinin bir araci
S. Amin gelisimi, esitsiz uluslararasi olarak, azgelismisligin icsel
miibadele ticaret nedenlerine odaklanip
kiiresel yapisal nedenleri
g0z ardi1 etmesi.
Diinya- Immanuel Kapitalist ~diinya- Kiiresel Analiz birimi olarak devleti
Sistemleri Wallerstein ekonomisi,  yari- ekonomik alarak metodolojik
Analizi cevre, uzun dénem sistem, tarihsel milliyetcilige diismesi ve
(longue durée) sosyoloji bolgeleri  biitiinctil ~ bir
diinya-sisteminin  pargasi
olarak gorememesi.
Postkolonyal Edward Said, Oryantalizm, Soylem, kiiltiir, Oryantalist bir bilgi-iktidar
Teori G. Spivak, madun (subaltern), temsil, kimlik iligkisi ~ kurarak Bati'min
Homi melezlik “Otekisini” insa etmesi ve
Bhabha (hybridity), sdylem somiirgeci tahakkiimii
mesrulastiran bilgiyi
tretmesi (Harootunian,
1999; Said, 1978; Spivak,
1985; Fay & Haydon, 2017).
Dekolonyal Anibal Giiciin Epistemoloji, Somiirgeciligin bitmedigini,
Diisiince Quijano, somiirgeselligi, ontoloji  (bilgi “somiirgesellik” olarak
Walter bilginin ve varlik), devam ettigini ve Bolge
Mignolo somiirgeselligi, rksal Calismalarmin bu
epistemik  kopus, hiyerarsiler somiirgeci bilgi matrisini ve
¢ogul-evrensellik Bati-merkezci
epistemolojiyi yeniden
drettigini  iddia  etmesi
(Grosfoguel, 2011).

Kaynak: Tablo yazar tarafindan olusturulmustur.

Onceki boliimlerde ortaya konan elestirel cerceveler, Bolge Calismalarmin sadece
metodolojik veya iceriksel bir revizyona degil, radikal bir epistemolojik doniigiime ihtiyag
duydugunu gostermektedir. Bu noktada amag, disiplini tamamen ortadan kaldirmak degil,
onu dekolonyal diistincenin ilkeleri dogrultusunda temelden yeniden insa etmektir. Bu, bir
bolge hakkinda bilgi iiretme paradigmasindan, o bolgenin entelektiiel geleneklerinden ve
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deneyimlerinden 0Jgrenme ve onlarla birlikte diisiinme paradigmasmna gecisi gerektirir
(Ludwig, 2021).

Dekolonize edilmis bir Bolge Calismalarmin baslangi¢ noktasi, Bati-dis: epistemolojilerin
mesruiyetini tanimaktir (Serrano-Munoz, 2021, s. 15-18; Wynter, 2003). Bu, diinyanun farkl
yerlerindeki toplumlarin gelistirdigi bilgi sistemlerini, felsefeleri ve diinya goriislerini
(6rnegin, Afrika’daki iliskisel perspektifler, And Daglari’'ndaki yerli kozmolojileri, Asya’daki
biitiinciil diisiince gelenekleri) artik incelenecek kiiltiirel nesneler veya folklor olarak degil,
diinyay1 anlamak igin gegerli ve titiz analitik gergeveler olarak kabul etmek anlamina gelir
(Maffie, t.y.; Omodan, 2024, s. 1230-1237). Boaventura de Sousa Santosun ifadesiyle,
toplumsal adalet ancak “biligsel adalet” ile, yani farkl bilgi bigimlerinin hiyerarsik olmayan
bir sekilde bir arada var olmasmin taninmasiyla miimkiin olabilir (Santos, 2014; Santos, 2018,
s. 58-200; Serrano-Munoz, 2021). Bu, Bolge Calismalarinin Bat: teorilerini ithal eden bir alan

olmaktan ¢ikip, kiiresel bir epistemik diyalog platformuna doniismesi demektir.

Bu dontisiimiin en radikal potansiyeli, epistemik bakisin tersine ¢evrilmesidir.
Geleneksel modelde, Batili teorisyenler (Marx, Weber, Foucault vb.) Kiiresel Giiney’i
agiklamak i¢in kullanilir. Dekolonize bir yaklasimda ise, Kiiresel Giiney’den ¢ikan kavramlar
ve teoriler (6rnegin, Quijano'nun somiirgesellik kavrami, Afrika felsefesindeki Ubuntu veya
Latin Amerika’daki buen vivir anlayis1) tiim diinyayi, Bat: da dahil olmak iizere, analiz etmek igin
kullanilir. Bu hamle, Bat1’y1 evrensel teorinin kaynagi olma ayricaligindan mahrum birakir ve
onu, Bati-dis1 perspektiflerden analiz edilebilecek, bir¢ok bolgeden sadece biri haline getirir.

Bu, akademik gii¢ dinamiklerinin temelden sarsilmasi anlamina gelir.

Bu epistemolojik yeniden yonelimi pratide dokmek icin, Bolge Calismalarinin

pedagojisi ve arastirma giindemi asagidaki ilkeler etrafinda yeniden yapilandirilabilir:

Simirly Bolgeler Yerine Iliskisellik: Statik ve disaridan tanimlanmuis bolge kavrami terk
edilmelidir. Onun yerine, kiiresel UA gibi yaklasimlarin 6nerdigi gibi, iliskisellik, birbiriyle
kesisen tarihler ve Ortiisen medeniyet diinyalar1 {izerine odaklanilmalidir (Fisher-Onar &
Kavalski, 2022, s. 3-10). Bu, sadece Kuzey-Giiney iligkilerini degil, ayn1 zamanda Batil
metropolii baypas eden Giiney-Giiney baglantilarini, tarihsel ticaret yollarin1 ve entelektiiel
aligveris aglarini da inceleme konusu yapmak demektir. Ornegin, Orta Dogu’yu kendi igine
kapal1 bir birim olarak ¢alismak yerine, onun Hint Okyanusu, Afrika ve Akdeniz diinyalariyla
olan tarihsel ve giincel baglarin1 merkeze almak, ¢ok daha zengin ve dekolonize bir anlayis

sunar.

Pratikte Epistemik Kopus: Walter Mignolo'nun epistemik kopus ¢agrisi (Zembylas, 2025),
arastirma pratiginde somut adimlar gerektirir. Bu, Batili teorik ¢ercevelerin hegemonyasini
bilingli olarak kirmak anlamina gelir. Arastirmacilar, analiz ettikleri bolgelerin kendi i¢cinden
¢ikan kavramsal araglara ve teorik geleneklere Oncelik vermelidir. Bu, sadece yerel
diisiiniirleri alintilamak degil, onlarin kavramlarini evrensel analitik araglar olarak kullanma
giiclinii gostermektir. Ornegin, bir aragtirmaci Latin Amerika’daki toplumsal hareketleri

analiz ederken, sadece Gramscinin hegemonya kavramma degil, ayn1 zamanda yerli
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hareketlerin hissederek diisiinmek (sentipensar) gibi kendi epistemik pratiklerine de

basvurabilir.

Evrenselcilikten Cogul-Evrensellige: Dekolonize bir Bolge Calismalari, tek ve evrensel bir
modernite, rasyonalite veya gelecek tasarimi oldugu fikrini reddeder. Bunun yerine, Mignolo
ve digerlerinin savundugu c¢ogul-evrensellik ilkesini benimser (Zembylas, 2025). Bu, her biri
kendi ontolojisine, epistemolojisine ve gelecek ufkuna sahip ¢ok sayida diinyanin bir arada
var oldugunu kabul etmektir. Bu yaklasimda Bolge Calismalarinin gorevi, bu farkl diinyalar1
Batili bir standarda gore 6lgmek degil, onlarin kendi i¢ mantiklarini anlamak ve aralarindaki

karmasik etkilesimleri, catismalar1 ve diyaloglar1 incelemektir.

Arastirmactmn  Konumsalligi: Geleneksel Bolge Calismalarinin nesnel ve mesafeli
gozlemci pozisyonu, bir iktidar pozisyonudur. Dekolonize bir yaklagim, aragtirmacinin kendi
konumsallig1 (irk, smif, cinsiyet, milliyet, kurumsal aidiyet vb.) {izerine elestirel bir sekilde
diistinmesini ve bu konumun arastirma siirecini nasil sekillendirdigini agik¢a ortaya
koymasini gerektirir (Sand, 2023, s. 3-16). Bu, disaridan/igeriden gibi basit ikilikleri asan,
isbirlik¢i, diyalojik ve angaje bir arastirma etigini beraberinde getirir. Amag, incelenen
topluluklar hakkinda bilgi tiretmekten, onlarla birlikte bilgi liretmeye ge¢mektir (Narayanan,
2023).

Bu ilkeler, Bolge Calismalarini somiirgeci ve Soguk Savag mirasindan arindirarak, onu
21. yiizyiin karmagik ve ¢ok kutuplu diinyasimi anlamak igin daha adil, daha ¢ogulcu ve
entelektiiel olarak daha zengin bir alana doniistiirme potansiyeli tasimaktadir. Bati-
merkezcilige yoneltilen bu yapisal elegtirilerin giiciine ragmen, giincel Karsilastirmali Bolge
Calismalar1 (Comparative Area Studies) ve elestirel literatiir, Postkolonyal ve Dekolonyal
yaklasimlarin  kendi igindeki epistemolojik ag¢mazlar1  giderek daha fazla
sorunsallastirmaktadir. Bu literatiirdeki temel elestirilerden biri, dekolonyal séylemin siklikla
“etno-0zctiliik” ve “yerlicilik” tuzaklarina diismesidir. Bati'ya ait her tiirlii evrenselci iddianin
reddedilmesi ve Bati-dis1 olanin mutlaklastirilmasi, Kiiresel Giiney’deki ataerkil, feodal veya
otoriter gii¢ yapilarinin “yerel kiiltiir” veya “anti-emperyalist kimlik” adi altinda
mesrulagtirilmasi riskini dogurmaktadir. Ikinci bir elestiri ise, dekolonizasyon literatiiriiniin
onemli bir kisminin, yeni ve pragmatik metodolojik arastirma araglar1 sunmak yerine, eski
somiirgeci soylemleri siirekli yeniden desifre eden duragan bir itiraz dongtisiine sikismig
olmasidir. Elestirel literatiir, evrenselcilik iddialarinin tamamen terk edilmesi yerine, orta-
erimli teorilerle bolgeler arasi karsilastirmali metodolojilerin gelistirilmesi gerektigini
savunmaktadir. Bu baglamda, Bolge Calismalarinin gercek anlamda dekolonize edilmesi,
yalnizca Bati'nin epistemik siddetini ortaya ¢ikarmakla degil; ayni zamanda Kiiresel Giiney
icindeki hiyerarsileri, sansiir mekanizmalarini ve iktidar pratiklerini de ayni elestirel

mesafeyle analiz edebilmekle miimkiindiir.
Sonug¢

Bu calisma, Bolge Calismalar: disiplininin epistemolojik temellerini Kiiresel Giiney

literatiiriindeki elestirel kavramlar araciligiyla analitik bir diizlemde sorgulamistir. Makale,
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genis cografi sahalardaki ampirik verileri derlemek yerine, disiplinin kurucu mantigini
sekillendiren somiirgeci ve Soguk Savas dinamiklerinin yapisal bir elestirisine odaklanmustir.
Bu analitik ¢ercevenin ulastig1 temel bulgu, disiplinin ihtiya¢ duydugu dontisiimiin, mevcut
Bati-merkezci miifredata Kiiresel Giliney’den birka¢ yazar eklemek gibi yiizeysel bir icerik
revizyonuyla saglanamayacagidir. Disiplinin asmas: gereken asil sorun, diinyay1 “bilen Batili
ozne” ve “incelenen Bati-dis1 nesne” seklinde hiyerarsik olarak ikiye bolen epistemolojik

matrisin kendisidir.

Disiplinin yapisal doniistimiine yonelik sunulan bu analitik gerceve kapsaminda ilk
olarak, Kiiresel Giliney kavraminin salt cografi bir kategori olmanin &tesinde, kiiresel giig
asimetrilerine ve sOmiirgeci ge¢mise dayanan sosyo-politik bir iliskiselligi ifade ettigi
gosterilmistir. Bu iliskisellik, farkli aktorleri Bati-merkezci bilgi tiretimi ve giic hiyerarsilerine

kars1 konumlandiran islevsel bir meta-kategori olarak ele alinmustir.

Bu temelde, geleneksel Bolge Calismalarimin kurumsallasma stireci incelenmis;
disiplinin Soguk Savas jeopolitigi ve somiirgeci idare pratikleriyle olan tarihsel baglar1 ortaya
konmustur. Calismanin bulgulari, disiplinin Bati'y1 bilen, Bati-dis1 sahalar1 ise bilinen ve
yonetilen nesneler olarak kurgulayan Oryantalist ve Avrupa-merkezci bir bilgi-iktidar iliskisi

urettigine isaret etmektedir.

S0z konusu epistemolojik yapiya yonelik Kiiresel Giliney kokenli itirazlar, calismada
ii¢ dalga halinde incelenen teorik bir matris tizerinden kavramsallastirilmistir. Bagimlilik
Okulu ve Diinya-Sistemleri Analizi ile kiiresel sistemin yapisal ve ekonomik esitsizlikleri
tespit edilmis; Postkolonyal Teori ve Madun Calismalar1 araciligiyla bu hegemonyay:
megrulastiran kiiltiirel ve sOylemsel temsil krizleri ortaya c¢karilmistir. Dekolonyal
Diistince’nin giiclin somiirgeselligi kavrami merkeze alinarak, sorunun yapisal kdkeninin
evrensellestirilmistir. Bu baglamda Bati modernitenin epistemolojik hegemonya oldugu

saptanmugtir.

Sonug¢ olarak, makalenin literatiire sundugu kavramsal agilim, Bolge Calismalar:
alanindaki statik ve Avrupa-merkezci metodolojinin yerini alabilecek iligskisel bir modelin
yeniden olusturulmasidir. Bu model; bolgelerin yalitilmis cografi birimler yerine birbiriyle
kesisen tarihsel aglar olarak analiz edilmesini, Bat1 teorilerinin mutlak referans noktasi
olmaktan cikarilarak pratikte epistemik kopusun saglanmasini ve tekil bir evrenselcilik iddias:

yerine ¢ogul-evrensellik ilkesinin epistemolojik zemin olarak benimsenmesini éngormektedir.

Bu epistemolojik doniistim, Bolge Calismalarinin nesnesini edilgen bir veri
kaynagindan aktif bir bilgi iireticisine doniistiirme potansiyeli tasimaktadir. Ancak bu stiirecin
insasinda, dekolonizasyon kavraminin neoliberal akademik yapilarda i¢inin bosaltilarak bir
cesitlilik etiketine indirgenmesi veya otoriter rejimler tarafindan etno-milliyet¢i amaglarla
aragsallastirilmas: (Zembylas, 2025) riskleri literatiiriin oniindeki temel smamalar olarak
varligini stirdiirmektedir. Bu simnirlarin ve risklerin analitik bir titizlikle yonetilmesi, Bolge
Calismalarinin mevcut epistemik krizini asarak ¢ok kutuplu kiiresel gerceklikleri agiklama

kapasitesini dogrudan belirleyecektir.

Temmuz 2026 Cilt: 16, Say1: 2/July 2026 Volume: 16, Issue: 2



Arastirma Makalesi/Research Article A. KIRIKTAS

Kaynakca

Ahiakpor, J. C. W. (1985). The success and failure of dependency theory: The experience of Ghana.
International Organization, 39(3), 535-552.

Alalykin-Izvekov, V. (2020). Honoring a giant: Immanuel Wallerstein and his contributions to social
sciences. Comparative Civilizations Review, 82(82), 52-62.
https://scholarsarchive.byu.edu/ccr/vol82/iss82/8 Erisim Tarihi: 25.09.2025.

Ashcroft, B., Griffiths, G., & Tiffin, H. (1989). The empire writes back: Theory and practice in post-colonial
literatures: Routledge.

Aziz, M., & Anjum, G. (2025). Rethinking knowledge systems in psychology: addressing epistemic
hegemony and systemic obstacles in climate change studies. Frontiers in Psychology, 16, Makale
1533802. https://doi.org/10.3389/fpsyg.2025.1533802

Betik, B. (2020, 17 Subat). Subaltern studies. Postcolonial Studies.
https://scholarblogs.emory.edu/postcolonialstudies/2020/02/17/subaltern-studies/ Erisim
Tarihi: 05.06.2025.

Bhambra, G. K. (2014). Connected sociologies: Bloomsbury Academic.

Brooke, L. (2024, 11 Temmuz). What is the Global South? UK Parliament Commons Library.
https://commonslibrary.parliament.uk/what-is-the-global-south/ Erigim Tarihi: 17.05.2025

Bull, B., & Banik, D. (2025). The rebirth of the Global South: Geopolitics, imageries and developmental
realities. Forum for Development Studies, 52(2), 195-214.
https://doi.org/10.1080/08039410.2025.2490696

Derichs, C. (2015). Shifting epistemologies in area studies: From space to scale. META: Middle East-Topics
& Arguments.
https://www.researchgate.net/publication/307811107 Shifting Epistemologies in Area Studi
es From Space to Scale Erigim Tarihi: 10.04.2025.

Escobar, A. (2018). Designs for the pluriverse: Radical interdependence, autonomy, and the making of worlds.
Duke University Press.

Fay, S., & Haydon, L. (2017). An analysis of Homi K. Bhabha's The location of culture. Macat Library.

Fisher-Onar, N., & Kavalski, E. (2022). From Trans-Atlantic Order to Afro-Eur-Asian Worlds?
Reimagining International Relations as Interlocking Regional Worlds. Global Studies Quarterly,
2(4), 1-11. https://doi.org/10.1093/isagsq/ksac080

Fiveable Content Team. (2025a). World-systems theory (Unit 4 Review: Topic 4.3). Fiveable.
https://fiveable.me/theories-of-international-relations/unit-4/world-systems-theory/study-
guide/MdZ]P54c11TXTnin Erisim Tarihi: 20.01.2025.

Fiveable Content Team. (2025b). Postcolonial theory (Literary Theory and Criticism Unit 7). Fiveable.
https://fiveable.me/literary-theory-criticism/unit-7 Erisim Tarihi: 17.09.2025.

Fiveable Content Team. (2025c). Subaltern studies (Theories of International Relations Unit 6: Topic 6.4).
Fiveable. https://fiveable.me/theories-of-international-relations/unit-6/subaltern-studies/study-
guide/cSOf5Cyh8pjxulMu

Frank, A. G. (1966). The development of underdevelopment. Monthly Review, 18(4), 17-31.
https://doi.org/10.14452/MR-018-04-1966-08 3.

Grosfoguel, R. (2011). Decolonizing Post-Colonial Studies and Paradigms of Political-Economy:
Transmodernity, Decolonial Thinking, and Global Coloniality. TRANSMODERNITY: Journal of
Peripheral Cultural Production of the Luso-Hispanic World, 1(1). https://doi.org/10.5070/T411000004

Temmuz 2026 Cilt: 16, Say1: 2/July 2026 Volume: 16, Issue: 2

165


https://scholarsarchive.byu.edu/ccr/vol82/iss82/8
https://www.google.com/search?q=https://doi.org/10.3389/fpsyg.2025.1533802
https://scholarblogs.emory.edu/postcolonialstudies/2020/02/17/subaltern-studies/
https://commonslibrary.parliament.uk/what-is-the-global-south/
https://doi.org/10.1080/08039410.2025.2490696
https://www.researchgate.net/publication/307811107_Shifting_Epistemologies_in_Area_Studies_From_Space_to_Scale
https://www.researchgate.net/publication/307811107_Shifting_Epistemologies_in_Area_Studies_From_Space_to_Scale
https://doi.org/10.1093/isagsq/ksac080
https://fiveable.me/theories-of-international-relations/unit-4/world-systems-theory/study-guide/MdZJP54c11TXTnin
https://fiveable.me/theories-of-international-relations/unit-4/world-systems-theory/study-guide/MdZJP54c11TXTnin
https://fiveable.me/literary-theory-criticism/unit-7
https://fiveable.me/theories-of-international-relations/unit-6/subaltern-studies/study-guide/cSOf5Cyh8pjxuIMu
https://fiveable.me/theories-of-international-relations/unit-6/subaltern-studies/study-guide/cSOf5Cyh8pjxuIMu
https://doi.org/10.14452/MR-018-04-1966-08_3
https://www.google.com/search?q=https://doi.org/10.5070/T411000004

166

KURESEL GUNEY’IN TEORILERI: BATI-DISI EPISTEMOLOJILERLE BOLGE CALISMALARINI YENIDEN
DUSUNMEK

Grugel, J., & Hout, W. (1999). Regionalism across the North—South divide: State strategies and globalization:
Psychology Press.

Hamadji, L. (2014). Edward Said: The postcolonial theory and the literature of decolonization. European
Scientific Journal, Ozel Say1 2, 39-46.

Harootunian, H. D. (1999). Postcoloniality’s unconscious/area studies’ desire. Postcolonial Studies, 2(2),
127-147. https://doi.org/10.1080/13688799989715

Haug, S., Braveboy-Wagner, J., & Maihold, G. (2021). The ‘Global South’ in the study of world politics:
Examining a  meta category. Third  World  Quarterly,  42(9), 1923-1944.
https://doi.org/10.1080/01436597.2021.1948831

Hout, W. (2023). Dependency theory. M. Clarke & X. Zhao (Eds.), Elgar encyclopedia of development (ss.
162-166) icinde. Edward Elgar Publishing. https://doi.org/10.4337/9781800372122.ch35

James, P. (1997). Postdependency? The Third World in an era of globalism and late-capitalism.
Alternatives: Global, Local, Political, 22(2), 205-226.

Kuru, D. (2016). Historicising Eurocentrism and anti-Eurocentrism in IR: A revisionist account of
disciplinary  self-reflexivity. = Review of International  Studies,  42(2),  351-376.
https://doi.org/10.1017/S0260210515000315

Ludden, D. (2002). Reading Subaltern Studies: Critical history, contested meaning and the globalization of South
Asia: Anthem Press.

Ludwig, D. (2021). Introduction: Reimagining epistemology and philosophy of science from a global
perspective. D. Ludwig, I. Koskinen, Z. Mncube, L. Poliseli & L. Reyes-Galindo (Eds.), Global
epistemologies and philosophies of science: Routledge. https://philsci-
archive.pitt.edu/18919/1/2021%20Ludwig%?20-%20Introduction%20FINAL %20VERSION.docx
Erisim Tarihi: 08.08.2025.

Maffie, J. (t.y.). Ethnoepistemology. Internet Encyclopedia of Philosophy. https://iep.utm.edu/ethno-ep/
Erigim Tarihi: 08.06.2025.

Mahler, A. G. (2017). What/Where is the Global South? In E. O’'Brien (Ed.), Oxford Bibliographies in
Literary and Critical Theory: Oxford University Press.

Maldonado-Torres, N. (2007). On the coloniality of being: Contributions to the development of a
concept. Cultural Studies, 21(2-3), 240-270. https://doi.org/10.1080/09502380601162548

Maxwell, A. (2012). Regionalism and the critique of "Eurocentrism": A Europeanist's perspective on

teaching modern world history. World History Connected, 9(3).
https://worldhistoryconnected.press.uillinois.edu/9.3/forum maxwell rev.html Erisim Tarihi:
14.06.2025.

Mignolo, W. D. (2007). Delinking: The rhetoric of modernity, the logic of coloniality and the grammar
of de-coloniality. Cultural Studies, 21(2-3), 449-514. https://doi.org/10.1080/09502380601162647

Mignolo, W. D., & Walsh, C. E. (2018). On decoloniality: Concepts, analytics, praxis. Duke University Press.

Mignolo, W. D. (2000). Local histories/global designs: Coloniality, subaltern knowledges, and border thinking.
Princeton University Press.

Nadalutti, E., & Riiland, J. (2025). Beyond Eurocentrism: Globalising and decentring research on micro-
regional cross-border cooperation. Geopolitics, 30(5), 2337-2359.
https://doi.org/10.1080/14650045.2025.2476970

Narayanan, P. (2023, 27 Haziran). How ethical is the colonisation of current decolonisation debates in
Academia? ~ Durham  University.  https://www.durham.ac.uk/research/institutes-and-

Temmuz 2026 Cilt: 16, Say1: 2/July 2026 Volume: 16, Issue: 2


https://doi.org/10.1080/13688799989715
https://doi.org/10.1080/01436597.2021.1948831
https://doi.org/10.4337/9781800372122.ch35
https://doi.org/10.1017/S0260210515000315
https://philsci-archive.pitt.edu/18919/1/2021%20Ludwig%20-%20Introduction%20FINAL%20VERSION.docx
https://philsci-archive.pitt.edu/18919/1/2021%20Ludwig%20-%20Introduction%20FINAL%20VERSION.docx
https://iep.utm.edu/ethno-ep/
https://doi.org/10.1080/09502380601162548
https://worldhistoryconnected.press.uillinois.edu/9.3/forum_maxwell_rev.html
https://doi.org/10.1080/09502380601162647
https://doi.org/10.1080/14650045.2025.2476970
https://www.durham.ac.uk/research/institutes-and-centres/social-justice-community-action/about/news/how-ethical-is-the-colonisation-of-current-decolonisation-debates-in-academia/

Arastirma Makalesi/Research Article A. KIRIKTAS

centres/social-justice-community-action/about/news/how-ethical-is-the-colonisation-of-
current-decolonisation-debates-in-academia/ Erisim Tarihi: 19.08.2025.

Omodan, B. I. (2024). The roles of epistemology and decoloniality in addressing power dynamics in
university  education.  Globalisation,  Societies and  Education,  23(5), 1226-1240.
https://doi.org/10.1080/14767724.2024.2335661

Patrick, S., & Huggins, A. (2023, 15 Agustos). The term “Global South” is surging. It should be retired.
Carnegie Endowment for International Peace. https://carnegieendowment.org/posts/2023/08/the-
term-global-south-is-surging-it-should-be-retired ?lang=en Erisim Tarihi: 08.10.2025.

Petersson, B. (2015). We don't do area studies - Reflections on the development of the genre of research
from a political science perspective. Forum of EthnoGeoPolitics, 3(2), 37-48. https://www.diva-
portal.org/smash/get/diva2:1398154/FULLTEXTO01.pdf Erisim Tarihi: 16.11.2025.

Quijano, A. (1997). The colonial nature of power and Latin America’s cultural experience. In R. Bricefio-
Leén & H. R. Sonntag (Eds.), Sociology in Latin America (ss. 27-38): International Sociological
Association.

Quijano, A. (2024). Foundational essays on the coloniality of power (W. D. Mignolo, C. E. Walsh ve R. Segato,
Ed.; D. Frye, Cev.). Duke University Press.

Restrepo, E. (2018). Coloniality of power. In H. Callan (Ed.), The international encyclopedia of anthropology.
John Wiley & Sons. http://www.ram-wan.net/restrepo/documentos/coloniality.pdf Erisim
Tarihi: 08.03.2025.

Roberts, J. T., Grimes, P. E., & Manale, J. L. (2003). Social roots of global environmental change: A world-
systems analysis of carbon dioxide emissions. Journal of World-Systems Research, 9(2), 277-315.
https://doi.org/10.5195/jwsr.2003.238

Said, E. W. (1978). Orientalism. Pantheon Books.

Sanchez, O. (2003). The rise and fall of the dependency movement: Does it inform underdevelopment
today? European Institute of Intercultural Studies (E.LA.L).
https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/4003759.pdf Erisim Tarihi: 25.04.2025.

Sand, S. A. (2023). How should the non-Indigenous speak? A discussion of decolonizing academia,
positioning, and freedom of  speech. Cultural Studies, 39(1), 1-19.
https://doi.org/10.1080/09502386.2023.2230990

Santos, B. d. S. (2014). Epistemologies of the South: Justice against epistemicide. Routledge.

Santos, B. d. S. (2018). The end of the cognitive empire: The coming of age of epistemologies of the South. Duke
University Press.

Sawant, D. G. (2011). Perspectives on postcolonial theory: Said, Spivak and Bhabha. Literary Endeavour,
2,129-135.

Serrano-Mufioz, J. (2021). Decolonial theory in East Asia? Outlining a shared paradigm of
epistemologies of the South. Revista Critica de Ciéncias Sociais, 124, 5-26.
https://doi.org/10.4000/rccs.11430

Smith, L. T. (2012). Decolonizing methodologies: Research and indigenous peoples (2.bask). Zed Books.

Spivak, G. C. (1985). Can the subaltern speak? In C. Nelson & L. Grossberg (Eds.), Marxism and the
interpretation of culture (s. 271-313). Macmillan

Taskesen, S. (2023). Bolge calismalarinin tanumi, kapsami ve temel unsurlari: Kavramsal bir gerceve.
Bolgesel Arastirmalar Dergisi, 7(1), 290-337

Temmuz 2026 Cilt: 16, Say1: 2/July 2026 Volume: 16, Issue: 2

167


https://www.durham.ac.uk/research/institutes-and-centres/social-justice-community-action/about/news/how-ethical-is-the-colonisation-of-current-decolonisation-debates-in-academia/
https://www.durham.ac.uk/research/institutes-and-centres/social-justice-community-action/about/news/how-ethical-is-the-colonisation-of-current-decolonisation-debates-in-academia/
https://doi.org/10.1080/14767724.2024.2335661
https://carnegieendowment.org/posts/2023/08/the-term-global-south-is-surging-it-should-be-retired?lang=en
https://carnegieendowment.org/posts/2023/08/the-term-global-south-is-surging-it-should-be-retired?lang=en
https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:1398154/FULLTEXT01.pdf
https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:1398154/FULLTEXT01.pdf
http://www.ram-wan.net/restrepo/documentos/coloniality.pdf
https://www.google.com/search?q=https://doi.org/10.5195/jwsr.2003.238
https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/4003759.pdf
https://doi.org/10.1080/09502386.2023.2230990
https://www.google.com/search?q=https://doi.org/10.4000/rccs.11430

168

KURESEL GUNEY’IN TEORILERI: BATI-DISI EPISTEMOLOJILERLE BOLGE CALISMALARINI YENIDEN
DUSUNMEK

Tekin, S., & Dolu, M. T. (2020). Giiney- Giiney 1§birhgi'nin ideolojik temelleri: Baglantisizlar Hareketi
ve Kiiresel Giiney. Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 12(24), 66-81.

Vazquez, R. (2011). Translation as erasure: Thoughts on modernity’s epistemic violence. Journal of
Historical Sociology, 24(1), 27-44. https://doi.org/10.1111/j.1467-6443.2011.01387.x

Wallerstein, I. (2004). World-systems analysis. G. Modelski (Ed.), World system history: Eolss Publishers.

Walsh, C. E. (2002). The (re)articulation of political subjectivities and colonial difference in Ecuador:
Reflections on capitalism and the geopolitics of knowledge. Nepantla: Views from South, 3(1), 61—
97.

West, C., & Gusejnova, D. (2021, 12 Mayis). European history and ‘Eurocentrism” — A conversation
between Dina Gusejnova (LSE) and Charles West (Sheffield): History Matters.
https://historymatters.sites.sheffield.ac.uk/blog-archive/2021/european-history-and-
eurocentrism-a-conversation-between-dina-gusejnova Erisim Tarihi: 21.08.2025.

Wynter, S. (2003). Unsettling the coloniality of being/power/truth/freedom: Towards the human, after
man, its overrepresentation—An argument. CR: The New Centennial Review, 3(3), 257-337.
https://doi.org/10.1353/ncr.2004.0015

Zembylas, M. (2025). Decolonial pathways in education: Walter Mignolo, epistemic delinking, and the
risks of ethno-essentialism. Globalisation, Societies and Education, 1-15.
https://doi.org/10.1080/14767724.2025.2459110

Temmuz 2026 Cilt: 16, Say1: 2/July 2026 Volume: 16, Issue: 2


https://doi.org/10.1111/j.1467-6443.2011.01387.x
https://historymatters.sites.sheffield.ac.uk/blog-archive/2021/european-history-and-eurocentrism-a-conversation-between-dina-gusejnova
https://historymatters.sites.sheffield.ac.uk/blog-archive/2021/european-history-and-eurocentrism-a-conversation-between-dina-gusejnova
https://doi.org/10.1353/ncr.2004.0015
https://doi.org/10.1080/14767724.2025.2459110

