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Ozet

Toplumun hukuku ‘mesru” addetmesi toplumsal baris ve esenlik i¢in biiytik
onem arz eder kuskusuz. Peki, bu nasil saglanabilir? Baska bir anlatimla
”1nsanhg1n hukuku/beseri hukuk” ile “dinsel/Islami hukuk”, 6zii itiba-
riyle, cakisan/cakisabilen kavram ve olgular olarak degerlendirilebilir mi?
Toplumsal yasam agisindan, adil ve esenlikli bir diinyanin kurulabilmesi
agisindan, yasamin insanilestirilmesi agisindan, toplumsal ahlak ve hukuk
acisindan 6nemli olan ve ayni zamanda dinin/ Islamiyet'in temel degerlerin-
den birisini olusturan “adalet” kavrami teorik ve olgusal olarak hayatimizda
yeterince ve bihakkin islevsellesebilmis midir?

Calismanin amacy, belirtilen baglamda katki sunmaya calismak, ufuk agmayi
denemekten baska bir sey degildir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe-din ve hukuk iliskisi, Evrensel hukuk degerleri,
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Abstract

The society’s legitimacy of law is, no doubt, of great importance for social

peace and well-being. But then, how could this be achieved? In another
interpretation, could “human/legal law” and “religious/Islamic law” be

Prof. Dr. Bingol Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Siyaset Bili-
mi ve Kamu Yonetimi Boltimii, Hukuk ABD, Bingdl, agurbuz@bingol.edu.tr
Orcid Id: 0000-0002-9732-9325

11



Bingdl Universitesi Iktisadi ve [dari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
Yil/Year: 2 Cilt/Volume:2 Sayy/Issue: 1 Agustos/August: 2018

assessed as the concepts and phenomena that coincide/converge in essence?
In terms of social life, is the concept of “justice”, that is important in terms
of social morality and law, constituting one of the fundamental values of
religion/Islam, and at the same time as the humanization of life in terms
of the establishment of a just and well-being world, theoretically and em-
pirically functioning adequately in our lives? The purpose of this study is
nothing but to try to open a horizon and an attempt to make a contribution
in this context.

Keywords: Relationship between philosophy-religion and law, Values of
universal law, Human law, Humanitarian law, Social peace.

1. Giris

Jean Bruller Vercors'un anlatimiyla (Vercors, 1998: 10), kadim zaman-
lardan beridir kabul edilegelen goriis ve degerlendirmeleri karsilastir-
maktan, bir araya getirip benzer ve ortak vurgularimni teslim etmekten
ote bir sey degildir amacimiz. Bir sir ¢ozmek, bilinmeyeni agiklamak
niyetinde degiliz; ama bilinenleri karsilastirmak ve bir araya getirmekle
miisterek hakikati giin 1s181na ¢ikarabiliriz belki ve bu hakikat uzun
zamandir biliniyor sanildig1 halde gercekte sakli kaldig: icin daha da
g6z alic1 bir 151k ve aydinlik sacabilir.

Toplumun ve toplumu olusturan bireylerin hukuku ‘mesru” (nesnel
dogruya dayanan ve ayni zamanda dinin 6ziiyle ¢elismeyen) olarak
gormeleri nasil saglanabilir? “Insanligm hukuku” ile “dinsel/ Islami hu-
kuk” 6zdes anlamli seyler mi, farkli ya da karsit seyler mi; bunun actkca
anlasilir kilinmasi gerekir. Bu calismanin amaci, belirtilen baglamda bir
katki sunmaya calismak, ufuk agmay1 denemekten baska bir sey degildir.

2. Genel Olarak Felsefe

Bilindigi gibi genel bir tanimlamayla ‘felsefe’; fiziksel ya da me-
tafiziksel varlikla ilgili olarak, bu varligin ne oldugu (ontoloji), nasil
bilinebilecegi (epistemoloji) ve degeri yani genel gecer bir nesnelliginin
bulunup bulunmadig (aksiyoloji) ile ilgili sorular sorup bu sorulara
yanit arama c¢abalarina verilen bir addir. Felsefenin sorguladig: varlik
tiziksel oldugunda “hayat nedir, varolus nedir, evren nedir” gibi so-
rular; metafiziksel oldugunda ise “din nedir, ahlak nedir, adalet nedir,
bilgi nedir” gibi sorular ortaya ¢ikar. Diger yandan felsefe bu fiziksel
ya da metafiziksel varlig1 tikel / parcal olarak degil de tiimel/biittinsel
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olarak inceler. Ayrica, herhangi bir sorgulamanin, arastirmanin ya da
bilgilenmenin “felsefi’ olarak nitelendirilebilmesi i¢in, bu sorgulamanin,
arastirmanin ve bilgilenmenin temelinin insana dayanmasi ya da daha
dogru bir ifadeyle insana dair olmasi gerekir.

3. Genel Olarak Din Kavrami

‘Din” kavramina gelince, kaynagi ne olursa olsun, konusuna baktig:-
mizda dinin ele ald181 seyin yine yasama, evrene, insana ve onun eylem-
lerine iliskin degerlendirmelerden olustugunu gérmekteyiz. “Yasamin
anlami nedir, iyi nedir, ahlak nedir, varlik nedir” gibi, insana dair sorular
da yine dinin konularini olusturur. Burada dinin konusuyla felsefenin
konusunun cakistigini (ayni: oldugunu ) goriiyoruz. Felsefede oldugu
gibi dinde de varlikla, bilgiyle, degerlerle yani insana ve insana dair
seylerle ilgili onermeler, soylemler ve degerlendirmeler bulunmaktadir.

4. Din-Felsefe Ayrim1 Veya iligkisi

Yukarida deginildigi tizere dinin konusuyla felsefenin konusu gakis-
maktadir; kadim zamanlardan beri ikisi de ayni seyleri sorgulay1p irdele-
mek durumunda kalmaislardir. Din ve Felsefe Tarihi literatiirtinde felsefe
ile din arasinda uzlasmazlik/catisma/karsitlik bulundugu yontndeki
iddialar, ¢cogunlukla, bu bilgilenmenin kaynagina iliskin gibi goriin-
mektedir. Bu yonlu yaklasimlarca, genel olarak, dinde insanoglunun
kendi yaratmasiyla elde edilen bilgi ve degerlendirmelerin degil de onun
otesinde metafizik 6gelere dayanilarak olusturulmus bilgilenmelerin s6z
konusu oldugu var sayilir ya da bilinir. Buna gore, dindeki 6nermeler
onceden hazir, dogmatik ve tizerinde tartisilamazlardir; bunlar insan
aklinin tirtint degildirler. Oysa felsefi diistincenin temeli, insanin ken-
disidir ve bu durum felsefe ile din arasindaki ayrimi olusturur. Ne var
ki tiim bu yonlii algilama ve yaklasimlarin, ne yazik ki Din ve Felsefe
Tarihi literattirtinde genel olarak benimsenmis gibi goriinen durumu
yansitsa da, hakikatin yalnizca bir yontinii gostermeye yonelik eksik ve
yanilgili bir tutum oldugunu belirtmek ve teslim etmek durumunday:z.

[nsan olarak varliga, degerlere iligkin iyi niyetli bir gaba hangi nokta-
da “dinsel”, hangi noktada “felsefi” olarak nitelendirilmekte ve deger-
lendirilmektedir? Bunun ayrimi ve belirlenmesi nasil ve hangi olctitle
yapilmaktadir?
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Su tez ortaya atilabilir gibi gortinmektedir: Sorunun 6zt ya da olay
bir ve 6zdes olmakla birlikte yalnizca bunlarla ilgili yapilan adlandir-
ma ve nitelendirmelerde bir farklilik s6z konusudur. Insanlik tarihine
bakildiginda bazi medeniyet ya da toplumlarda bu baglamdaki fikir,
sorgulama, irdeleme ve ugrasilara “felsefe”; diger baz1 medeniyet ya
da toplumlarda ise “din” ad1 verildigi gortilmektedir. Bu tezi destek-
leyen onemli tarihsel gostergeler ve olgular bulunmaktadir: Ornegin
‘telsefe’ (philosophia) kavraminin ilk olarak ortaya ¢ikmus oldugu Eski
Yunan’da, bu baglamdaki yani insana ve degerlere iliskin diistinsel
sorgulama ve degerlendirmelere “felsefe (philosophia)” ad1 verilmis-
tir.! Diger taraftan Dogu ya da Islam medeniyet ve toplumlarima bak-
tigimizda, tarihsel olarak, bu medeniyet ve toplumlarda ‘felsefe’ ve
‘filozof” kavramlarinin yerlesip kabullenilmedigini ve bu kavramlar
yerine ‘hikmet/irfan” ve ‘hakim/arif” vb. kavramlarmin yerlesik ve ka-
bullenilmis oldugunu gézlemlemekteyiz.? Avrupal: diistintirlerin yani
filozoflarin (6rnegin Augustinus, Plotinus, Descartes, Epiktetos vb.),
kendilerine “filozof” dendigi ve yaptiklar is “felsefe” olarak nitelen-
dirildigi halde, yaptiklari, biitiintiyle dinsel kaynakli ya da en azindan
dinsellikle ilgili sorgulama ve degerlendirmelerdir. S6zgelimi Plotinus,
Eski Yunan diisiincesiyle Hiristiyanlig1 bagdastirmaya calismus, Incil’i
bu cergevede yorumlamistir (Plotinus: 205-206). Diger yandan, Dogu ve
[slam medeniyet ve toplumlarinda, yine kendilerine “hakim/arif” ve
distinsel aktivitelerine de “hikmet/irfan” denilmis oldugu halde, bircok
duistiniir/bilge, genel olarak ya da o giiniin egemen ‘dinsel” anlayisina
aykir ya da karsit oldugu ileri stiriilen gortis ve diistinceler ileri stire-
bilmislerdir. Trajik olarak, bu “aykir1” disiin sahsiyetlerinden bazilari;
glinlin egemen giiclerince “dinsellikle savas agma” ile itham edilerek
oldiirtilmiis, stirgtin edilmis, cezalandirilmis olduklar: halde yine de
diistince ve ilim literatiirtinde “hakim/arif” olarak nitelendirilmis ve
diistinsel aktiviteleri de “hikmet/irfan” olarak degerlendirilmistir Gtir-
btiz HD, 2017: 7-12).

1 ‘Felsefe’ (philisophia) kavrami iki alt kelimeden olusur: ‘sevgi’ ve “bilgi’. Bazilar1
bu kavramu ‘bilgiyi sevmek’, bazilar1 da ‘sevmeyi bilmek” olarak tanimlamislardir.

2 Genel ve yaklasik bir degerlendirmeyle “hikmet/irfan” (bilgelik) kelimesinin ‘fel-
sefe’ ile "hakim/arif’ (hikmet/irfan/bilgelik sahibi) kelimesinin ise ‘filozof” ile kar-
silik dustiigi soylenebilir.
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Biitiin bu tarihsel ve somut olgular bize 6ziinde ‘felsefe’ ve “din’
arasinda koklii bir ayrim, celiski ya da farklilik bulundugu ve bunun
‘kaynak farkliligindan” meydana geldigi yontindeki sav ve degerlendir-
melerin yerinde ve saglikli yaklasimlar olmadigini, olayin ttiimtiyle bir
tarkli isimlendirmeden ibaret olabilecegini gostermektedir.

5. Dinselligin Teorik Ve Olgusal Boyutlar1

Dinin teorik ve olgusal kapsamuyla ilgili olarak sunlar soylenebilir:
Ozellikle tek Tanr1 inanci olan dinlere (din-i hanif) bakildiginda (islam,
Hiristiyanlik, Yahudilik gibi), teorik olarak ve 6zii itibariyle bu dinlerin
ana vurgusu olarak karsimiza su cikiyor. Gergekte tiim ilahi dinlerin
teorik 6zl ve ana vurgusu 6zdestir ve su sekilde dile getirilebilir. Bi-
rinci ana vurgu inanca/inanmaya iliskindir ki bu, temel olarak Tanr1
inancim kapsar. Ikinci ana vurgu ‘ibadet’ olarak dile getirilebilir; buna
“anis (anma eylemi)’ diyebiliriz. Uclincii ana vurgu ise, sosyal ve insani
yasamla ilgili olarak tek kelime ile “adalet’ olarak dile getirilebilir. Bu ana
vurgular ayn1 zamanda ve 6zellikle, tiim ilahi dinler arasindaki temel
ruhun/esprinin ayni oldugunu gostermesi bakimmdan énemlidir. Diger
yandan, dinin dogmatik inanislar tizerine kuruldugu yontindeki klasik
felsefi goriisteki durumun aksine; dinselligin temelini yansitan {i¢ ana
vurgu bile, 6ztintin ve ayrintilarinin anlasilmasi agisindan tartisilmaya,
irdelenmeye ve degerlendirilmeye tiimiiyle agiktir gercekte.

Dogal olarak ne yazik ki tim bu belirtilenler teori, hakikat ve 6z
itibariyle boyledir yalnizca. Olgusal olarak bakildiginda ise, bu ana
vurgularla uyum saglamayan ve bunlarla gatisan somut alg1 ve pratik re-
aliteleriyle karsilastigimizi gormekteyiz. Din hakikati, insanlik tarihinde
toplumsal ve siyasal iktidarlar tarafindan ayrintilarda baskalastirilmis
ve kendi devamliliklarinin saglanmasi icin bir arag/enstriiman olarak
kullanilabilmistir. Gercekte amag iktidar saglamak oldugu halde, din
bir kilif olarak isletilmistir ne yazik ki. Biittin bunlar1 giintimiiz modern
diinyasinda da gorebilmekteyiz. Somut olarak dinselligin iktidar aract
olarak kullanilis1 bazi dinlerde daha belirgindir. S6zgelimi Hiristiyanlik-
ta yukarida belirtilen ti¢ temel vurgu teorik olarak var olmakla birlikte;
ayrintilarda degisiklik yapilarak, Kilisenin Tanri ile insan arasindaki
baglantiy1 saglayacagi inanci yerlestirilmis, Kilisenin ve dinin iktidar icin
onemli bir arag olmasi saglanmistir. Islam dini ile ilgili pratik realiteye
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bakildiginda ise; Tanr1 ile insan arasindaki yakinlasma icin Kilise gibi
bir kurum olmamakla birlikte, tarihsel olarak bakildiginda bazi sosyal
ya da “dini" kurum ve kuruluslar araciligiyla yine dinselligin iktidar
odaklar1 ve cikar gruplari tarafindan kendi egemenliklerini ve cikarlarin
devam ettirmek icin bir arag olarak kullanilabildigini ne yazik ki gortip
teslim etmek durumunday1z.

6. Islam Dininin Ana Vurgular1 Ve Islami Hukuk Kavramina Gegisg

Bu konuda, anilan {i¢ ana vurgunun [slam dininde (Islam dininin
kaynaklar;; Kur’an, peygamberin Kur’an ile ilgili yorumlar1 ve somut
olarak toplumlarmn bunlarla ilgili kiilttirleridir) daha acik ve net olarak
yer aldig1 soylenebilir (Bardakoglu, 2000). islam dininde birinci vur-
gu olarak ‘inanc’, ikinci vurgu olarak ‘ibadet’ (Tanriy1 anma, anis) ve
tigtincii vurgu olarak da yalnizca ‘adalet’ kavrami énem tasir. islam
dininin kaynaklarma bakildiginda, tiim dinlerin (‘din-i hanif': slamiyet,
Hiristiyanlik, Yahudilik vb.) bu {i¢ ana vurgu tizerinde temellendigi
hususunu ayrimsamak miimkiindiir. Ik iki vurgu (inanma ve tapinma)
birey-Tanr1 arasindaki iliskiyi yansitmaktayken, tiglincti vurgu (adalet
buyrugu) bir yandan birey-Tanr1 iliskisini, diger yandan da birey-yasam
(hukuk) iliskisini yansitir.

[slam dininin bu ti¢ temel vurgusunun kavranmasi ve yasantilan-
masi agisindan tek temel kriterin akil/ilim/bilimsellik olma, bununla
uyumlu olma kriteri oldugunun vurgulanmasi bu noktada biiytik onem
tagir. Islam dininin temel kaynagi olan Kur’an-1 Kerim ve Islam pey-
gamberinin uygulamalarinin temel esprisine bakildiginda, dinin ana
vurgularmin ve bununla birlikte tiim bireysel ve toplumsal sorunlarin
¢oztimlenmesinin temel kriterinin tefekkiir/akletme/fikhetme oldugu
actkca goriilmektedir. Bagka bir anlatimla hem dinin ti¢ ana vurgusunun
kavranip realize edilmesinde ve hem de diger tiim bireysel / toplumsal
davranis modellerinin/bi¢imlerinin belirlenmesinde temel kriterin, ¢ag-
das/guntmiiz ifadesiyle objektif bilimsel/hukuksal degerler oldugu,
[slam dininin temel buyrugu olarak algilanmalidir. Giintimiiz islam
diinyasmin iginde bulundugu olumsuz konumdan kurtulusunun ye-
gane yolunu da yansitmaktadir bu yaklasim ayni zamanda.

Ctinkii yukarida da belirtildigi gibi dinselligin temelini yansitan {i¢
ana vurgu, 6ziiniin ve ayritilarinin kavranmasi agisindan sorgulanma-
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ya, tartisilmaya, irdelenmeye ve degerlendirilmeye tiimuiyle agiktir ve
icinde bulunulan igsel ve digsal kosullara gore tezahiir etmeye uygun
esnek bir temel yapiya sahip olma 6zelligindedir gercekte. Inanmaya
ve iman etmeye iliskin temel inang¢ konularmin icerigi agisindan bile,
ayrintili, mahdut ve tartisilamaz bir soylemle kars: karsiya degilizdir.
Ikinci ana vurgu baglaminda, ‘ibadet (anma eylemi)” ayrintili ve mah-
dut igerik olarak ortaya konmamis, adeta somut degerlendirmelere
aralanmus kapilar birakilmistir. Yine bu gercevede tictincii ana vurguya
baktigimizda, ‘adalet” kavraminin kaynaklarda yalnizca temel 6z ve
espri olarak yer almis oldugunu; yalnizca, adalet degerinin gozetilmesi
gerektiginin vurgulandigimi ve adalet degerinin, ayrintilar itibariyle
somut bigimlerle sinirlandirilmadigini yani icinde bulunulan somut
zaman-mekan kosullarinin belirleyiciligine aralanmis bir kavrayis yak-
lastminin sergilendigini gormekteyiz.

Toplumsal yasam agisindan, adil ve esenlikli bir diinyanin kurulabil-
mesi agisindan, yasamin insanilestirilmesi agisindan, toplumsal ahlak
ve hukuk acisindan 6nemli olan, dinselligin ti¢lincii ana vurgusu yani
‘adalet’ degeridir. Birinci ve ikinci vurgu (inang ve ibadet) birey ile Tanr1
arasinda, tictincii vurgu (adalet) ise hem birey ile Tanri, hem de somut
toplumsal yasamla ilgili olarak s6z konusu bulunmaktadir. Burada
‘adalet” kavraminin Tanri-insan iliskisine ait yoniiniin toplum-disiligi,
kisiselligi/subjektivitesi de bir acidan belirtilmeli, teslim edilmelidir.
Adalet kavraminin ikinci yonii olan ve insanlar arast iligkileri, toplumsal
yasamy, toplumsal ahlak ve hukuku ilgilendiren boyut insani ve evrensel
bir 6nem tasir ve bu yontiyle sosyal bilimler, 6zellikle hukuk agisindan
aciklanmak, anlasilmak durumundadir. Tersi durumda ‘hukukun mes-
rulugu” sorunsalinin saglikli bir 6ze ve isleve kavusturulmasi olanak-
sizlasacaktir. Hukukcu olarak, insanimiza ya 6zii itibariyle hukukun
ayni zamanda ‘dinsel / dinin temel 6ztine uygun’ bir mahiyet icerdigini
soylemek durumunda kalacagiz ya da ‘din disi, dinsellige karsit bir sey”’
oldugunu ifade etmek durumunda kalacagiz ki bu durumda da ”dinsel
hukuk” teori ve pratigine, bu yonlii ugras ve ¢abalara bir yanit verme
sorunu ila kars1 karsiya kalinacaktir.

Ayni zamanda mesru hukukun biricik var olma nedenini ve nihai
hedefini olusturan adalet kavrami, tasavvuf felsefesinde, bu baglamda,
oziiniin anlasilmasi ve vurgulanmasi agisindan ele alinmaistir.
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Adalet, dissal ve igsel olmak tizere iki boyutludur: Digsal adalet
hukuksallig1 yansitan adalet; i¢sel adalet ise bireye kendisi ile Tanr1
arasindaki seyler konusunda kisilik (nefs) sorgulamasini gerektiren,
glizeli getiren, gortiniirde zorunlu olmasa da ahlak: giizellestirmek
i¢in gtizel davranislar1 yaptiran sey’dir. Bu iki adalet boyutu bireyde
tamamlaninca, birey yetkinlik agisindan da olgunlasmis olur. Giizel
davranislarin kendileriyle tamamlandig1 sabir ve incelik (erdemsel yet-
kinlik) kisinin 6ziinde yerlesip onunla eylemsellesinceye ve kendisiyle
insanlar arasindaki durum ve iliskiler gtizellesinceye degin, higbir kimse
i¢sel adaleti gerceklestirmis sayillamaz (ibn Meserre: 210).

Haklar (nesnel adaletlilik) ortaya ¢ikinca nefs’in (olumsuz dogal
benlik) hazlar1 kaybolur; hazlar ortaya ¢ikip egemen olunca ise haklar
(hukuk) kaybolur (Tusi: 329).

Hukuk sevgiden sonradir; sevgi varlik kazanmadiginda hukuk’a
gereksinme dogar (Suhreverdi: 317).

Thsan (kayra, nesnel adaletlilik) giines, riizgar ve yagmur gibi genel-
dir, 6zel degil (Hasan. Suhreverdi: 317).

‘Sevgi’ kavramiyla adalet ya da hukukun 6ziintin algilanip kavran-
mas1 arasinda, ¢ok dnemli ve belirleyici bir iliski vardir. Bu 6nemli ve
belirleyici iliski bilinmeden ve olumlu yonde islevsellestirilmeden; ada-
letli ve bariscil bir toplumsal yasam diizenleme 6devindeki hukukun,
kendisinden beklenen islevi yerine getirmesi olanaksizlasir. Hukuk'un
en temel ve belirleyici 6gesi ‘adalet” kavramidir. Hukuk bir bakima
‘adalet’e yonelik bulunan, en son ve nihai amaci ‘adalet’i saglamak olan,
idesi ve ideali “adalet’ olan, bir toplumsal yasam sistematigi btittintidiir.
Hukukun ideal ya da olmas: gerekene iliskin temel 6gesi olan “adalet’
kavrami ise, bir yandan boylece hukukun nihai amaci ve eregi olmakla,
‘hukuksal bir deger” olma 6zelligindeyken; diger yandan ise, subjektif
(kisisel) ‘adaletseverlik duygusu” anlaminda, ‘ahlaksal (etik) degerler’
alanina iliskin bulunmaktadir. “Adaletseverlik, yardimseverlik, diirtist-
liik, iyiniyet vb.” ahlaksal degerlerin en temel 6zellikleri ise, tiim zaman
ve mekan kosullarinda tiim insanlar1 kesin olarak baglayici olmalaridir.
Hangi zaman ve mekanda, hangi kosulda, hangi 6zellik ve nitelikte
olursa olsun tiim insanlar, ahlaksal degerlerin baglayici buyruklarini
bilmek, igsellestirmek ve yasantilamak sorumlulugundadirlar.

18



Ahmet GURBUZ, Dinsel/Islami Hukuk Kavram: ya da
Felsefe-Din ve Hukuk Iliskisi Uzerine Bir Yaklagim

‘Sevgi” kavramini adalet ya da hukukun 6ziiyle ilintili kilan 6ge, bu
kavramin da ‘ahlaksal degerler’ alanina iliskin bir temel deger olusu-
dur. ‘Sevgi” kavrami, her seyden 6nce, bireyi gercek anlamda var kilan
istenclilik (irade sahibi olma), 6zgiirliik ve ahlaksallik alanina iliskin
bulunmaktadir. Kuskusuz burada dile getirilen ‘sevgi’, ‘tim varliga,
degerlere, hakikate yonelik bulunan olumlu duygulanim ve diistiniim’
anlaminda s6z konusu edilmektedir: Hicbir nedene dayali olmayan,
hicbir ayrim gozetilmeden tiim insanlar ve varliklar igin gecerli bulunan,
nesnel degerleri ve hakikati benimsemeye hazir konumda olmay1 kap-
sayan bir olumlu i¢sellik durumu! Boylece belirtilen anlamiyla “sevgi’
ozelligine ve konumuna sahip olmak, 6zelde ‘adalet’ olgusundan ve
genelde hukuktan beklenen islevin gerceklesebilmesi icin, tiim bireyler
ve ozellikle hukuk ilgilileri agisindan kesin bir gereklilik olarak kendisini
gostermektedir.

7. Sonug

Daha once de belirtildigi gibi, Tanr1 inancin1 merkez alan dinlerin
teorik olarak temel ilkeleri; Tanr1 inancin1 kapsayan ve inanca iliskin
olan, Tanr1'sal anis ve tapinma (ibadet) etkinligini yansitan ve son olarak
ta ‘adalet ilkesi” biciminde dile getirilebilecek olan yasamla ilgili vurgu-
lardur. {1k iki vurgu birey ile Tanr1 arasindaki iliskiyi yansitmaktayken;
ticlincti vurgu olan “adalet’ vurgusu bir yandan birey-Tanr1 iligkisini,
diger yandan ise birey-yasam (hukuk) iliskisini yansitir.

Dinsellikte yer alan temel ti¢ vurgunun en 6énemli 6zelligi, bu vur-
gularin somut ayrintilarina iliskin kesin bir netligin, belirlenimin ya da
sinirlamanin sz konusu olmayisidir. Bu baglamda, tigtincti temel vurgu
olan ‘adalet ilkesi'ne bakildiginda, ‘adalet’ kavraminin kaynaklarda
yalnizca temel bir espri ve diisiince olarak belirtildigi, adalet degeri-
nin gozetilmesi gereginin vurgulandig1 ve bunun ayrmntilarinin somut
bicimlerle smirlandirilmadig: dikkat cekmektedir. Toplumsal yasam,
yasamin insancalastirilmasi, toplumsal ahlak ve hukuk acisindan 6nem-
li olan; dinselligin tiglincti vurgusu yani ‘adalet’ degeridir. Birinci ve
ikinci vurgu (inang, Tanr1’sal anis ve tapinma) birey ile Tanr1 arasinda,
ticlincti vurgu olan “adalet” ise hem birey ile Tanr1 ve hem de somut
yasamla ilgili olarak s6z konusu bulunmaktadir. “‘Adalet” kavraminin
Tanri-birey iliskisine ait yont, toplum-disilik ya da kisisellik agisindan
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gecerlidir. “Adalet’ kavraminin ikinci yonti olan ve insanlar arast iliski-
leri, toplumsal yasami, toplumsal ahlak ve hukuku ilgilendiren boyut
ise insani ve evrensel bir onem tasir ve bu yoniiyle agiga cikarilmak,
anlasilmak konumundadir. Bu baglamda su stylenebilir: Dinselligin
tictincti vurgusu olan ‘adalet” kavrami, insanligin ulastig1 ve somut
olarak ‘evrensel hukuksal degerler (Giirbtiz HM, 2017)" ya da “evrensel
hukuk normlar1” dedigimiz degersel kazanimlar1 yansitmaktadir. Dola-
yisiyla ‘insanligin hukuku’ ile ‘dinsel hukuk’ bu noktada ¢akismakta ve
aynu tarihsel stireci barindirmaktadirlar. ‘Evrensel Hukuksal Degerler’
ya da evrensel hukuk normlari, insanligin, iyiniyetli ve baska bir deyimle
‘Tanrisal ya da dinsel” adalet 6ziiniin ayrintilarinin ortaya konmasina
yonelik ¢abalaridir.

Yukarida belirtildigi gibi hem Islam dininin {i¢ ana vurgusunun
kavranip realize edilmesinde ve hem de diger tiim bireysel / toplumsal
davranis modellerinin/bicimlerinin bu ana vurgular 1s1§inda belirlen-
mesinde temel kriterin, cagdas/ gtintimiiz ifadesiyle objektif bilimsel/
hukuksal degerler oldugu, islam dininin temel buyrugu olarak algi-
lanmalidir. Gtintimiiz Islam diinyasmin i¢inde bulundugu olumsuz
konumdan kurtulusunun yegane yolunu da yansitmaktadir bu yaklasim
ayni zamanda.

Giintimiiz Islam toplumlarinda toplumun ve toplumu olusturan
bireylerin hukuku ‘mesru” (nesnel dogruya dayanan ve ayni zamanda
dinin 6ziiyle celismeyen) olarak gormeleri, toplumsal baris ve esenlik
acisindan biiyiik nem arz etmektedir. Peki bu nasil saglanabilir? “In-
sanligin hukuku” ile “dinsel/Islami hukuk” 6zdes anlamli seyler mi,
farkli ya da karsit seyler mi; bunun acikca anlasilir kilinmasi gerekir. Bu
amagla bir tez olarak denilebilir ki, dinin {ictincii vurgusu olan ‘adalet’
kavrami, kadim insanligin ortak temel kabullerini yansitan ve somut
olarak ‘nesnel ve evrensel hukuk degerleri ve ilkeleri’ dedigimiz deger-
sel kazanimlar1 ifade eder. Dolayistyla “insanligin hukuku” ile “dinsel
hukuk” bu noktada ¢akismaktadir. Hukukun ve hukuk¢unun amaci
‘adalet’ disinda bir sey degildir ve olamaz; dinin vurgusu da adalettir.
Dolayisiyla soyut adalet idesinden kaynaklanan nesnel ve evrensel hu-
kuk degerleri ve ilkelerinin, 6ziinii olusturdugu bir hukuk kavrayisinin
ayni zamanda ‘dinsel (dine uygun) hukuk’ olarak nitelendirilmesi ve
degerlendirilmesi olanakli olsa gerektir.
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Son olarak yineleyerek vurgulamak gerekir ki “adalet’ kavrami 6zii
itibariyle temel/soyut/ideal/nesnel bir soylem niteligini ve goriinii-
miint arz eder. Bu soyut ve asli kavramin igeriksel olarak ayrintilarda
belirlenmesi, igcinde bulunulan somut toplumsal kosullar dogrultusunda
olabilir ancak. Temel hak ve 6zgiirliikler, demokrasi, hukuk devleti,
insan haklari, sosyal adalet, esitlik, 6zgtirliik vb. bicimindeki somut
iceriklerden olusan ‘nesnel ve evrensel hukuk degerleri ve ilkeleri’; in-
sanligin, iyi niyetle “Tanrinin adalet dedigi sey’in iceriksel ayrintilarinin
zaman ve mekan kosullar1 dogrultusunda ortaya konmasma yonelik
ugrasilarinin sonuglarmin biitiintinii yansitmaktadir gercekte.

Kaynakca
Bardakoglu, Ali, (2000), “Din, Kur’an’dan Ibaret Degil”, Radikal Gazetesi,
27.03.2000.

Giirbtiz, Ahmet, (2017), Hukuk ve Mesruluk / Mesru Hukukun Temel Unsur-
lar1, Beta Yaymevi, Yenilenmis ve Gozden Gegirilmis 3.baski, Istanbul.

Gurbtiz, Ahmet, (2017), Harabede Define / Tasavvuf Felsefesinde Temel
Vurgular, Insan Yayinlari, 3.baski, 2017 Istanbul.

ibn Meserre, (1999), el-Miinteka, Miittakilerin Yolu, Istanbul.

Plotinus, (1996) Vatana Déniis (Bulundugu yaym: Prof. Dr. Erol GUN-
GOR: Tasavvufun Meseleleri, 6. Basim, 1stanbu1).

Suhreverdi, (1990) Tasavoufun Esaslar: (H. Kamil Yilmaz-irfan Giindiiz),
[stanbul.

Tusi, Ebu Nasr Serrac, (1996) El-luma’ (cev. Prof. Dr. H. Kamil Yilmaz),
[stanbul.

Vercors, Jean Bruller, (1998) Insan ve Insanlar, Ceviri: S. Bytiboglu, A.
Erhat, V. Giinyol, 3.Baski, [stanbul.

21



