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LEHISTAN ELCIiSi MiKOLAJ BIEGANOVSKIi’NiN
iISTANBUL’A GETIRDIGI MEKTUPLAR (1654)
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0Oz: Mevcut calisma Yenicag déneminde Osmanli imparatorlugu
ile Lehistan arasindaki iliskilerin cok da fazla calisiimayan bir
dénemine, kisaca mevcut Tirkge literatlirin yogunlasma noktalari
olan Sultan Il. Osman’in 1621 tarihli Hotin ve Sultan 1V.
Mehmed‘in 1672 tarihli Kamanice Seferleri arasinda kalan
surecten bir kesite odaklanmaktadir. 1654 yilinda Katolik inancin
on plana ¢iktigi Lehistan’a karsi Ortodoks tabanli Kazak-Moskova
ittifaki kurulmadan hemen dnce tehlikeyi sezmis olan Lehistan’in,
Osmanlilar ve Kirim Tatarlari nezdinde girismis oldugu destek
araylisina binaen tesis etmeyi hedeflemis oldugu diplomatik temasi
aydinlatmak amaclanmistir. Bu dogrultuda 1654 yilinda istanbul’a
gonderilen Lehistan elgisi Mikolaj Bieganowski’nin [Nikola
Bieganovski] diplomatik heyetine, Osmanli baskentini ziyaretine
ve dénemin Dogu Avrupa’sinin siyasi konjonktiriine dair o vakit
istanbul’da bulunan Avrupali mukim elgilerin takrirlerine, kronik
yazarlarina ve ikinci literatire dayanarak bilgi de verilmistir.
Ancak calismanin asil agirlik noktasini Lehistan elgisinin getirmis
oldugu ¢ mektup nishasi teskil etmektedir: Ossolinski Milli
Enstitisi’nde muhafaza edilen bir mecmuada yer alan mektup
nushalarinin, cevriyazilari ve Tirkce tercumeleriyle okurlara
sunulmasi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Lehistan, Diplomasi Tarihi, Osmanli-
Lehistan iliskileri
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Abstract: The present study aims to study an extract from a
relatively under-studied period of Ottoman-Polish relations,
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namely the overlooked period between Sultan Osman II’s Khotin
Campaign of 1621 and Sultan Mehmed IV’s campaign against
Kamaniets in 1672. Shortly before an Orthodox alliance of the
Muscovite Tsardom and the Cossacks was forged against the
majorly Catholic Polish-Lithuanian Commonwealth, the latter duly
undertook a search for military support from the Crimean Tatar
Khanate and tried to establish diplomatic contacts both with
Istanbul and Bahkcisaray in 1654. In that year, the Commonwealth
sent its representative Mikolaj Bieganowski on an extraordinary
mission to the Ottoman capital, which is the main concern of this
study along with the details relating to his retinue, his visit and a
brief overview of the international political circumstances of the
Eastern Europe of the time. The focal point, however, is the
examination of the copies of three royal letters brought by
Bieganowski to the Ottoman Porte, which have been transcribed
and translated to Turkish.
Keywords: Polish-Lithuanian ~ Commonwealth, Diplomatic
History, Ottoman-Polish Relations
Giris
Kaderin pek veciz bir cilvesi sonucu on yedinci asnn ikinci yarisi,
Osmanli siyasi giiciiniin hem doruga tirmanigina hem de zirveden agagi
inigine taniklik etmektedir. 1672°de Kamanige’nin Osmanli topraklaria
katilmasi ile Imparatorluk kuzeydeki en genis sinirlarina ulagmis, ancak
1683°te Jan Sobieski nin Hiristivan diinyasinin imdadina kogmasi sonucu
viiz elli yilda kazanilan topraklar on bes yilda kaybedilmisti. Lehistan’in
Osmanlilara pahaliya patlayan bu misillemesine giden yoldaki
miinasebetlerden bir kesit, mevcut caligmanin odagini olusturacaktir.

Osmanli Devleti'nin ve Tuna vasallarinin kuzey simirini biyitk 6lgide
gevreleyen Lehistan Kralligi, Avrupa’da esine az rastlanir bir siyasal
vapiy1 temsil etmekteydi. 1569 yilinda Lehistan ve Litvanya tahtlarinin
birlesmesiyle meydana gelen Lehistan-Litvanya Birligi, 1572’den beri
krallarin1 Sejm denen bir soylu meclisinin oyuyla segmekte, ! kisaca 1rsi
monarsi ilkesi benimsememekteydi. Gerek bu istisnai anayasal terkibi
gerekse Dogu Avrupa’nin ortasindaki cografi konumundan &tiirii Krallik
tarth boyunca komsu devletlerle micadele halinde kalmisti. Genel
itibariyle XVIL yiizyilda ise bir yandan Eflak ve Bogdan’in ig
meselelerine midahil olurken, diger yvandan Tatar ve Kazak akinlariyla
miicadele etmekteydi. Osmanlilarla bu asirdaki birebir temaslar ise 1620

1 Hacer Topaktas, Dersaadet’te Son Leh Elcisi: Franciszek Piotr Potocki'nin Elgiligi
Elkseninde Osmanli-Leh Diplomatik Iliskileri ve Uluslararast Boyutu (1788-1793),
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tarih Anabilim Dali, Basimamis
Doktora Tezi, Ankara, 2012. ss. 37-38.
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Cegora Muharebesi ve Sultan II. Osman’in 1621 Hotin Seferi ile kesafet
kazanmigti. Selefinin yarim biraktig1 isi tamamlamak isteyen Sultan IV.
Murad da 1634 yilinda bir sefere tesebbiis etmis, ancak Lehistan’dan elgi
gonderilip sulh istenmesi tizerine teklif kabul edilmis ve Sultan Murad
dikkatini dogu cephesine g¢evirmeye karar vermisti. Bu vesileyle 1634°te
Lehlilere verilen ahdname, 1640 yilinda venilenmisti.

Sultan Murad’in seferinden sonra gelen kirk yillik siirecte iligkiler gerek
askeri gerek siyasi olarak diigiik bir profil ¢izmekteydi. Bu dénemdeki
vegane gerginlik noktalan iki devletin vasallan konumundaki Kazaklarin
ve Tatarlarin diizenledikleri simir 6tesi akinlar ve hercai sadakatleriydi.
Zira 1644°te Osmanli Imparatorlugu’na yollanmis olan Leh elgisi Mikolaj
Chimielecki Tatar akinlarindan sikayet¢i olmus, dénemin sadrazami da
Tatarlarm, Osmanlilar ve Lehistan arasindaki barisa golge
disirmeyecegini telkin edip, “Kirim ve Nogay Tatarlarimin akmlarinin
sulha zerre halel getirmeyecegini” belirtmisti. > Keza 1646 senesinde
Lehistan’a yazilan bir name- i hiimayununun, yine Tatar akinlarina karsi
Leh kralliginin sikayet etmek iizere yolladigi bir mektuba cevaben
kaleme alindigini goriiyoruz. > Avrupali devletlerin yeni¢ag boyunca
Istanbul’a génderdigi elgilerin kisa agiklamalarla detayl bir dokiimiinii
yapan Alman sarkiyat¢i Bertold Spuler, bizi 1648°de gelen clginin de
vine aymi sebepten sikdyet¢i oldugu hususunda aydinlatmakta ve o
tarihten 1654°¢ kadar Lehistan’dan Osmanli imparatorlugu’na yollanmig
higbir diplomatik temsilci olmadigini ifade etmektedir. *

1648 ile 1654 arasindaki stireg, Ozellikle Lehistan agisindan oldukga
hareketli bir dénemi ifade ediyordu. Katolik kimligin 6n plana ¢iktigi
Lehistan’a tabi olan Ortodoks Kazak Ataman Bogdan Hmelnitskiy, 6nce
Kazaklann 1649°da kendileri gibi Ortodoks olan Moskova Carligi’na
baglamak istemis, ardindan da Lehistan egemenligini reddetmek adina
1651, 1652 ve 16353 yillarinda agikga isyan etmisti.” 1654 Ocak’inda
Hmelnitskiy'nin, Moskova Carligi’yla Pereyeslav ~ Antlagsmasi’ni
imzalatmay1 basarip agik¢a bir Ortodoks ittifaki kurdurmasi ise Lehistan
aleyhine atilabilecek son adimdi. Bu sikintili zamaninda bir de Tatar

2 Axel Sparre, Axelii Sparre Legatio in Poloniam A. MDCXLV Ejusque de Statu Poloniae
Relatio, haz. J H. Schroder ve J.A. Wennberg, Uppsala 1854. S. 27: “Vezirus contenderit,
propter Crimensium et Nohaiensium Tartarorum incursiones, pacem minime disturbari”

3 Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurlugi, 133, Yoldaki Elgi: Osmanit'dan
Giindimiize Tiivk-Leh Iliskileri, Istanbul 2014. s. 137.

4 Bertold Spuler, “Die Europaische Diplomatie in Konstantinopel bis zum Frieden von
Belgrad (1739) 5.Teil,” Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, Jahrg. 1, H. 3 (1936), ss.
383-440, s. 401.

5 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917 ve Kadar, Ankara 1987, ss. 229-
231.
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akinlanyla ugrasmak istemeyen Lehistan Kralligi'nm Mikolaj
Bieganowski’yi [Nikola Bieganovski] elgi olarak Istanbul’a yollamasi
oldukga anlagilabilir bir durumdu. Ayrica, Leh idarecileri islerini sansa
birakmayip, ayni1 zamanda ikinci bir elgiyi de (Maryusz Jaskolski) Kirim
Ham Islam Giray’a yolluyor, haraglarii 6deme garantileri karsiliginda
Tatarlarin kendilerine olast bir Rus saldinisina karst destek olmasini ve
Zaporok Kazaklarinin  Lehistan aleyhine faaliyetlerine  destek
olmamalarini talep ediyordu.®

1. Bieganovski ve Misyonuna Dair

Mektuplarmm muhtevasmma gegmeden Once onlart getiren elgiye ve
sefaretinin arka planma dair bilgi vermek faydali olacaktir. Mikolaj
Bieganovski'nin Istanbul’a gerceklestirdigi diplomatik misyona dair en
kapsamli ¢calisma, XVII. yiizy1l Osmanli-Leh diplomatik iligkileri tizerine
uzmanlagan Ukraynali arastirmaci Tetiana Grygorieva'nin ilgili
makalesidir.” Yine bu ¢alismaya gerekli biyografik malumati elde etmek
igin de bagvurmak mimkiindiir.

Grygorieva caligmasinin girig sayfasinda bizlere Bieganovski'nin 1654°te
sefaretle gorevlendirilmeden oOnce gerek savag alaninda gerekse
diplomatik sahada tecriibeli bir kimse oldugundan bahsetmektedir:
Isveclilere, Turklere ve Tatarlara kars1 daha 6nce seferlere katilmis, hatta
1634°te Lehistan generali Koniecpolski ile Osmanli temsilcisi Sahin Aga
arasindaki barig goriismelerine de istirak etmigtir. Yine Grygorieva nin
belirttigine gore 1643’te Istanbul’a bir diplomatik misyon ile kiigiik elgi
olarak gonderilmisti. * Bu dogrultuda Nisan 1653’te Lehistan’dan
Istanbul’a  bir  biiyiikelgilik  heyeti  gonderilmesi  gerektigi
kararlagtinldiginda, sefaretin bagina Bieganovski’nin atanmasindan daha
dogal bir sey olamazdi.

¢ JLB. 3aboposckuit, “Tlopra, KpbpIMCKOe XaHCTBO W rocyaapcrBa lleHTpaibHoi U
Bocrounoit Esporer B 1648—1654 tr.,[Bab- 1 Ali, Kiim Hanlig1 ve Merkezi — Dogu
Avrupa Devletleri, 1648-1654]" Ocmancrkas Hmmepus Cmpanst  [lenmpanshoii,
Bocmounoii u FO20-Bocmounoii Esponut 6 XVII 6. - Yacm I [XVII. Yiizyiln Ilk Yarisinda
Osmanlt  Imparatorlugu, Merkezi-Dogu-Giineydogu Aviupa Devletleri- 1. Kitap],
Moskova 1998, ss. 190-224, s. 215.

7 Tersama I'purop’eBa (Tetiana Grygorieva), “Bemmke moconbeTBO —MuKomas
Beranoscokoro y CramOymi: um icHyBaB joropBip Mik Pramo Ilocmommroo Ta
OcMaHCHKOIO iMIepieto y 1654 pomi — «3a» 1 «xpotu» [Mikolaj Bieganovski nin Istanbul
Biytikelgiligi: 1654 Senesinde Lehistan ve Osmanli Imparatorlugu Arasmda Bir
Antlasma Imzalandi m1 — «Lehte» ve «Aleyhten Goriisler],” 3anucxu Hayxosozo
Tosapucmea im. T. Illesuenxa. — llpayi Iemopuuno-ginocogpevioi cexyii. — 2008, CCLVI,
ss. 101-113.

8 A.ge., s 101, dipnot 2. Alintiladig1 yer, Polski slownik biograficzny, Krakow 1935, C.1,
s.26-27.
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Bieganovski’ye incelevecegimiz mektuplarla birlikte verilen 11 Ocak
1654 tarihli talimatnamede, ahidnameyi yenilemesi ve Kinnm Tatarlarinin
Kazaklara yardim etmesini kesinlikle yasaklatmasi hususlart 6én plana
cikiyordu.” Maiyetinde gotiirdiigii kimseler arasinda yer alan iki isim de
Osmanli tarihi agisindan hayati 6nem tasiyordu: 1683°te Tirkleri
bozguna ugratacak olan miistakbel Leh Krali Jan Sobieski ile sefaretin
katiplik ve terciimanligini vapmakla gorevli ve ileride yazacag kapsamli
Tiirkge sozliikle taninacak olan Franciszek Mesignen Meninski!

Bicganovski ve heyeti Lvividen [Lwow/Lemberg/Leopolis/ilbav]
ciktiklan volculuga Eflak iizerinden devam edip ilk olarak Silistre valisi
Siyavus Pasa ile temasa gegtiler. Bieganovski ile pasa arasinda
gerceklesen sohbet miistakil bir ¢aligmanin konusu olmustur. '° Pasa
Bieganovski’nin agzindan sefaretin amacini almaya ¢aligmis, ancak elgi
Bieganovski resmi olarak bir sey sOyleyemeyecegini, yine de “sulh
iizere” Istanbul’a gittigini belirtmistir.'!

Bieganovski misyonulstanbul’a 29 Mart 1654’te varmis ve bes giin gibi
nispeten kisa bir siire iginde once sadrazam Dervis Mehmed Pasa’nin,
sonra da Sultan IV. Mehmed’in huzuruna ¢ikmustir. > Dénemin Leh
vakaniivislerinden Temberski’ye kulak verecek olursak, Sultan
Bieganovski’yi muhabbetle karsilamis ve neden onca zamandir higbir
Leh elgisinin Divan’a gelmedigini sormustur.”® O da cevaben veba ve i¢
savagtan muzdarip olduklarini, zira denizden Osmanli topraklarna akin
diizenlemeye ciiret edemeyen Kazaklarin kendilerini taciz ve mesgul
ettigini belirtmistir. Ayrnica, Kazak Atamani Bogdan Hmelnitskiy nin
Moskova’yla ittifakinin sonuglarinin Osmanlilarn da aleyhine olacagina
dair sultan1 uyarmistir. Bunun iizerine sultan, Tatar hanina mektup
gonderip kendisini Hmelnitskiy ile ittifaktan men edecegi ve bilakis
Lehlere yardim etmesi igin gorevlendirece8i soziinii vermistir. '
Temberski'nin bu ifadeleri ¢ok siiphe uyandirici bir sekilde bizlere

®A.ge.,s. 105.

10 Tadeusz Korzon, “Rozmowa baszy Silistryskiego Szausz baszy z Je[go] Mlos]cia
Panem chorazym Iwowskim (Bieganowskim),” Kwartalnik Historyczny, XXII, 1908, s.
396-401.

11 Tetiana Grygorieva, “Zur Selbstdarstellung polnisch-litauischer Botschafter im
frithneuzeitlichen Istanbul," Die Audienz: Ritualisierter Kulturkontakt in der Frithen
Neuzeit,P. Burschel ve C. Vogel (ed.), Koln, Weimar, Wien: Bohlau Verlag 2014, s. 81-
99.s. 84.

12 Grygorieva 2008, s. 102.

BStanislav Temberski, Scriptores Rerum Polonicarum, Tomus XVI: Stanislai Temberski
Annales 1647-1656, Victor Czermak (haz.), Krakow 1897, s. 281.

“Age.,s 281-82.
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asagida verecegimiz mektuplarin muhtevasimi animsatmakta ve sanki
metni bu mektuplardan olusturmus oldugu hissini uyandirmaktadir. Bu
sartlar altinda doénemdes sair kaynaklara kulak kabartmak elzem
olmaktadir.

Istanbul"daki corps diplomatique’in dénemin diger Avrupa baskentlerini
aratmayacak zenginlikte olmasi bu hususta isimizi kolaylastirmaktadir.
Goriismeler sirasinda Istanbul’da gérevli bulunan Hollanda elgisi Levinus
Wamer’in aktardigina gore, 1654°te Hmelnitskiy'nin Divan’a génderdigi
elgi Lehistan’a karsi Osmanli himayesi ve destegini istemisti. Her ne
kadar Kazaklar Divan’in basta verdigi olumlu cevaptan dolay1 timitvar
olmuglarsa da, Bieganovski'nin yollarina tas koymasi tizerine pek
ofkelenmisglerdi. '° Osmanlilarin  neden fikir degistirmis  oldugunu
bilemesek de, siklikla degigen sadrazamlarin sebep oldugu istikrarsizlik
ve Venedik’e karst suregelmekte olan savastan neset eden giivensizlik
ortaminda Osmanlilarin Bogdan Hmelnitskiy gibi muhtemelen baglarina
gorap Orecek bir vasal istemedikleri diigiinilebilir.

Leh heyetinin Istanbul’a gelisine sahsen taniklik eden baska bir figiir olan
Habsburg mukim elgisi Simon Reniger ise daha ilging detaylar
aktarmaktadir: Mektuplarda da gorecegimiz iizere, Bieganovski'nin
Sultan Mehmed’in ciillusunu tebrik ettigini ve daha da mithim olarak
“ahidnamenin yenilenmesi i¢in miizakerede” bulundugunu Reniger
bildirmektedir. Buna ¢k olarak, Bieganovski’nin baska bir talebinin de
Kazaklardan gelecek bir el¢inin Divan’da kabul edilmemesi oldugunu
yvazmaktadir. Reniger burada, Wamer'den farkli olarak Divan’in
cevabimin, Lehistan’a olast bir Tatar yardimmin vyasaklanmasini
Osmanlilardan talep eden Kazaklarin dogrudan sogutulmak verine
ovalanmasma yonelik oldugunu belirtmistir. Zira hem Bieganovski hem
de Kazaklar “giizel s6zler ve muhabbet dolu mektuplarla™ geri yollanmas,
ancak fiiliyatta Bieganovski’ye verilen sézlere dair herhangi bir hikiim
¢ikarilmamigtir. Ayrica Reniger, Divan’dan Tatar hanina hangi taraf isine
geliyorsa onu tutmasi gibi bir serbestlik verildigini bildirmektedir.'®

BLevinus Warner, De Rebus Turcicis Epistolae Ineditae, G.N. Du Rieu (haz.), Brill:
Leiden 1883, s.15: (Mektup # XIII - 19 Ocak 1655, Pera) “Causa huius non ordinariae
commotionis, quod iniuriam non ferendam se a Turcis accepisse obtendant anno
praeterito, cum exacerbati contra Polonos Legatum huc mitterent, qui proponerent:
Cosacos spretis Polonis exoptare protectionem Turcarum, et cum iis coniungi cupere: quo
quidem tempore Legatum illum plena spe dimissum fuisse dicunt, sed postea a Legato
Polonico hic consilia illa disiuncta et primam spem contra promissa desperatam redditam
fuisse indignantur.”

16 Simon Reniger von Reningen, “Die Hauptrelation des kaiserlichen Residenten in

Konstantinopel Simon Reniger von Reningen: 1649-1666,” Veltzé (haz.), s. 76-151,
Mittheilungen des K. und K. Kriegsarchivs, C. X1I, Viyana 1900, s. 89-90.
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Fransiz Gazette’inde yer aan Varsova menseli bir habere goére ise
Bieganovski “Lehistan’in Moskova Carliyi ve Kazaklara karsi ihtiyag
duydugu yardimi alacagina dair Sultanin séziuni” aldiktan sonra Nisan
ayl sonlarina dogru (kesinlikle 21 Mayis 1654°ten evvel bir tarihte) geri
dénis yolculuguna baslamisti.1 istanbul’da takriben bir ay kadar zaman
gecirmis olan Bieganovski, getirdigi mektuplarda sirekli temenni edildigi
gibi kisa surede geri yollanmisti. Ancak, Leh vakanilivis Kochowski’den
6grendigimize gore, sehirde kaldigi sire boyunca tebdil- i kiyafetle
imparatorluk baskentini gezip Osmanlilann adetlerini ve hikmet- i
hikimetlerini gdzlemlemek isteyen Jan Sobieski i¢in ayrilmak pek zor
gelmisti. 8 Meninski ise sehri hi¢ terk etmeyip, Habsburg mukim
elciliginin hizmetine girmis ve iki yil boyunca Tirkgesini ilerletmistir. 1

I7Acta Historica: Res Gestas Poloniae Illustrantia Tomus Il- Acta Joannis Sobieski,
Tomus | Pars I, 1629-1671, Franciscus Kluczycki (haz.) Krakov 1880 , s. 134: “21 Mai
1654, Varsovie .. Le Sieur Bieganowski, notre Ambassadeur, est partis de
Constantinople pour s’en revenir...”

BVespasianus Kochowski, Annalium Poloniae Ab Obitu Vladislai 1V Climacter Primus,
Krakov 1688, s. 409: “loannes Sobiescus laworoviensis Praefectus, heroic® ad videndam
Aulam illam indolis impulsus, vel quod satius crediderim, indito desuper stimulo, ad
introspicienda eius imperij arcana. Tum quo securius iret rediretq[ue]; ore & habitu
dissimulatis, alium se non qui esset, dici sustinuit. Sobiesco tamen retentantibus Turcis e
nassa illa evolui, nimis arduum fuit.”

DGrygorieva 2008, s. 102.
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Guillaume Ie Vasseur de Beauplan imzali dsnemdes

Polonya Haritasi’ndan (Nova totius regni Poloniae) bir kesit

Bieganovski gehirden ayrildigi zaman, kendisinden beklendigi iizere
yvaninda Lehistan’a yeni bir ahidname getiriyor olduguna dair ne elgi
raporlarinda ne de Polonya arsiv kataloglarinda herhangi bir malumata
rastlanmaktadir. Ancak, Reniger’in bahsettigi sekilde “giizel sozler ve
muhabbet dolu” ve evail- i cemaziyelahir 1064 [19-28 Nisan 1654] tarihli
¢ cevap mektubu Bieganovski'yle birlikte Lehistan’a ulasmus,
giiniimiize kadar da muhafaza edilebilmistir.° Bunlardan ilki olan Sultan
IV. Mehmed’in Leh Krali Jan Casimir’e yolladig1 name- i hiimayiinda,
padisah namina gonderilen mektubun muhtevasi 6zetlendikten sonra
Tatarlarin  kontrol altinda tutulup gerekirse Lehistan’in yardimina
yollanmasi igin hitkiim yazilacagi sézii bir kosula baglanarak verilmistir:
Lehistan Kralligr Tatarlara ¢édemesi gereken haraci vermeye devam
ctmelidir. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midirligi’nin 133
numarali yayininda bu namenin kismen faksimilesini, sadelestirilmig
Tirkge muhtevasimi ve Lehge cevirisini gérmek miimkiindiir. 2! Bu
mektuplardan ikincisi Sadrazam Dervis Mehmed Paga’nin Lehistan
Krali'na yazdig, tgciinciisii ise yine sadrazamin bir bakima mevkidagt
sayilabilecek kangilar Stefan Korycinski’ye yazdigi mektuplardir.

Sayet Habsburg elgisi Reniger’e kulak verecek olursak, Bieganovski’nin
misyonu Osmanlilarin oyalama senaryosuna kurban gitmigstir. Keza
Zaborovskiy de misyonun resmi mahiyetinin bagarili gegtigi, ancak
sonuglarnin pek de etkili olmadigi goriusiindedir. Zira Lehistan’a verilen
taahhiitlerin arkasi gelmemis, Divan’in Kazaklara karsi tutumu tarafsiz
kalmis ve son s6z Kirrm Hani Islam Giray'm kararma birakilmisti.??
Zaten bu durumun Osmanli tegrifatinin belki de devrin diplomatik
miitekabilivet teamiilime tevfiken izledigi mutat bir uygulamasi
oldugunu, zira diplomatik misyonun keyfini siirdiigii itibarla siyasi

20 Zygmunt Abrahamowicz (haz.), Katalog Dokumentow Tureckich: Dokumenty do
Dziejow Polski i Krajow Osciennych w Latach 1455-1672, Varsova 1959, ss. 335-337
(Belge # 349, 350 ve 351).

2l Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Muidirligi, 133, Yoldaki Elgi: Osmanli'dan
Giiniimiize Tiivk-Leh [liskileri, s. 140-142, (Belge # 53). Polonya (Varsova) arsivlerinde
bulunmakta olan belgenin kodu AGAD[Archiwum Glowne Akt Dawnych], PL_1 3 34-
75-408 707 olarak verilmistir.

2]J1.B. 3abopoBckuit, Poccus, Peuw Hocnonumasa u Ilseyus ¢ cepedune XVII B.[XVIL
Yiizyil Ortalarinda Rusya, Lehistan ve Isveg], Moskova 1981, s. 47.
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kazanglarinin  birbirini  dengelemedigini, bu asrin  diger sefaret
misyonlarinda da gézlemlemek miimkiindiir.??

Uluslararas1 arenaya odaklanacak olursak, daha Lehistan elgilik heyeti
Osmanl1 topraklarin terk etmek iizere yoldayken, korkulan basa gelmisti:
Mayis ayinda Ruslar hizla Lehistan topraklarni istila etmeye girismis,
Hmelnitskiy nin Kazak kuvvetleri de onlan desteklemek adma hiicuma
geomisti. Bieganovski eve donmekte oldugu siralarda Lehistan™in iggali
baglamis, sehirleri bir bir kusatilip dilsmekteydi.

Geri doniis yolculuguna Nisan ayi sonlarinda g¢ikan heyet boylece
karnigikliklar igindeki Lehistan’a 10 Temmuz’da varmis ve iki giin iginde
mektuplart Kral Jan Casimir’e sunmustur.** Kralin ve soylular meclisinin
aldiklari cevaptan tatmin olup olmadig1 tartismaya agiktir. Ancak,
Osmanli Sultaninin emri olsun va da olmasin, Bieganovski’yle ayn1 anda
Kinm’a vyollanan el¢i Maryusz Jaskolski’nin gorevi olumlu sonug
vermigti: Jaskolski nin girisimini miiteakip Varsova’ya gelen Tatar elgisi
Siileyman Aga ile Lehistan krali ve Lehistan soylular meclisi arasinda 18
Temmuz'da merasimle dostluk akdedilmis * ve Lehistan’a istedigi
yardim vaat edilmisti.*® Lehistan yillik 40 000 altin 6deme s6zii vermis,
Tatarlar da 40 000 sivarilerini Lehistan’a karsi yollamama kararn
almisti. 77 Kasim aymnda Leh Krali huzuruna gelen bagka bir Tatar
biiyiikelgisi de yeni Kirtm Hani IV. Mehmed Giray’in ciilusundan sonra
yeniledigi ahidnameyi getirmekteydi.?® Tatar kuvvetleri, 23 Kasim’da
harekete gegti ve Lehistan’a 1654/1635 kisi sirasinda Ukrayna topraklarn
tizerinde askeri destekte bulundular.” Kolodziejczyk bu harekat ile Kirim
ile Lehistan arasinda 1666’ya kadar siirececk ve modermn Polonya

2 Ozgiir Kolgak, “Habsburg Elcisi Walter Leslie’nin Osmanli Devlet Yapisma Dair
Gozlemleri (1665),” Tarih Dergisi, (54) 2011, ss. 55-89, s. 64.

24 Temberski, s. 281-2.
BAge.,s. 284,

26 Varilan mutabakat ile Lehistan Krali ve 6nde gelenlerinin ettikleri yeminlerin metinleri
yakin zamanh bir ¢alismada Ingilizce terciimeleriyle birlikte okurlara sunulmustur.
Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithunia: International
Diplomacy on the European Periphery (15th — 18th Century) A Study of Peace Treaties
Followed by Annotated Documents, Brill: Leiden & Boston, 2011, ss. 964-973.

YT A. Camv, Omuowenus Poccuu u Yepaunot ¢ Kpvimexum Xanemeom ¢ Cepedune
XVII Bexa [XVII. Asir Ortasmda Rusya ve Ukrayna 'min Kuwim Hanhig ile Miinasebetlerif,
Moskova 1987, s. 56-77.

BGazette (1654)- “Novvelles Ordinaires du me 26 Décembre 1654, N. 166,” Paris, s.
1377. Ayrica, Kolodziejezyk kitabinda bu ahidname metnine de Tatarca ceviriyazisi ve
Ingilizce gevirisi ile yer vermistir, bkz.: Kolodziejczyk, a.g.e., ss. 974-981.

2 JL.B. 3aGopoBckuit 1981, s. 73-74.
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tarihgileri tarafindan minnetle yad edilen “Uzun Ittifak” déneminin
basladigna dikkat ¢ekmistir. *°

Bieganovski’ye donecek olursak, Lehistan’m Osmanli nezdindeki
diplomatik girigsimleri tam da istedikleri sonucu vermemisti diyebiliriz.
Retorik olarak sarf edilmis ivi dilekler ve sozlerle geri donen heyetin
basaramadigini siyasi konjonktir saglamisti: Tatar Hanligi, Kazaklarin
Ruslarla ittifakindan g¢ekinmis, bu birlikteligin 6niine gegmek ig¢in Rus
topraklarini tecaviizden kaginarak da olsa askeri harekata basvurmuslardi.
Nihayetinde Lehistan’in Tatarlardan beklentisi kargilanmig olmaktaydi.

2. Mektup Suretleri

Asagida nesrini yapacagimiz mektuplar, ne yazik ki Bieganovski’nin
Istanbul’a getirdigi mektuplarin  orijinali degil, temize ¢ekilmis
suretleridir. Erigim sagladigimiz kaynakta “Kopiariusz akt dotyczacych
stosunkow dyplomatycznych Polski 1654-1656. XVII w. K. 577
basligiyla kullanima sunulan defterde, 1654 ve 1656 willan1 arasinda
Lehistan kangilaryasindan ¢ikan diplomatik yazigmalarinin suretleri
bulunmaktadir. Istifadeye “Lower Silesian Digital Library” altinda “02.
The Ossolinski National Institute” kategorisinde dijital olarak agik
tutulmakta olan defterin mensei olarak “V. Stefanyk Lviv Bilimler
Kitiphanesi” (Manuscripts from V.Stefanyk Lviv Scientyfic Library)
gosterilmektedir ki defterin 6n kapaginda sol ust koseye cilt lizerine
yapistirilmis olan Ukraynaca etiket de “Yazmalar Departmani, Tasnif 5,
Alt-tasnif 1, 1I-227(JIsBiBcbka Haykosa bubmoreka im. B. Credannka
An YPCP Bigmun Pykomucis ®@onx: 5, Omuc: 1, Ox. 36.: II, 227)”
koduyla bunu dogrulamaktadir. Defterin olusturulma tarihi verilmemekle
beraber, kataloglamay:r yapan yetkililer tarafindan XVIL yiizyila
tarihlendirilmisgtir.

Defterin Osmanli tarihgiligi agisindan 6nemi bu yillar arasinda Lehistan
Kralligi, Osmanli Imparatorlugu, Kirim Hanligi, Kazak Atamam
Hmelnitskiy ve Isve¢ Krallig1 arasindaki miinasebetlere bir nebze 151k
tutabilecek mahiyette resmi belgelerin suretlerini igermesidir. Keza 1654
yilinda Osmanli bagkentine gelen mevzubahis elgi Bieganovski’nin resmi
talimatnamesi, onunla ayni siralarda Bahgesaray’a yollanan Jaskolski’nin
ilgili muhaberati ve 1656 yilinda Istanbul’a yollanan Albert
Bienievski'nin getirdigi mektuplarin kopyalan da yine bu defter iginde
yer almaktadir. Yaklagik yiiz sayfalik (49 varak) defterin igerdigi
metinlerin ¢ok bityiik bir kismi1 Lehge olmakla beraber, Abrahamowicz’in

0 Kolodziejezyk, a.g.e., s. XV.
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de bahsettigi iizere Lehistan’dan Osmanli Imparatorlugu’na génderilen
mektuplar Latincedir.”!

Asagida verecegimiz metinlerden ilk ¢t Kral Jan Casimir Vasa'nin
Sultan Mehmed’e, sadrazama ve sadaret kaymakamina (Melek Ahmed
Pasa®?); diger ikisi ise Leh Kangilar Stefan Korycinski’nin sadrazam ve
kaymakama mektuplandir. Mektuplarm muhtevasimma gerek yukarida
deginildigi gerekse de asagida cevirileri verildigi igin burada temas
etmeye lizum gérmiityoruz. Ancak yine de dikkat ¢ekmek gereken bir iki
nokta bulunmaktadir.

Leh Krallannin o dénemde Isve¢ tahtina da hak iddia etmekte
olduklarindan &tiirti kullandiklarn “Suecorum, Gothorum Vandalorumque
Rex” tabirinde “Suecorum” kismin1 “Isve¢” olarak ¢evirmek yerine, Isveg
milletinin kokenini teskil ettigi varsayilan ii¢ antik kavimden biri
oldugunu belirtmek adina “Siiekler” olarak terciime ettik. Ayrca, yine
kangiklig1 6nlemek i¢in tizerinde durmak gerekir ki, “Palatinus Russiae™
ifadesindeki “Russia’nin, Lehistan’in Lviv sehrini de i¢inde barimndiran
bir idari bolgesi oldugunu yukarndaki haritada da fark etmek miimkiindiir.
Yerlestirdigimiz ilk imaj defterin etiketli 6n kapag, ikincisi defterin igine
yerlestirilmis matbu “igindekiler” bolimiiniin ilgili sayfasi ve igiinciisii
ise ilgili ilk mektup suretinin imajidir. Ugiincii sayfadan sonra, once
metnin transkripsiyonu sonra ¢evirisi seklinde ilerlenecek, sonraki imajlar
da aym sirayla verilecektir. Ceviride kullanilan tislubun dénemin diline
olabildigince yakin olabilmesi adina, heyet {tyelerinden biri olan
Meninski’nin yillar sonra hazirladigi Turk dili kitabinda bulunan, bir
tarafi Latince diger tarafi Osmanlica resmi belgelerde kullanilan ifade
bigimine basvurulacaktir.®

Kaynakca

Kopiariusz akt dotyczgeych stosunkow dyplomatycznych Polski 1654-1656. XVII w. K. 57,
JIpBiBcbka HaykoBa butmoteka im. B. Ctedanuka Ax YPCP Bygaur Pykormicis
Oonp: 5, Omuc: 1, Ox. 36.: 11, 227. [Zespol 5 dzial 1 tkps 227]
(Erigim icin asagidaki link kullanilabilir:
http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/docmetadata?id=4331&from=&dirids=1&ver_id
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Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurlugi, 133, Yoldaki Elgi: Osmanli’dan
Giiniimiize Tiivle-Leh [ligkileri, Istanbul 2014

31 Zygmunt Abrahamowicz, “Four Turkish Letters to the King and Chancellor of Poland
at the Svenska Riksarkivet in Stockholm,” Acta Orientalia (Budapest), 13 (1961), ss. 63-
70, s. 65.

3 Zeynep Aycibin, “Kéatib Celebi, Fezleke. Tahlil ve Metin,” Doktora Tezi, Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi, Ortagag Tarihi Anabilim Dali, 2007, s. 1101 [306a] .

3 Franciszek (a Mesgnien) Meninski, Institutiones Linguce Turcicee cum Rudimentis
Parallelis Linguarum Arabicee & Persicee, C. 2, Viyana 1756.

55


http://www.dbc.wroc.pd

Cevriloglu, M. H. (2018). Lehistan Elcisi Mikolaj Bieganovski’nin Istanbul’a
Getirdigi Mektuplar (1654), ABAD, 1(2), 45-70.

Donem Kaynaklari

Acta Historica: Res Gestas Poloniae Illustrantia Tomus II- Acta Joannis Sobieski, Tomus
I Pars 1, 1629-1671, Franciscus Kluczycki (haz.), Krakov 1880.

Axel Sparre, Axelii Sparre Legatio in Poloniam A. MDCXLYV Ejusque de Statu Poloniae
Relatio, haz. J H. Schréder ve J.A. Wennberg, Uppsala 1854.

Gazette (1654)- “Novvelles Ordinaires du me 26 Décembre 1654, N. 166,” Paris, 1654.

Katip Celebi, “Katib Celebi, Fezleke. Tahlil ve Metin,” (haz.) Zeynep Aycibin, Doktora
Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Ortagag Tarihi Anabilim Dali,
2007.

Levinus Warmner, De Rebus Turcicis Epistolae Ineditae, GN. Du Rieu (haz.), Brill:
Leiden 1883.

Simon Reniger von Reningen, “Die Hauptrelation des kaiserlichen Residenten in
Konstantinopel Simon Reniger von Reningen: 1649-1666,” Veltzé (haz.), ss.
76-151, Mittheilungen des K. und K. Kriegsarchivs, C. XII, Viyana 1900.

Stanislav Temberski, Scriptores Rerum Polonicarum, Tomus XVI: Stanislai Temberski
Annales 1647-1656, Victor Czermak (haz.), Krakow 1897.

Vespasianus Kochowski, Annalium Poloniae Ab Obitu Viadislai 1V Climacter Primus,
Krakov 1688.

Literatiir

ABRAHAMOWICYZ, Zygmunt (haz.), Katalog Dokumentow Tureckich: Dokumenty
do Dziejow Polski i Krajow Oscienmych w Latach 1455-1672, Varsova
1959.

“Four Turkish Letters to the King and Chancellor of Poland at the
Svenska Riksarkivet in Stockholm,” Acta Orientalia (Budapest), 13 (1961), ss.
63-70.

GRYGORIEVA, Tetiana, “Bemke mocombctBo Mukonas beranocbkoro y CTaMOymi: um
icHyBaB joroBip Mix Piaaro [TocronuToro Ta OcMaHChKoIO iMIIepiero v 1654

porti — «3a» 1 «rpoTm»,” 3anucku Hayxosozo Tosapucmea im. T.
Ilesuenxa. — Ipayi Iemopuuno-ghinocogpcvxoi  cexyii. — 2008, CCLVI, ss.
101-113.

”Zur Selbstdarstellung polnisch-litauischer Botschatter
im frithneuzeitlichen Istanbul," Die Audienz: Ritualisierter
Kulturkontakt in der Friihen Neuzeit, P. Burschel ve C. Vogel
(ed.), Koln, Weimar, Wien: Bohlau Verlag 2014, ss. 81-99.

KOLCAK, Ozgiir,“Habsburg Flgisi Walter Leslie’nin Osmanli Devlet Yapisma Dair
Gozlemleri (1665),” Tarih Dergisi, (54) 2011, ss. 55-89.

KOLODZIEICZYK, Dariusz, The Crimean Khanate and Poland-Lithunia: International
Diplomacy on the European Periphery (15th — 18th Century) A Study of Peace
Treaties Followed by Annotated Documents, Brill: Leiden & Boston, 2011.

KURAT, Akdes Nimet, Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917 've Kadar, Ankara 1987.

CAHUH,I'.A. Ommnoutenus Poccuu u Yrpaunvi ¢ Kpvimcxum Xancmeom ¢ Cepedune
aeviun Bexa, Moskova 1987.

SPULER, Bertold, “Die Europaische Diplomatie in Konstantinopel bis zum  Frieden
von Belgrad (1739) 5. Teil,” Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas, Jahrg. 1, H. 3 (1930), ss. 383-440.

56



Cevriloglu, M. H. (2018). Lehistan Elcisi Mikolaj Bieganovski’nin Istanbul’a
Getirdigi Mektuplar (1654), ABAD, 1(2), 45-70.

TOPAKTAS, Hacer, Dersaadet’te Son Leh Elgisi: Franciszek Piotr Potocki’nin Elciligi
Elkseninde Osmanli-Leh Diplomatik Iliskileri ve Uluslararast Boyutu (1788-
1793), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, Tarih Anabilim Dalz,
Basilmamig Doktora Tezi, Ankara, 2012.

3ABOPOBCKUH, JIB.“Tlopra, KpeIMckoe XaHCTBO M TocyjapcTBa LleHTpambHOL
u Boctounoit EBpormr B 1648—1654 tr.,” Ocmanckas Hmnepus Cmparnvt
Ienmpanenoii, Bocmounoii u I020-Bocmounoii Eeponvt 6 XVII 6. - Yacm 1,
Moskova 1998, ss. 190-224.

Poccus, Peus Hocnonumas u Illeeyus ¢ cepedune XVII B.,Moskova 1981.

Ekler: 57



Cevriloglu, M. H. (2018). Lehistan Elgisi Mikolaj BieganovskI’nin istanbul’a
Getirdigi Mektuplar (1654), ABAD, 1(2), 45-70.



Cevriloglu, M. H. (2018). Lehistan Elgisi Mikolaj Bieganovski’nin istanbul’a
Getirdigi Mektuplar (1654), ABAD, 1(2), 45-70.

Kodeks papicrowy, pisany ro/.ncmi r 227 ;kami wXV Il ttioku

Diseorso (lei )1 ™' ) < - >[ « » dccano tli Varsovia
(Om. (O Febniro. k. 1— {".

2( v Icpacyey JM I\ lii)'" anowski(.‘mu, -hvow
skicniu, posiowi wielkicmu 01 JKMri ) ) '< < A,
1 Ktvcziiia - p. 1654 . k. — <. — List ' ccsaraa . ,
tui'i'ekiego K.IMe.i. Hat. Leopoli dio 1 ' lanuaiii
). . k.2, — List 011 tego ) - ( [ ‘. . Lis— .2
oil tcgoi do kaymakaiiii. Dat. ut ‘. . Listdo -— 3— "2 -
/ ™€ ) [( kanderza [stcfana  O(<) t>, ] .
k. ?. — List 0@ tego kanderza do k <maka )ft. Lam ut »-
k..'. - Instrukcya . . ' - - — .

( lustnikcva 9 Maryuszowi Jaskolskiemu, sti'RZiiikowi ./1
wnyskoweniu, poslowi JKMci (O liana krymskiego zcslancmu.

mYYaiNzawie diiia ) ' % Lutego .1 54 . — \k.5'— G
Kredens temuz posiowi O JKMei. [ ut supra, k.o'. — List do
wozvra haiiskiego « ®WMP. '<''l' kor. Dat. ut. supra
k.)'— Do " T haiiskk'go - 7 " t€goz kanderza. k. 7.

~ List ¥4 respons od Isl O ' »®/ p.Jasku -
skiego y = < wypraMe = swego iSUlimen , do. | (<
s»<<.. Dan - liakdszaraju. -7- 7.

5( ) ; Ist< .Szuinowskiego z Itakcesaraju do .IMI* - -

-) ? kor. de data 27 = Yopf). k16, 7'— )«

» o .y + >do O o[ k .Q 10— 10 —
) listn wezvra do tego£. k 1 10— 11.

7 ) | od € [ > do Solt ui , < Czelirymi

laaua(- [). pisancgo. k. 11 — Kopia list!! od 0 do »|[<

krymskiug« /. ) ' ; 11 liisauego. k. 11— 11" — (!(-()da
prly 0> VvVyliowskiego. k. 11'— 12.

Copia )8 € regis Xuec.iae Carol tiustavi ) )1
' ) [( . Lal)an us ! nostra residentia YO "* a.N

)  Maii. k 30. 12— .
( Dyskurs ) szwedzkidi ® ' ') JMcii)) - ) 'O  polski{
0 y dal <)' zaiuyslacli . Zytkiowirn, inst< 1>™ '
« k 10.13—17.

< ) 1



Cevriloglu, M. H. (2018). Lehistan Elgisi Mikolaj Bieganovsk ’nin istanbul’a
Getirdigi M ekt~ar (1654), ABAD, 1(2), 45-70.

' : ' inuendafii
.' " < - .0 - - .
\Y = 0. KRY 4 & -
«F&JificM. > :
" _ _ " -
* N ' * 0 ymM% » * ! /
L uk .
n _ ' , 1» "
: _ A S
R 7 " ' .
» y* .
/ *\ N P -
60
1
. \ » I _ :
> A A N A v (]
) » -
> K , o , Cokp
» ' ' -
. _ _ A
, 1 sk
" » ! y Mk \
< » /1 - <
/ - ’



Cevriloglu, M. H. (2018). Lehistan Elgisi Mikolaj Bieganovsk ’nin istanbul’a
Getirdigi Mektuptar (1654), ABAD, 1(2), 45-70.

[2]
Expeditia Legatiey Jmci Panu Bieganowskiemu
Chorazemu Lwowskiemu Poslowi Wielkiemu od JKMci
do Porty Ottomanskiey Dnia 11 Mea Stycznia R. P. 1654 dana.

List do Cesarza Jmci Tureckiego imieniem JKMci.
[1]Seren[issi]mo et Potentissimo Principi D[omi]no Sultan Mechmet Han, Imperatori
Maximo Constantinopolitano, atq[ue] in Asia, Africa & Europa Persarum, Arabum,
Siriae, Cypri, AegiptiqueD[omi]no, Amico et Vicino N[ost]ro Charissimo.

Joannes Casimirus Dei graftil]a Rex Poloniae, Magnus Dux Lithuaniae, Russiae,
Prussiae, Masoviae, Samogitiae, Livoniae, Smolensciae, Caernieho[5]viaeq[ue], nec
non Suecorum, Gottorum, Vandalorumg[ue] Haeredius Rex.
Salutem, bonae vicinitatis, amoris atq[ue] amicitiae mutuae perpetuum incrementum.
Seren[issiime & Potentissime Princeps, D[omilne et Vicine NJoste]r
Charissime. Quo in Seren[issijmam Domum Otthomanicam Divi Praedecessores
NJost]ri ferebantur Studio fassi sunt Seren[issilmi Antecessores Seren[ita]tis Vestrae
datis toties ad ipsos amicis testimoniis. Praestandum et Nobis VVolupeq[ue] iam fuerat
ut declaratorias sincerae amicitiae [10] integraeq[ue] vicinitatis mitteremus, et ad
paria officia Seren[itaJtem V[est]ram provocaremus ex eo commodius quod initia
Principatuum N[ost]Jrorum sub Unum idemg[ue] fere coincidissent tempus. Divina
sic quasi disponente providentia, ut qui capessitorum in populos regiminum tempore
non distingueremur, animorum et affectuum indissolubili Vinculo iungeremur.
Moram hanc intermissiq[ue] oficii necessitatem excusabit apud Seren[ita]tem
V[est]ram nota toti Orbi rebellio quae Nos ursit, ut postquam sce[15]ptra in populos,
simul arma in illam caperemus. Accessit et pestis fere triennalis quae etiam ad ipsa
vicinia N[ost]Jrae confinia grassata impediit transitum toties destinato ad
Seren[ita]Jtem V[estlJram Legato. Nunc ille mittitur Mag[istjrus Nicolaus
Bieganowski Vexillifer Terrae Leopoliensis Palatinatus Russiae, Aulicus & Intimus
Familiaris Noster, qui capessiti Regiminis N[ost]ri auspicia Serenitati Vestrae
deducet, Unaqg[ue] tantis Sceptris a Serenitate V[est]Jra admotam manum gratulabitur,
et [20] inita cum Divis Praedecessoribus N[ost]ris Seren[issimalque Domo
Otthomanica, atq[ue] inter se Regnis Dominisq[ue] N[ost]ris pacta faedera partim
renovabit, partim confirmabit, aliag[ue] puncta per seorsivam Instructionem sibi
demandata, Serenitati Vestrae explicabit. Non difidimus quod et fides ipsi in omnibus
adhibebitur, et ita a Seren[ita]te V[est]ra acceptabitur, ut negotium sibi commissum
quam commodissime pertractet, et sine quibusvis protelationibus expeditus, sinceri
erga Nos Dominiaque [25] Nostra Serenitatis V[est]rae affectus testimonia afferat.
Quod reliquam est, Serenitati Vestrae diuturnam incolumnitatem a Deo immortali
precamur, eidemq[ue] amicitiam Nostram prolixe deferimus.
Data Leopoli Die 11. Mensis January Anno a Nativitate Salvatoris Domini Nostri
JESU. Christi. M. D. C. L. I. V. Regnorum Nostrorum Poloniae, et Sueciae VI.o
Anno.
Ad mandatum Sacrae Reg[i]ae
M [ajesta]tis proprium.
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[2]Majesteleri  Kral’in  Sefiri olan ilbav  Sancakdar1 Buyukilgi
Bieganovski’nin

Kral Hazretleri’nden Dersaadet- i Osmani’ye Sefareti,

tahriren 11 Ocak 1654
Osmanli Padisahi Hazretlerine Kral Majestelerinin Namesi

Hasmetli ve Sevketli Hikimdar Sultan Mehmed Han; Padisah- 1 Kosta”“niyye
ve Hikiimdar- 1 Memalik- i Rum, Afrikiyye ve Rumeli ve iran ve Arabistan ve

Suriye ve Kibris ve Misir, Doslumuz ve Aziz Konsumuz.

Y an Kazimir, Bi-inayetillahi Te’ala Lehistan Krali;Li*a ve Rusya ve Prusya ve
Mazoviye, Samokieye, Livonya, ismolinsko ve Cernekoviye Ulu Dukasive keza
Sieklerin, Gotlarin ve Vandallarin It en Krali.

Selamlar, eyi konsuluklar, muhabbet ve mabeynimizdeki dostlugun her daim
ziyade olmasini niyaz ederiz. Saadetli ve Hasmetli Hikiumdar, Aziz
Konsumuz. Al- i Osman’in Dersa’adet’ine  ne zahmetlerle merhum
Seleflerimizin tasinageldigine Siz Hasmet-meablarinin Saadetli Selefleri sunmus
olduklar bunca dostluk nisanesiyle sehadet etmislerdir. Muhlis muhabbetimiz ve
dirdst konsulugumuz beyanini génderip, keza Siz Hasmet-meablarinin da aynini
bize yollamasini talep edebilseydik blyik hazz ve saadet duyacak idik; zira
ikimizin de Hukimdarhginin baslangici ayni zamana tesaduf etmisti. Ancak
kader dyleymis ki tebaamiz arasinda o sirada bu kabiliyette kimseyi bulamayip,
iradeten ve ruhen bi-care kaldik. Bu gdérevin ifasindaki tehiri mazur gdsterecek
olan, Siz Hasmet-meablari nezdinde malum olan killi isyan ahvalidir ki, bizi
tebamiz hakimiyeti fevkine cllus ettikten sonra tebaamiza karsi silaha sarilmaya
mecbur etmistir. Ayrica, takribi ¢ yildir slregelen veba* ta konsularimiz
sinirlarina kadar yollart murur u Ubura kapamis ve Siz Hasmet-meablarina ilgi
yollamamiza mani olmustur. Ancak simdi Rusya Voyvodali§i ilbav Sancakdari
ve Sarayimiz Musahiplerinden olan Nikola Bieganovski Efendi, Kralligimizin
hayir dileklerini Siz Hasmet-meablarina sunmak tzere irsal kilinmistir. Keza Siz
Hasmet-meablarinin cilusunu da tebrik edecek ve Merhum Seleflerimizle
Saadetli Al- i Osman arasinda tesis edilmis olan Devlet ve Hukiumdarlarimiz
beynindeki sulh u salahi tashih ve tasdik ettirmek (zere Talimatnamesinde
kendisinden miuzakere etmesi talep edilmis olan sair hususlari Siz Hasmet-
meablarina izah edecektir. [Bieganovski’ye] itimad edilebileceginden ve keza
Siz Hasmetlileri tarafindan da éylece makbul gériilecedinden siiphemiz yoktur
ki, kendisine tevzi edilen meseleyi layikiyle mizakere etsin ve herhangi bir
mimanaatla karsilasmadan  Siz  Hasmet-meablarinin - muhlis  muhabbet
nisanelerini Bize ve Memalikimize tasimak tzere geri yollansin. Bundan ma’ada,
Allah Te’ala’dan niyaz ederiz ki canib- i sehriyarilerine imtidad- 1 sihhat

miyesser eyleye ve kendisine bezl- i muhabbetimizi takdim ederiz.
ilbav nam sehirde, tarih- i veladet- i sefaatcimiz Hazret- i iISA nin bin alti yiiz
elli dérdincu senesinde, mah- 1 Ocak’in 11. glninde, Lehistan ve isveg
Kralligimizin altinci senesinde tahrir olunmustur.
Mukaddes Kral Hazretlerinin
hikm- i serifine tevfiken.
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o
2 List do Wezyra od Krola JE: Mc
Joannes Casimirus Dei gratia Rex Poloniae ete.
Illustrissime Prineeps Domine Amice Noster Charissime.

Causam mutui silent® inter Nos Serenissimumque [2] Sultan Machmet felieiter ad
presentem Ottomaniea tenentem Imperia ut Illustritatem Vestram [3] minime latere
existimamus ita eiusdem neeessitati aequi bonique eonsuhorum speramus. Nihil [4]
certe prius et antiquius habuimus, quam a Divis Praedeeeesoribus Nostris eum
Serenissima Do[5]mino Otthomaniea, saerasanete semper eultam amieitiam pari
studio, omnibusque benevolentiae [6] testimoniis ampliare. Sed eum initia
Prineipatus Nostri in ea ineidissent tempora, quae [7] Rebelliones et pestem vix non
triennalem Regno Dominiisque Nostris intolerant, hisee amolien[8]dis primum
ineubare pestemque eavere eogebamur. Nune eum illa per Divinam bonitatem [9]
resederit, rebellioque suppressa et eireumiaeens omnis, vieinia paeata omnia in
futurum [10] Nobis pollieeantur atque Exereitibus Nostris tantum roboris adsit,
quantum ad innitendum [11] illis ( si darentur hostes) Nobis suffieiat. Expedimus ad
Serenissimum Imperatorem Magistrum [12] Nieolaum Bieganowski Vexilliferum
Terrae Eeopoliensis Palatinatus Russiae, Aulieum et In[13]Jtimum Familiarem
Nostrum, Virum et Nobis apprime eharum, et in rebus agendis Summe
in[14]dustrium et Serenissimae Portae Otthomanieae (tot obitis Legationibus) iam
bene notum. Huie O[15]ratori Nostro Magno iniunximus ut Illustritatem Vestram
nomine Nostro salutet, sineeramque eontestemur [16] amieitiam ae ea quae ad paeis
Paetiorumque, atque bonae vieinitatis lura tuenda speetant, [17] illique seorsiva
Astruetione sunt demandata, eumque Serenissimo Imperatore per“aetanda [18]
obveniunt, primo lllustritati Vesta aperiat. Nihil dubitamus Illustritatem Vestram (eui
Ma[19]gistratus hie in Dominiis Otthomanieis prudentissima Domini sui eensura
obtigit) serva[20]toram morem suorum in hoe munere Anteeessorum qui Divorum
Praedeeessorum Nostrorum Sa[21]erosanete fovebant erga se amieitiam, mutuo ab
ipsis eulti benevolentiae amorisque testati[22]onibus. Muneris etiam sui dueet, eui
salutem populorum retinere aeque ae Maiestatem Domini sui [23] eonservare a Deo
iniunetum, ut pax, eoneordia, faedus, amieitiaque, inter Serenissimam Domum
Ot[24]thomanieam, Divosque Praedeeessores Nostros, atque Regna et Dominia
Nostra ad hoe usque tempus illibata [25] floruerunt, eonserventur, nee Ulla odiorum
et armorum ansa violentur. Nos eerte eura [26]bimus ut a parte Nostra ad omnia
Serenissimi Imperatoris Vota, pariter semper respondeatur. [27] De eaetero
Ilustritatem Vestram optime Valere ex animo eupimus, felieissimosque Sueeessus a
Deo [28] Optimo Maximo imprecamur. Data Leopoli, “ *

List od j. K. Mci do Kaymakama
loannes Casimirus Dei gra[ati]la Rex Poloni £ etc.
[1]1[ustrissime Prineeps, Amiee N[oste]r, Charissime. Qua inter Seren[issilmam
Domum Otthomanieam [2] Divesg[ue] Praedeeessores N[ost]Jros iamdudum
intereesserat amititia, ea ad Nos, Seren[issilmumq[ue] Turea- [3] rum Imperatorem,
uti Seeptrorum illorum Sueeessores, veluti innato iure & amore, videtur

[2°]
Majesteleri Kraldan Vezire Name
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Yan Kazimir, Tanri’nin inayetiyle Lehistan Krali
Hasmetlu Prens, Aziz Dostumuz
Tarafimizla el-an Osmanh imparatorlugu’nu saadetle der-uhde eden Sultan
Mehmed beynindeki sikdnetin sebebinin Siz Hasmet-meablarina malum
oldugunu farz ediyor ve mukteza- yi adilane ve hayriyesinin ifa edilecegini umut
ediyoruz. Slphesiz ki Merhum Seleflerimiz ile Saadetli Al- i Osman arasinda
misterek mesai ile her daim idame ettirilmis ve envai hayirhahlik nisaneleriyle
tezyid edilecek olan mukaddes muhabbetten daha kadim bir sey yoktur. Ancak,
ciilluslarimizin vuku’ buldugu esnada, isyanlar ve veba takriben ii¢c sene boyunca
Kralhigimiza ve Memalikimize tasallut ettiler ki, isyanla istigale ve vebadan
sakinmaya mecbur kaldik. Lakin simdi veba Tann’mn ihsaniyla yatisti, isyan
bastirildi ve kulli etvar ve ecanib siikun oldukta zahir oldu ki, Ordumuz kuvvetli
oldugu kadar (sayet dismanimiz olursa) onu tedarik etmeye kudretimiz de
vardir. Saadetli Padisaha yarar ve mu’teber adamimiz, (bunca sefaretin
ardindan) Dersaadet- i Al- i Osmanca da iyi bilinen, Sarayimiz Musahiblerinden
Rusya Voyvodahgi ilbav Sancakdari Nikola Bieganovski Efendi’yi irsal
ediyoruz. Bilyukilcimize talim ettik ki, Hasmet-meablarini Bizimi namimiza
selamlasin, muhlis muhabbetimize taniklik etsin, sulh u salaha ve eyl konsuluga
muiteallik hususata ve Hasmetli Padisahla mizakeresi kendisinden
Talimatnamesinde talep ettigimiz maddeleri evvela Siz Hasmet-meablarina
manzur kilsin. Siphesiz ki (Memalik- i Osmaniye’de Efendisinin ihtiyath
iradesini temsil edecek salahiyetteki) Hasmet-meablanmz da makaminizda
Seleflerinizden mutad oldugu Uzere, Merhum Seleflerimize bahsedilen meyil ve
tarafeynin hayir ve dostluk nisaneleriyle tesis etmis oldugu muhabbeti muhafaza
edecektir. Keza, Tanri tarafindan halkin selametini idame ve Hikimdar
Hazretlerinin saghgim muhafaza etme gorevi verilen makaminizdayken say
ediniz ki, Saadetli Al- i Osman ile Merhum Seleflerimiz ve Diyarlarimiz ile
Memalikimiz mabeyninde buglne gelince bila-halel siiregelen ahd, sulh, salah ve
muhabbet ihya ve muhafaza olsun; kat’a nefret yahud siddetle ihlal edilmesin.
Zira Biz de Hasmetli Padisahin muradi neyse keza her daim tedarike say
idecegiz. Bundan ma’ada, ‘an samimi’l- kalb Hasmet-meablarina Ulu Tanri’dan

o

sihhat diler ve akibetinin hayrolmasim niyaz ederiz. Be-makam- 1 ilbav * *.

Majesteleri Kral’dan Kaymakama Name
Tann’mn inayetiyle Lehistan vs. Krali Yan Kazimir
Pek Hasmetli Prens ve Aziz Dostumuz. Saadetli Al- i Osman ile Rahmetli
Seleflerimiz beyninde uzun siredir varolan dostlugun, adl ve muhabet vechile
devam etmesi hem bize hem de Saadetlii Padisaha (ve haleflerine) baghdir.
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pertinere. Faciemus Nos ex parte N[ost]ra ne in quopiam violata agnoscatur. Faciet et
I[ustri] [2]tas V[est]ra, ut paria a Seren[issilmo Imperatore p[rae]stentur. Et ideo
Magno Oratori N[ost]Jro Magister Nico- [3] lao Bieganowski Vexillifero Terra
Leopolien[sis], Aulico et Intimo Familiari N[ost]ra (quem ad Sere- [4] nissimam
Portam Otthomanicam expedivimus) mandavimus, ut Ill[ust]ritate V[est]ra nomine
NJ[ost]ro Salutata, [5] omnig[ue] a Nobis pollicita amicitia, qui equis ad retinendam
populorum mutuam pacem et tranquilitatem [6] firmandum amorem, et sinceram
inter Nos Seren[issilmumq[ue] Imperatorem amicitiam aliaq[ue] omnia (quae [7]
seorsiva Instructione illi data continentur) perragenda spectant, cum Ill[ustri]tate
V[est]ra pertractet. Non [8] diffidimus, quin facilem sibi ille, rebus vero et optatis
N[ost]ris propensam reperturus sit IlI[ustrita]Jtem V[est]ram.[9] Pollicentur id, Fama,
prudentiae, et dexteritatis IlI[ustri]tatis V[estr]lae ad Nos iam pridem allata; Exempla
[10] Antecessor[ulm IlI[ust]ritatis V[est]Jrae, qui pares semper Divis
Praedecessoribus N[ost]ris p[rae]stabant fauores; et [11] ipse Pactorum nexus, quae
fas retineri; Nostra denig[ue] pro ea re ad Ill[ust]ritatem V[est]Jram per hasce
Cras [12] illata recommendatio. In reliquo Ill[ustri]tati V[est]rae auspicatissima
quaeq[ue] optamus, diug[ue] vivere et bene [13] valere precamur. Datt[a] Leopoli et.

List do Wezyra imienieniem IMci. Pa. Kanclerza.
Ilustrissime & Excellentissime Princeps.
Domine, & Amice Observandissime
[1] Quo nexu Antecessores NJost]ri iniis quibus nunc in Dominiis Principum
N[ost]rorum fungimur mune- [2] ribus inter se viverent, testantur mutuo inter illos
frequentes amicae correspondentia, scilicet [3] expediebat id ad salutem populor[u]m
Maiestatemq[ue] suorum Principum retinendam, ut qui pare Mini- [4] stri illor[ulm
fuerant, mutuo inter se consilia amicitiamg[ue] sociarent. Id ipsum mihi nunc in
votis, ut ro- [5] gatam Ill[ust]ritatem V[estjram velim, ne tali destituamur
commercio, qui paria apud Dominos laboramus [6] Officio. A me certe nihil
p[ra]termittendum expectet, quod ad sincera amicitiae contestationem egeat [7]
pertinere. V[est]ra Ill[ust]ritas vero hanc primam erga Seren[issilmum D[omi]lnum
meum Clement[issilmum totamg[ue] Rempub[licam] [8] N[ost]Jram, ac in his pro me
veri & amici affectus tesseram soleat, ut Orator Magnus Suae Seren[ita]tis IlI-
[9]lustris D[omi]nus Nicolaus Bieganowski Vexillifer Terrae Leopoliensis Palatinus
Russiae, Aulicus et Intimg[ue] [10] Familiaris S R M[ages]t[a]t[i]s, vir et a natalibus
et a sua dexteritate omnibus par honoribus condigne apud Sere- [11] nissimam
Portam Otthomanicam excipiatur, Punctaq[ue] o[mn]ia seorsiva in Instructione
contenta ad mentem [12] sua Lega[tijonis felici et amico Illustritatis Vestrae

vero p[rae]cipuum amicitia erga Nos Illustritatis V[est]rae symbolum erit, si cu- [14]
raverit, ne haec, quam Seren[issilmi Regis mei benignitas Subditis suis indulsit quies,
Societate Tar- [15] taror[u]m, iterum in Rebellionem (pronis ad eam allatura
Cozacis) erumpat, firmatag[ue] potentia Graecae [16] factionis, aliquando ipsi
Imperio Otthomanico metuendam sese ostent. Fusius haec, quam perspicax [17] et a
longe praevidens prudentia Ill[ustr]tatis V[est]rae egeat explicari. Utinam DEUS
Opt[imus] Max[imus] prosperet [18] conatus Ill[ustrita]tis V[est]rae, eamq[ue] diu
bono publico conservet. Cui ego interim mea commendo officia. Dat[a] Leopoli.

(3]
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Bu dostluga kat’a halel gelmemesi icin say idecediz. Keza Siz Hasmetluleri de
Saadetli Padisah’in aynini yapmasini tesvik edin. Zira bu minval (zere
Biiyiikilgimiz ilbav Sancakdari ve Sarayimiz Musahiblerinden olan (ve Der-
sa’adet’e yolladigimiz) Nikola Bieganovski Efendi’ye emrettik ki, Siz
Hasmetlilerini bizim namimiza selamladikta ve killi dostlugumuzu takdim
ettikte; tarafeynin sulh ve salahinin muhafazasina, muhabbetinin takviyesine, ve
Bu Taraf ile Saadetlii Padisah beynindeki muhlis dostluga ve musahabe edilmesi
gereken (ve kendisine verilen Talimatnamenin muhtevi oldugu) sair her seye dair
Siz Hasmetlileriyle mizakerede bulunsun. Suphesiz ki konusmak istedigimiz
hususlari Hasmet-meaplari pek ala minasip bulacaktir. Hasmet-meaplarinizin
irfan ve kabiliyetinin uzun slre 6nce bize ulasan séhreti; Hasmet-meaplarinin,
Merhum Seleflerimize her daim inayette bulunmus seleflerinin teskil ettigi
emsal; muhafazasi lazim gelen Sulh; ve ale’n- nihaye Hasmet-meaplarina bu
vechile bundan sonra da duyulacak itimat bdyle olacagina isaret etmektedir.
Bundan ma’ada Hasmet-meaplarina her seyin en hayirhisini diler, uzun 6mir ve
sthhatine duaci oluruz. Be-makam- 1 ilbav, vs.

Zat- 1 Sahaneleri Kangilarin Sadrazama Mektubu
Hasmetllu ve Sevketli Prens.
Aziz Efendim ve Dostum

Simdi makamlarini devralmis oldugumuz Seleflerimizin tesis etmis oldugu
rabitaya, beynlerinde cereyan etmis olan dostane muhaberat sehadet etmektedir;
zira nazirlart olduklari halkin ve Hukimdarlarinin selameti adina beynlerinde
vukubulan misavere ve muhabbet vechile merbutlardi. Haliya benden
beklendigi Gizere , Siz Hasmet-meablarina rica ederim ki, Efendilerimiz nezdinde
say etmis oldugumuz béyle bir maslahattan ayri dismeyelim. Muhabbetimizin
samimiyetini ispatlamak tUzere yapilmasi gereken hicbir seyi ifadan hazer etmem.
Siz Hasmet-meablari 6Oncelikle Devletli ve Merhametli Efendim’e ve
Devletimize meyletsin diye ve ayrica benim hakiki ve dostane hissiyatimin bir
nisanesi  olarak, [Kral] Hazretlerinin izzetli Biyikilgisi, Sarayimiz
Musahiblerinden Rusya Voyvodahgi ilbav Sancakdari olup hem asaletinden hem
de becerisinden otliri her turli serefe muistahak Nikola Bieganovski Efendi
Dersaadet’te makbul gorilsiin, Talimatnamesinde bildirilen hususlari sefareti
mantukunca Hasmet-meablarina saadet ve muhabbet (izere anlatsin ve tez avdet
ettirilsin. Evvela tenezzil buyurup da Saadetli Efendim Kral Hazmetlerinin
tebaasina bahsetmis oldugu huzurun tekrar bir Tatar isyaniyla (ki Kazaklar buna
sebeb olmaya meyyaldir) bozulmasina engel olmaniz ve Rumlarin
[Ortodokslarin] mittehid kuvvetine nihai takdirde Osmanli imparatorlugu’ndan
korkmalari gerektigini gdstermeniz, siz Hasmet-meablarinin nezdimizde
dostlugunun en  hass nisanelerinden biri  olacaktir. Tafsilatini  Siz
Hasmetmeablarinin basiretine izah eylesin. Yiice TANRI tesebbislerinizi hayra
kavustursun ve halkin selameti adina her daim béki eylesin. Siz Hasmet-
meablarina ben de hizmetlerimi sunarim. Be-makam- 1 ilbav *
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3’
] List od IMPa Kanclerza do Kaymakana.,
II[ust]rissime Princeps, D[omi]ne, et Amice Observand[issijme.
[1] Expeditio ad Seren[issilmam Portam Otthomanicam nomine Seren[issi]mi
Regis D[omi]ni Mei Clement[issilmi [2] totiusq[ue] Regni Poloniae, Oratori
Magno Maglis]tro D[omi]no Nicolao Bieganowski, Vexillifero Terrae Leo- [3]
poliensis data, Fas est, more Antecessorum (in hoc munere quod ad p[rae]sent
gero) meorum, initiari ami- [4] citia IlI[ust]ritatis V[est]rae. Gaudeo ego praeberi
mihi occassionem, per quam mutua inter Nos Correspondentiae [5] possunt
subsequi argumenta. Nunc Ill[ustrita]tem V[est]Jram rogatam volo, ut Orator
N[oste]r Magnus in quibus [6] tantummet necessitatibus favore & benevolentia
M[ages]tatis VV[est]rae eguerit, eandem p[rae]stet, ut quam [7] orius expeditus ad
Nos remeet, Lega[tijonemq[ue] suam ad mentem Instructionis absolvat. Paria
et [8] his familia, si quando ab Ill[ust]ritate V[estJra commendata habuero
satagam semper pro virili apud Se- [9] ren[issilmum Regem D[omi]num Meum
Clement[issilmum totamq[ue] Rempub[licam] ad vota Ill[ust]ritatis V[est]rae in
effectum [10] deduci. Quam interim diu feliciterg[ue] valere animitus exopto,
eidemq[ue] paratissima commendo ob- [11] sequia. Datt[a] Leopoli.
Eiusd[e]m Ill[ust]ritatis V[est]rae
Amicus benevolus
Stephanus de Pilca Korycinski S.R.P.C.

[37]
Majesteleri Kangilardan Kaymakama Mektup
Hasmetli Prens, Aziz Efendimiz ve Dostumuz.
Blydukilgimiz llbav Sancakdari Nikolaus Bieganovski Efendi, Dersaadet- i Al- i
Osmani’ye sefaret gorevine tayin edildikte, (halihazirda der uhde ettigim
makamda bulunmus) seleflerimin yapti§i gibi Zat- 1 Sahanelerinizle dostluga
ibtidar olmak mimkin olmustur. Bu vesileyle bana beynimizdeki muhaberatin
idamesi firsati verilmesinden pek haz etmekteyim. El-an Zat- 1 Sahanelerinize
rica ederek dilerim ki Buyik Elcimiz ihtiyaci olan hususlarda inayet ve
hayirhahlhiginiza mazhar olsun, sefaretinden sonra geri dénsiin ve mizakeratini
kendisine verdigimiz Talimatname mantukinca ifa eylesin. Keza siz Zat- 1|
Sahaneleri tarafindan da sayet emsali bir teklif alirsam, Merhametli Efendim
Kral Hazretleri ve [Leh] Cemahiri nezdinde Zat- 1 Alinizin dilegine mutabiken
fiiliyatta bulunulacaktir. Ve’l- hasil saadet ve sihhatler diler ve hirmetlerimi
sunarim. Be-makam- 1 llbav.
Keza Zat- 1 Sahanelerinize
Hayirhah Dostunuz
Leh Cemahirinin Kancilari Stefan Korycinski
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