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YUNUS EMRE DiVANI KARAMAN NUSHASI YAZIM OZELLIKLERI

Yusuf YILDIRIM
Oz: Bu calisma, Yinus Emre Divani Karaman Niishasi'nin yazim (imla) ozelliklerini Eski
Anadolu Tiirkgesi baglaminda ayrintili bicimde incelemeyi amaglamaktadir. Yazim, ses ve bigcim
bilgisinin tasiyicist olmasi bakimindan tarihi metinlerin ¢dziimlenmesinde temel bir unsur olarak
ele alinmis; 6zellikle Arap alfabesinin Tiirk¢enin ses yapisini karsilamadaki yetersizligi nedeniyle
ortaya ¢ikan sorunlara dikkat ¢ekilmistir. Karaman Niishasi, hem Eski Anadolu Tiirkgesinin genel
ozelliklerini hem de Eski Uygur imla geleneginden izleri birlikte barmdirmasi bakimmdan 6zgiin
bir konumda degerlendirilmistir. Calismada niisha bastan sona yazim odakli taranmig; tnlii ve
iinsiizlerin gosterimi, eklerin bitigik ya da ayr1 yazimi, Eski Tiirkgeden gelen sozciikler ile Arapga,
Farsca, Rumca kokenli kelimelerin yazimi orneklerle ortaya konmustur. Ozellikle ¢ yerine ¢
yazimi, 1) iinsiiziiniin ng bigiminde gosterilmesi, bazi eklerin ayr1 yazilmasi gibi 6zellikler Uygur
imla gelenegiyle iliskilendirilmistir. Karaman Niishasi’'nda yalnizca bu niishada goriilen kimi Eski
Tiirkge sozciiklerin varligi da metnin erken tarihli olusuna giiclii kanitlar sunmaktadir. Sonug
olarak ¢aligma, Karaman Niishasi’nin 13. yiizy1l sonu — 14. yiizy1l basina ait, Eski Tiirk¢eden Eski
Anadolu Tiirkgesine gecis siirecini yansitan 6zgiin bir metin oldugunu; yazim 6zelliklerinin bu
donemin ¢ok dillilik ve ¢ok imlalilik yapisini agik bigimde ortaya koydugunu gostermektedir.
Anahtar Kelimeler: Yinus Emre, divin, karaman niishasi, imla ozellikleri, ESKi Anadolu Tiirkcesi,
Eski Tiirkce.

ORTHOGRAPHIC (SPELLING) FEATURES OF THE KARAMAN MANUSCRIPT OF
YUNUS EMRE’S DIVAN

Abstract: This study aims to examine in detail the orthographic (spelling) features of the Karaman
Manuscript of the Divan of Yunus Emre within the framework of Old Anatolian Turkish.
Orthography has been treated as a fundamental element in the analysis of historical texts, given its
role as a vehicle for phonetic and morphological information; particular attention has been drawn
to the problems arising from the inadequacy of the Arabic alphabet in representing the phonetic
structure of Turkish.

The study emphasizes that spelling practices are crucial for determining both the linguistic
characteristics and the period of a manuscript. The Karaman Manuscript is analyzed
comprehensively with a writing-centered approach. Vowel and consonant representations, the use
of diacritics, the writing of suffixes as separate or attached, and spelling variations influenced by
dialectal features are examined in detail. A notable aspect of the manuscript is the presence of
distinct features of the Old Uyghur orthographic tradition, such as the writing of /¢/ as /c/, the
representation of the velar nasal /i/ as “ng,” the separate writing of certain suffixes, and alternative
uses of elif and he. These features differentiate the Karaman Manuscript from other Yunus Emre
Divan copies. Additionally, the manuscript contains Old Turkic lexical items not found in other
Yunus Emre manuscripts, which strengthens its originality and historical value. The coexistence of
Old Turkic, Old Anatolian Turkish, and borrowed Arabic and Persian elements reflects a period of
linguistic transition and orthographic diversity.
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In conclusion, the findings indicate that the Karaman Manuscript belongs to the late 13th or early
14th century, representing a transitional phase from OIld Turkic to Old Anatolian Turkish, and
stands out as one of the earliest and most linguistically valuable Yunus Emre manuscripts.
Keywords: Yunus Emre, divan, karaman manuscript, orthographic features, Old Anatolian
Turkish, Old Turkic.

Ligatte “Bir dili dogru yazmak i¢in konulmus belli kurallar, bir dilin kelimelerini
dogru yazma bilgisi, yazim, soyleyip yazdirmak, dikte etmek” (Ayverdi, tarih yok., “imla”
maddesi) anlaminda kullanilan yazim, diger adiyla imla; ses ve bigim bilgisi ile birlikte
dilbilgisi ¢aligmalarinin temel konularindandir. Eski Anadolu Tiirk¢esi metinleri s6z konusu
oldugunda yazim (imla); hem uzmanlik konusu hem de dil, seslendirme ve alfabe yetersizligi
gibi hususlar nedeniyle sorunlu bir alandir.

Islamiyet’in kabuliiyle Tiirk kiiltiiriinde yasanan koklii degisikliklerin basinda Arap
alfabesine gecis gelir. Baslangicta Arap alfabesiyle Tiirkce yazilan eserlerde Uygur ve
Karahanli Tiirk¢esi imla gelenegi hakimdir. Tiirklerin Anadolu’ya gelisi ile birlikte Oguz
lehgesine dayali Eski Anadolu Tiirkgesi olarak adlandirilan bir yazi dili olusmustur.

Bir konusma dili olan Oguzcanin Anadolu’da bir yazi diline doniismesi, birden ve
kolaylikla ger¢eklesmemistir. 11. yiizyildan Istanbul’'un Fethi’ne kadar olan ddnemin
baslangict kabul edilebilecek 11. ve 12. yiizyillara ait yazma eser tespit edilememistir. Bu
donemde kiiltiiriin sézlii gelenekle devam ettigi, resmi yazismalarin da Arapga ve Farsca
oldugu (Korkmaz, 2004, s. 99-105; Karahan, 2006, s. 9—18) degerlendirilmistir. Resmi dili ve
yaz1 dili tamamen Fars¢a olan Anadolu Selguklu Devleti’nin 13. yiizy1l sonunda zayiflamasi
ile birlikte olusan yeni ortamda Tiirkce eserler verilmeye baslanmistir. Seyyad Hamza, Sultan
Veled ve Ytunus Emre, ilk Tiirk¢e eser veren miiellifler arasinda sayilir (Timurtas, 1976, s.
331-368).

Eski Anadolu Tiirk¢esinin bir yazi dili olarak ortaya ¢ikis siirecinde bir lehge ya da
ag1iz merkezinde ancak diger agizlarin etkisiyle kurulup gelistigi yadsinamaz. Bu noktada
Arap alfabesinin Tiirk¢e sesleri karsilamadaki yetersizligi, hem dil-agiz iliskisinde somut
verilere gidecek kaynak azligi, Uygur imla geleneginin etkisi gibi nedenler; Eski Anadolu
Tiirkgesinde somut ve biitiinleyici degerlendirme yapmay1 zorlastirmaktadir (Karahan, 2006,
S. 10-11). Anadolu’ya 24 Oguz boyunun 23’iiniin gelmis olmasi ve bunlarin farkli agizlara
sahip olmas1 ayrica her bir beyligin ayn1 zamanda kiiltiir merkezi durumunda olmasi, Eski
Anadolu Tiirkgesinin ortak 6zellikleri yaninda birtakim agiz ayriliklarinin da bulunmasma yol
acmustir (Korkmaz, 2004, s. 104-105).

Tiirkcenin ses sistemine ve ses yapisina tamamen uygun Koktiirk alfabesinden; {inlii
ve linsiizleri karsilamada yetersiz kalan Arap alfabesine gecis; Tiirk yazi1 diizeninde birtakim
yazim ve sdyleyis sorunlarmi beraberinde getirmistir. Ozellikle kapali ¢ ile o, 6, u, i
iinliilerinin sadece vav ve otre ile yazimy, s, t, z linsiizlerinin Arap alfabesindeki birden fazla
harfle yazilabilmesi; Arap harfleriyle Tiirkce metnin yaziminda zorluklar, okumada da
kisithiliklar yaratmastir.

Bir metin olarak ele alinduginda Ylnus Emre Divani niishalar1 da istinsah edildigi
doneme gore Eski Anadolu Tiirkcesi ya da Osmanl Tiirkgesi 6zelliklerini tagimaktadir. Bir
yazma eser niishasmin cilt, kagit, yaz1 (hat) gibi fiziki 6zellikleri yaninda dil, anlam ve
anlatim Ogelerinin de ele alinarak incelenmesi, miistakil yazma eser ¢aligmalarinin temelini
olusturur. Dilbilgisi yoniinden bakildiginda bir yazma eserde yazim (imla); ses ve bigim
bilgisinin de tagiyicisidir. Bir eserin yazimi dogru ve saglam temellendirildiginde ses ve bigim
bilgisi de dogru ve giivenilir bigimde ortaya ¢ikarilabilecektir.

Bu acidan bakildiginda Ydnus Emre Divani niishalarinin dénemini belirlemede fiziki
ozellikleri yaninda dil 6zellikleri de biiyiik onem tasimaktadir. Ozel olarak da Ytnus Emre
Divani1 Karaman Niishasi’nin dil 6zellikleri ve dil 6zellikleri icinde imla 6zellikleri de ayrintili
ve O0zenli bir ¢aligmay1 haketmektedir. Yinus Emre Divani niishalarinin en eskilerinden biri
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oldugu bilinen ve uzmanlarca kabul edilen Karaman Niishasi’nin neden en eski niisha
sayllmasi gerektigine dair gerekceler ise ¢ogunlukla genel ve yiizeysel kalmis, bu gerekceyi
somutlastiracak arastirmalar oldukga smirli olmustur.

Bu ¢aligmay1 dnemli ve farkli kilan bir bagka durum da simdiye kadar hep mikrofilm
kopya tizerinden calisilan Ynus Emre Divan1i Karaman Niishasi’nin ilk kez aslindan tam
olarak goriilerek incelenmis ve arastirilmis olmasidir. {lk kez aslindan inceleme ile yapilan bu
calismanin amaci da Yanus Emre Divan1 Karaman Niishasi’nin imla 6zelliklerini ayrintil ve
cok yonlii bigimde ortaya ¢ikarmaktir.

Calismada su sorularin yanitlar1 aranmistir:

a) Niishadaki Eski Anadolu Tiirk¢esi yazimina ait 6zellikler nelerdir?

b) Karaman Niishasi’nda Uygur imlas1 6zelligi bulunmakta midir, nelerdir?
C) Karaman Niishasi’nda Eski Tiirk¢eden izler ya da 6geler var midir?

d) Karaman Niishasi, agiz, leh¢eye bagl yazim 6zellikleri gosteriyor mudur?

Bu sorularin yanitina yonelik tespitlerin yapilabilmesi i¢in Yinus Emre Divani
Karaman Niishas1 bagtan sonra yazim odakli taranmastir.

Sorular dogrultusunda yapilan tespitler; bu c¢alismanin alt konular1 iginde
orneklenmistir. Ornekleme soyle yapilmistir:

Eski Anadolu Tirkgesi konusuna ait 6rnekler; 6zgiin yazim, ¢eviri yazisi ve sayfa
numarasi bigiminde tablolastirilmistir.

“Uygur Imla Gelenegi” ve “Yiinus Emre DivAm Karaman Niishasi’'na Ozgii Yazim
Ozellikleri” konularindaki 6rnekler; gorsel, 6zgiin yazim, ceviri yazisi ve sayfa numarasiyla
tabloda gosterilmistir.

“Eski Tiirkceden Sozciikler ile Latince ve Rumca Sozciiklerin Yazimi”na dair
ornekler; 6zgilin yazim, ¢eviri yazisi, sayfa numarasi ve ilgili beyit gorseliyle sunulmustur.

Giriste yoneltilen sorularin yanitlar1 ve ulasilan yargilar, degerlendirme boliimiinde
ortaya konulmus; sonug boliimiinde ise genel bir ¢er¢eveyle konu tamamlanmaistir.

1. Incelemeler Bulgular
1.1.  Unlii ve Unsiizler

1.1.1. Harfler ve Unlii Unsiiz Cizelgesi

Harfin Harf Ceviriyazi  Harfin Harf Ceviriyazi

d - o
adi karsihgi Adt karsihg:
Elif (0 a,3,e Sin g $
Elif () % - WU sad o= s
Hemz , Zad / . 5 d
e Dad - ’
Elif .
ye Ls‘ ,1,¢ T L t
Elif

| o .
vav 5 0,0,u,U Z1 L z
Be - b Ayn ¢
Pe - p Gayn ¢ g
Te (3), () t Fe q f
Se & S Kaf 3 k
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Cim z c Kef < K, 0,1

Cim z ¢ Lam J |

Ha z h Mim . m

Hi z h Nun 8] n

Del 3 d Vav 5 v l;l(l) o

Zel 3 z,d He ©), hae
()

Ra 0 r Lamelif M I

Ze B z ye s VY, 1L, 10

Sin o S

Tablo 1. Yinus Emre Divani1 Karaman Niishasi'nda kullanilan harfler ve iinlii tinsiizlerin ¢izelgesi

1.1.2. Unlii ve Unsiiz isaretleri

Isaret adi  Tsareti Ses
Ustiin a,a,e
Esre L1
Otre 0,0, u, i
Cezm

Cift iistiin an
Cift esre m, in
Cift otre un, {in

Tablo 2. Yinus Emre Divan1 Karaman Niishasi'nda kullanilan iinlii ve iinsiiz isaretleri ait ¢gizelge.

1.2.  Eski Anadolu Tiirk¢esine Uygun Yazim
1.2.1. Unliilerin Yazimu

1.2.1.1./a/ iinliisii

1.2.1.1.1. On seste

On seste a {inliisii, iistiinlii elif, {istiinlii medli elif ile yazilmustir.

1.2.1.1.1.1. Ustiinlii elif (1)
s®) agz1 35D sl aldi 22a

1.2.1.1.1.2. Ustiinlii medli elif ( )

& am 3a < at 12a
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1.2.1.1.2. i¢ seste

f¢ seste a tinliisii tistiinlii elif (1) ya da astiin (1) ile karsilanmustur.

1.2.1.1.2.1. Ustiinlii elif (1)

»)3 kara 3b o33 vara  3b

1.2.1.1.2.2. Ustiin ile (')

G2 ancak 176a

1.2.1.1.3. Son seste

Sozciik koklerinin sonunda a {inliisii iistiinlii elif ya da he (¢) sesi ile gdsterilmistir.

1.2.1.1.3.1. Ustiinlii elif ile ()
N5 ola 13b

1.2.1.1.3.2. Yuvarlak he ile (-)

»3& kara 3b »)) aza 160b
233 vara 3b 5l ola 3b, 4a, 6b
481 ana  4a 4 ala 21b

1.2.1.2. /e/ Unliisii
1.2.1.2.1. On seste
1.2.1.2.1.1. Ustiinlii elif ile (')

A eger 5a 43L& eksilince  33b
s ST eginleri  7a
1.2.1.2.2. I¢ seste

~ Kelime koklerinin i¢ seslerinde e tinliisii Gstiinli elif ve istiin ile yazilmigtir.
S izler 3a

1.2.1.2.2.1. Olgiinlii elif (1)

s:r:"'* &b bilesin 444 ):g:*ég TS gilesi 164a
S Y dilegin 342 ,ﬁ» 4SI58 nireki  3b
4\ o > o

3 4k diyene 9a oY Sulx nidesin 4a

s eginleri 7a ,;.,_,\_'/,Lf,,. Ay )l3le severise  189a

258K geciirdiim' 153

! Gegiirdiim sozciiginiin kef sonrasi elif ile yazimmm orneklenmesinde, “gece” s6zciigiiniin “4x'S” bigiminde
yazimi kaynak (Dilgin, 1983, s. 524) alinmustir.
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1.2.1.2.2.2. Ustiin ile ()

ui-& begendiin  16b ool eyerlii  3b
K5 bekler  5b o dse 4a
S etegin 41b

1.2.1.2.3. Son seste
1.2.1.2.3.1. Ustiinlii he ile ()

G byle  4a 4 ne 4b
1.2.1.2.3.2. Ustiin ile ()

22 dede 175a
1.2.1.2.3.3. Ustiinlii elif ile yazim

13 beze 21b
1.2.1.3. i/ Unliisii
1.2.1.3.1. On seste (!)

=) 1ssi/issi 13b =) 1ss1/issi 13b
1.2.1.3.2. I¢ Seste
1.2.1.3.2.1. Esreli ye harfi ile yazim

@ kisa 14a
1.2.1.3.2.2. Esreile (=)

J kil 9b, 77a
1.2.1.3.3. Son seste
1.2.1.3.3.1. Esreliyeile (»)

S oam 2b sssh togn 150a
1.2.1.4. /i/ Unliisiiniin Yazihst
1.2.1.4.1. On seste
1.2.1.4.1.1. Elif, esre ve ye ile (s!)

sl iy 92b, 87b, 69b dd il 76b
&S ki 71a, 71b

1.2.1.4.1.2. Esreli elif ile ()
sa) dgdi 97a
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1.2.1.4.2. i¢ Seste
1.2.1.4.2.1. Esreliyeile (s)
1.2.1.4.2.2. Esreile (=)

& bil 77a, 99b, 137b
& il 1b, 133b

1.2.1.4.3. Son seste
1.2.1.4.3.1. Esreliyeile (»)

R 122 S
e 122b

1.2.1.4.3.2. Esre ile yazim ( = )

ki 69b
1.2.1.4.3.3. Esre he ile yazim ()
88a

elli
iki

yi

S ki
1.2.1.5. /o/ Unliisiiniin Yazihs
1.2.1.5.1. On seste
1.2.1.5.1.1. EIf, vav otre ile ( s)

Jsl

3

qui otur
G5 olok

121a
142a
18a

ol
od

&gl ot

1.2.1.5.1.2. Otreli yazim ( &)
558 otuz 56b

1.2.1.5.2. I¢ seste

1.2.1.5.2.1. Otreli vav ile ( 5)

Lishs# kocub  95b

1.2.1.5.2.2. Otreile (&)

u»d’-m sogulmis  47a
s togru

1.2.1.6. /6/ Unliisii
1.2.1.6.1. On seste
1.2.1.6.1.1. EIf, vav, otre ile (5! )

ds ol 31b, 76b
)5l bzge 87a

=S ¢

Yinus Emre Divant Karaman Niishast Yazim Ozellikleri

&  bip  125h, 132b

pi  124b

20b
25a

ogac 190b

19b, 31a

BT Y 29a
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1.2.1.6.1.2. Otreli elif ile (')

SR dgrin 47a GX bpdin - 109b, 157a

GX dgren  114a,171a  4bsl Syle  4b, 61b

1.2.1.6.2. ic seste
1.2.1.6.2.1. Otreli vavile ( 3)

K52 doger 142b Gisisd  doniiben 54a

Aagh dosek  112b
1.2.1.7. /u/ Unliisii Yazilist
1.2.1.7.1. On seste
1.2.1.7.1.1. Elif, vav otre ile ( 3/)

>3 uct 44h,183b ffiéﬁ ugunur
G235l ugmak  2a g bug

1.2.1.7.1.2. Otreli yazxm ( &)

340 ueuguy  41b sl ugn 20b, 38a, 51a

w52l ugrarise 211a
1.2.1.7.2. I¢ seste
1.2.1.7.2.1. Otreli vav ile ( 5)
Os9 altun 99b
1.2.1.7.2.2. Otre ile yazim ( &)
&g bulut 103a
1.2.1.7.3. Son seste
1.2.1.7.3.1. Otreli vav ile yazim ( 3)

3% karsu  17b, 19b, 87b sk tapu
& kapu 9a, 23b

1.2.1.7.3.2. Otre ile yazim (&)
3% yavu 76b

1.2.1.8. /ii/ Unliisii Yazihis1

1.2.1.8.1. On seste

1.2.1.8.1.1. Elif vav étre ile ( 5)

dayl iicile  71b zs ic 79
25 dglinci  79a by {in 148b

1.2.1.8.1.2. Otre ile yazim ( )

Sl isiib 211b
GXisl {iniinden  70a

262
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1.2.1.8.2. ic Seste
1.2.1.8.2.1. Otreli vav ile yazim (5)

S5 ylini 150b s diikeli 204a
sl Byiinin 153b (XK diikelinden 71a
&gy dilketdiip  120a

1.2.1.8.2.2. Otreli ()

A% dirli 76b
1.2.1.8.3. Son Seste
1.2.1.8.3.1. Otrelii vavile ( 5 )

b bellii 32a,89b & kendii  133a, 110b, 98a
s geviri  132a s)S girll 98a

1.2.1.8.3.2. Otreile (&)
1.2.2. Unsiizlerin Yazimi
1.2.2.1./¢/ Unsiizii
1.2.2.1.1. Basta
K> ciger 175b, 123b
1.2.2.1.2. Sonda
2 secdi 33b &= gec 89a
1.2.2.2./¢/ Unsiizii
1.2.2.2.1. Basta

2% gakar 62b >8  cakict 5002
Gaia cakildak  142b

1.2.2.2.2. Ortada
355 bucuk  133a
1.2.2.2.3. Sonda

228 kacdum 75a
3 gecdi 10b
& kog 156a

1.2.2.3./p/ Unsiizii

Tiirkce kelimelerin 6n seslerinde p (<) hi¢ goriilmez; i¢ seste, {inliiler arasinda, hece
sonlarinda ve hece baslarinda genellikle p ile yazilmistir.

On seste p bulunan pasa sdzciigiiniin de kokeninin bas aga, bese oldugu yoniinde farkls
gorisler vardir.

1.2.2.3.1. Basta
W pasa 138a
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Tiirkgede higbir sozciik p ile baslamaz. “Pasa” s6zctgiiniin ash da “bese” ya da “bas
aga”dir (Ozcan, 2007, 34/s. 182). Yine de tek ve oOzgiin sbzciik yapisma ve yaygin
kullanimina bagh olarak 6rnege alinmistir.

1.2.2.3.2. Ortada
Gk toprak  2a, 26b
1.2.2.3.3. Sonda

Ls kopa  72a
sk top 196b
8 opgil 74a
1.2.2.4./g/ Unsiizii
Eski Anadolu Tiirk¢esi metinlerinde oldugu gibi Karaman Niishasi’nda da 6n, i¢ ve

son seslerinde g tinsiizii i¢in kef (<) kullanilmistir.
“Geldi, degiil, geydi, gel”

1.2.2.5./y/ iinsiiziiniin yazinu

n Unsiizii Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde ve Karaman Niishasinda kef (<) ile
gosterilmistir. Ayr1 bir isaretleme yapilmanustir.

X deniz - 128b, 142a & bapa  209b, 198a
s bin 132b, 121b & saga 193b, 2008,
(B£ gopil  115a, 103b ¢S tegi  199b, 60b

& opplek  109a, 208b
1.2.2.6./t/, /d/ iinsiizleri

Eski Tiirk¢edeki t, Eski Anadolu Tirkgesinde d’ye doniismiistiir. Bununla birlikte
kalm smradan sozciiklerdeki t, Ozellikle sozciik baslarinda Eski Tirkgedeki o6zelligini
koruyarak t1 (&) ile yazima devam etmistir. Karaman Niishasi’nda her iki yazim 6rnegine de
rastlanir.

1.2.2.6.1. T1 (&) ile Kalin Siradan Sézciiklerin Basta Yazinm

sk tutdi 19b, 88b sk togru 190b

sib tatly 29a, 87b sissh tokundi  197b
ipedbh tadamusin - 6a, 15a, &S 5ish  toninm 190b
Gshshturup 197a ssh tolu 96a

1.2.2.6.2. Te (<) Ile Ince Siradan Sézciiklerin Basta Yazin

S5 terkink 38a, 61a
5 tenri 60b
S5 tengri 54a

1.2.2.6.3. I¢ ve son seslerde t iinsiizii yazim

@dsh tutdi  34b, 170a ¢ dutdi  34b,170a
bk tatlu 29a, 87b <G kati 13a2, 170a
1.2.2.6.4. t>d ses degisimi ile t1 ile yazilan s6zciigiin dal ile yazilmasi

33 dad 195a ¢ dutds 34b, 170a
(pee b tadamuism  102a, gish  tutdt 19b, 88b
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1.2.2.6.5. Kahn t () yerine (<) harfleri ile yazzm

55 toz 143a .
Karaman Niishasi’nda toz (Jsk) biciminde yazim yoktur. Ancak Tarama Sozliigiinde
(Dilgin, 1983, s. 211, 212, 342, 399) her iki bigcimde de yazim vardir.

1.2.2.7./s/ iinsiiziiniin yazimi

Eski Anadolu Tiirkgesinde s sesi i¢in sin (u=) ve sad (u=) harfleri kullanilmistir. Genel
olarak kalin s i¢in sad (u=) harfi, ince s i¢in sin (o) hafi kullanilmakla birlikte, saginc, sag
orneginde oldugu gibi kalin s i¢in sin (u+) harfi ile de yazim kargilanmaistir.

1.2.2.7.1. Sin () ile

G sen %a s saginc  44b
& sana 25b Gels sagls 129b

il siigik  136b
1.2.2.7.2. Sad (c=) ile

$a su 129a J sa sol 69a
a sag 70b o=l us 97a
La  sid 33a Ol assi 118b

1.2.3. Ayn Yazilan Ekler
1.2.3.1.+dUr(Ur) ii¢iincii tekil Kkisi bildirme eki

55 durur 29b Shsh turur 59D
1.2.3.2.1Ar c¢okluk eki

3,5 345 bahil+eriip  36b N KL gopiiltlere 41b, 110a
Ayni1 Ornekler Uygur Yazim gelenegi ayr1 yazilan ekler bashgi altinda da
gosterilmistir.

1.2.3.3.+leyin isimden isim yapma eki
&b A3 bahrileyin - 180b

1.2.3.4.+lIK isimden isim yapma eKi
Gl togruluk  125a

1.2.3.5.+sIn ikinci tekil kisi bildirme eki
(e miliy pisansuzsm  55a

1.2.3.6.-sIn ikinci tekil Kisi

Gl eydiirsin 59b3

1.2.3.7.-sUn iiciincii tekil kisi emir ekiii

G disiin 158a
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1.2.4.Bitisik Yazilan Sozciik ya da Ekler
1.2.4.1.dah1 edat1

sen-dahi1
s e

e >3l sen-dahi  27b, 122b
1.2.4.2.ne soru eki
ne-var

3’_,/.: 03 ne-var 170a
1.2.4.3.(i)ciin edat1

(D¢iin edatinin birlesik yazimi i¢in bolca drnek vardir. Birkagi sdyledir:
Osaaadl  ucmagicin 77b
bsaysal tamuyigiin - 77b
OASs anup’iciin - 26b

1.2.4.4.i- fiil ¢ekimleri

R )3))’5 goriiriken  33b, 40b
RIS degiiliken  56b

1.2.4.5.+(y)llA edat1
il tagila 60a SBla  camilan  64b
1.2.4.6.ki edat1
sk pilki 7005
1.2.4.7 kim edat1
K6 ta-kim  67a2
1.2.4.8.ml soru eki
eaile  ‘agik mi 96a2 Juadle  ‘gsik midur  185a, 185b
1.2.4.9.ne soru zamiri
5% ne-kadar 26a
1.2.4.10.yana, degin, kadar, dek edatlar

daaia subha-dek  184a5 a5 ne-ha 82a
53 ne-kadar  26a s25)% ne-yazumi  100b

1.3.  Uygur Yaz1 Geleneginde Yazim

Ylnus Emre Divan1 Karaman Niishasi, Eski Uygur yazim gelenegine uygun yazim
orneklerine sahiptir. Eski Uygur Yazimi 6zellikleri soyledir:
Sozctikteki biitilin tinliiler yazida gdsterilir.

y Unsiizl i¢in ng (nun-kef) kullanilmigtir.

Kalm siradan sozciiklerdeki s linsiizii i¢in sad (u=) harfi kullanilir.

Bazi ekler ayr1 yazilir (eksiik-siiz).

¢ ve p Uinsiizlerinin karsilig1 yoktur.

266



Yinus Emre Divant Karaman Niishast Yazim Ozellikleri

Elif ve he {inliileri birbirinin yerine kullanilir (Giilsevin - Boz, 2022, s. 23; Tirk Dili,
2025).

Art tnlilerde sin (o¢) kullanilir. Ya da kalin swradan sozciiklerin yazuminda sin
yazilabilmektedir (Ersoy, 2017, s. 420-425).

Bu agiklamalar dogrultusunda Ytnus Emre Divan1 Karaman Niishasi’nda Eski Uygur
Yazimina ornekler soyledir:

1.3.1. ¢ iinsiiziiniin c iinsiizii ile yazimi

ac
/v o

| U gl ac 155a

agac
v/,

’! ;‘ | 12l agacda 112b
avuc

e )

@(‘ g3 avuc  153b

gec
= . 89a,
é' & 0 go7n
gercek
> :'/{ é&; K 598.,
=ls P2 8erCek 104
gircek
DR o . . 59a2
éB ]
;\g 2 S gircek 1650
giic
; .2 .. 373,
‘Cg’/s & glic g
ilenc

ééil =L/ ilenc  44a
hic

I 213
@ & 160a
kac
‘/

W

Fé  fac 164a

koc
A )
@2 ¢# koo 66a
kucmak
f ./~ . d
img  Gedd fucmak 135D

ucmak
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¥ ‘) rl
\3&\ gL/ ucmak 56b

Ayni sdzcliglin ugmak bigiminde
yazimi da vardir.
iic

4,,_ )
’Zi\ &l dic 3b,78b

2.3.2. piinsiizii icin nun kef kullanimi

tengri
Ilgili sdzciigiin tenri ve tengri biciminde yazimlar1 vardir.

) o
Lok 65 teri 60b
,G K& tengri  54a

1.3.4. Elif ve he harflerinin birbirlerinin yerine kullanim

anga
el &Il ana 14a
o
:r( Al ana 16a
bana

VA B
g 4$  bana 58a

L}

w & bana 58b

.

endise
o -/

Lol Wl endise 9
ya
e
-~ 42 ya 4443, 145b

(1)

yola
gg.,’»‘ Y5 yola 8a

1.3.5. Eklerin ayr1 yazimu

bahil+leriiy

-SJ.;:J_}—; A55 345 pahil+leriip  36b
gtoniil+tlere

AKX A& gopiltlere 41b, 110a

Sayfa 110a’da bir sonraki beyitte goniillere sozciigiinde +lar eki birlesik yazilmistir.
Seg)

M
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soyleni+tser

el soylenitser 9la

B |

1.4. Eski Tiirk¢eden Sozciikler ve Yazimi

Yinus Emre Divant Karaman Niishasi’nda Eski Tiirk¢eden sozctikler tespit edilmistir.
Diger Ylnus Emre Divani niishalarinda ve Tarama S6zliigii’nde bulunmayan bu sézciikler,
Divanu Lugati’t-Tiirk’te gegmektedir.
ceg
Yazim

Sozciik, ¢im ve kef harfleri ile yazilmistir. Cim harfi tizerinde iistiin, kef harfi tizerinde
cezm vardr.

. da ceg 149a

Ilgili beyit:

gonilillerde ¢eg olmagil mahfillerde ¢ig olmagil
¢ig nesneniin ne dadi var gel ‘1sk odmna bis yiiri
Yinus Emre Divani Karaman Niishasi, 5

Anlam:

Ceg: Benek, dairevi. Cevrili yer. Nokta, Yaziya noktalar koymak, noktalamak (Kasgarl
Mahmut, 2020, s. 239, 263, 271, 275, 285, 628); (Tulum, 2014, s. 91-97).

Siirdeki anlam, kara nokta, leke, mecazen damgalanmak.
Sozciik, Tarama Sozliigii’de ve diger Ylnus Emre Divani niishalarinda gegmez.

ceviirti

Yazim

. 5o ceviri  132a4
Ilgili beyit:

dost burcinda togmisiken nigiin rak varmak bana
ol mahabbet feleginde her sabah ceviirii gelem
Yihnus Emre Divan1 Karaman Niishasi, 132a4

Harfler, ¢im, vav, ra ve vavdir. Cim {stiinlii, vav Otreli, ra harfi ise 6treli vavlidir.

269



TUDAD - Cilt 9 - Say: 2 - Nisan 2026 - Yusuf YILDIRIM

Anlam:

ceviirmek: (bir seyi ekseni etrafinda) dondiirmek, cevirmek (Kasgarlhi Mahmut, 2020,
S. 620).

Siirdeki anlam da sozliikk anlami gibidir.

Sozciik, Tarama SozHigii’de ve diger Yinus Emre Divani niishalarinda gegmez.
koriig
Yazim

&&558 koriigine 170a

Iigili beyit:
eger tama“ kilursan koriigiine kalurisan
nefslin glimrah kilurisan nazar dahi old1 fant

Ytnus Emre Divani Karaman Niishasi, 170a4

Sozciik, kef, vav, ra, vav, kef, vav, kef ve he sesleri ile yazilmistir. i1k hece vav+otre
ile “k6”, ikinci hece vav+otre ile “rii”, liglincii hece vav+otre ile “gii”, dordiincii hece
he+iistiin ile “ne”dir.

Anlam

koriik: Atesi yellemek i¢in kullanilan arag. Orta Tiirk¢ede koriik ‘kuyumcu veya
demirci koriigii” (Tiirk Dil Kurumu, “koriik” maddesi; Kasgarli Mahmad, 2005, s. 326) olarak
geger.

Siirdeki anlam, tamah ile insanin arzu ve heveslerinin arttirilmasi, kamg¢ilamasi
bi¢imindedir.

Sozcilik Tarama Sozligii’de ve diger Ylnus Emre Divani niishalarinda gegmez.

1.5. Latince ve Rumca Sozciiklerin Yazim

horyad
Yazim

- %% horyad  20a

Ilgili beyit:
yaturma horyadi1 dost doseginde
kayim otur miidam dost isiginde
Yinus Emre Divanit Karaman Niishasi, 20a/20b
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0"6#"‘)"’ ¢}a ,s,u 5 _,:»

\/JV))

U‘"QJ\ &--~’J><_)~»_,D'J§,,:f.hf

Anlam

horyat: Xoriates (Yunanca), Koylii, kaba, eli bir ise yakigsmayan, bir seyi giizel muhafaza
etmeyi bilmeyen (Semsettin Sami, 1901, s. 591).

horyad: Koylii, kaba saba. Yunanca yine koylii anlamindaki “horiates” s6zciigiin kokenidir.
Horiates de kirsal, tasra anlamindaki horos kokiinden gelir (Nisanyan, 2025).

Beyitteki anlam; kaba saba, yabani.

terre

Yazim

;ﬁ o5 terre  17b/18a
Iigili beyit:
gbziime yliz bin er zerre gérinmez
cihan milki bapa terre gérinmez
Yinus Emre Divém Karaman Nl'ishas1, 17b/18a
0/ - , / / 1

U-‘J' JJJ .)J’ '-"J

‘LJJ:( t—‘—"‘-?' f”v

Anlam

terre: Yer, yeryiizli; miilk; yer, toprak, arazi; kara; diyar, diinya, insanlar (Tuglaci, 1985, s.
2836); (Tuglaci, 1985, 9/s. 2888).

Beyitteki anlam, diinyanin tiim varlig1 bana toprak kadar goriinmez.
1.6.  Yiinus Emre Divim Karaman Niishasi’na Ozgii Yazzm Ozellikleri

Burada gosterilen 6rnekler, Eski Anadolu Tiirkgesi dilbilgisi konularinda

deginilmemis ve Tarama SozIigli’'nde bu bi¢imde yazim 6rnegi bulunmayan sdzciiklerin
yazimi hakkindadir.

1.7.  Unlii Yazzm

1.7.1.1.Bir {insiize ¢ift hareke ile iinlii yazma
bézer

Sy
})f,ng 53 bézer  205a

yiice ylice ‘ars diizer kenddzin anda bézer
g0r nice cevlan ider hirka belen i¢inde
Yihnus Emre Divani Karaman Niishasi, 205a4
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Ayn1 anlamda agiz farkliliklariyla bezer ve bizer Tarama SozIigii’nde vardir.
bilmek / biilmek

b bilmek / bolmek  186a

Ilgili beyit:
kisi ‘asik olmak gerek ma‘siikay1 bilmek gerek
‘1sk odma yanmak gerek ayruk oda yanmaz ola
Yinus Emre Divan1 Karaman Niishasi, 186a3

Biilmek ya da bolmek yaziminda b {insiiziine dayali bir yuvarlaklasma s6z konusudur.
birimiz / biriimiiz
J588r 345 birimiz  167b
Ilgili beyit:
yiinus buni kime diye kim kasd ide bu uliya
sayed birimiz / birimiiz isleye ‘asiklara itmek gerek
Yinus Emre Divan1 Karaman Niishasi, 167bl

garbé
& garbée  100a
Ilgili beyit:
kulluk eyle erene sarkdan garbé goérene

senden haber sorana key miskinlik gerekdiir
Yinus Emre Divam1 Karaman Niishasi, 100a3
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kas
b v / .
Wa\ G kas 70b

her kancaru bakarisam oldur goziime gorinen
onltim ardum sagum solum gencile g6z 1 kas old1

4

v/ ) 9/-..,
B ;J’ ::»:{))U J\-"'~2/"

. ,_s:{,.» ,{ ,Ls{ {.w é—* J\:,’J)/g\

1.7.1.2./e/ iinliisiiniin elif ve iistiin ile birlikte yazinm

Buraya alinan sozciikler, Tarama SozIiigii’nde bu bicimde yazimi goriilmeyen Eski
Anadolu Tiirkcesinde metinlerinde pek rastlanilmayan yazim ornekleri olarak
degerlendirilmistir.
degin

_;\/\3 S degin @ 35a
degiil
Asfy 0%4n degil  47a, 56D

1.7.1.3./¢/ iinliisiiniin sadece iistiin ile yazimi

ne-var
o .
J/."J BEe ne-var 170a
Dogru yazim PR
serencami
N 7 U)‘/ R
e}lﬁ/g =i serencami 177b
Dogruyazim &3 5% ser-encam
1.7.1.4./i/ inliisii yazimi
1.7.1.4.1. Sadece Kkesre ile yazim
‘akl iren
e a
WY\ @ i de  ‘akliiren  121b
-.J._»‘};s :
fani

ek s fanidir 164
=

Arapga kokenli fani sdzctigiiniin son harfi ye, yazimda kaldirilarak i sesi sadece kesre
ile verilmistir.
havfireca

./ < .
\4;3_”5 L)< havfireca 107a

Ve baglaci kesre ile i sesi olarak verilmistir.
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1.7.1.4.2. Sadece otre ile u, ii iinlii yazznm

“U, i tinllisiiniin yaziminda “anur” sdzciigii 6rneginde oldugu gibi ¢ogunlukla vav
harfi ve otre birlikle kullanilirken ayni1 sozciiklerin bazi yazimlarmda sadece 6tre kullanimi
s0z konusudur. Bir de ve baglaci ile bazi Farsca tamlamalarin i takisi u, i bigciminde &tre ile
yazilmigtir.

1.7.1.4.3. Bir hecesiniin /u, ii/ iinliisii hem 6tre ile hem 6tre vav ile yazilan sozciikler

anun)
s . v) ) ot o e
oy L i anup  8a  » _)\S‘,‘_ﬂ ds anuy  26a

Ilgili sdzciik yazimmda hem vav 6treli ve hem de sadece 6treli u iinliisiiniin yazimma
cokca ornek vardir.

bugiin

vy o i, = o L,

e 055 bugiin  45b uj,{_’,: O s bugin 40a
durur

vy ¢
S o5 durur 50b

S 3 DOs durur 53b

sy 8y Oshst durur 45b

kendoziini
. .’ 292 . .
J)lu.( XS kendozini 97b
e
3508y w355 kendozini 19b
//_
o et .4 sog v e
_/g).a’,\.\/‘ 30538 kendoziipi 38b
turur
v) ). . st
!L Sk turur  5a
V) ) o s 2
= Shsk turur - 38b
iingiibeni
/ )) - 24 .. .. .
e <=8 ligiibeni  100a
/|

5

=Sl ipiibeni  Tarama Sozligi
1.7.1.4.4. Hem sadece kesre hem de ye ve kesre ile i iinliisii yazimi

v)
s )-Q &l iliniin  102a
S dl g 102a

hil sozcliglinde 1 tinliisii hem sadece kesre ile hem de kesre ve ye harfi ile verilmistir.
iki
:3{ ki 57b, 113a

P
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Iki sézciigiinde 6n sesteki i iinliisii hem kesre ve elif hem de sadece kesre yazimma ait
ornekler vardir.
milk-i yaradan

=)

S f® by Se milk-iyaradanda  65b

Farsca tamlamada i takisi icin hem kesre hem de ye harfi kullanilmistir.
yol

v

6&3 J yolda 4b
P
\5 _;.s Js yol 60a
1.7.1.5. Hemzenin (s) belirtme durum eki icin yazin

Sonu yuvaralak he () ile biten sozciiklerin bazilarinda belirtme durum eki +(y)i i¢in
hemze kullanilmistir. Bu yazim igin sirasiyla ye (2) linliisii izerine hemze ( ) ve he )h) harfi
kullanilmastir.

ciimleyi
/ v)

A> 4l ciimleyi 27b, 186b

;.
hamza’i
7 ) .
{3 <¢»> hamza’i 110a
7
hirka-y1

3

Li,s 483 hrka-yr 13la

- -
7

kimseyi
,zi..(, A4S kimseyi 8a

5

niikteyi
L 4 pikteyi 154a

1.7.1.6. Ve baglacinin ya da Farsca tamlama i takisinin otre ile u, ii iinliisii olarak
yazimi
‘as u ‘am
<3
(‘f,’a\.’; se f=ale ‘Gsu‘am  126a
derd ii firak
i = ° 3o . -
q.:/-".;J; @1%3 derdiifirak 112a
goz u kas
2 '//)J o A & e
R ,{ G558 goziikas  70b
has u ‘am
vt ’ _
(u;au e fmli hasu‘am  126a

menzil-i nar

Y,
\”_,.\s 59 0% menzil-indr  65a
S
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mi’rac u tar
e / A Yo o .
J:J’ ’d_r‘/“ oshzlxe miracutur 28a, 56a
vurus u tokis
A\_,_..{Av_; g sk a5 vurusutokis 149
yir ii gok
wl) o .
L(:(J.J)“ A8 5 yirii gok  55b

“ve” baglact Karaman Niishas1’nda vii (3), i, u (), 1, i, (:*) bigiminde yazilirken bu
ornekte de hem vav () hem de dtre (&) ile yazilmustir.

1.7.2. Unsiiz Yazin
1.7.2.1. /¢/ iinsiizii yerine c iinsiizii yazimi

Bu konu, Eski Uygur Yazim Ornekleri alt konusu “Imla ¢im harfinin cim harfi olarak
yazim1” konusunda islenmistir.

1.7.2.2. /d/ (del) iinsiizii yerine z (zel) iinsiizii yazma

Wi =7

)y Y3 dizar 118D, 138a, 153a, 179, 192a

1.7.2.3. /y/ \insiizii yerine, n iinsiizii yazinm

Bazi1 sozciiklerde 1 ve n iinsiizleri aldig1 eklere gére degiserek kullanilmustir.
an, ay

Yl @ aga 142 &

7

| S an1 14a

omriini
Belirtme durum eklerindeki kaynastirma n’si ¢cogunlukla nun ile yazilirken bu 6rnekte
kef ile yazlmistir.

‘)
2 SHxe Omriini 40a
ic.-”- <
1.7.2.4. /z/ (zel) iinsiizii yerine /d/ (del) iinsiizii yazma
iistad / iistag

w) 7o) “

Sl & Gstad 143b J\ef Y0 dstaz 123, 151a, 1700

1.7.2.5. kahn k iinsiizii (kaf) yerine g iinsiizii (gayn) yazma (Tiirkce sozciiklerde)
wag

iﬁ\ £ wag 17a,120b,152b |[BGK & wak  132a

1.7.2.6. /y/ ve /g/ iinsiizlerinde ii¢ noktah kef ile yazinm

Ug noktali kef (&) kullammmna niishada az ¢rnek vardr. Uc noktal kef, genizsi n ve g
tinstizleri i¢in kullanilmustir.
denye

_é' 5 & dene 3a
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og

o6 3 sg 1B
1.7.2.7. Ardil iinsiizleri tek cezm ile yazma

Yazimda kok durumundaki sozciiklerin art arda gelen sessizlerine tek cezm isareti
koymakla yetinilmistir. Bu duruma agik drnekler soyledir:

1.7.2.7.1. Tiirkce Sozciikler

gork
_;.\Z,(ﬁ 4K gork  190a
it §
‘Lsf::/l\ sl iltdi 174b
ilenc

v
é:! =L ilenc  44a

1.7.2.7.2. Arapca Sozciikler

‘afv

sse & ‘afv 188a
J\s  Je ocakl 422,169

g as, <& ‘ayb  111a, 142b
A= S kibr  9b, 190a, 13a

6 c3 levh  1lla, 138a

g,_:_,,;" o< nefs  185a

L5 ke sabr 25,81
vakt

<) ]
Ly <y vakt 173a

1.7.2.7.3. TiiFarsca Sozciikler
dost

4 0) = \

iy <y dost 38b
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gene

./ '.'
gc =S genc 44a

merd
T

O 2% merd 54b

serd
-
o Ay serd 54b

1.7.3. EK ve Sozciiklerin Yazinm
1.7.3.1. Zarf fiil eki - up -iip’iin sadece otre ile yazimi

olup

st &yl olup  156a
geliip

‘—’_.:('lq &A% gegiip  188b
oliip

) u
) sl Blip 188b
1.7.3.2. Zar fiil ekinde aym sozciigiin-ub -iib /-up -iip bicimin yazimi

olub olup
v ) P
o o olub 15b

v

| &yl olup  156b

gegub / gegup
& _,A. Ssa8 geclib  56a
j -
o5ty ¢3S gegiip 188

1.7.3.3. Zarf fiil ekinde kahn g iinsiizii yazzminda gayn yerine kef yazim
komadugin / komaduguy

N 3/)

4{‘"’5 i s komadugn  137a
_)“' 2k desusd komadugm  137a

1.7.4. Eski Tiirk¢e, Lehce ya da Agiz Ozellikli Yazim
1.7.4.1. Eski Tiirkce

demir

_5::/) 3«2 demir 11a
gorerken

SO (85K gorerken 872
yavl

]

:..j.s»&l sst yavi  203a
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1.7.4.2. Hem Eski Tiirkce ya da Oguzca Hem Eski Anadolu Tiirk¢esi Yazimi Bulunan
Sozciikler

demir / demiir

v/

5 3 demir 1la

/’
J:;-:Q 95«2 demiir 50, 2070

gorerken / goriirken
4;{.)3:{. KoK gorerken 87a
3,64333/ KshHX  goriiriken  73b

yavi/yavu

sV i yavi  203a

SU » yawu  210b
1.7.4.3. Lehce ya da Agiz Ozellik Tasiyan Yazim Ornekleri
bis

08 O bis 149a, 206b
Olgiinlii yazim - S pis
denezler
N X denezler 91b
Olgiinlii yazim 353 deniz
eyidem
(5;‘_ 2yl eyidem 149b

Karaman Niishasi’ndaki daha ¢ok kullanim “eydem” bi¢imindedir.
gilesi

'3_/;: é);'{ =S gilesi  164a
Olgiinlii yazim & gelesi Tarama Sozligii
gorerken

- J o - P
' c.}r{ 4 ,{_ S8ON gorerken  87a
3;6_33}3/ S,shX goririken  73b

Eski Tiirkgeden Anadolu Tiirkcesine gegis 6zelligi.
irag

iﬁj §13) wag  152b

isik / esik
g_;/\/i;\ Qi) isik 185b
koyuyindan da

/'/v") A

QI s2dysié  koyuymndan 70b
konsiyryiduk
35’){15-:'.:’ A5y é konstytyiduk  91b
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oyle/eyle
/U T0 4
b Al gyle 46D

e,

& Il eyle 293, 125a
sinur
0/)_;'3-;" |)sua smura 135a

[andan] smura (ondan sonra),
iiniibeni
V'lg.") i i diniibeni  100a
/ <558 ipiilbeni  Tarama Sozligii
1.7.5. Ahnma Sézciiklerin Tiirkce Soyleyise Uygun Yazilmis
1.7.5.1. Arapca Kokenli Sozciikleri

ahret

SEAN &oAl ahret  80a

A2 o .t .
Dogru yazim ::;_,b\ <3l ahirete 8'a
7 -
‘azrayil
V) M SNy
\ s AL 4 ¢ _ . 60a,
.)J%‘J Jos Odse ‘azrayil 1974
Dogru yazim Jelose  ‘azrail
cadesi
& i cadesi 57b
e S .
Dogru yazim = oda  caddesi
dayima
/
U e dayima 46a 124
Dogru yazim Lk da’ima

Unsiiz tiiremesi yolu ile Arapga asli daima olan sdzciik, Tiirkgeleserek dayima
bi¢imini almistir.

diikan

S¢s 0% dikan 101
Dogru yazim SRS diikkan
fayda

S8 6 fayda  10b
Dogru yazim 22l fa’ide
fayide _

e 238 fayide  31b
Dogru yazim i 32l fa’ide

280



heyin

Dogru yazim
kaymet

Dogru yazim
ma“ melesi

Dogru yazim
muhamed

Dogru yazim

mehmed

Dogru yazim
melayikin

Dogru yazim
mahabbet

Dogru yazim
mii’ezinlik

Dogru yazim
miirvet

Dogru yazim
miiseref

Dogru yazim
niyet

Dogru yazim
layag

Dogru yazim
serum

Yinus Emre Divant Karaman Niishast Yazim Ozellikleri

& heyin 74a

GiA ha’in

x3

\
sfo
"

kaymet 104a

& kiymet

daxa ma'melesi 173b

o= 4laas  mu‘amelesi

%as muhamed  104b
2%as muhammed

mehmed 106b

muhammed

S5 melayikin @ 168b
Al mela’ik

cuas mahabet 124b

&ias  mahabbet

A 32 mi’ezinlik  180b

A B35 mu’ezzinlik

5+ mirveti 136a

&35 mirivvet

&hds miiseref  141a

Ca%34  miiserref

niyet 175a

+° 4°
e kY PN
N kN o

niyyet

<l layagise  30b
&Y layik

a5 serum  144b
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Dogru yazim 3 serr
vasyet
&ilay vasyet  198b

Dogru yazim &iay  vastyyet
zekerya

Ly L&Y zekerya 75a
Dogru yazim : LS <SS zekeriyya 65b
1.7.5.2. Farsca Kokenli Sozciikler
badisah

Yinus Emre Divant Karaman Niishasi’nda padisah sozciigii cogunlukla p tlinsiizii ile
yazilmustir. Tespit edilen bir rnek ise b insiizil ile baslar.

sLilb  badisah  1b

. < heb  19b, 136a

Dogru yazim <& hep
hib

Dogru yazim & hep
pesman

G pesmanhik  173b, 179a

Dogru yazim Oasks pesiman  174a, 179a
sipah1/ isbahi
ALk ol

Sipahi sozciigii i¢in niishada isbahi bigiminde bir yazim kullanildig:
degerlendirilmistir.

hakikatdur bu nefs sultan bilmez
anurgiin sipaht dirlik dirilmez
Yinus Emre Divam1 Karaman Niishasi, 4_a‘

tekebbiirdiir nefs sultani biléi
anurciin isbahi dirlik dirilmez
Yinus Emre Divan1 Karaman Niishasi, 4a
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1.7.6. Yazim Degisiklikleri
1.7.6.1.Vezin Geregi Yazim Degistirilenler

abed1
e -
S w2 abedi 7b
Dogru yazim 3 ebedt
‘akal
d‘ - ‘t// oyn
f_}g_‘ Jie ‘akal  124b
Dogru yazim Je ‘akl
cadesi
g_q/-,'ﬁl;i s cadesi 57b
Dogru yazim | o35 caddesi
diikan
v / ) o 3
o 48y dikan  101b
Dogru yazim H&5 diikkén
diinye
v
eltiry 4id diinye  11b, 146a
Dogru yazim W dunya
ehel
v) \// o
) \al Jal  ehel 109a
Dogru yazim Jal - ehel
“izet
“/
NSRS e Cizet 73b
< .
Dogru yazim 3.: e S izzet 76a
ma“melesi
7w, )
{_"_.Lzu >la2a ma'melesi  173b
/ -
Dogru yazim =¢laas  muamelesi
mayide
37 - ~
o ld »ys  mayide 31b
Dogru yazim Sela ma’ide
mehmed
) . .
_)\/.‘ 2eas mehmed 106b
Dogru yazim 3% muhammed
muhamed
ghs 2o .
) _13_ 2as muhamed  104b, 46a
Dogru yazim a4 muhammed
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mezed
Ve
oA
Dogru yazim
milet
hj 7’
oyl
Dogru yazim
minet
ES7S
i
Dogru yazim
“izet
</

-~
Dogru yazim N

miiseref
~/ /)
Ly
Dogru yazim
niyet
R
=X
Dogru yazim |y 8 /:/,
: / 1 .
ehvand
Dogruyazim O l—
raham

Dogru yazim

resem
LR 4 |
A )
Dogru yazim
saber
/'9//
Ao

Dogru yazim
teberiik

u/ u,//
Mo

Dogru yazim

233 mezede 198b
233 mezada
¥l miletden 113a
Ede millet
&is  minet 197b
&is minnet
Gie “izet 73b
&S Cizzet  76a
Cayis miigeref 141a
Gajis miiserref
<2 oniyet 1752 pegman

SUEEL Ni¥YSEnk  173b, 179

Jaxiy pesiman  174a, 179a
25 raham  33a
3425 rahm

a=) resem  97b

=) resm
M= saber 25a3
J¥a  sabr
A% teberiik  59a
H55  teberrik
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iimet

b U/ G/ 2 oo s .

T A oYal  iimetden 175a
Dogru yazim &l ummet
vasyet

LS - % o

LSV ey vagyet 198b

Dogru yazim &as  vastyyet

1.7.6.2.Bir Sozciigiin Farkh Bicimlerde Yazimlari
hace / hoca

AEE R

A\ 4 hace 139, 141a, 200a

£)0 2
(e~ =>ss hoca 57a,57b, 172b
/

hoyrat / horyad

[T A .

S e <~ hoyrat 173b
usl)-fg B A% horyad 20a

1.7.6.3.Farkh Tercihlerle Yazim
1.7.6.3.1. Eksik hareke

bahilleriin
Hi harfi i¢in kesre konulmamus.

v s o L5 2
SV fEE 55845 babillerip 36b
evveliy
Vav lizerinde iistlin yok, “evlin” bigiminde yazilmus.
Sy A5 evvelip  125a
7

eviige
-(n)e belirtme durum ekinde kaynastirma {insiizii i¢in iistiin konulmammus.

,.éf a3 evipe  43b

kandasam
Dilek kosul eki harekesiz yazilmas.

("o,,)\'.s aw 028 kandasam 56a
etiim
(ﬁ! 241 etim  92b

Sozciikteki uzun dstliniin  yanhis kondugu degerlendirilmistir. Niishadaki baska
yazimlarda et sozciigii lizerinde medsiz iistiin vardir.

1.7.6.3.2. Unsiiz eksiltmesi
endise

Ly ot Wl endise 9a
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Dogruyazim 4 ¢ 3 . endise 10b

i

1.7.6.3.3. Farkh Harf ile Sozciik Yazma

hac

«/

&Lg &5 hac 122b

s
s hac

hulii

.. B o

Ornek 4 S hula 157a
Dogru yazim ¢35/ 35 hulvun/ halva
ma’ni

.,L._.:);.;A ¢ ma'ni 101a

Dogru yazim . > ma'na

1.8.  Arapca ve Fars¢a Sozciiklerin Eklerin Yazimi

Yinus Emre Divam1 Karaman Niishasi’da yer alan Arapga ve Fars¢a soz varhiginin
yazimi konusunda sunlar sdylenebilir.

Vezin, agi1z 6zellikli soyleyislerle yazma gibi etmenlerle yazimi degisen Arapca Farsca
sozctikler, ilgili konularda gdsterilmistir.

Bunun disinda Arapca ve Farsca sozciiklerin ve eklerin yazim ve harekeleme bigimi
Eski Anadolu Tiirkgesi yazim kurallarina uygundur.

Tenvinli yazimda ¢ift &tre, iki otre (&%) biciminde gosterilmistir. Bir baska deyisle
biresik (&) dtre kullamlmamistir.

2. Degerlendirme
Unlii iinsiizler

Yunus Emre Divam1 Karaman Niishas1 yaziminda kullanilan iinlii ve {insiizlere ait
harfler ve isaretler Eski Anadolu Tiirk¢esi metinleriyle aynidir.

Karaman Niishasi’nda Eski Anadolu Tiirkc¢esine uygun yazim

Karaman Niishast’'nin yazim o6zellikleri biiylik oranda Eski Anadolu Tiirkgesiyle
ortaktir.
“An1 ()’ 6rneginde oldugu gibi uzun a’nm imlasi, Tiirkmen Tiirkgesi ya da ddnemine gore
Harezm bdlgesinin imlasi olabilir.

Bu yazida islenen tiim konular etrafinda birlikte ele alindiginda niishanin yazimi, Eski
Anadolu Tiirkcesinin ge¢is donemine, yani 13. yiizyill sonuna bir baska deyisle Ylnus
Emre’nin yasadigi doneme denk diismektedir.

Uygur imla gelenegi

Uygur imla geleneginden dikkat c¢ekecek oranda yazim bulunmasi, Karaman
Niishast’ni; diger Ylnus Emre Divani niishalar1 i¢cinde hem de donem Eski Anadolu Tiirkcesi
metinleri icinde 6zgiin ve farkli kilmaktadir.

Ozellikle 1) yerine “ng” yazimu, ¢ yerine c tercihi, sdzciiklerin son iinliisii “¢” igin h ( » ) yerine
elif (') kullanimu ve ayr1 yazilan ekler konularinda Uygur imla gelenegine uygun yazim goriilmesi;
niishay1 yazim 6zellikleri bakimmdan 13. yiizy1l sonuna gotiirmektedir.
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Karaman Niishas1’n1 farkli kilan bir bagka 6zelligi de diger dnemli Y{nus Emre Divani
niishalarindan Fatih, Nuru Osmaniye, Yahya Efendi ve Bursa niishalarinda Uygur imla
geleneginden bir imla bulunmamasidir.

Karaman Niishasi’'nda dikkat cekecek oranda Uygur imla geleneginden yazim
bulunmasi, 13. ylizy1l sonunda goriilen karisik dillilik (Korkmaz, 1972, s. 17-34) bakimindan
eserin yazildigi doneme de kanit ve gostergedir. Buna gore Karaman Niishasi da karisik dilli
eserlerin ortaya ¢iktigi 13. yiizyil sonuna 14. yilizy1l basina aittir.

Buna bagli olarak miiellif ya da miistensih, nilishay1 yazan kiginin Uygur imla
gelenegine iist diizeyde hakim oldugu ve Uygur imla geleneginin yaygin kullanildig1 bolgeleri
de cok yakindan bildigi de anlasilmaktadir. Ciinkii X-XIII. yiizyillardaki gelisme kosullari,
Harezm ve Anadolu arasindaki siirekli gogler ve giiglii kiiltiirel baglantilar dil yapisinda ortak
ozellikler bulundurmasmi saglamig, boylece de her iki bolgede verilen eserler de Eski
Tiirkgeden Eski Anadolu Tiirkcesine gecis donemi Ozelliklerini tasimistir (Korkmaz, 1972, s.
31).

Eski Tiirkce sozciikler

Diger Ytnus Emre Divanmi niishalarinda olmayan ve Eski Tiirkceden gelen “ceg,
ceviirii, koriig” sozcliklerinin Karaman Niishasi’nda bulunmasi; eserin 6zgiinliigii ve donemi
hakkinda ¢ikarimlar yapmaya imkan vermektedir.

Hem Eski Tiirkceden hem de Eski Anadolu Tiirk¢esinden olan gecis donemi 6zelligi
gosteren “gdrerken / goriirken, demir /demiir, yavi / yavu” sozciiklerin niishada birlikte
kullanilmas1; Harezm bolgesiyle olan kiiltlirel bag ve etkilesim vesilesiyle sahip olunan sz
varligi yaninda ¢ok dillilik, ¢ok imlalilik (Korkmaz, 1972, s. 26-28) yoniiyle Karaman
Niishast’nin 13. yiizy1l sonuna ait oldugunu gostermektedir.

Oncelikle Ytinus Emre’nin “bana seni gerek seni” redifli siirinin, Ahmet Yesevi’nin
“minge sini ok kirek sin” redifli siiriyle ayn1 tema ve igerikte oldugu diistiniildiigiinde, Eski
Tirkce s6z varligi bulunduran Karaman Niishasi’nin 6zglnlik durumu daha da one
¢ikmaktadir.

Yine Karaman Niishasi’nda tespit edilen Eski Tiirkceden ‘“ceg, ceviirii, korig”
sOzctikleri eski ve saglam Y0nus Emre Divani niishalarindan Fatih, Nuru Osmaniye, Yahya
Efendi, Vatikan niishalarinda yoktur.

Sadece Uygur imla gelenegi ve Eski Tiirkgeden birlikte ele alinip degerlendirildiginde
Yinus Emre Divam1i Karaman Niishasi’ni; 13. yiizyilda yasamis, donemin dil ve imla
ozelliklerini iyi bilen hem Anadolu sahasma hem de Harezm bdlgesine kiiltiirel anlamda
hakim bir miiellifin ya da miistensihin, en ge¢ 14. ylizyil basinda yazdigi ya da istinsah ettigi
rahatlikla sdylenebilir.

Yunus Emre Divani Karaman Niishasi’na gore de niishanin yazim / istinsah tarihi
Hicri 700 Miladi 1300°diir.”

Latince ve Yunanca sozciikler

Niishada bulunan Latince “terre” ve Yunanca “horyad” sozciikleri diger Ytnus Emre
Divani niishalarinda yoktur. Ayrica Latince terra olan terre sdzciligliniin dilimize girisi taraga
bi¢iminde 19. yiizy1l sonudur.

Yine Yunanca “horyad” sozciigiiniin Tiirk¢ede kullanimi 14. yiizyil baslarina kadar
gitmektedir (Nisanyan, 2025).

Bu yaklagim dogrultusunda Latince ve Yunanca s6z varligryla Karaman Niishasi’nin

13. ve 14. yiizyila ait oldugu degerlendirilebilir.

> 5la2 ki tarih dahi yidi yiizdeyidi
ytnus cani bu yolda fidiyidi (YGnus Emre, yz, s. 51a)
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Karaman Niishasi’nin kendine 6zgii yazim
Bir iinsiize cift hareke koyma yontemi

En dikkat cekici 6zelligi bir iinsiize ¢ift hareke konulmasidir. Bir yazim yanlig1 olarak
degerlendirilebilecek bu uygulama, bazi inliileri gdstermeye yonelik farkli bir yazim
yontemidir ve Eski Anadolu Tiirkgesinde bir gecis donemi 6zelligidir (Dinar, 2022, s. 33—41).
Bu sekilde “bézer, bilmek / biilmek, birimiz / birlimiiz, garb¢, kas” sozciiklerinde bir {insiize
cift hareke koyma yOntemi istinsah tarihi 1265 olan Divanu Lugati’t-Tirk’te de
goriilmektedir. Besim Atalay’a gore ilk hecesinde hem iistiin hem de esre kullanilan
yeldirdi/yildirdi s6zciigiinde kapali €’ye isaret vardir (Atalay, 1943, C II1, s. 98; C 1, s. 133,
408; C 11, s. 90, 244).

Yine bilmek / biilmek s6zctligiinde bir dudak yuvarlaklagsmasi olay1 s6z konusudur.
Elif lizerine istiin koyarak yapilan uzun a yazimi da yine Eski Anadolu Tirkgesine ait bir
yontemdir (Dinar, 2022).

Bir baska bilinmesi gereken de bir iinsiize ¢ift hareke konulmasi yonteminin birden
fazla agiza isaret ediyor olmasidir.

Goriildiigii lizere bir lnsiize ¢ift hareke kullanimi Divdnu Liigati’t-Tiirk’te kullanilan
bir yontem olup Memluk sahasinda ve Eski Anadolu Tiirkcesi metinlerinde goriilmektedir.
Ozellikle Darir’in 14. yiizyilda yazdig1 ilk Tiirkge siyer kitabi olan Siretii’n-Nebi’de bir
iinsiize ¢ift hareke yazma uygulamasi siklikla goriiliir (Dinar, 2022).

Divdanu Lugati’t-Tiirkte ve Siretii’n-Nebi’de bulunan bir iinsiize ¢ift hareke koyma
yonteminin Karaman Niishasi’'nda da tespit edilmesi, niishayr Yilnus Emre’nin yasadigi
donemle irtibatlandirmakta ve niishanin 13. yiizyi1l sonunda ya da 14. yiizyill basinda
yazildigina kanit olmaktadir.

Ve baglacinin ve Farsca isim tamlamasi -1 takisinin u, i, 1, i biciminde yazim

Ayse Ilker Hanim’m tespitlerine gore bu bigimde yazim; Eski Anadolu Tiirkcesi
gramerinin ve yazimin kurallasmasinda baslangi¢c donemine gétirmektedir. Ve baglacinin u, i
bi¢iminde yazimi 13. yiizyilda baslamis, 14., 15. ylizyillarda da devam etmistir (Ilker, 2021, s.
15-25).

Allmma sozciikler

“Ma’mele, vasyet, niyet, heb, zekerya, azrayil” gibi alinma sdzciiklerin Tiirkge
sOyleyise uygun bicimde yazilmasinda da donem halkinin Tiirkge telaffuzuna dair bir
génderme yapilmais olabilir.

Vezin geregi “rahem, resem, akal, ehel” gibi almma sdzciliklerin yaziminin
degistirilmesi de donemin ilim ve edebiyat diinyasinda iist seviye topluluklarina seslenme
endisesi goriilebilir.

Lehge ya da agiz ozellikli yazimlar

“Gorerken /goriiriken, yavu/yavi” biciminde hem Eski Tiirkce hem de Eski Anadolu
Tiirkgesi soyleyisli ve yazimli sozciiklerin varligi, gecis donemini isaret ettiginden yine gok
dilli cok imlali 6zelligiyle Karaman Niishasi’ni, 13. yiizyila gotiirmektedir.

“Denezler (deniz), isik (esik), tingiibeni (iniiben), dyle (eyle)” gibi sozciiklerde de yine
ag1z 6zellikli bir yazim goriilebilmektedir.

Tiirkgenin en eski sozciiklerinden olan ve giiniimiize kadar gelebilmis olan irak
sozcligliniin 1rag bigiminde de dtiimlelesmeye dayali bir ses olay1 goriilmektedir.

Sonug¢

Giristeki sorularin ortaya ¢ikartig1 yanitlarla olusan tabloya gore; Ylinus Emre Divani
Karaman Niishasi, lehce ve agiz farkliliklar1 gozetilerek Eski Anadolu Tiirkcesinin baglangic
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donemine uygun yazi kurallari, kendine 6zgii yazimi yaninda Uygur imla gelenegi de
harmanlanmis; ayrica Eski Tiirkge, Latince ve Yunancadan s6z varligi eklenmis, birden fazla
millete ve birden fazla Tiirk boyuna yazi ile seslenen yazaninin 13. yiizyilda yasadig: belli
olan en geg¢ 14. yiizyil basinda yazilmig ¢ok imlali, ¢cok kitleli bir eserdir.

Burada iki dogrudan soru tartisma konusu olusturmaktadir.

Karaman Niishasi nerede yazildi?

Siirlerinde adi gecen sehirlere ve bazi siirlerinin Ahmet Yesevi’nin siirlerine ¢ok
benzedigi diisiiniildiigiinde; Yanus Emre’nin Anadolu, Azerbaycan, iran, Irak ve Suriye
sahas1 disinda Tirkistan bolgesini gezdigi varsayilirsa ¢ok dilli, ¢cok imlali ve c¢ok kitleli
Karaman Niishasi ile Yunus Emre’nin gezi alanlari arasinda bir 6rtiisme s6z konusudur.

Ancak Ylnus Emre Divani1 Karaman Niishasi’nin Karaman’da olmas1 ve Yinus Emre
Tekkesine ait bir eser olmasi, Yinus Emre’ye ve Yinus Emre Tekkesine dair cok eski ve
sayica fazla arsiv belgesi bulunmasi eserin nerede yazildigina ya da nerede muhafaza
edildigine bir yanit olabilir.

Karaman Niishasi, miiellif mi miistensih niishas1 mi?

Bu sorunun yanit1 i¢in sadece eserin yazim konusu yeterli degildir.

Burada sadece imla ozellikleri bakimindan degerlendirme yapildigindan biiyiik
tabloyu gorebilmek icin niishanin fiziki 6zellikler, yaz1 (hat) 6zellikleri, ses ve bicim bilgisi
yonlerinden de ele alinmasi gerekecektir.

Yine eserin kagidinin ve miirekkebinin tahlil edilerek yazim yilinin ortaya ¢ikarilmasi
somut ve kesin bilgiler elde etmeyi saglayacaktir.

Dolayl bir tartisma konusu olan; “Y{lnus Emre Divani niishalar1 tenkitli metin yoluyla
m1 miistakil mi ¢calisilmali”ya bu ¢alisma dogrudan bir yanittir. Eger Karaman Niishas1 sadece
tenkitli metin ¢aligmalar1 iginde kalsa idi, higbir zaman diger niishalarla farkliliklar1 ve diger
niishalara tistiinliikleri ortaya ¢ikarilamayacakt.
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Extended Summary

This article presents a comprehensive analysis of the orthographic features of the Karaman Manuscript
of Yunus Emre’s Divan, situating the manuscript within the linguistic framework of Old Anatolian Turkish and
the broader transition from Old Turkic to early Ottoman Turkish. Orthography (spelling), as a core component of
historical linguistics, functions not merely as a mechanical writing system but as a crucial indicator of
phonological, morphological, and dialectal developments. In the case of Turkish texts written in the Arabic
script, orthography gains particular importance due to the structural inadequacy of this script in representing
Turkish vowel harmony, consonantal distinctions, and phonetic subtleties.

Following the adoption of Islam and the Arabic alphabet, Turkish writing traditions underwent a
prolonged and complex transformation. Early Anatolian Turkish texts were shaped by multiple influences,
including Uyghur orthographic traditions, regional dialects of Oghuz Turkish, and the scribal conventions
inherited from earlier Central Asian practices. The Karaman Manuscript of Yunus Emre’s Divan emerges as a
particularly significant witness to this transitional period, as it preserves a layered orthographic system reflecting
both continuity and change.

The primary aim of this study is to identify and classify the orthographic characteristics of the Karaman
Manuscript through a systematic, manuscript-based examination conducted directly on the original codex, rather
than microfilm or secondary reproductions. The manuscript was analyzed from beginning to end with a writing-
focused methodology, allowing for the detailed documentation of vowel and consonant representations,
diacritical usage, suffix attachment or separation, and non-standard spellings. These features were evaluated in
relation to established descriptions of Old Anatolian Turkish, Old Uyghur orthography, and Old Turkic linguistic
structures.

The findings demonstrate that the Karaman Manuscript largely conforms to the general orthographic
norms of Old Anatolian Turkish. Vowel representation relies heavily on diacritical marks (harakat), while
consonants are frequently written with polyvalent Arabic letters that reflect phonological ambiguity. Common
challenges of the Arabic script—such as the representation of the vowels /o/, /6/, /u/, and /i/ with limited
graphemic resources—are clearly visible. Nevertheless, the manuscript also exhibits consistent and deliberate
orthographic choices, suggesting a skilled scribe with a strong command of multiple writing traditions.

One of the most distinctive aspects of the Karaman Manuscript is the substantial presence of Old
Uyghur orthographic features, which sets it apart from other major Yunus Emre Divan manuscripts such as the
Fatih, Nuruosmaniye, Yahya Efendi, and Bursa copies. These Uyghur-related features include the writing of /¢/
with the letter c, the representation of the velar nasal /n/ as ng (nun + kaf), the frequent separation of certain
suffixes, and the interchangeable use of elif and he to indicate final vowels. Such features are not marginal or
sporadic; rather, they appear systematically throughout the manuscript, indicating a conscious orthographic
tradition rather than scribal error.

The coexistence of Old Anatolian Turkish and Old Uyghur spelling conventions provides strong
evidence that the Karaman Manuscript belongs to a period characterized by orthographic plurality and linguistic
hybridity. This observation aligns with earlier scholarship on the so-called “mixed-language” or “transitional”
texts of the late 13th century, a period during which multiple writing systems and linguistic norms coexisted
within Anatolia due to intense cultural and migratory exchanges between Central Asia, Khwarezm, and Anatolia.

Another important contribution of this study is the identification of Old Turkic lexical items found
exclusively in the Karaman Manuscript. Words such as ¢eg, ceviirli, and koriig, which are attested in Diwan
Lugat al-Turk but absent from other Yunus Emre manuscripts and the Tarama SozI1iigii, significantly enhance the
manuscript’s historical and philological value. Their presence not only reinforces the manuscript’s early dating
but also suggests a closer connection to Central Asian Turkic linguistic heritage than previously recognized.

Furthermore, the manuscript exhibits pairs of lexical forms reflecting both Old Turkic and Old
Anatolian Turkish usage, such as demir/demiir, gorerken/goriirken, and yavi/yavu. The simultaneous use of these
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forms within the same manuscript underscores the transitional nature of the text and points to a dynamic
linguistic environment in which older and newer forms coexisted without strict standardization.

The orthographic treatment of Arabic and Persian loanwords also deserves attention. While most
borrowings conform to Old Anatolian Turkish spelling conventions, numerous examples show phonetic
adaptation to Turkish pronunciation, vowel insertion or deletion, consonant simplification, and occasional
spelling changes motivated by poetic meter. These adaptations further illustrate the manuscript’s role as a living
linguistic artifact shaped by both literary aesthetics and spoken usage.

In conclusion, the orthographic evidence presented in this study strongly supports the classification of
the Karaman Manuscript as one of the earliest and most original witnesses to Yunus Emre’s poetic corpus,
dating to the late 13th or early 14th century. Its distinctive combination of Old Anatolian Turkish norms, Old
Uyghur orthographic elements, and Old Turkic vocabulary reflects a critical transitional stage in the history of
Turkish as a written language. The manuscript not only deepens our understanding of Yunus Emre’s linguistic
world but also provides valuable insights into the formation of Anatolian Turkish literary language. For these
reasons, the Karaman Manuscript occupies a unique and indispensable position in studies of historical Turkish
linguistics and medieval Anatolian literature.
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