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OZET Anahtar Kelimeler:
Bu calisma, Z kusag bireylerde Giinceli Kagirma Korkusu (FOMO), finansal okuryazarlik ve finansal risk FOMO, Finansal
tolerans: arasindaki iligkileri incelemeyi amaclamaktadir. Arastirmanin verileri, Aydin Adnan Menderes Okuryazarlk, Risk
Universitesi'nde 6grenim goren 446 dgrenciden anket yontemiyle toplanmis ve t-testi, ANOVA ve regresyon  Toleransi, Davranigsal
analizleri ile test edilmistir. Analiz sonuglarina gore, Giinceli Kacirma Korkusunun (FOMO) finansal risk  Finans, Z Kusag1.
tolerans: iizerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir etkisi oldugu saptamirken (H2 kabul); finansal

okuryazarlik diizeyinin hem FOMO (HI1 ret) hem de risk toleransi (H3 ret) iizerinde istatistiksel olarak anlaml

bir etkisinin bulunmadig1 tespit edilmistir. Bulgular, Z kusagmin risk alma egiliminin rasyonel bilgi

birikiminden ziyade, piyasadaki firsatlar1 kacirma endisesi gibi psikolojik faktorlerle sekillendigini ortaya

koymaktadir. Demografik analizlerde, erkeklerin risk toleransimn, kadinlarin ise FOMO diizeylerinin anlaml1

derecede daha yiiksek oldugu saptanmistir. Calisma, finansal egitim miifredatlarinin teknik bilgi aktariminin

yani sira davranigsal kontrol ve psikolojik dayaniklilik mekanizmalarim da igermesi gerektigini vurgulayarak

literatiire katk1 saglamaktadir.

The relationship between fear of missing out (FOMO), financial literacy, and financial risk tolerance in
Generation Z

ABSTRACT Keywords:

This study aims to examine the relationships between financial literacy, fear of missing out (FOMO), and FOMO, Financial
financial risk tolerance among Generation Z individuals. The research data were collected via a survey from 446  Literacy, Risk Tolerance,
students studying at Aydin Adnan Menderes University and were tested using t-test, ANOVA and regression Behavioral Finance, Gen
analyses. According to the analysis results, it was determined that the fear of missing out (FOMO) has a Z.

statistically significant and positive effect on financial risk tolerance (H2 accepted); whereas financial literacy

level was found to have no significant effect on either FOMO (H1 rejected) or risk tolerance (H3 rejected). The

findings reveal that the risk-taking tendencies of Generation Z are shaped by psychological factors such as the

anxiety of missing market opportunities rather than rational knowledge accumulation. Demographic analyses

indicated that males have significantly higher risk tolerance, while females exhibit higher levels of FOMO. The

study contributes to the literature by emphasizing that financial education curricula should include behavioral

control and psychological resilience mechanisms in addition to technical knowledge transfer.
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1. Giris

Glintimiizde, hizla gelisen teknoloji bir¢ok yenilik getirmekle birlikte, 6zellikle internetin hayatimiza girmesiyle
insanlarin deger yargilarini ve inanglarini da degistirmektedir. Bu degisim stireci, bireylerin finansal kararlarinda
her zaman rasyonel hareket etmediklerini, aksine ¢esitli bilissel ve duygusal dnyargilarin etkisi altinda kaldiklarini
savunan davranssal finans yaklasiminin 6nemini artirmaktadir (Kahneman & Tversky, 1979). Onceki nesillerden
farkli olarak, Z kusaginin teknolojiyle birlikte biiyiimesi onlarin sosyal medyada gecirdikleri zamarn artirmaktadir.
Insanlarin sosyal medyada bu kadar ¢ok zaman gegirmesinin bir sonucu olarak da bazi psikolojik sorunlar ortaya
¢ikmaktadir. Bunlardan biri, FOMO (Fear of Missing Out) ya da “Giinceli Kagirma Korkusu” olarak bilinen, sosyal
medyadaki gelismeleri kaybetme endisesidir. Ozellikle telefon, tablet ve bilgisayarlar1 daha fazla kullanmalari ve
Instagram, X ve TikTok gibi sosyal medya platformlarinda daha uzun vakit gecirmeleri sebebiyle 1990'larin ortasi
ile 2010'larin basi arasinda dogan ve Z kusag1 olarak siniflandirilan bireylerde FOMO'nun goriilme olasiliginin daha
yliksek oldugu soylenebilir (Przybylski vd., 2013; Bahar & Villi, 2023).

FOMO olgusunun psikoloji bilimi (6r: Dogan, 2019; Celik & Ozkara, 2022) basta olmak iizere isletme disiplininde
ozellikle pazarlama alaninda tiiketici davramislar1 baglaminda ele alindig1 ve son yillarda yapilan arastirmalara
siklikla dahil edildigi goriilmektedir (6r: Ozbakar, 2021; Bahar & Villi, 2023). Bu arastirmalara gore; FOMO genellikle
tiiketicileri irrasyonel kararlara yonlendirir ve tiiketiciler her zaman ekonomik ve sosyal acidan gevrelerindeki diger
kisilerle ayni seviyede olduklarindan emin olmaya ¢alisirlar (Gupta & Shrivastava, 2022). Fakat, FOMO’nun yalnizca
tiiketim davranislarini degil ayni zamanda bireylerin finansal kararlarini da etkisi altina aldig goriilmektedir. Finans
alaninda FOMO, bireylerin baskalarinin elde ettigi finansal kazanglar1 kagirma endisesi yasamalar1 ve bu endisenin
yatirim kararlarina yansimasi seklinde ele alinmaktadir. Ornegin, FOMO'nun varhigmin, bireyleri daha fazla
kayiptan kaginmaya ve siirii tipi davranmaya ittigi ve bunlarin da yatirim kararlari tizerinde onemli etkisi oldugu
diisiiniilmektedir (Gupta & Shrivastava, 2022). FOMO hissiyle hareket eden bireyler; kazancl firsatlar1 kaybetme
korkusuna girerek genellikle diirtiisel veya irrasyonel finansal kararlar vermekte ve potansiyel kazanglari
kaybetmek istemeyen yatirimcilar 6zellikle yiikseliste olan varliklara yonelmektedirler. Bu davranis karli sonuglara
yol agabilecegi kadar, artan risk ile birlikte 6nemli mali kayiplara da neden olabilmektedir (Przybylski vd.,2013; Idris,
2024). Arastirmalar, Z kusag yatirimcilarinin FOMO'ya daha duyarli oldugunu ve yatirim kararlarmin énemli bir
kisminin sosyal medyada gozlemledikleri trendlerden veya akranlariyla yaptiklar tartismalardan etkilendigini
gostermistir (Idris, 2024). Bu sebeple, Z kusaginin; finansal bilgi, beceri gibi yonlerini anlamasi ve yonetmesi
agisindan finansal okuryazarlign biiyiik bir énemi bulunmaktadir. Yapilan arastirmalar, finansal okuryazarlik
diizeyinin yiiksek olmasi bireylerin finansal kararlar alma konusunda 6zgtiivenini artiracagini ve bunun da bireydeki
FOMO etkisini azaltabilecegini gostermektedir (Jordan & Nuringsih, 2023; Saputri vd., 2023). Diger yandan, finansal
okuryazarlig1 yiiksek olan bireyler finansal araglar hakkinda risk ve getiri gibi konularda daha derin ve kapsaml
bilgiye sahip olduklar1 igin yiiksek getiri elde etme firsatlar: bulmakta ve daha yiiksek riskli varliklara yatirim yapma
egilimi gosterebilmektedirler (Yilmaz, 2020; Yusup & Gunawan, 2024). Bu baglamda, finansal okuryazarlik ve risk
toleransi gibi faktorlerin bir yatirnrmcinin FOMO yasama olasiligini nasil etkiledigi 6nem arz etmektedir.

Yapilan ¢alismalar incelendiginde, finansal okuryazarlik ve risk toleransi arasindaki iliskiyi 6lgen bir¢ok calisma (6r:
Kiran & Bozkurt, 2020; Kavas & Erkan, 2022; Mutlu & Ozer, 2022; Yiiksel, 2022) bulunmasina ragmen, bu
degiskenlerle FOMO'nun iliskisini inceleyen smirli ¢calisma (6r: Gerrans vd., 2023; Jordan & Nuringsih, 2023; Ardilla
& Suryadi, 2024; Goeyana & Marlina, 2024) oldugu tespit edilmistir. Ayrica, yapilan arastirmalar neticesinde bu tig
degiskeni bir arada inceleyen Tiirkiye’de yapilmis bir calismaya rastlanmamistir. Bu bilgiler 1s1§1nda, bu ¢alismanin
ana amaci Z kusaginda Giinceli Kagirma Korkusu (FOMO), Finansal Okuryazarlik ve Finansal Risk Toleransinin
iliskisini arastirmaktir. Daha once bdyle bir arastirmanin Tiirkiye’de yapilmamis olmasi ve diger {ilkelerdeki
calismalarin kisith olmasi sebebiyle analiz sonuglarinin literatiirdeki saptanan bu bosluga 1sik tutacagi
ongoriilmektedir.

Bu temel amag kapsaminda, ¢alismanin ti¢ adet hedefi bulunmaktadir. Birincisi, bireylerde finansal okuryazarligin
yiikseldikge FOMO etkisinin degisip degismedigini saptamaktir. Ikincisi, FOMO etkisinin bireylerin risk algilarim
ya da risk toleransini yiikseltip yiikselmedigini tespit etmektir. Ugiinciisii ise kullanilan érneklemde finansal
okuryazarlik ve risk toleransi arasinda bir iliski olup olmadigini incelemektir. Veriler nicel aragtirma tekniklerinden
biri olan anket yontemi ile elde edilecek olup, aragtirma evrenini Aydin Adnan Menderes Universitesi'nde egitim
goren 2000 yili ve sonrasi dogan (Z kusagr) ogrencileri olusturmaktadir. Olusturulacak olan anket formunun
katilimcilara ytiz yiize, ¢evrimici ve e-posta araciligiyla ulastirilmas: planlanmaktadir. Toplanan veriler Microsoft
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Office Excel programi ile diizenlenecek ve istatistiki analizlerin yapilmasi i¢in SPSS paket programindan
yararlanilacaktir. Degiskenler arasindaki iliskiler t-testi, tek yonlii varyans (ANOVA) testi ve regresyon analizleriyle
tespit edilecektir.

Makalenin devaminda oncelikle ilgili literatiir 6zetlenecek, ardindan hipotezler, yontem ve veri seti tanitilacak,
tiglincii boliimde analiz bulgular sunulacak ve son boliimde sonuglar ile genel degerlendirme yer alacaktr.

2. Kavramsal Cerceve

Calismanin hedefleri dogrultusunda, bu kisimda 6ncelikle finansal okuryazarlik ve risk toleransi iligkisini inceleyen
calismalar agiklanacak, sonrasinda bu degiskenlerle Giinceli Kagirma Korkusu (FOMO) arasindaki iligkiyi ele alan
calismalar 6zetlenecektir.

Finansal okuryazarlik; bireylerin finansal bilgi, beceri ve tutumlarini birlestirerek kaynaklarini etkin bir sekilde
yonetmesi, tasarruflarini yatirima doniistiirmesi ve gelecegini giivence altina alacak bilingli kararlar verme
yetenegidir (Sarigiil, 2015). Bir kisinin finansal okuryazarlig1 ne kadar yiiksekse, finansal davranislarinin da o kadar
iyi olacag1 ve bunun tersinin de gecerli oldugu soylenebilir (Ardilla & Suryadi, 2024). Basit bir tasarruf kararindan
giinliik tiiketim harcamalarina kadar her asamada bireyin kendisini ilgilendiren finansal konularda egitilmesi
oldukga 6nemlidir (Ince, 2020). Finansal okuryazarlik ve risk toleransi arasindaki iliskiyi aragtiran galismalar
incelendiginde; calismalarin biiyiik bir kismi, bireylerin finansal okuryazarlik seviyeleri yiikseldikge, finansal risk
alma istahlarinin ve toleranslarinin da pozitif yénde arttigini (Kiran & Bozkurt, 2020; Hermansson & Jonsson, 2021;
Kavas & Erkan, 2022; Mutlu & Ozer, 2022; Karabulut & Sari, 2023) tespit etmistir. Finansal risk toleransi, bir bireyin
finansal bir karar alirken iistlenmeye razi oldugu azami belirsizlik miktar1 olarak tanimlanmaktadir (Grable, 2000).
Finansal okuryazarlig1 yiiksek olan bireyler finansal araglar hakkinda risk ve getiri gibi konularda daha derin ve
kapsaml bilgiye sahip olduklar i¢in yiiksek getiri elde etme firsatlar1 bulmakta ve daha yiiksek riskli varliklara
yatirim yapma egilimi gosterebilmektedirler (Yilmaz, 2020; Yusup & Gunawan, 2024). Bu bulgular, finansal agidan
daha bilgili bireylerin finansal kararlarda kendilerine daha fazla giiven duyarak risk alma konusunda daha cesaretli
davrandiklari ¢ikarimimi desteklemektedir (Kavas & Erkan, 2022). Ote yandan, Yiiksel (2022) galismasinda risk
toleransi ile finansal okuryazarlik arasinda anlamli ve negatif yonlii iliskiye ulasirken, Hendrawaty vd. (2020)
analizlerinde bu iki degisken arasinda anlamh bir iliskiye rastlamamistir. Ayrica; Yusup & Gunawan (2024)
tarafindan yatirnm kararlar1 ve Z kusag gibi spesifik gruplar tizerine yapilan daha giincel bir arastirma, finansal
okuryazarligin yiiksek riskli varliklara yapilan yatirim kararlarint dogrudan etkilemedigini, ancak finansal ilginin
pozitif bir etkiye sahip oldugunu belirlemistir. Bu ¢alisma, risk toleransinin finansal okuryazarlik ve yatirim karar1
arasindaki iliskide diizenleyici bir rol oynamadigini, ancak yiiksek risk toleransinin finansal ilginin yatirim kararlar:
tizerindeki pozitif etkisini gliclendirdigini ortaya koyarak finansal davranislarin karmasikligini ve farkl nesil ile
yatirim tiirleri {izerindeki degiskenligini gostermektedir. Bununla birlikte, calismalar, demografik degiskenlerin
(cinsiyet, egitim, gelir, sinif gibi) hem finansal okuryazarlikta hem de risk alma tutumlarinda farkliliklar yarattigini
(Y1ilmaz, 2020; Kavas & Erkan, 2022; Akkog vd., 2024) ve finansal okuryazarligin bu demografik degiskenler ile risk
toleransi arasindaki iligki {izerinde diizenleyici (moderatdr) etkiye sahip oldugunu gostermistir (Akgiines, 2021).
Ozetle, incelenen bu galismalar, genellikle finansal egitimin bireylerin yatirim ve risk kararlari {izerindeki
¢ogunlukla giiclendirici roliinii vurgulamaktadir.

Literatiirde ayrica, finansal okuryazarlk, risk toleransi/algisi ve FOMO degiskenlerinin finansal davranislar
tizerindeki karmasik etkilesimini inceleyen ¢alismalar mevcuttur. FOMO “o anda bagka bir yerde heyecan verici bir
seylerin olduguna yonelik insanlarin yasadig1 bir kaygi bozuklugu” olarak tamimlanmaktadir (Gokler vd., 2016;
Ozbakar, 2021; Celik & Ozkara, 2022; Bahar & Villi, 2023). FOMO; kaygy, stres ve siirekli olarak baskalariin ne
yaptigina bagh kalma istegi olarak ortaya ¢ikabilmektedir (Rahayu vd., 2024). Genel bulgular, FOMO'nun Z Kusag1
yatirim kararlar: tizerinde pozitif ve anlaml bir etkiye sahip oldugunu (Goeyana & Marlina, 2024; Wilamsari vd.,
2025) ve bu etkinin, 6zellikle dijital ve sosyal medya kullaniminin artmasiyla diirtiisel alim satim davranislarina yol
acarak, kripto para gibi yiiksek riskli varliklarda daha da belirginlestigini (Gerrans vd., 2023; Rahayu vd., 2024)
gostermektedir. Bunun yaninda, davranissal 6nyargilarin (Candra vd., 2025) ve pismanlik duygusunun (Li vd., 2025)
yatirim kararlarinda FOMO ile birlikte rol oynadigi goriilmektedir. Bu iliskide Finansal Okuryazarlik ve Risk
Algisi/Tolerans: araci veya diizenleyici roller iistlenmektedir: Goeyana & Marlina (2024) finansal okuryazarlik ve
risk algisinin, FOMO ile yatirim kararlar1 arasindaki iliskide aracilik yaptigini saptarken, risk toleransinin da FOMO
tarafindan pozitif etkilendigi belirtilmistir (Gerrans vd., 2023). Finansal okuryazarligin rolii ise ¢ift yonliidiir: Bazi
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calismalar finansal okuryazarligin FOMO'nun yatirim niyeti tizerindeki etkisini zayiflattigini (Saputri vd., 2023) veya
FOMO'dan daha ¢ok hisse senedi sahipligi i¢in bir 6nciil oldugunu (Gerrans vd., 2023) gosterirken; digerleri, finansal
okuryazarligin FOMO'nun etkisini diizenlemede etkisiz oldugunu (Wilamsari vd., 2025) ya da FOMO yerine finansal
okuryazarligin tek basina finansal davraniglar1 pozitif etkileyen mutlak bir faktor oldugunu (Prawitasari vd., 2025;
Ardilla & Suryadi, 2024) bulmustur. Bu bulgular, ii¢ degisken arasindaki dinamiklerin baglama ve kullanilan
yonteme gore farklilik gosterdigini ortaya koymaktadir.

Yukaridaki ¢alismalar incelendiginde, mevcut literatiiriin biiyiik 6l¢iide uluslararasi 6rneklemlere odaklandig:
goriilmektedir. Bu ¢alisma ise, Tiirkiye'deki Z Kusaginin 6zgiin ekonomik ve kiiltiirel ortaminda (6zellikle ytiiksek
enflasyon ve dalgali piyasalar baglaminda) FOMO, Finansal Okuryazarlik ve Finansal Risk Tolerans: arasindaki
iligkileri biitiinsel olarak ele alarak 6nemli bir boslugu dolduracaktir. Tiirkiye baglamina 6zgii bulgular, FOMO,
Finansal Okuryazarlik ve Risk Tolerans1 arasindaki etkilesimleri netlestirerek davranissal finans literatiiriine iilke ve
kiiltiire 6zgii kritik bir veri seti saglayacag: diistintilmektedir.

3. Yontem
3.1. Veri Seti

Aragtirma i¢in Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayin Etik
Kurulu'nun 21.05.2025 tarih ve 23/32 numarali karar sayisi ile izin alinmistir. Arastirma evrenini Aydin Adnan
Menderes Universitesi'nde egitim géren 2000 yili ve sonrast dogan (Z kusag1) 6grencileri olusturmaktadir. Aydin
Adnan Menderes Universitesi biinyesinde egitim goren toplam 26.366 lisans 6grencisi bulunmaktadir. lgili evren
biiytikliigii icin %95 giiven diizeyi ve %5 hata pay1 sinurlart dahilinde temsil giicii olan minimum 6rneklem sayisi
394 olup; ulasilan 446 katiimci bu smirin {izerindedir (Yamane, 1967). Katilimcilar kolayda drnekleme yontemiyle
belirlenmistir. Anket formu katilimcilara yiiz ylize, cevrimici ve e-posta araciligiyla Mayis 2025-Kasim 2025 tarihleri
arasinda ulastirilmistir. 455 kisi anket formunu doldurmus olup, 9 kisinin dogum tarihi Z kusag1 disinda oldugu i¢in
analizlere dahil edilmemistir. Toplam gegerli anket say1s1 446 olarak belirlenmistir.

3.2. Veri Toplama Araglar1

Bu arastirmada veri toplamak i¢in nicel arastirma tekniklerinden biri olan anket yontemi kullanilmistir. Anket formu
dért kissmdan olugmaktadir: Kisisel Bilgi Formu, Finansal Okuryazarlik Olgegi, Risk Toleransi Olgegi ve Giinceli
Kagirma Korkusu (FOMO) Olgegi.

Ik boliimde katihimailarin demografik 6zellikleri ile ilgili sorular bulunmaktadir. Bu kisimda; katilimcilarin cinsiyeti,
smuf diizeyleri, daha 6nce finans egitimi alip almadiklari, galisma durumlar: ve sosyal medya kullanimlariyla alakali
sorular bulunmaktadir.

Ikinci boliimde, katilimcilarin finansal okuryazarlik diizeylerini 6lgen ve Sarigiil (2015) tarafindan hazirlanan begli
Likert tipi 14 maddelik dlgek yer almaktadir. Olgek, katilimcilarin harcama ve tutum gibi finansal tutum ve
davranislarini belirlemeye yardimci olmaktadir ve orijinal yapisinda dort faktorden (harcama, tutum, alg: ve ilgi)
olusmaktadir. Fakat, bu ¢alismanin amaci dogrultusunda maddelerin aritmetik ortalamasi alinarak tek bir finansal
okuryazarlik diizeyi degiskeni olusturulmus ve analizler bu genel skor {izerinden yiiriitiilmiistiir. Olgegin orijinal
calismadaki Cronbach Alfa katsayisinin 0,72 oldugu ve her bir ifadenin korelasyon katsayilarmnin 0,54 ile 0,81
arasinda degiserek gecerli ve giivenilir bir 6l¢ek oldugu saptanmistir (Sarigiil, 2015).

Uclincii boliimde, katilimcilarin risk toleranslarim dlgen ve Grable & Lytton (1999) tarafindan olusturulan 13
maddelik 6lgek yer almaktadir. Olgek ilk olarak Grable & Lytton (1999) tarafindan 20 madde olarak hazirlanmistir;
glvenilirligi ve gecerliligi test etmek icin yapilan faktor analizi sonucunda 13 madde ve {i¢ boyuta (risk konforu ve
deneyimi, yatirim riski, spekiilatif risk) distirtilmiistiir (Yilmaz, 2020). Ankette her bir soruya verilen yanutlara,
yanitin riskliligine gore bir agirlik verilmistir. Bu ¢alismada, risk toleransi degiskeni literatiire uygun olarak alt
boyutlar bazinda degil, maddelerin agirlikli puanlariin toplanmasiyla elde edilen toplam risk toleransi skoru
tizerinden analize dahil edilmistir. Daha yiiksek agirliklar daha riskli bir segenege isaret ederken, daha diisiik
agirliklar daha az riskli bir secenegi isaret etmektedir. Toplam puanlar 13 ve 47 arasinda degismekte olup, 33-47
arasindaki puanlar yiiksek risk toleransini ifade etmektedir (Yazgan & Yildirim, 2022).

Bu baglamda, bu calisma kapsaminda yapilan ankete verilen cevaplara istinaden katilimcilarin risk toleransi
dagilimi frekans analizi ile degerlendirilmis ve Tablo 1’de 6zetlenmistir. Buna gore, katilimcilarin biiyiik cogunlugu
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ortalama (%43,9) ve ortalamanin iistiinde (%30,9) risk toleransi diizeyinde yogunlasmaktadir. Risk tolerans: diisiik
(%1,6) ve ortalamanin altinda (%7,0) kategorilerindeki katiimc1 orani oldukga diisiiktiir. Yiiksek risk toleransi
grubunun frekans yiizdesi ise %16,6 olarak belirlenmistir. Bu bulgular, katilimcilarin genel olarak orta ve ortanin
tizerinde bir risk alma egilimine sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 1. Katihmcilarin Finansal Risk Tolerans1 Dagilimlari

Risk Tolerans1 Gruplar Puan Aralig1 Frekans Yiizde
Diigiik 13-18 7 %1,6
Ortalamanin Altinda 19-22 31 %7,0
Ortalama 23-28 196 %43,9
Ortalamanin Ustiinde 29-32 138 %30,9
Yiiksek 33-47 74 %16,6
Toplam 13-47 446 %100

Son boliimde ise, katilimcilarin Giinceli Kagirma Korkusunu (FOMO) dlgen ve Gokler vd. (2016) tarafindan Tiirkceye
cevrilen 10 maddelik Olgek yer almaktadir. Gokler vd. (2016); Przybylski vd. (2013) tarafindan olusturulan ve 10
sorudan olusan, tek alt boyutlu, begli Likert tipi Giinceli Kac¢irma Korkusu 6lgegini Tiirkceye cevirerek gecerlilik ve
giivenilirliklerini test etmislerdir. Elde edilen bulgular olgegin gecerli ve giivenilir bir 6lgme araci oldugunu
gostermektedir. Gokler vd. (2016) calismalarinda, 6lgegin Cronbach Alfa katsayisi 0,81 oldugunu ve her bir ifadenin
korelasyon katsayilarinin 0,30’dan biiyiik oldugu belirtilerek gecerli ve giivenilir bir 6lgek oldugunu saptamiglardir.

3.3. Verilerin Analizi

Verilerin diizenlemesi igin Microsoft Office Excel ve analizlerin yapilmasi icin SPSS istatistik programlarindan
yararlanilmistir. Hipotez testlerine baslamadan ilk olarak 6l¢gme araglarinin giivenilirlikleri Cronbach Alfa giivenlik
katsayisi ile test edilmistir.

Tablo 2. Olgeklerin Giivenilirlik Analizi Sonuglari

Olgek Cronbach Alfa N
FO 0,726 14
RT 0,561 13

FOMO 0,790 10

Tablo 2’de belirtilmis olan sonuglara gore Finansal Okuryazarlik (FO) ve FOMO olgekleri oldukga giivenilir
seviyedeyken, Risk Toleransi (RT) 6lceginin diisiik giivenilirlik sinirlar iginde oldugu goriilmektedir. Grable &
Lyton (1999)'1n da makalelerinde belirttigi gibi arastirmacilar risk toleransi degerlendirme endeksinin 0,5 ve 0,8
araliginda bir giivenilirlik katsayis: {iretmesi gerektigini ongormiislerdir (bkz. MacCrimmon ve Wehrung, 1985).
Bunun yaninda, Grable (2000) RT 6lcegini kullandig1 bagka bir makalesinde Spearman-Brown iki yar1 (split half) ile
Olgegin giivenilirligini test etmis ve katsayiy1 0,78 bulmustur. Bunu takiben, bu makale kapsaminda da Cronbach
Alfa degeri yaninda Spearman-Brown iki yar1 katsayisina bakilmis ve 0,620 degerine ulagilmistir. Bu baglamda, RT
olgeginin de kabul edilebilir bir giivenilirlik seviyesinde oldugu soylenebilir. Tek boyutlu degerlendirmelerin aksine,
bu 6lgegin ¢ok boyutlu yapis1 ve ampirik gegerliligi, diistik i¢sel tutarlilik katsayilarina ragmen onu risk egilimlerini
Ol¢mede daha etkili ve giivenilir bir ara¢ kilmaktadir (Grable & Lyton, 1999).

Olgeklerin yapi gegerliligi, orijinal ve Tiirkge uyarlama ¢alismalarmin (Sarigiil, 2015; Yilmaz, 2020; Gokler vd., 2016)
bulgularina dayandirilarak kabul edilmis; veri setinin i¢ tutarliligi ise Cronbach Alfa katsayisi ile test edilmistir. Tiim
oOlgeklerin kabul edilebilir giivenilirlik diizeyinde oldugu saptandiktan sonra (Tablo 2), degiskenler arasindaki
regresyon analizleri gibi ¢ikarimsal analizlere gecilmis ve bulgular bir sonraki boliimde sunulmustur.

3.4. Calismanin Hipotezleri ve Yontemi

Arastirma kapsaminda belirlenen {i¢ temel amaca yonelik olarak, degiskenler arasindaki neden-sonug iligkilerini test
etmek amaciyla iki farkli dogrusal regresyon modelinden yararlanilmigtir. Bu dogrultuda, calismanin hipotezleri ve
analiz siirecleri asagida detaylandirilmistir.

Arastirmanin temel odagi, Z kusag bireylerin finansal karar alma mekanizmalarin: sekillendiren igsel ve psikolojik
faktorleri saptamaktir. Bu baglamda; bireylerin sahip oldugu teorik finansal bilginin (FO) hem psikolojik bir kaygi
olan Giinceli Kagirma Korkusu (FOMO) iizerindeki etkisi hem de bu iki degiskenin nihai finansal risk toleransi (RT)
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tizerindeki yordayici rolleri incelenmistir. Literatiirde risk alma egilimi ve finansal kaygilar {izerinde belirleyici
oldugu saptanan demografik farkliliklari kontrol edebilmek amaciyla cinsiyet (Kadin=1; Erkek=2) degiskeni modele
kontrol degiskeni olarak dahil edilmistir.

Bu akademik cergeve dogrultusunda, arastirmanin amagclariyla ortiisen su hipotezler gelistirilmistir:

HI1: Bireylerin finansal okuryazarlik (FO) diizeyi, Giinceli Kagirma Korkusu (FOMO) iizerinde istatistiksel olarak
anlaml bir etkiye sahiptir.

H2: Bireylerin Giinceli Ka¢irma Korkusu (FOMO) diizeyi, finansal risk toleransi (RT) {izerinde istatistiksel olarak
anlaml bir etkiye sahiptir.

H3: Bireylerin finansal okuryazarlik (FO) diizeyi ile finansal risk toleransi (RT) diizeyi arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iligki vardir.

Degiskenler arasindaki bu etkilesimleri ve nedensellik baglarin1 ampirik olarak test etmek amaciyla asagida sunulan
dogrusal regresyon denklemleri olusturulmustur:

Model 1: Finansal okuryazarhigin (FO), bireyin psikolojik bir durumu olan FOMO iizerindeki etkisini (H1) test eden
modeldir:

FOMO = By + B,FO + B,Cinsiyet + € 1)

Denklem 1’de FOMO bagimh degiskeni, B, sabit terimi, B, katsayilari, FO bagimsiz degiskeni, Cinsiyet kontrol
degiskenini ve € ise hata terimini ifade etmektedir.

Model 2: FOMO ve finansal okuryazarligin (FO), bireyin finansal davrams egilimi olan risk tolerans1 (RT) {izerindeki
es zamanli etkilerini (H2 ve H3) test eden modeldir:

RT = By + B1FOMO + B,FO + B5Cinsiyet + € @)

Denklem 2’de RT bagimli degiskeni, B, sabit terimi, B, , 3 katsayilari, FO ve FOMO bagimsiz degiskenleri, Cinsiyet
kontrol degiskenini ve € ise hata terimini ifade etmektedir.

4. Bulgular

Arastirmanin bulgularina gecilmeden once, ilk olarak katihimecilarin genel profili incelenmis, ardindan analizlerin
temelini olusturan normallik varsayimlar1 incelenmistir.

Tablo 3. Tarumlayici Istatistikler

Degiskenler N %
Cinsiyet Kadin 314 70,4
Erkek 132 29,6
Sinif 1 238 53,4
2 67 15,0
3 70 15,7
4 71 15,9
Finans Egitimi Evet 132 29,6
Hayir 314 70,4
Calisma Durumu Calismiyor 405 90,8
Tam Zamanh 7 1,6
Yar1 Zamanl 34 7,6
Sosyal Medya Evet 436 97,8
Hayir 10 2,2
Toplam Gozlem Sayisi 446 100

Katilimcalarin Tablo 3’te gosterildigi sekilde demografik dagilimlari incelendiginde %70,4 kadin oldugu
goriilmektedir. Mevcut siniflarina bakildiginda ise biiyiik ¢gogunlugunun (%53,4) birinci sinif oldugu, %70,4’tiniin
daha once finans egitimi almadig1, %90,8'inin ¢alismadig1 ve %97,8’inin sosyal medya kullandig1 gézlemlenmistir.
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Orneklemin biiyiik ¢ogunlugunun birinci sinif 6grencilerinden olusmas: ve heniiz ileri diizey kurumsal finans
egitimi almamis olmalar1 bulgular yorumlanirken dikkate alinmasi gereken bir unsurdur.

Olgeklerin giivenilirlik analizlerinin saglanmasinin ardindan ifadelere verilen cevaplarin normal dagilima uygunluk
testleri yapilmistir. Bu amacla, carpiklik (Skewness) ve basiklik (Kurtosis) degerleri kontrol edilmistir. Degiskenlerin,
literatiirde yaygin olarak kabul goren kriterlere gore, carpiklik degerlerinin £1.0 ve basiklik degerlerinin £2.0 olmas1
gerektigi kabul edilmistir (Hair, vd., 2013; George & Mallery, 2010).

Tablo 4. Normal Dagilima Uygunluk Testleri

Degiskenler Skewness (Carpiklik)  Kurtosis (Basiklik) Kriter Uygunluk
+1.0;
FO 0.254 -0.178 gs;sﬁlt . 21.8’ Uygun
-0. . +1.0;
o
- + .
rouo

Tablo 4'te gorildiigii {izere, tiim degiskenlerin carpiklik ve basiklik degerleri belirlenen araliklar iginde yer
almaktadir. Bu durum, veri dagiliminin normal dagilim varsayimina yiiksek diizeyde uygun oldugunu gostermekte
ve hipotez testlerinde parametrik yontemlerin kullanilmasina olanak saglamaktadir.

Degiskenlerin normal dagilim varsayimi saglandiktan sonra, 6rneklemin demografik 6zelliklerine gore degiskenler
arasindaki olasi farkliliklari belirlemek amaciyla Bagimsiz Orneklemler t-Testi ve Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) uygulanmistir. Katilimcilarin Risk Tolerans: (RT), Finansal Okuryazarlik (FO) ve Giinceli Kagirma
Korkusu (FOMO) diizeylerinin demografik degiskenlere gore farkliik analizine gecilmeden oOnce, Bagimsiz
Orneklemler t-Testi ve Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ydntemlerinin n kosulu olan varyanslarin homojenligi
(esitligi) varsayimini kontrol etmek amaciyla Levene Testi yapilmistir. Yapilan tiim analizlerde, incelenen
demografik degiskenler (cinsiyet, finans egitimi, sosyal medya kullanimi, sif diizeyi ve ¢alisma durumu) igin
degiskenler arasi varyans esitligi varsayiminin saglandig: tespit edilmistir.

Cinsiyet, finans egitimi alma durumu ve sosyal medya kullanim durumu 6zelinde incelenen Bagimsiz Orneklemler
t-Testi sonuglari, degiskenlere ait ortalamalar ile birlikte Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5. Bagimsiz Orneklemler t-Testi Sonuglar

n Ort. t Ortalama Farki
Cinsiyet
Kadin 314 2,5844
F 2,295%* ,1233

© Erkek 132 2,4610 9 0 6
Kadin 314 27,6529

RT -4,883*** -2,13501

Erkek 132 29,7879 883 21350
Kadin 314 2,5927
/ %
FOMO Erkek 132 2 4545 2,452 0,13813
Finans Egitimi

Evet 132 2,5016

F -1,217 -0,06571

O Hayir 314 2,5673 ! 0,065

Evet 132 28,7273

RT 1,404 0,62855
Hayir 314 28,0987
Evet 132 2,4917

FOMO -1,510 -0,08540
Hayir 314 2,5771
Sosyal Medya Kullanim1
Evet 436 2,5508

FO 0,776 0,12936
Hayir 10 2,4214
Evet 436 28,3532

RT 2,219** 3,05321
Hayir 10 25,3000
Evet 436 2,5518

FOMO 0,010 0,00183
Hayir 10 2,5500

Not: Istatistiksel anlamhiligm %1, %5 ve %10 diizeyleri sirastyla ***, ** ve * ile gosterilmektedir.
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Bagimsiz Orneklemler t-Testi sonuglari, incelenen tiim degiskenlerde cinsiyetler arasinda istatistiksel olarak anlamlt
farkliliklar oldugunu ortaya koymustur. Spesifik olarak, erkek katihimcilarin Risk Toleransi (RT) diizeyleri, kadin
katilimcilara kiyasla anlamli derecede yiiksek bulunurken; Finansal Okuryazarlik (FO) ve Giinceli Kag¢irma Korkusu
(FOMO) degiskenlerinde ise kadin katilimcilarin ortalama puanlari erkeklere gore istatistiksel olarak anlaml 6l¢iide
daha yiiksek ¢ikmustir.

Buna karsin, finans egitimi alan ve almayan gruplar arasinda yapilan analizlerde, Risk Tolerans: (RT), Finansal
Okuryazarlik (FO) ve Giinceli Kagirma Korkusu (FOMO) degiskenlerinin higbiri i¢gin istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunamamuistir. Bu bulgu, 6rneklem 6zelinde finansal egitim alip almama durumunun bu degiskenler tizerinde
anlaml bir etkisinin olmadigini gostermektedir.

Son olarak, sosyal medya kullananlar ile kullanmayanlar (N=10) arasindaki farkliliklar incelendiginde, FO ve FOMO
degiskenlerinde anlaml bir fark tespit edilememistir. Risk Tolerans: (RT) degiskeninde istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunmasina ragmen, "Kullanmayanlar" grubunun 6rneklem biiyiikliigiiniin (N=10) ¢ok kiiciik olmasi
nedeniyle, bu bulgunun genel popiilasyona genellestirilmesi konusunda dikkatli olunmasi gerektigi
distuntilmektedir.

Analizin devaminda, katilimcilarin RT, FO ve FOMO puanlarinin Smif Diizeyleri ve Calisma Durumlarina gore
istatistiksel olarak anlamli bir fark gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) yontemine gecilmis ve sonuglar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. ANOVA F-Testi Sonuglar

n Ort. F

Sinif Durumu

1. Sinuf 238 2,5642
2. Sinaf 67 2,4957

FO 3. Sinaf 70 2,5592 0,336
4. Smf 71 2,5312
1. Sinuf 238 28,3782
2. Sinaf 67 28,2537

RT 3. Simaf 70 28,2000 0,097
4. Sinaf 71 28,0845
1. Siuf 238 2,5824
2. Sinaf 67 2,5612

FOMO 3. Sinaf 70 2,4957 0,749
4. Sinaf 71 2,4958

Calisma Durumu

Calismiyor 405 2,5570

FO Tam Zamanl 7 2,4694 0,671
Yar:1 Zamanh 34 2,4559
Calismiyor 405 28,2000

RT Tam Zamanlh 7 29,8571 0,969
Yar:1 Zamanh 34 28,9706
Calismiyor 405 2,5593

FOMO Tam Zamanlh 7 2,3143 0,791
Yar:1 Zamanh 34 2,5118

Not: Istatistiksel anlamhiligmn %1, %5 ve %10 diizeyleri sirastyla ***, ** ve * ile gosterilmektedir.

Tablo 6’da verilmis olan ANOVA sonuglar incelendiginde, her iki demografik faktor i¢in de RT, FO ve FOMO
degiskenlerinde gruplar arasi ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamustir. Bu
bulgular, 6grencilerin 6grenim gordiikleri sinif diizeyinin veya calisip ¢alismama durumlarinin, incelenen finansal
risk alma egilimi, finansal bilgi seviyesi ve Giinceli Kagirma Korkusu diizeyleri {izerinde anlamli bir ayristiric1 etkiye
sahip olmadigini gostermektedir. Bu bulgu, literatiirde smif diizeyine gore finansal okuryazarlik diizeyinin arttigim
savunan ¢alismalarla (Akkog vd., 2024) farklilik gostermektedir.

Farklilik analizlerinin ardindan, finansal okuryazarlik diizeyinin Giinceli Kagirma Korkusu (FOMO) {izerindeki
etkisini saptamak amaciyla basit dogrusal regresyon analizi uygulanmis (H1); ardindan, finansal okuryazarlk ve
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FOMO'nun risk tolerans: iizerindeki birlesik etkileri ¢oklu regresyon analizi ile test edilmistir (H2 ve H3). Tim
modellerde %95 giiven diizeyi esas alinmistir. Regresyon analizlerinde varyans homojenligi ve ¢oklu dogrusal
baglant1 (VIF<5) varsayimlari saglanmistir (Tablo 7).

Tablo 7’de sunulmus olan sonuglara gore; aragtirmanin ilk hipotezi olan finansal okuryazarligin FOMO {izerindeki
etkisini test etmek amaciyla kurulan regresyon modeli istatistiksel olarak anlamlidir. Modelin agiklayicilik giicii
incelendiginde, bagimsiz degiskenlerin risk toleransindaki degisimin %1’ini acikladig1 goriilmektedir. Hata terimleri
arasinda otokorelasyon olmadigini gosteren Durbin-Watson degeri (1,933) ise kabul edilebilir sinirlar igerisindedir.
Regresyon analizi sonuglarma gore, finansal okuryazarligin FOMO f{izerindeki etkisi istatistiksel olarak anlamli
bulunmamus; bu dogrultuda H1 hipotezi reddedilmistir. Buna karsin, kontrol degiskeni olarak modele dahil edilen
cinsiyetin FOMO {izerinde anlamli bir etkisinin oldugu saptanmistir. Negatif katsay1 degeri, 6rneklem grubundaki
kadin katihlmcilarin erkeklere oranla daha yiiksek FOMO diizeyine sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 7. Regresyon Analizi Sonuglari

F Diizeltilmis VIF Durbin- B Std. Hata Beta t
R2 Degerleri  Watson
Model 1 3,047%** 0,010 1,933
Sabit 2,690 0,155 17,298***
FO 1,012 0,015 0,050 0,015 0,306
Cinsiyet 1,012 -0,136 0,057 -0,114 -2,402**
Model 2 9,524*** 0,054 2,102
Sabit 24,846 1,556 15,968***
FOMO 1,014 0,675 0,367 0,085 1,839*
FO 1,012 -0,433 0,385 -0,052 -1,125
Cinsiyet 1,025 2,175 0,441 0,230 4,928***

Not: Istatistiksel anlamhiligm %1, %5 ve %10 diizeyleri sirastyla ***, ** ve * ile gosterilmektedir.

Aragtirmanin ikinci ve ftglincii hipotezlerini test etmek amaciyla kurulan g¢oklu dogrusal regresyon modeli
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bagimsiz degiskenlerin RT diizeyindeki toplam varyans: agiklama oram
%5,4 olarak saptanmustir. Hata terimleri arasinda otokorelasyon olmadigini gosteren Durbin-Watson degeri (2,102)
ise kabul edilebilir sinirlar igerisindedir. Regresyon analizi sonuglari, Giinceli Kagirma Korkusunun (FOMO) finansal
risk toleransi {izerinde pozitif ve anlamli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir; bu bulgu dogrultusunda H2
hipotezi desteklenmistir. Ote yandan, finansal okuryazarlik diizeyinin risk toleransi {izerindeki etkisi istatistiksel
olarak anlamli bulunmamis ve H3 hipotezi reddedilmistir. Kontrol degiskeni olarak modele dahil edilen cinsiyetin
ise risk toleransini giiclii bir sekilde yordadig1 ve erkek katilimcilarin risk alma egilimlerinin kadinlara kiyasla daha
yiiksek oldugu saptanmustir.

5. Sonug

Bu calisma, Z kusag bireylerin finansal davranislarini sekillendiren kritik unsurlar olan Giinceli Kagirma Korkusu
(FOMO), Finansal Okuryazarlik (FO) ve Finansal Risk Tolerans1 (RT) arasindaki iligkileri ampirik olarak incelemeyi
amaclamistir. Elde edilen bulgular, dijitallesen finans piyasalarinda geng yatirimcilarin psikolojik ve teknik
altyapilarini anlamak agisindan dikkat gekici sonuglar ortaya koymustur.

Arastirma kapsaminda gergeklestirilen ANOVA ve t-Testi sonuglari, Z kusag icinde demografik degiskenlerin (sinif
diizeyi, calisma durumu, finans egitimi) finansal tutumlar {izerinde anlamli bir farklilik yaratmadigini gostermistir.
Bu durum, Z kusagimin finansal davramslarmin kurumsal egitimlerden ziyade dijital ortamlardaki ortak
maruziyetlerle (sosyal medya vb.) homojenlestigi seklinde yorumlanabilir. Ote yandan, cinsiyet bazindaki bulgular,
toplumsal cinsiyet rollerinin finansal tercihlerdeki etkisinin devam ettigini gostermektedir. Erkeklerin daha yiiksek
risk toleransi gostermesi, karar verici ve dayanikli erkek prototipiyle desteklenen agir1 giiven egilimiyle aciklanabilir.
Kadinlarda ise finansal okuryazarlik diizeyinin daha yiiksek ¢ikmasima ragmen risk toleransimin diisitk ve FOMO
diizeyinin yiiksek kalmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum, rasyonel bilginin (FO) bir risk yonetimi mekanizmasi olarak
islev gorebilecegine, ancak dijital mecralarin tetikledigi duygusal kaygilarin (FOMO) bu teknik bilgiden bagimsiz
bir psikolojik siire¢ olarak gelisebilecegine isaret ediyor olabilir. Bir bagka ifadeyle, kadin yatirimcilarin piyasadaki
firsatlar1 kagirma endisesini (FOMO) hissetseler dahi, sahip olduklar1 finansal bilgi ve temkinli yaklasimlar:
nedeniyle bu kaygiy1r dogrudan bir risk alma davranisina doniistiirmeme egiliminde olduklar1 sdylenebilir. Bu
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cercevede kadinlardaki diisiik risk istahs, bir bilgi eksikliginden ziyade, duygusal diirtiileri dengeleyen daha ihtiyath
bir finansal durusun yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Regresyon analizleri (Model 1 ve 2) incelendiginde, Finansal okuryazarlik diizeyinin hem FOMO hem de Risk
Tolerans: iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin bulunmadig1 goriilmektedir. Finansal okuryazarlik
diizeyinin risk tolerans: {izerinde istatistiksel olarak anlaml bir etkisinin bulunmamas: (H3 reddedilmistir), Z
kusaginin risk alma motivasyonunun teknik bilgi birikiminden ziyade sezgisel veya konjonktiirel faktorlerle
sekillendigine isaret etmektedir. Bu sonug, Hendrawaty vd. (2020) ve Yusup & Gunawan (2024) tarafindan ulagilan
bulgular1 destekler niteliktedir. Ote yandan, Finansal Okuryazarlik ile FOMO arasinda anlamli bir iligki
bulunamamis olmasi (H1 reddedilmistir), Wilamsari vd. (2025) tarafindan vurgulanan finansal okuryazarligin
FOMO etkisini diizenlemede yetersiz kalabilecegi goriisiiyle ortiismekte; rasyonel ve teorik bilginin, temelde
duygusal bir tepki olan "kag¢irma korkusunu" dizginlemede tek basina yeterli olmadigini gostermektedir. Bu durum,
Z kusagimnin dijital bilgi kirliligine yogun maruziyeti baglaminda ele alindiginda; teknik finansal bilginin, sosyal
medya platformlarindaki spekiilatif yonlendirmeler ve anlik psikolojik tetikleyiciler karsisinda davramgsal bir
kalkan olusturmada yetersiz kaldigina isaret etmektedir.

Diger yandan, Giinceli Kagirma Korkusunun (FOMO), finansal risk tolerans {izerinde pozitif yonlii bir etkiye sahip
oldugu saptanmistir (H2 kabul edilmistir). Bu bulgu, piyasadaki kazang firsatlarin1 kagirma endisesi tasiyan
bireylerin, bu psikolojik baski altinda daha ytiiksek risk alma egilimi gosterdiklerini kanitlamaktadir. Elde edilen
sonug, Idris (2024) ve Rahayu vd. (2024) tarafindan vurgulanan; FOMO'nun bireyleri diirtiisel ve spekiilatif yatirrm
kararlarina ittigi argiimaniyla ortiismektedir. Ote yandan, kurulan regresyon modellerinde agiklanan varyans
oranlarmin gorece diisiik diizeyde kalmasi, FOMO ve risk toleransi gibi davranigsal degiskenlerin ¢ok boyutlu ve
karmasik yapisinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Bu durumun, genglerin finansal tercihlerinde modelde
yer alanlarin haricindeki farkli psikolojik veya dissal unsurlarin da pay1 olabilecegine isaret ettigi sdylenebilir.

Akademik ag¢idan; bu g¢alisma, FOMO'nun risk toleransimni besleyen onemli bir psikolojik onciil oldugunu
kanitlamistir. Finansal okuryazarhigin etkisizligi, bilissel diizeydeki finansal egitimin, dijital cagin getirdigi
psikolojik 6nyargilar: yonetmede yetersiz kaldigini ortaya koymaktadir. Bu durum, finansal egitim miifredatlarinin
sadece teknik hesaplamalar1 degil, davranissal kontrol ve psikolojik dayaniklilik mekanizmalarini da igermesi
gerektigini gostermektedir. Pratik ac¢idan; finansal danismanlar ve araci kurumlar, Ozellikle gen¢ ve kadin
yatirimcilarin FOMO'ya, geng ve erkek yatirimcilarin ise asir1 risk alimina daha yatkin oldugunu dikkate almalidir.
Yatirim platformlarinda, FOMO etkisiyle olusabilecek diirtiisel islemleri yavaslatacak uyar: sistemleri veya karar
teyit mekanizmalar1 kurulmasi, geng yatirimeilarin mali varliklarini korumak adina kritik 6nem tagimaktadir.

Calismanin temel kisitliligl, verilerin tek bir iiniversite (ADU) ve kolayda &rnekleme yontemiyle toplanmus
olmasidir. Gelecek calismalarda, farkli sehir ve sosyoekonomik gruplari kapsayan daha genis orneklemlerle
boylamsal arastirmalar yapilmasi dnerilmektedir. Bunun yaninda, gelecek c¢alismalarda, sosyal medya kullanim
siiresinin bu iliskideki arac1 rolii incelenebilir. Arastirmanin diger bir sinirlili1 ise, Risk Toleransi 6lgeginin Cronbach
Alfa degerinin (0,54) diisiik olmasidir; ancak bu durum 6lgegin dogasi geregi orijinal ¢alismada (Grable ve Lytton,
1999) onerilen Spearman-Brown katsayis1 (0,62) ile dengelenmistir. Gelecek c¢alismalarda, bu Olgegin Tiirkiye
orneklemindeki maddelerinin ve puanlama yapisinin yeniden gézden gegcirilmesi 6nerilmektedir.
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