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Oz

Giiniimiizde, teknoloji ve iletisimde yasanan gelismeler sayesinde uluslararasi
silahli ¢atigmalar, catisma bolgesinden neredeyse canli yayinla kamuoyuna
ulagtirilmaktadir. Bu durum o bolgede calisan gazeteciler sayesinde gerceklesti-
rilmektedir. Ancak gazeteciler bu zor gérevi yerine getirirken saldirilarin hedefi
olabilmektedir. Bu nedenle silahli catisma bélgesinde ¢alisan gazetecilerin ve
medya araglarinin korunmasi 6nem tagimaktadir. Silahli catisma bélgelerinde iki
tiir gazeteci gorev yapmaktadir: Savag muhabiri ve tehlikeli profesyonel gorev-
lerde bulunan gazeteciler. Savas muhabitleri, 1949 Cenevre Sozlesmeleri’nde
sadece yaralanma, hastalanma, kazazede olma ve esir diisme hali acisindan
diizenlenmis, yakalandiginda bu kisilere savas esiri statiisii verilecegi 6ngoriil-
mistiir. Cenevre S6zlesmeleri’nde gazetecilerle ilgili, yerine getirdigi gorev aci-
sindan bir diizenleme yapilmamuistir. 1977 tarihli Ek I. Protokol, silahli ¢atigma
bolgelerinde tehlikeli profesyonel gorevlerde bulunan gazeteciler catismalara
dogrudan katulmadikea sivil olarak kabul edilmistir. Ancak gliniimiizde degisen
catisma sartlart yliziinden bu diizenlemelerin yetersiz kaldigy ileri stiriilmektedir.
Buna bagli olarak ya mevcut diizenlemelerin farkli yorumlari veya yeni gazeteci
tanimlari ile uluslararas: silahli catgmalarda gazetecilerin korunmasi konusu
tartigtlmakeadir. Yiiriirlikeeki insancil hukuk kurallari, medya araglarini kural
olarak sivil mal olarak kabul etmektedir. Geligen iletisim teknolojisi ile birlikte
saylisi artan ve gesitlenen medya araglarinin korunmasi konusu da giincelligini
korumaktadir. Isbu calismada insancil hukuk agisindan gazetecilerin ve medya
araglarinin korunmasi ile ilgili meveut diizenlemeler ve igerikleri ile yeni tanim-
lama, goriis ve onerileri ele alinacakuir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi, insancil, hukuk, silahli, catisma, gazeteciler,
medya, araglar.
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THE PROTECTION OF JOURNALISTS AND MEDIA
OBJECTS IN INTERNATIONAL ARMED CONEFLICT

ABSTRACT

Nowadays, along with the developments in technology and communication,
international armed conflicts are transmitted to the public through live broad-
casts from the conflict zone. This is achieved through journalists working in
that region. However, journalists can be the target of attacks when they are
carrying out this difficult task. For this reason, the protection of journalists and
media tools in the armed conflict area is important. Two types of journalists
work in the armed conflict areas: war correspondents and journalists engaged
in dangerous professional missions. War correspondents, in the 1949 Geneva
Conventions, regulated only in terms of injury, illness, casualties and captivity.
It is foreseen that these people will be given prisoner of war status when they
are captured. No arrangement has been made in the Geneva Conventions with
regard to the task that journalists are performing. In Additional Protocol I of
1977, journalists engaged in dangerous professional missions were considered
civilian unless they were directly involved in the conflict. Today, however, it is
argued that these regulations are inadequate due to the changing conditions of
conflict. Accordingly, the protection of journalists in international armed conflict
are discussed through either the different interpretations of existing regulations
or the definitions of new journalists. The humanitarian law in force, as a rule,
accepts media instruments as civil property. Increasingly diversified, along with
evolving communication technology, the issue of protecting media tools has
been updated. In the present work, the protection of journalists and media
objects in terms of humanitarian law will be addressed regarding the existing
regulations, contents and new definitions, opinions and recommendations.

Keywords: International, humanitarian, law, armed, conflict, journalists,
media, objects.
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1. Giris

Silahli ¢atisma bolgesinde gorev yapan gazetecilerin, dis diinya ile catisma
bolgesi arasinda koprii olmak gibi cok 6nemli bir rolleri bulunmaktadir'. Onlar,
ifade ozglirliigti gibi insan haklarini temsil etmekee, diinya ¢apinda haksizliklara
taniklik etmekte, hiikiimet ve ordularin sahip olduklar: giiciin kétiiye kulla-
niminin takipgisi olmaktadir. Medyanin bu 6nemli giicii, catigma sartlarinin
degismesi, toplumun beklentisinin yiikselmesi ve medya giicii korkusunun
artmastyla catisma bolgesinde gorev yapan gazetecileri daha fazla tehlikenin
icine atmaktadir®. Bu nedenle silahli catisma bélgesinde gorev yapan gazeteciler,
sivillerin normal olarak karsilastiklar: tehlikeden daha fazla tehlikeye maruz
kalmakeadir®. Bu tehlikelerin bazilart silahli catismadan kaynaklanmasa da
silahli kuvvetlerin iiyelerinin karsilastig: tehlikelere benzemektedir™. Ve hatta
bazi durumlarda gazetecilerin ¢atisma bolgesine girisi yasaklanmaktadir®. Bu
nedenle silahli catisma bélgesinde mesleki gorevlerinden etkilenen gazeteciler
icin 6zel kurallar gerekmekeedir™®.

Savas ortaminda gorev yapan gazetecilerin korunmasi konusu ilk defa 1907
tarihli IV. La Haye Sozlesmesi’ne ekli Tuiziik'tin 13. maddesinde diizenlenmistir.
Buna gore gazete muhabirleri (newspaper correspondents) ve muhabirler (repor-
ters) gibi orduyu takip eden ve fakat onun tiyesi olmayan kisilerin yakalanmasi

[1]  Rathnayake, R. M. T.S. K., “Protection of Journalists in Armed Conflicts: An International
Law Perspective”, OUSL Journal, Vol. 12, No. 2, (2017), s. 63-73.

(2] Diisterhoft, Isabel, “The Protection of Journalists in Armed Conflicts: How Can They
Be Better”, Merkourios-International and European Law, V. 29, Issue. 76, (2013) s. 21.

[3]  Uluslararast silahli catigmalarda oldiiriilen ve yaralanan gazeteciler hakkinda giincel
istatistikler i¢in bakiniz: heps://cpj.org/tr/ (Erisim Tarihi: 2.1.2018); 2009 yilinda catisma
bolgelerinde (113’ti dogrudan hedef alinarak) toplam 137 gazeteci 8ldiiriilmiistiir. Son
on yilda diinyanin pek ¢ok yerinde gazeteci veya medya kuruluslari, ordu veya militanlar
tarafindan dogrudan hedef alinarak magdur edilmistir. Bu gazeteciler, kendileri icin fiziksel
bir tehdit olusturduklari icin degil, ideolojilerinden veya genis bir kitleye bilgi ulagtirma
misyonundan dolayt saldirtya ugramislardir. Bakiniz: Moore, Douglas W. “Twenty-First
Century Embedded Journalists: Lawful Targets?”, Army Law. 1, (July 2009): s. 1-32,
heep://www.au.af.mil/AU/AWC/awcgate/law/moore.pdf, (Erisim Tarihi: 2.1.2018).

(4] Commentary on the Additional Protocols to the Geneva Conventions (Commentary), (Editors:
Yves Sandoz, Christophe Swinarski, Bruno Zimmermann), ICRC, Geneva, 1987, 5. 918.

[5]  Saul, B., “The International Protection of Journalists in Armed Conflict and Other Violent
Situations”, Australian Journal of Human Rights, V.14 (2008), s. 99.

[6]  Gasser, Hans Peter, “The Protection or Journalists Engaged In Dangerous Professional
Missions”, IRRC, January-February-1983, No.232, s. 3. https://www.icrc.org/eng/
resources/documents/article/review/review-1983-p3.htm, (Erisim Tarihi: 2.1.2018)
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durumunda, eslik ettigi ordunun askeri yetkililerince verilmis bir belgeye sahip
olmak sartiyla savas esiri muamelesi gérme hakk: bulunmaktadir”..

12 Agustos 1949 tarihli Harp Esirlerine Yapilacak Muamele ile ilgili Cenevre
Sozlesmesi (I11. Sozlesme)™® de, 4(A)4. madde ile La Haye Sozlesmesi'ne benzer
sekilde, savag muhabirlerine yakalandiginda savas esiri muamelesi gérme hakk:
tanimustir. Boylelikle, savas muhabitleri, fiilen tiyesi olmaksizin, eslik ettikleri
silahli kuvvetlerce akredite edilmek ve askeri makamlarca verilmis bir kimlik
karti ile statiilerini kanitlamak sartiyla savas esiri muamelesi goreceklerdir.
Harp Halindeki Silahli Kuvvetlerin Hasta ve Yaralilarinin Vaziyetlerinin Islahi
Hakkinda Cenevre Sozlesmesi (I. Sozlesme) ve Silahli Kuvvetlerin Denizdeki
Hasta, Yarali ve Kazazedelerinin Vaziyetlerinin Islah1 Hakkinda Cenevre Soz-
lesmesi (II. S6zlesme)’nin 13. maddeleri ise yarali, hasta ya da gemi kazazedesi
olan savas muhabirlerine refakat ettikleri silahli kuvvetlerin miisaadesini almis
bulunmak sartiyla isbu Sézlesmelerin uygulanacagini belirtmektedir.

1977 tarihli Uluslararas: Silahly Catismalarim Magdurlarimin Korunmasina
Iliskin Ek I. Protokol®"tin 79. maddesi ise tehlikeli girevierde bulunan gazetecileri,
50. maddenin 1. fikrasi anlaminda sivil kabul etmistir"”. Boylece I. Protokol,
gazetecileri silahli ¢catismanin zararlt etkilerinden korumak icin uluslararast
insancil hukukun bir kurali olarak diizenlemistir. Sayilan bu hiikiimlerin disinda
1977°den 6nceki uluslararasi insancil hukuk belgelerinde silahli kuvvetlere
eslik etmeye yetkili savag muhabirleri veya gorevlerine iligkin 6zel bir hitkiim
bulunmamakradir. Ancak bu hitkiimde de gazetecinin bilgi edinme ve arastirma

hakk: diizenlenmis degildir!".

http://askerihukuk.net/FileUpload/ds158941/File/kara_harbinin_kanunlari_ve_adetleri_
hakkinda_sozlesme.pdf (Erisim tarihi: 2.1.2018)

[8] 1949 Tarihli Cenevre Sozlesmeleri ve Ek Protokolleri’nin Tiirkge metinleri icin bakiniz:
12 Agustos 1949 Tarihli Cenevre Sozlesmeleri ve Ek Protokolleri, (Yayina Hazirlayanlar:
Melike Batur Yamaner, A. Emre Oktem, Bleda Kurtdarcan, Mehmet C. Uzun) GU ve
ICRC, Istanbul.

[9] I Protokol'iin 79. maddesinin 1. fikrasi su sekildedir: “Silahli catisma bélgelerinde tehlikeli
profesyonel gorevlerde bulunan gazeteciler 50. maddenin 1. fikrast anlaminda sivil kabul
edilecektir.”

[10] Aafyapilan 50. maddenin 1. fikrast su sekildedir: “Sivil, Ugiincii S6zlesmenin Madde 4 (A)
(1), (2), (3) ve (6)’sinda ve bu Protokoliin Madde 43’tinde sozii edilen kisi kategorilerine
girmeyen kisilerdir. Bir kisinin sivil olup olmadigs konusunda kuskular olmast durumunda,
s6z konusu kisi sivil sayilacakur.”

(11] Commentary,s. 918.
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Giiniimiizde, teknoloji ve iletisimde yasanan gelismeler sayesinde uluslara-
rast silahli catigmalar, catisma bolgesinden neredeyse canli yayinla kamuoyuna
ulagtirlmaktadir. Bu sonug o bélgede bu zor gérevi yerine getiren gazeteciler
sayesinde gerceklestirilmektedir. Ancak gazetecilerin ¢atisan taraflarla bu sekilde
yakinlagmasi, onlart saldirilarin hedefi haline getirebilmektedir"?. Bu baglamda
onem tagstyan silahli catisma bélgelerinde gorev yapan gazetecilerin korunmast
ile ilgili mevcut diizenlemelerin yetersiz kaldig; ileri siirtilmektedir". Buna bagl
olarak ya mevcut diizenlemelerin farkli yorumlart veya yeni tanimlamalar ile
uluslararasi silahli catigmalarda gazetecilerin korunmasi konusu tartistimakeadir.

Uluslararast silahli catigma bélgelerinde kullanilan medya araglart konusunda,
1949 Cenevre Sozlesmelerinde ve 1977 Ek Protokollerinde 6zel bir hitkiim
bulunmamakla birlikte, genel anlamda bu araglarin sivil mal (obje, nesne) olarak
kabul edilistir. Ancak iletisim teknolojilerindeki yasanan gelismeler yiiziinden
her gegen giin, kullanilan medya araglarinin sayist ve tiirti degismekeedir. Bu
nedenle silahli catisma bolgesinde kullanilan medya araglarinin korunmasi ile
ilgili olarak ytiriirlitkteki hitkiimlerin giiniimiiz ¢atisma sartlarina uygun sekilde
yorumlanmasi gerektigi ileri siirtilmekeedir.

Bu ¢alismada uluslararast silahli catismalarda gazetecilerin ve medya aragla-
rinin korunmasi ile ilgili meveut diizenlemeler ve igerigi ile yeni tanimlama,
goriis ve Onerileri ele alinacaktir. Konu sinirlamast geregi gazetecilerin ulus-
lararast olmayan silahli ¢catigmalarda korunmasi sorunu ele alinmamistir. Bu
caligmada savas kavrami uluslararast silahli ¢catisma kavrami ile ayni anlamda
kullanilmistir. Medya araglari yerine, bazi hallerde tesis, mal, obje, nesne kav-
ramlarina da yer verilmistir.

2. 1lgili Hiikiimler ve Kavramlar

Uluslararasi insancil hukuk belgelerine bakildiginda iki tiir gazeteci kav-
ramindan s6z edilmektedir!"¥: Savas muhabiri (war correspondent) ve gaze-

[12] Levin, Elizabeth, “Journalists as a Protected Category: A New Status for the Media in
International Humanitarian Law”, UCLA Journal of International Law and Foreign Affairs.
Vol. 17, No. 1 & 2 (Spring 2013): s. 215-250.

[13] Silahli catisma ortaminda gorev yapan gazeteciler ile ilgili ii¢ temel sorundan soz
edilmekeedir. Tlki, mevcut insancil hukuk diizenlemelerinde wluslararas: olmayan silahls
catismalarda gorev yapan gazetecilerin korunmast ile ilgili hitkmiin bulunmamasidur.
Ikincisi, dogrudan katimanin tantminin yapilmamig olmasidur. Ugiinciisii ise savag muhabiri
ile bagimsiz gazeteciler arasindaki statii farkidir. Bakiniz: Rathnayake, s. 63-73.

[14] 1907 IV. No'lu La Haye Sézlesmesi, Ek Diizenleme'nin 13. maddesinde “Gazete muhabiri
ve muhabir, ... gibi bir orduyu takip eden ve diisman yetkisi altina diisenler, bu diisman
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teci (journalist). Savas mubabiri kavrami 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre
S6zlesmeleri’nde diizenlenmistir. Buna gére Harp Halindeki Silahli Kuvvetlerin
Hasta ve Yaralilarinin Vaziyetlerinin Islah1 Hakkinda Cenevre Sozlesmesi (1.
Sézlesme) ile Silahli Kuvvetlerin Denizdeki Hasta, Yarali ve Kazazedelerinin
Vaziyetlerinin Islaht Hakkinda Cenevre Sézlesmesi (II. Sozlesme)’'nin 13/4.
maddelerinde “Refakat ettikleri silahli kuvvetlerin miisaadesini almis bulunmak
sartyla, ... harp muhabirleri, ... gibi, silihli kuvvetlere dogrudan dogruya dahil
olmamakla beraber bu kuvvetlere refakat eden sahislar” hakkinda isbu S6zlesme
hitkiimlerinin uygulanacag: diizenlenmistir.

12 Agustos 1949 tarihli Harp Esirlerine Yapilacak Muamele ile ilgili Cenevre
Soézlesmesi (IT1. Sozlesme)’'nin 4(A)4. maddesi eslik ettikleri silahli kuvvetlerin
iznini almis ve kendilerine buna iliskin kimlik kart1 verilmis olan savas muha-
birlerinin, diisman eline gegmesi halinde savas esiri muamelesine tabi olacag1
diizenlenmistir. Madde metni su sekildedir: “Isbu Sézlesme medluliine gore,
asagidaki ziimrelerden birine dahil olup diisman hitkmiine diisen sahislar harp
esiridirler:...Refakat ettikleri silahli kuvvetlerin miisaadesini almis bulunmak
ve bu maksatla bu kuvvetler kendilerine merbut numunesine uygun bir hiiviyet
karti vermekle miikellef olmak sartiyla, ..., harp muhabitleri, ... gibi, silahli
kuvvetlere dogrudan dogruya dahil olmamakla beraber bu kuvvetleri takip
eden sahislar”.

Goriildiigii tizere her tig Sozlesme'de eslik ettikleri silahli kuvvetler tarafindan
akredite edilmis savas mubabirleri, yaralanma, hastalanma ve deniz kazazedesi
olma acisindan ele alinmis ve bu kisilerin diisman eline ge¢mesi halinde savag
esiri statiisiine tabi olacag1 diizenlenmistir.

1977 tarihli Uluslararas: Silahli Catigmalarin Magdurlarinin Korunmasina
[liskin Protokol (I. Protokol) ise Cenevre Sozlesmelerinden farkls olarak “gaze-
tecilerin korunmast icin tedbirler” baslikli 79. maddesinde “Silahli ¢atigma
bolgelerinde tehlikeli profesyonel gorev” yapan gazetecilerin, 50. maddenin 1.
fikrast anlaminda sivil kabul edilecegi diizenlenmistir. Ustelik sivil statiilerine
zarar verecek bir eyleme girismedikleri siirece Sézlesmeler ve bu Protokol altinda
bu kapsamda korunacaklari belirtilmistir. Ayrica akreditasyon sarti aramamakla
birlikte statii belgeleme yoluna gidilebilecegi hitkiim altina alinmistr. 79/3.
madde metni su gekildedir: “Bu Protokole Ek IT'de yer alan modele benzer bir

onlar1 gézaltnda tutmayi faydali goriirse, refakat ettikleri ordunun askert yetkilisinin bir
belgesi ile harp esirleri muamelesine hak kazanirlar” demektedir. Burada sayilan gazeze
muhabiri (newspaper correspondents) ve muhabir (reporters) kavramlarini da zikretmek
gerekir. Ancak bu kavramlar akreditasyon agisindan savag muhabiri kavramu ile ayni
icerikte sayilabilir.
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kimlik kart1 edinebilirler. Bu kart vatandagi oldugu veya ikamet ettigi veya ken-
disini ¢alistiran basin organinin (arag, kurulus) bulundugu tilkenin hitkiimeti
tarafindan diizenlenecek ve gazeteci olarak statiisiinii belgeleyecektir.” Boylece
I. Protokol, Cenevre Sozlesmelerinden farkls olarak silahls catigma bilgelerinde
tehlikeli profesyonel girev yapan gazeteciler kategorisi olusturmus ve bunlarin
kural olarak sivil kabul edilecegini diizenlemistir.

Ancak hem iletisim teknolojisinde hem de savas ve catigma sartlarinda mey-
dana gelen degisme ve gelismeler baglaminda gazetecilikle ilgili yeni sistem ve
kavramlar kullanilmaya baslanmustir. Isbu galismayn ilgilendirdigi igin burada
akreditasyon ve havuz sistemi, bagimsiz gazetecilik (independent journalism)
ve iligtirilmis gazetecilik (embedded journalism) gibi yeni kavramlara deginmek
gerekir.

Akreditasyon, denklik anlamina gelmekte olup bir alanda uzmanlagmis gaze-
tecilerin uzmanlik alanlariyla ilgili kurumlara girisini saglayan bir sistemdir.
Bu sisteme gore gazeteciler “akredite” olduklarina dair bir basin karti alarak
calisma imkani elde ederler!™. 1949 tarihli ITI. Cenevre Sozlesmesi’nin 4(A)4.
maddesi “Refakat ettikleri silahli kuvvetlerin miisaadesini almis bulunmak ve
bu maksatla bu kuvvetler kendilerine merbut numunesine uygun bir hiiviyet
kart1 vermekle miikellef olmak sartiyla” ifadeleriyle bu sistemi benimsemis
bulunmaktadir. Ancak 1977 tarihli I. Protokol, 79/3. maddesi ise akreditasyonu

gazetecinin iradesine birakmugtur.

Havuz sistemi, ise geleneksel bir usul olup, havuzuna dahil oldugu ordu, gaze-
tecinin giivenligini ve catisma bolgelerine ulagimini saglar. Bu sistem de ilk defa
Vietnam Savasi sonrasinda ABD ordusu tarafindan kullanilmistir. Ingiltere'nin
Falkland Savasi’'nda gazetecileri bu sistemle ¢atigma bolgesine tasimast bu usuliin
uygulamasina 6rnek verilen en bilinen uygulamadir. Giintimiizde diger ordular
tarafindan da kullanilmaktadir!'). Pratikte ve sahada uygulanan havuz sistemine
iliskin bir hitkiim uluslararasi insancil hukuk diizenlemelerinde mevcut degildir.

Bagimsiz gazetecilik kavrami ise catisan taraflardan higbirisine iligtirilmemis,
tarafsiz ve objektif gazeteciler i¢in kullanilmaktadir. Aslinda bu kavram, 1977
tarihli I. Protokol’tin 79/1. maddesinde ifadesini bulan silahli ¢atisma bolgele-
rinde tehlikeli profesyonel gorev yapan gazeteci kavrami kapsamina girmektedir.
Ancak 79. madde savas muhabirlerini de icine alacak sekilde genistir. Dolayisiyla

[15] Yalginkaya, Haldun, “Savaslarda Asker-Medya Iliskilerinin Geldigi Son Asama: {ligtirilmis
Gazetecilik”, Uluslararas Iliskiler, Cilt:5, Say1:19 (Giiz 2008), s. 29-56.; Ayrica bakiniz:
Moore, s. 1-32.

[16] Yalginkaya, s. 29-56.
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bagimsiz gazeteciler madde kapsamindaki 6zel bir kategoriyi olusturmaktadir.

(I. Protokol, m. 79/1)

listirilmis gazetecilik ise, “embedded journalism” olarak gecen Tiirkge gevi-
risi tartismali olan bir kelimedir. Yauli gazetecilik, besleme muhabir, isbirlikei
muhabir gibi elestiri igerikli terctimeler bulunmasina ragmen, doktrinde tarafsiz
ve kabul goren bir deyis olarak goriildigiinden ilistirilmis gazetecilik ifadesi
kullanilmaktadir. Buna gére “Askeri birliklerle beraber yasayan, seyahat eden,
yemek yiyen, uyuyan ve tiim profesyonel ve kisisel aktivitelerinde beraber olan
medya calisanlarina ilistirilmis gazeteci denir”!'”). 1listirilmis gazeteci birliklere
yetlestirilerek, catismalari ve ordunun hareketlerini ordunun imkanlariyla ve
ordunun goziiyle dogrudan izleyen gazeteci anlamina gelmektedir. Bu kap-
samdaki gazeteciler, ordunun filtresinden gegen bilgi ve gériintiiyii aktaran
kisilerdir"®. Tligtirilmis gazetecilik kavramu ile ifade edilen gazeteciligin, mev-
cut diizenlemelerdeki savag muhabirliginin 6zel bir kategorisini olusturdugu
soylenebilir. Ancak bu konu tartigmalidir.

Uluslararasi silahly ¢atigma, 1. Protokol’tin 1/3. maddesinin atfi geregi, Cenevre
Sozlesmeleri’nin ortak 2. maddesine gore “iki veya daha fazla Yiiksek Akid Taraf-
lar arasinda, harp hali bunlardan biri tarafindan kabul edilmese dahi, ilin edilmis
harp veya sair herhangi bir silahli ihtilaf zuhuru” olarak tanimlanmaktadir!™.

Medyanin toplum tizerindeki etkisinin giderek artmasi karsisinda gazeteciler
ile ordu arasindaki iligkinin niteligi de sartlara gore degisiklik gosterebilmektedir.
Eger gazetecilerin verdigi bilgi, ordunun stratejisine uygun ise, ordu gazetecileri
koruma ve hatta destekleme yolunu secmektedir. Bu nedenle ¢atisma halindeki
cogu devlet, gazetecileri askeri operasyonlar icin degerli bir arag olarak gormekte
ve ona ilistirmektedir®’.

[17] Yalginkaya, s. 29-56, 6zellikle s. 45. ABD yonetimi bu gazetecilere, 6liim veya yaralanma
halinde tazminat sorumlulugundan kurtulmak icin ¢atisma bélgesine gitmeden énce
Feragat, Teminat Verme, Muaf Tutma ve Dava Agmama Anlagmast imzalatmistir. Ayrica bu
gazeteciler harekittan nce ii¢ aya varan bir egitime tabi tutulmustur. Bakiniz: Yalcinkaya,

s. 47-48.

[18]  Abbasbeyli, Agalar / Ramazanov, Gasgay, “Uluslararas Insancil Hukuk ve Savas Ortaminda
Gazetecilik Faaliyetinin Hukuki Yonleri”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, XL1, 2016/2, s. 29-51.

[19] Uluslararas: silahli catgmalar hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Tiitiincii, Ayse Nur,
Insancil Hukuka Giris, Beta Yayincilik, [stanbul, 2006.; Cegen, Anil, “Insan Haklart ve
Insancil Hukuk”, Yasar Universitesi Dergisi (Aydin Zevkliler Armagani), Cilt:8, 2013, (s.
809-830).

[20] Moore, s. 1-32.
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3. Uluslararasi Hukukta Gazetecilerin Korunmasi

Uluslararast hukukta kisilerin hak ve ézgiirliiklerinin korunmasi konusunda
evrensel ve bolgesel diizeyde sozlesmeler bulunmaktadir. 1966 tarihli Birlesmis
Milletler Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi (BMMSHS) evrensel diizenle-
melerin en énemlilerindendir. Bu Sézlesme'de ve insan haklari ile ilgili diger
sozlesmelerde diizenlenen biitiin haklar, baris zamaninda gazeteciler hakkinda
uygulanmaktadir. Bu bakimdan gazeteciler diger kisiler gibi yasam hakki, adil
yargilanma ve diger biitiin hak ve 6zgiirliklerden yararlanmakeadur.

Daha da 6tesi BMMSHS nin 19. maddesinde diizenlenen ifade ozgiirligi
diger biitiin haklardan daha fazla gazetecileri yakindan ilgilendirmektedir.
Cunkii 19/2. maddeye gore, herkes ifade 6zgiirliigii hakkina sahiptir ve bu
hak bir kimsenin tilke hudutlariyla sinirlanmaksizin szlii, yazili veya basilt
veya sanatsal tirtin seklinde veya kendi tercih ettigi baska bir iletisim vasita-
styla her tiirli bilgi ve diisiinceyi arama, edinme ve ulastirma dzgiirliigiini de
icermekeedir. Bu nedenle silahli catisma bélgesinde gorev yapan gazetecilerin
hem kendileri hem de bu haberleri alan toplum, ifade 6zgiirliigii kapsaminda
bulunmaktadir®'.

Barig zamaninda diger tiim kisiler gibi gazeteciler de uluslararas insan haklart
hukukunun koruma semsiyesi altinda iken, savas zamaninda bazi istisnalar
s6z konusu olabilecekti. BMMSHS nin 4. maddesi ve Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi'nin 15. maddesi olaganiistii hallerde yiikiimliiliiklerin askiya alinmasmi
diizenlemektedir. (derogation) Uluslararasi silahli catigmalar ise en 6nemli dero-
gasyon sebebi kabul edilebilir. Insan haklari hukukunun bu istisna hiikiimleri,
gazetecilere hukuki koruma saglayan ifade 6zgiirliigii ve diger insan haklari ile
de ilgilidir. Dolayisiyla gazetecilerin ifade 6zgiirltigii, savas zamaninda, istisnaya
zemin olusturmak ve ilan edilmek sartiyla devlet tarafindan sinirlanabilmektedir.

Ancak derogasyon, s6z konusu hakkin kisitlanmast megru oldugunda miim-
kiindiir. Savas i¢in propaganda ve ulusal, irksal ya da dini nefretin savunu-
culugu, ayirimceiliga, diismanliga ya da siddete tegvik seviyesine ulastiginda,
ifade dzgiirliigiiniin kisitlanmast icin gegerli gerekgeler olusmus demektir.
Bununla birlikte, kzgkzrtma seviyesine ulasmayan herhangi bir ifade agiklamast,
savas sirasinda bile BMMSHS ye gore korunacaktr. Bu nedenle derogasyon
ilan eden devlet, (mesela) radyo kanallarinin askeri amagli kullanimi halinde
radyo frekansina erisimi kisitlayabilirse de, bir ifadenin (haber, mesaj) kiskirtici
olmayan icerigi i¢in bir kisiyi tutuklayamaz veya mahk&im edemez. Bu ifadeyi

[21] Bu kapsamda ozellikle sutuklanan gazeteciler konusu, ifade 6zgiirliigii problemini ortaya

koymaktadir. Bakiniz: Rathnayake, s. 63-73.
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iletme imkéni kisitlanabilir, ancak gazetecilerin ifadelerinin icerigi nedeniyle
kovusturulmalar: yasakeir?.

Aslinda silahli catigma bélgesinde gorev yapan gazetecilerin korunmasina
iliskin kurallar (ki ¢catugmanin tiim yonlerini ydnetir), uluslararasi insancil
hukukun biinyesindedir. Insancil hukuk, vatandaslariyla devlet iliskilerini
yoneten kapsamli bir rejim olan uluslararast insan haklart hukukunun aksine,
savag zamaninda hakim olan hukuki rejimdir. Insancil hukuk, devletlerin
savas zamanlarinda diisman devletlerin vatandaslarina ¢atisma halinde ve
yakalandiklarinda muamele edilmesi de dahil olmak iizere, birbirleriyle olan
etkilesimlerini ydnetmektedir#?).

Iki rejim, catisma sirasinda eszamanli olarak uygulandigi i¢in hem insancil
hem de insan haklar1 hukuku gazetecilerin korunmasinda énemli rol oyna-
maktadir. Ancak gatisma zamaninda gazetecilerin korunmasina iligkin insan
haklari kurallart bazi sinirlamalara tabi olabilirken, insancil hukuk dogrudan
gazetecilerin fiziksel korunmasini ele almaktadir. Insancil hukuk, ifade ozgiir-
lug ile ilgili herhangi bir hitkiim icermemekle birlikte, bir gazetecinin saldiri
strasinda ordu tarafindan hedef alinip alinmayacagini belirten statii belirleme
kaynag olabilmektedir%.

Sonug olarak savas zamaninda, farkli koruma saglayan ve birbirine zit olmayan
iki rejim uygulanmaktadir. Insancil hukuk ézel hiikiimler olarak, uluslararast olan
veya olmayan ¢atigma sirasinda uygulanan kurallardir™®!. Aslinda insan haklar:
hukuku kapsaminda saglanan tiim insan haklari, 6zellikle devlet tarafindan
istisna tutulmadig (derogation) siirece ¢atisma zamanlarinda da yiiriirliikee
kalmaktadir. Bununla birlikte, baris zamaninda korunan yagsam hakki gibi bazi
insan haklari, ¢atismanin dogasi geregi, insancil hukuk kapsaminda zorunlu
olarak degismektedir®.

[22] Levin, s. 224-225.

[23] Dinstein, Yoram, 7he Conduct of Hostilities under the Law of International Armed Conflict,
Cambridge University Press, (Second Edition 2010), s. 19.

[24] Droege, Cordula, “The Interplay Between International Humanitarian Law and
International Human Rights Law in Situations of Armed Conflict”, Isr. L. Rev., V.40,
No.2 (2007), s. 314.

[25] Dinstein, s. 23 vd.; Uluslararast hukuk ile insancil hukuk arasindaki éze/ hiikzim iliskisi
hakkinda ayrintils bilgi icin ayrica bakiniz: Droege, s. 338-340.

[26] Droege, s. 310-312.
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4. Uluslararasi Insancil Hukukta Gazetecilerin Korunmasi

Uluslararast silahli catisma bolgesinde gorev yapan gazetecilerin korunmasi
esas itibariyle insancil hukukun konusunu olusturmaktadir®”). Ciinkii insancil
hukukun 6nemli bir kismini olusturan jus in bello catisma sirasinda yaraly, hasta,
kazazede asker ve sivil kisilere karst davranis kurallarindan olusmaktadir. Ancak
insancil hukuk, savasan ve sivilleri farkli sekilde korumaktadir®®.

Insan haklart hukuku, gazetecilerin diger haklari ile birlikte ifade dzgiirliigiinii
yonetirken, fiziksel giivenligi, dogrudan insancil hukuk ile ilgilidir. Bu kapsamda
insancil hukuk, catisan taraflardan birinin ¢atisma sirasinda bireyleri hedef
alip oldiirme gibi fiilleri ile ilgilenmektedir. Kimin hedef olabilecegi konusu,
insancil hukukun temeli olan ayzrt etme ilkesi ile belirlenmektedir®. Bu ilke,
causan gi¢lerin, savasanlar ile sivilleri birbirinden ayirmak icin her zaman
onlem almasini gerektirmektedir. Bu durum, Cenevre Sézlesmeleri’nin Ek 1.
Protokol’tintin 41. maddesinde soyle ifade edilmektedir: “Sivil niifusa ve sivil
cisimlere saygi ve koruma saglamak icin, catismanin taraflar1 her zaman sivil
niifusu ve savascilari ve sivil cisimler ile askeri hedefler arasinda ayirim yapmali
ve dolayisiyla operasyonlarini yalnizca askeri hedeflere kargt yoneltmelidir.”

Bu kapsamda sivil halk ve bireysel olarak siviller, saldirinin hedefi olmaya-
caktir. Esas amaci sivil halk arasinda terér yaymak olan siddet hareketleri ya da
tehditleri yasakur. Siviller, catismada dogrudan yer almadiklar: siirece bu bolim
ile saglanan korumadan yararlanacaklardir. (I. Protokol, m. 51/2, 3) Diger
bir ifade ile sivillerin ¢atigmalara dogrudan katlma ayricaligi da yoktur ve bu
nedenle yakalanirsa savas esiri statiistinden mahrum kalirlar. Oysa megru askeri
hedef olabilen savasan kisilerin, ¢atismalara katilabilme ve yakalandiklarinda,
savas esiri olarak tutulma ve catismanin sona ermesiyle serbest birakilma haklari

bulunmaktadir. (III. Sézlesme, m. 4(B)1 ve 109).

Teorik olarak bu ayirimin uygulanmasi kolay gibi goéziikse de giiniimiiz-
deki catigmalarda savasci-sivil ayirimini yapmak ¢ogunlukla zordur. Yukarida
belirtildigi gibi ozellikle eslik ettigi silahli kuvvetler tarafindan akredite edilmis
savas muhabirlerinin (ve yeni haliyle ilistirilmis gazetecilerin) askerlerden ayurt

[27] Insancil hukuk ¢atisma bélgesinde goev yapan gazetecilerin korunmast igin formel olaralk
yeterli gibi goziikse de diinya capinda ¢ok sayida gazetecinin 6lmesine engel olamamustir.
Bakiniz: Saul, s. 118.

(28] Diisterhoft, s. 04-22.
[29] Dinstein, s. 8.; Rathnayake, s. 63-73.
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edilmesi oldukea giictiir®. Bu gibi durumlarda insancil hukukta dogrudan
katilim (direct participation) kavrami kullanilmaktadir ve catismalara dogrudan
katilmayan sivillerin korunmasi saglanmaktadir. Asagida ele alinacags tizere bu
ilkenin gazeteciler agisindan sonuglari 6nemlidir.

4.1. Mevcut Gazeteci Statiileri

Catsma icindeki gazetecilerin korunmasi baglaminda megru hedef olup
olmayacag) gazetecinin statiisiiniin tespiti belirleyici bir husustur. Meveut hukuki
koruma altinda, gazeteciler silahli kuvvetlerle olan iligkilerine bagli olarak iki
farkli statiiden birine sahiptir: Bagimsiz gazeteciler ve savas muhabirleri. $imdi
burada bir gazetecinin hangi statii aldigini, her statii ile ilgili ayricaliklari ve
bir gazetecinin bir ¢atismaya dogrudan katllim yoluyla catismayan statiisiini
nasil kaybedecegi ele alinacakur.

Bagimsiz gazeteciler, ausmaksizin silahli kuvvetlere eslik eden 6zel bir koruma
ihtiyaci olan sivil bir kategori olarak degerlendirilmistir®. 1949 tarihli Cenevre
Sozlesmelerinde agikea belirtilmemesine ragmen, Ek I. Protokol’iin 79. madde-
sinde bagimsiz gazetecilerin, sivil olarak kabul edildigi agikca ifade edilmisgtir:

“1. Silahly ¢atisma bolgelerinde tehlikeli profesyonel gorevlerde bulunan gazete-
ciler, 50. maddenin 1. fikrast anlaminda sivil kabul edilecektir.

2. Sivil statiilerine zarar verecek bir eyleme girismedikleri stirece ve III.
Cenevre Sozlesmenin 4(A)4. maddesince 6ngériilen silahli kuvvetlerce akredite
edilmis savas muhabirlerinin haklarina halel gelmeksizin Sézlesmeler ve bu
Protokol altinda bu kapsamda korunacaklardir.

3. Bu Protokoliin Ek II'de yer alan modele benzer bir kimlik kart: edinebilir-
ler. Bu kart vatandast oldugu veya ikamet ettigi veya kendisini ¢alistiran basin
organinin bulundugu tilkenin hitkiimeti tarafindan diizenlenecek ve gazeteci
olarak statiisiinii belgeleyecektir.”

Bagimsiz gazetecilerin tiim sivillerde oldugu gibi, statiilerini belirlemek icin
herhangi belirleyici bir isarete ihtiyaglari yoktur. Dolayistyla, 79. maddenin

[30] Gazetecilerin askerlerle olan bu yakinlagmasi gazeteciler icin tehlike olusturmaktadir.
Askerletle yasayan, calisan, yemek yiyen ve hatta zorunlu egitim alan bu gazeteciler ile asker
arasindaki ayirimi bulaniklagtirmakeadir. Bu sekilde, isleri propaganda seviyesine gelen
gazeteciler asker olmasalar bile mesru hedef haline gelebilmektedirler. Askeri stratejinin
bir unsuru haline déniismesi, catigma icindeki gazeteciligi karmagik ve tehlikeli hale
getirmektedir. Bakiniz: Levin, s. 215-250.

[31] Diisterhoft, s. 15.
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ifadesi bagimsiz gazetecilerin kimlik belgesi tasimasini 6ngérse de, sivil statiisii
verilmesinde bu kart zorunlu bir unsur degildir. I. Protokol’e taraf olmayan
devlet tarafindan alikonuldugunda, taraf devlet gibi, kart sahibi gazeteciye sivil
olarak davranma hakkini saglamakcadir®?.

Silahli ¢atisma bolgesinde profesyonel gorev yapan gazeteciler, 1. Protokol’iin
79. maddesinin atfi uyarinca 50. maddesi (sivillerin ve sivil niifusun tanimi),
paragraf 1’e gore sivil sayilir. Diger bir deyisle, sivil olan profesyonel bir gazeteci,
silahli kuvvetlere eslik etse bile ya da lojistik desteginden faydalansa bile, gorevi
geregi silahli catigma alanina girmekle sivil statiisiinii kaybetmez. Aslinda bir
catisma bolgesinde profesyonel bir gorevde ¢alisan bir gazeteci, siradan bir sivil
olarak degil 50. madde tanimina uygun bir sivildir. Bu nedenle, bu hiikiim
yalnizca beyan niteligindedir ve yeni bir statii olusturmaz. III. S6zlesme’nin
4(A)4. maddesinde diizenlenen (akredite bir muhabir olmaksizin) bir gazetecinin
silahli catisma alanindaki gdrevlerini yerine getiren kisilere iliskin ytirtirliikeeki
kurallari acikliga kavusturup yeniden dogrulamaktadir®).

L. Protokol’iin 79. maddesinde “gazeteci” tanimi yapilmamustir®. Kelimenin
olagan anlami dikkate alindiginda etimolojik agidan gazeteci giinliik gazeteler
i¢in yazt yazan muhabirleri (correspondents and reporters) ¢agristirsa da, bu
kelimenin mevcut kullanimi, medyada calisan ¢ok daha genis bir ¢evreyi kap-
samaktadir. Silahly Catismalarda Teblikeli Misyonlarda Calisan Gazetecilerin
Korunmasina liskin Uluslararast Sézlesme Taslaginin 2. maddesinin (a) ben-
dinde yer alan tanim, 79. maddenin yorumuna rehberlik edebilir. Bu tanima
gore: “Gazeteci” sozcligii, genis anlamda anlagilmakta olup her tiirliit muhabir,
raportor ve fotografeilar ile onlarin teknik film, radyo ve televizyon asistanlari
olup, bu faaliyetlerin herhangi birini esas meslegi olarak siirdiiren kisileri ifade
etmektedir. Ancak, silahli kuvvetlerin bir tiyesi olarak, silahli kuvvetler icinde
bilgi aktarimu ile baglantli bir isleve sahip olan kisiler, 79. madde anlaminda

[32] Balguy-Gallois, Alexandre, “The Protection of Journalists and News Media Personnel in
Armed Conflict”, IRRC, V. 86, No. 853, (Mar. 2004), s. 37-67, s. 37, 38-39.

[33] Commentary, s. 920. Bu paragraf dolayli olarak ITI.S6zlesme’nin 4(A)4. maddesi tarafindan
korunan savas muhabirleri statiisiine aciklik getirmektedir ki bunlar sivillerdir. Aslinda,
79. maddede I. Protokol’iin 50. maddesinin 1. paragrafina auf yapilmaktadir. 50. madde
ise sivillerin taniminda Ugiincii Sézlesme’nin 4(A)4. maddesinde belirtilen kisilerin
kategorilerini icermeketedir. Bakiniz: Commentary, s. 921.

[34] Bu tanim yoklugu catisma bdlgesindeki gazeteciler ile diger siviller (media active sivilian)
arasindaki ayirimi zorlastirmakeadir. Diisterhoft, s. 04-22.; Ciinkii gazeteci haber ve bilgi
aktarimi icin gorev yaparken, digerlerinin gorev sorumlulugu yokeur. Bakiniz: Rathnayake,

s. 63-73.
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bir gazeteci degildir. Bu kisiler silahli kuvvetlerin tiim diger tiyelerinin kaderini
paylasir™.

“Silahli catigma bolgelerinde tehlikeli profesyonel gorev” ile catigmalardan
etkilenen alanda uygulanan herhangi bir mesleki aktivite kastedilmektedir. Bu
faaliyet, dogasi geregi tehlikeli olup, silahli catisma bélgelerine hukuki ya da
pratik acidan kesin bir cografi sinirlama getirilmesi gerekli degildir. “Profesyonel
bir misyon” kavrami, normalde gazetecinin mesleginin genis anlamda bir parcast
olan tiim faaliyetleri kapsar: catisma yerinde bulunmak, réportaj yapmak, not
almak, fotograf gekmek veya film ¢ekmek, ses kaydi yapmak ve bunlari gazete
veya medya kurulusuna aktarmak. Askeri veya sivil yetkililer, bu tiir faaliyetleri
yapan gazetecileri, koymus olduklart kurallara uyduklarindan emin olmak
igin kontrole tabi tutabilir®. Ozetle, tehlikeli bir gorevde calisan bir gazeteci,
kural olarak sivildir ve catismalara dogrudan katilmadikea uluslararasi insancil
hukukun ilgili hitkiimlerinin sivillere tanidigt korumadan yararlanir.

Buna karsilik I. ve IT. Cenevre Sozlesmeleri 13. maddeleri ile savas muhabirleri
adr altinda bazi 6zel gruplara 6zel koruma getirmistir. Savas muhabirleri, kendi
hiitkiimetleri tarafindan ¢atigmay1 kapsayacak sekilde akredite edilmektedir. Bu
kisiler savas muhabiri statiisiinii ispat i¢in, kendi hiikiimeti (savasan) tarafindan
verilen kimliklerini gostermek zorundadir®”.,

Savas muhabirleri silahli kuvvetlerle birlikte olan kisiler statiisiinde kapalt
bir siniftir. Bu kategorideki kisiler catisanlarla birlikte seyahat eder, silahsizdur,
siviller gibi giyinir, dogrudan ¢atismazlar. Bununla birlikte, hiikiimet akreditas-
yonunun dogasi geregi silahli kuvvetlerle seyahat etmelerine izin verildigi icin,
catisma bolgesinde magduriyetlere daha fazla maruz kalabilirler®. Bu kisiler sivil
statiiniin korunmasindan yararlanirlar. Bu nedenle dogrudan hedef alinmazlar,
ancak askeri zorunluluk ve orantililik hesaplanirken dikkate alinmalidir®. Bu

[35] Commentary, s. 921.
[36] Commentary, s. 921.

[37] lligtirilmis gazeteciler cogu zaman, savag muhabiri degildir. Savas muhabiri statiisii
hiikiimetten gelen akreditasyona bagli oldugundan, ilistirilmis gazetecilerin ¢ogu, katilma
yetkisini aldiklarinda bu statiiye hak kazanirlar. Fakat bir gazeteci, savas muhabiri statiisiine
sahip olmadan, askerlerle birlikte gecici olarak catisma ortaminda bulunabilir. Bakiniz:
Levin, s. 227.

[38] Moore,s. 18

[39] Bosch, Shannon, “Journalists: shielded from the dangers of war in their pursuit of the
truth?”, South African Yearbook of International Law, No. 34, (2009), s. 70-100, dzellikle
s. 70 ve 87.

186 Ankara Barosu Dergisi 2018/2



Dr. Siileyman DOST

kisiler, kendilerini savas muhabirleri olarak tanimlayan ve bu nedenle bu statiiye
sahip olan ve hiikiimet tarafindan verilen bir kart tagimalidir?).

Bu iki grup gazeteci arasindaki pratik fark, savas muhabirlerine saglanan
koruma, ¢atisma sirasinda tutuklanma veya alikonulmaya karst diger gaze-
tecilere gore daha genistir. Gazetecilerin, giivenlik gerekgesiyle gozalu veya
tutuklamalara maruz kalma riski yiiksektir. Bu noktada savas muhabirleri ile
bagimsiz gazeteci arasindaki ayirim 6nem tagimakeadir. Her ikisi de sivil olarak
kabul edilmesine ragmen, savas muhabirleri karsi tarafca yakalandiginda esir
statiisiine sahip olmaktadir!!.

Savag esiri statlisii, yakalandiklarinda savag muhabirleri statiisiiniin en 6nemli
unsurudur. Bu koruma altinda savag muhabirleri, akredite edilmemis gaze-
tecilerin aksine, yalnizca zorunlu giivenlik gerekgeleriyle gozaltina alinabilir.
Cinki bir kisiyi savas esiri olarak tutmanin amaci, onlart savasmayan kisiler
kategorisinde karsi tarafin askeri bir avantaji olmaktan ¢ikarmakur. Bu nedenle,
bu kisiler hedef alinmamali, yakalandiginda serbest birakilmalidir ve ¢ok ozel
kosullar haricinde, bu gibi durumlarda savas esiri muamelesi uygulanmalidir?.

Sonug olarak kart sahibi savas muhabirlerine, 1949 tarihli Cenevre Soz-
lesmeleri uyarinca bagimsiz gazetecilere gore daha fazla koruma saglanir. Bu
rejim altinda, bagimsiz gazeteciler gibi savas muhabirleri de megru askeri hedef
degildir. Ancak bagimsiz gazetecilerin aksine, savas muhabirleri, yakalandiginda
daha yiiksek savas esiri muamelesi korumasina sahiptir.

4.2. Medya Araglarinin Korunmasi

Ek I. Protokol’iin 52/1. maddesi “Sivil nitelikte mallar saldir1 ya da misil-
lemelere hedef olmayacakur. Sivil nitelikte mallar, ..., askeri hedef olmayan
tiim mallardir.” ifadesi ile hem sivil mal tanimint hem de bu mallara saglanan
korumay: belirtmistir. Medya araglari (tesisler ve ekipmanlar) da ¢atigma sira-
sinda bu korumadan yararlanir. Insancil hukukta mallar (nesne, obje) sivil
ve askeri olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Sivil insanlarin kullandigi, askeri
nitelikte olmayan sivil nesneler askerler tarafindan kullaniliyor olabilir. Insancil
hukuka gére kural olarak yalnizca askeri nesneler mesru olarak hedef olabilir. Bu

[40] Balguy-Gallois, s. 32.
[41] Diisterhoft, s. 04-22.; Rathnayake, s. 63-73.; Levin, s. 228.
[42] Levin, s. 228.
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kapsamda genellikle sivil nitelikte olan nesneler, sivil kullanim varsayimindan
yararlanmaktadir!®l.

Askeri avantaj saglayan sivil bir mal, askeri veya ikili kullanim nesnesi haline
gelebilir. Ciinkii dogasi, konumu, amaci ya da kullanimi geregi askeri eylemlere
etkin bir katkida bulunan ve tamamen ya da kismen yok edilmesi, ele gegiril-
mesi ya da etkisiz hale getirilmesi durumunda, mevcut kosullar altinda, kesin
bir askeri avantaj saglayan obje askeri hedef olabilir. Bu nedenle bir mal, bir
veya daha fazla taraf i¢in ¢atismalarin yiiriitiilmesi tizerinde avantajli bir etkiye
sahip oldugunda, etkili bir katk: yapu@s anlagilirY,

Televizyon ve radyo tesisleri veya vericiler gibi medya araglari, kural olarak
sivil nesneler olarak kabul edilir ve bu nedenle mesru hedef degildir®!. Bununla
birlikte, medya araglarinin dogasi geregi askeri harekete etkili bir katkr sagla-
mak icin kullanilmasi miimkiindiir. Cenevre Sozlesmeleri medya araglarinin
kullanilmasinin, nefreti tesvik bakimindan etkili katk: yapabilecegi seklinde
yorumlanabilir!“!.

Ancak bugiine kadar, sivil bir nesnenin askeri bir nesne haline déntismesi ve
dolayisiyla askeri hedef haline gelmesi i¢in ne oranda tesvik seviyesinin gerekli
oldugu konusunda bir tespit yapilabilmis degildir. NATO’nun Sirbistan Radyo
ve Televizyon tesislerini 24 Nisan 1999 tarihinde bombalamast konusunda Eski
Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi (ICTY), medya tesisleri propaganda
icin kullanilmis olsalar da, bu kullanimin onlar1 askeri bir hedef haline getir-
meyecegini belirtmigtir. Clinkii niifusun morali askeri megru bir amag degildir.
Mahkeme bu olayda, medya araglarinin genel propaganda amagh kullaniminin
etkili katki seviyesine gelmedigini tespit etmistir®”. Mahkeme’nin yorumunda
mesru hedef olarak goriilen tek propaganda sekli, insanlar1 wluslararas: insancil
hukukun agir iblallerine veya soykirim ya da siddet eylemlerine tesvik etmektir®®.
Doktrinde etkili katkinin bu yorumuna sik sik atf yapilsa da, bu bir gegici

[43] Commentary, s. 629 vd. Bununla birlikte, bir nesne ¢atigma araci olarak kullanilirsa
catigma siiresince sivil statiisiinii kaybeder. Bakiniz: Balguy-Gallois, s. 43.

[44] Balguy-Gallois, s. 44.

[45] Dinstein, s. 121 vd.

[46] Levin, s. 229.

[47] Final Report to the Prosecutor by the Committee Established to Review the NATO

Bombing Campaign Against the Federal Republic of Yugoslavia, paragraf, 71-79. Rapora
ulagmak icin bakiniz: http://www.icty.org/en/ (Erisim Tarihi: 2.1.2018); Ayrica bakiniz:
Diisterhoft, s. 13-14.

[48] Balguy-Gallois, s. 44-47.
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(ad hoc) mahkeme karart oldugu igin, herhangi bir devlet tizerinde tek bagina
baglayict degildir. Dolayisiyla insancil hukuka gore devletlerin, propaganda
yapan medya araglarini askeri-sivil mal olarak yorumlama hakk: bulunmakta
oldugu soylenebilir.

4.3. Askeri Hedef ve Megru Zarar Kavrami

Silahli catisma bolgesindeki pek ¢ok saldirida, dogrudan hedef alinarak
veya alinmayarak ¢ok sayida savas muhabiri ve bagimsiz gazeteci 6ldiirilmiis
veya yaralanmistir). Ayni gekilde cok sayida medya araci (tesis, obje, nesne)
tahrip edilmistir. Burada sorun, saldirilara hedef olan gazetecinin tabi oldugu
koruma statiistinii kaybedip kaybetmedigi, dolayisiyla ugradigi zararin mesru
olup olmadigidir. Mesela bagimsiz gazetecinin ¢atismanin taraflarindan birine
dogrudan katilim olarak nitelendirilecek sekilde eylemde bulunmasi, onun sivil
statiisiiniin kaybina neden olacak ve catismada askeri hedef haline gelecektir.
Bu durumda gazetecinin ugradig: zararin megru bir zarar (legitimate harm)

oldugu kabul edilmektedir.

Uluslararast silahli catigma ortaminda gorev yapan gazeteciler ve dolayisiyla
medya araglari iki sekilde mesru zarar (hukuka uygun zarar) gorebilir: 7a/i
olarak ve mesru hedef olarak.

[k olarak biitiin siviller gibi, gazeteciler de mesru askeri bir hedefe yapilan
bir saldirida zali olarak zarar gorebilirler. Binalar, ekipmanlar ve benzerleri, savag
strasinda tali hedef olabilir. Ek I. Protokol’iin 52/2. maddesi kapsaminda catisma
strasinda karsi tarafa askeri eylemlere etkin bir katkida bulunan ve kesin askeri
bir avantaj saglayan herhangi bir sey, askeri bir nesne olarak degerlendirilir ve
hedef olabilir. 52/2. maddede askeri hedef su sekilde tanimlanmigtir: .. .askeri
hedef, dogalari, konumlari, amaglari ya da kullanimlari geregi askeri eylemlere
ethkin bir katkida bulunan ve tamamen ya da kismen yok edilmesi, ele gecirilmesi
ya da etkisiz hale getirilmesi durumunda, mevcut kogullar altnda, kesin bir askeri
avantaj saglayan objelerle sinirlidir.” Su halde bir objenin askeri hedef olabilmesi
icin, hem askeri eylemlere etkin bir katkida bulunmast hem de tamamen ya da
kismen yok edilmesi, ele gegirilmesi ya da etkisiz hale getirilmesi durumunda
kesin bir askeri avantaj saglamasi gerekmektedir. Iste bu halde askeri bir hedefe
yapilan mesru bir saldirida hedefin yakininda olmas: yiiziinden zarar goren
herhangi bir sivilin, gereklilik ve oranulilik dikkate alindiginda mesru olarak

[49] Ancak bunlar icinde gazetecilerin korunmasi icin atilacak adimlari olumsuz etkileyecek
olan durum ise, mesru hedef saymak i¢in aranan sartlarin son yillarda artmis olmasidur.
Yani gazeteci ve medya araglarinin, korunma statiisii sartlart disina ¢ikmasidir. Bakiniz:
Levin, s. 230.
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zarar gordigii kabul edilmelidir®. Bir askeri birime ilistirilmis gazeteciler sivil
olarak degerlendirilmesine ragmen, mesru hedef olarak kabul edilen bu birime
yonelik bir saldirida tali olarak zarar gorebilir. Bu nedenle, askeri birligi takip
eden veya birlik icine ilistirilmis gazetecilerin, mesru hedeflere agir1 fiziksel
yakinlig1 nedeniyle, ortalama bir sivilin megru bir saldirinin kurbani olmasindan
daha olasidir. Isbu durumda sonug olarak gazeteci, catismada dogrudan hedef
olmamasina ragmen mesru bir hedefe agir1 fiziksel yakinlik sebebiyle tali olarak
zarar gormektedir ve zarar mesru zarar kavrami kapsamindadir.

Gazetecilerin silahli bir catismada mesru olarak zarar gormesinin ikinci yolu
ise, kendilerini savasan (combatant) yaparak sivil statiilerini kaybetmeleri ve
dolayistyla mesru bir hedef olmalaridir. Bu durum, gazetecinin ¢atismaya dog-
rudan katilmasiyla gerceklesir. Asagida catisma bélgesinde tehlikeli gorev yapan
gazetecinin hangi eyleminin dogrudan katilma anlamina gelecegi ve dolayisiyla
sivil statiistinii kaybedecegi ele alinacakr.

4.4. Gazetecilerin Catigmalara “Dogrudan Katilmasi”

Geleneksel savaglarda, savasanlar ile sivilleri birbirinden ayirt etmek ve
askerleri hedef almak kolayca yapilabilirdi. Savas alaninda asker tiniformasi
giymis olanlar savasan, giinliik giysileri icinde evdeki kisiler ise sivildir. Ancak
ozellikle savaganlarin sivillerden ayirt edilemeyecegi giintimiizdeki catismalarda
bu ayirim oldukg¢a zordur.

I. Protokol’in 51/3. maddesine gore “siviller, catismalarda dogrudan yer
almadiklar1 stirece bu boliim ile saglanan korumadan yararlanacaklardir.”
Dogrudan katilma kavraminin tanimi yapilmadigi igin tam olarak ne oranda
bir eylemin bu kapsamda degerlendirilecegi tartigmalidir. Agik¢a belirtmek
gerekir ki, I. Protokol’e gore her savas cabasina destek dogrudan kaulim ve
sivil statiiniin kaybedilmesi i¢in yeterli degildir®". Bu durumda tiniformasiz
ya da gorsel olarak askerlerden ayirt edilemeyen siviller, catigmalara dogrudan
katilmast halinde ilgili bolimdeki korumadan mahrum kalacaktir. Bu madde,
bir sivilin catigmaya dogrudan katilmasini, sivil statiiyti kaybetmenin bir yolu
olarak kabul etmistir. Zit anlamindan tiniformas: olmayanlarin varsayilan
olarak sivil statiiye sahip oldugu anlamina gelir. Bu nedenle, bir kisi kendi

[50] Turner, Lisa/ Norton, Lynn, “Civilians at the Tip of the Spear”, The Air Force Law Review,
V51/1, (2001), s. 33-34.

[51] Commentary, s. 619.; Ayrica bakiniz: Civilian “direct participation in hostilities”: overview,
hteps://www.icrc.org/en/document/civilian-direct-participation-hostilities (Erisim Tarihi:
2.1.2018)
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eylemi yiiziinden sivil statiisiinii kaybedebilir ve boylece mesru askeri bir hedef
olabilir. Dahas, sivil statiisiinii kaybetmesi, bu kisinin savasei statiisii ve ekteki
ayricaliklari kazandig1 anlamina gelmez. Tam tersine bu kisinin mesru askeri
bir hedef haline geldigi anlamina gelir®?.

Bu durum, gazetecilerin her yerdeki ¢atgmalarda bulunmasiyla dogrudan
alakalidir. Giintimiizdeki ¢atigmalarda askeri birliklere iligtirilmis gazetecilerin
sayist oldukea sagirticidir. Bu agidan gazetecilerin ordu ile isgbirligi yapmast,
askeri birlikler tarafindan korunmast, onlarla etkilesim icinde olmasi ve tartis-
mali olarak orduyu desteklemesi nispetinde 6nem tagimaktadir. Bu durumda
gazetecilerin, ¢atigmalardaki iliskisinin dogrudan katilim seviyesine yiikselmesi,
askeri hedef haline gelmesini megrulagtirmaktadir®®.

Uluslararasi Kizil Hag Komitesi (ICRC), dogrudan katilim konusunu ele
alan bir uzmanlar paneli diizenlemis ve gazetecilerin katlimi ile ilgili dogrudan
katilimin gergevesini belirlemistir. Buna gore dogrudan katilim yoluyla sivil
statiiniin kayb: i¢in Gig sartn birlikce gerceklesmesi gerekmektedir®:

a. Zarar esigi (threshold of harm): S6z konusu hareketin silahli catigmada
kargi tarafin askeri operasyonlarini veya askeri kapasitelerini olumsuz bir sekilde
etkilemesi ya da dogrudan saldiriya karst korunan kisiler ya da nesneler tizerinde
oliim, yaralama ya da tahribat yapmasi muhtemel olmalidir.

b. Dogrudan nedensellik (direct causation): Bu hareket ya da bu hareketin
ayrilmaz bir parcasini olusturan koordineli bir askeri operasyon ile zarar veya
muhtemel zarar arasinda dogrudan nedensel bir bag olmasi gerekir.

¢. Catigma iliskisi (belligerent nexus): Hareket, catismanin bir tarafini des-
teklemek ve digerine zarar vermek icin gerekli sekilde 6zel olarak tasarlanmug
olmalidir.

Bu kriterlere gore, bir sivilin catismaya dogrudan katulmas: ve béylece sivil
statii korumasini kaybetmesi igin, silahi alip bir disman savasciyr vurmasi
gerekmemektedir. Basit bir sekilde bir askeri operasyona gerekli nedensellik

[52] Dinstein, s. 166 vd..; Ayrica bakiniz: Commentary, s. 619.; Rathnayake, s. 63-73.;
Diisterhéft, s. 12-14.

[53] Levin,s. 232.

[54] Melzer, Nils, Interpretative Guidance on the Notion of Direct Participation in Hostilities
Under International Humanitarian Law, International Committee of the Red Cross,
Geneva, May, 2009, s. 46.
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bag: ile her tiirlii bigimde zarar vermek, korumay: kaybetmek icin yeterli
olabilmektedir®.

Modern ¢atigmalarda gazetecilerin, aktardiklart haberlerin icerigi veya elde
ettikleri ydntemler araciligy ile silah kullanmadan bile, dogrudan katilma olgiit-
lerini kargilamasi imkansiz degildir. Zarar esigi sarts, zararin askeri nitelige ya da
sivile / sivil bir nesneye karsi oldugunu israrla vurgular. Bu, iletisim veya lojistik
dahil olmak tizere, telefon dinleme veya taktik hedef bilgilerinin iletilmesi ile
askeri bir nesneye zarari icerebilir®. Bu nedenle, bilgi toplamak igin telefon
dinleyen veya askerin yerini bildiren gazetecilerin eylemleri ikinci ve tiglincii
sartlari yerine getirirse, gazeteci sivil statiistinii kaybedebilir.

Dogrudan nedensellik sarti, savaga bagli her faaliyeti dogrudan katulim ola-
rak gormemektedir®”. Hareketin dogrudan nedensel olarak degerlendirilmesi
icin, “bir nedensel adimla” zarar dogurmus olmasi gerekir. Bununla birlikte, bu
hareketin aslinda bir zarar sebebi olmasina gerek yoktur. Mesela pusu kurma
hareketine, onsuz yiiriitiilse bile gdzcii dogrudan katilmis sayilir®®. Bu nedenle,
bir askeri birlikle hareket eden gazeteci, birligi, gelen diisman ¢atismacilara karsi
uyarirsa, bu sart gergeklesmis olur. Bu kapsamda ilistirilmis gazeteci, haberlerinin

icerigi ile caugmaya dogrudan kaulabilir®.

Nihai unsur olan ¢atusma iligkisi (belligerent nexus) sart ise, eylemin bir
tarafin zararina diger tarafi desteklemek icin yapilmasini gerektirmektedir. Bu,
kendi basina hareket eden bagimsiz gazetecileri icermezken, gazetecileri bir
kategori olarak tamamen diglamiyor. Bir birimle seyahat eden bagimsiz bir
gazeteci, kendini koruma, vatanseverlik ya da yasadig askerlerle dostluk kurma
duygusu i¢inde, eslik ettigi birime, diisman ve hareketleri hakkinda bilgi vere-
bilir. Bu eylem, ii¢ sart da karsilamakeadir: Bu eylem bir tarafin kesin askeri
avantajina zarar vermekte, zararin en yakin nedeni olmakta, gazeteci seyahat
ettigi birliklere kismen de olsa yardim etmektedir'.

Dogrudan katilim sarti konusunda devletlerin ¢ogu geleneksel yaklagimi
benimsemiglerdir. Bu yaklagima gore, silahli kuvvetlere dogrudan kauldigt

[55] Melzer, s. 46 vd.
[56] Melzer, s. 46 vd.
[57] Bosch, s. 78.
[58] Melzer, s. 54.
[59]

59

Kérfez savasinda Geraldo Rivera adli gazetecinin, ABD birliklerinin hareketlerini ve canli
asker deneyimlerini izleyicilere aciklamak icin kumlarin {izerine ham bir harita cizerek
ifsa etmesi iinlii bir 6rnek olarak gdsterilmekeedir. Bakiniz: Levin, s. 233.

[60] Levin, s. 234.
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distiniilen kisi ve objelere karsi gercek zarara sebep olan hareketler, (bir silah
alip ates etmek gibi) dogrudan kaulim olarak kabul edilir. Bu goriise gore
diizenli gazetecilik gdrevini yerine getiren bir gazeteci kural olarak megru askeri
bir hedef olmaz. Hatta bazilarina gore “bir sivil tarafindan yiiriitiilen saldirilara
dogrudan katilim olarak yorumlanabilecek olan hareketler bile” gazeteciler i¢in
sivil statlintin kaybina neden olmaz. Bu aktiviteler “diisman pozisyonlarinin
fotograflanmasi, operasyonlar hakkinda not alinmasi ve bu bilgilerin iletilmesi”
gibi gazetecilik ile ilgili gorevleri icermektedir®. Yukaridaki ICRC kriterlerine
gore, goriiniiste dogrudan katlim olarak kabul edilebilen béyle bir hareket,
silahli kuvvetlere yardim etme niyetinin ve dolayisiyla catisma iliskisinin (yani
tiglincii sart) bulunmamast nedeniyle dogrudan kaulim olarak sayilmayabilir.

Bununla birlikte, yukarida belirtilen ICRC’nin kriterleri uluslararas: hukukta
kesin olarak kabul gérmis degildir. Birgok iilke dogrudan katilim igin ¢ok
daha disiik bir ¢izgiyi desteklemektedir. 2008 yilindan bu yana vakia bazinda
belirlenen ve “dogrudan katlimin islevsel yonti” olarak bilinen goriis tartigil-
makeadir®?. Bu gériis uyarinca, dogrudan kaulim olarak sayilabilecek oranda
bir hareket i¢in gercek bir zarar gerekli degildir. Dogrudan katlimla ilgili bu
goriis gazetecilerin catigmaya dogrudan kauldigt ve boylece sivil statiisiini
kaybettigi zaman1 belirlemek igin ii¢ sart aramaktadir: Ilk olarak, muhabirin
askeri bilgi islemlerine entegrasyonu, ikincisi, ordunun halkla iligkiler gérevlileri
ile gazeteciler arasindaki ayrimin kaybolmasi ve ti¢linciisii, muhabirin savag
alaninda nesnelligini kaybetmesi'®.

Basitce soylemek gerekirse, bu sartlara gore, ordu, gazetecileri sivil statiilerini
kaybetme tehlikesiyle kargi karsiya kalmalari pahasina savas hakkinda bilgi
verebilmelerini isteyebilir. Dolayisiyla bu sartlar gazetecilerin segtikleri bir
sekilde haber verme 6zgiirliigiinti hedef alan ve biiyiik askeri giice sahip dev-
letlerin istegini yansitmaktadir. Genelde kabul gérmeyen ve ICRC tarafindan
onerilenler ile de uyumlu olmayan bu sartlar ve genel olarak islevsellik yaklasima,
savagin degisen sartlarina ve giderek basinin orduya entegre edilmesine, askerle
isbirligi icinde caligtp calismamasina bakilmaksizin gazetecilik ve roportaj yapan
herhangi bir gazeteciye, sivil olarak davranilmasini 6nermektedir!®.

Goriildiigi gibi uluslararas: insancil hukukta dogrudan kaulim ile ilgili tam bir
goriis birligi bulunmamakla birlikte iki 6nemli goriisten s6z etmek miimkiindiir:

[61] Turner / Norton, s. 34.
[62] Moore, s. 20-22.

[63] Moore, s. 24.

[64] Levin, s. 236.
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[Iki ICRC nin rebber goriigii digeri ise islevsellik yaklasimadir. 1lk goriise gore bir
gazetecinin eyleminin dogrudan katllim sartini saglamasi ve sivil statiisiinii
kaybetmesi icin, eylemin igeriginin ii¢ sart: saglamasi aranmakradir. Tkinci
goriis ise eylemin iceriginden ziyade dogurdugu etkiye, yani islevselligine onem
vermektedir. Her iki goriisiin de olumlu ve olumsuz yanlart bulunmaktadur.

5. Gazetecilere Saglanan Korumanin Geligtirilmesi Yaklagimlar:

Uluslararas: silahli ¢atisma ortaminda gorev yapan gazetecilere saglanan
koruma statiisiiniin, degisen savas sartlarina uygun olmadigi ve bagimsiz gaze-
teciler ile savag muhabirleri arasindaki statii farkinin esitsizlik dogurdugu iddia
edilmekte ve gazetecilerin korunmast ile ilgili yeni gorisler ileri stirtilmekte-
dir®!. Bu kapsamda uluslararasi insancil hukukta, gazeteciler icin gelistirilmis
koruma statiileri onerilmektedir. Bu 6neriler, ek Protokollerin onaylanmasinin
genisletilmesi, mevcut uluslararasi diizenlemelerin gii¢clendirilmesi, gazetecilere
saglik personelinde oldugu gibi yeni statii verilmesi, zorunlu kimlik kart1 ve ayirt
edici isaret kullanilmast yoluyla mevcut diizenlemeler kapsaminda korunmast,
Uluslararast Ceza Mahkemesi Statiisii ile iliskilendirilmesi, savunma (avukatlik)
hizmeti verilmesi ve egitim seklinde sayilabilir®®.

Bu baglamda o6zellikle ilistirilmis gazetecilik kavrami 6ne ¢ikmakea ve bu
kavrama hukuki bir zemin olusturulmaya galisilmaktadur. [listirilmis gazeteci-
likte gazeteciler ordu ile birlikte seyahat etmekte, onlar tarafindan egitilmekte,
onlarla igbirligi yapmakta, hatta onlar gibi giyinmekte ve fakat (gériiniiste) ordu
lehine igerik tiretmek ve askeri misyonu desteklemek zorunda olmamaktadir. Bu
sistemde medyanin amaglari ile askeri amaglar uyusmamakreadir. Ordu, gazeteci-
lerin ne zaman hedef alinabilecegi konusunda rehberlik edemezken, gazeteciler
bir saldirinin kurbani olabilmektedirler. Gazetecilerin fiziksel giivenligi tehdit
alundayken, catisma bélgesinden aktardigi haber ve bilgilerin dogrulugu ve
kapsaminin kalitesi bozulur ve bu da halka (ve haber alma hakkina) zarar verir.
Ciinkii agir1 fiziksel giivenlik riski, catisma bolgelerinden dogru bilgi edinmeyi
tehlikeye atmaktadir. Ayrica gazeteciler ile askerler arasindaki bu yakinlagma
gazetecilik objektifliginden tavizi ve kamuoyunun objektif ve eksiksiz bilgilere

[65] Hatta Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, 27 Mayis 2015 tarihli 2222 sayili kararinda,
catisma bolgesindeki profesyonel gazetecilerin korunmasini ézellikle vurgulamugtir.
Bu karar, meveut diizenlemelerin silahli catisma bélgesinde gdrev yapan gazetecilerin
korunmast igin yetersiz oldugunun itirafi olarak kabul edilebilir. Karar icin bakiniz: http://
undocs.org/S/RES/2222(2015) Ancak bu kararin fiilen etkisinin oldugunu sdylemek
zordur. Bakiniz: Rathnayake, s. 69.

[66] Disterhoft, s. 17-22.
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erisimini bir kez daha azaltmast sonucunu dogurmaktadir'®). Sonugta, mevcut
rejim altinda, medyanin objektifligi ve giivenligi tehlikeye girerken, ordunun
operasyonel giivenligi ve savasanlar ile gazetecileri ayirt etme becerileri tehlikeye
diismektedir.

Ozellikle yeni statii ile profesyonel gorev yapan gazetecilerin, ordunun med-
yay1 kendi hedeflerine entegre etmesinden dogan riski kaldirip sivil statiilerini
koruyacaklari ileri stirtilmisgtiir. Buna gore, biitiin gazetecilere esit sekilde uygu-
lanacak olan bu statii, gazetecilere, sivillerin sahip olduklari korumayi alma ve
yakalandiklarinda savas esiri olma hakkini garanti altina alacags tasarlanmugtr.
Béyle bir statiiniin amaci, hem mevcut ilistirilmis gazetecilere iliskin hukuki
standartlart agikliga kavusturmak hem de askeri birimin himayesi olmadan
gazetecilik yapan bagimsiz gazetecilerin fiziksel glivenligini arttirarak, objektif,
dogru ve adil gazeteciligi saglamakur. Bu statiiniin, savasanlarin, gazetecilerin
fiziksel giivenligine ozellikle dikkat etmeye tesvik eden hukuki korumay: yiik-
seltecegi ileri stirillmiistiir'®.

Yeni goriise gore silahli catisma bolgesinde gorev yapan gazetecilerin tiimiine
silably kuvvetleri takip edenler statiisii verilmeli ve boylece onlar yakalandikla-
rinda bir savas esiri olarak ek bir ayricalikla sivil statii sahibi olmalidir. Gériiniir
sekilde kamera veya kaset kaydediciler tagtyan silahsiz kisiler, aksi ispatlanincaya
kadar gazeteci olarak varsayilmalidir. Gazeteciler, ya kendi tilkelerinde ya da
savasan tarafca verilen kimlik karti tasimali, ancak bu kartin verilmesi statiiniin
belirleyicisi olmamalidir'®.

Gazetecilerin bulundugu yer ve bilgi aktarimu i¢in gerekli medya araglari da,
dogrudan katilim sartarinim agikliga kavusturulmasiyla korunmalidir. Medya
objeleri, insanlari sivillerin ihanet yoluyla 6ldiirtilmesi veya yaralanmasi, zehir-
lenmesi veya zehirli silah kullanilmasi gibi illegal savas fiillerine tegvik eden
rutin propaganda yapmadikea sivil obje olarak kabul edilmelidir”. Asagida
onerilen gazeteci tanimin ozellikleri, getirdigi koruma, tanima sorunu ve bu
yeni yaklagimin medya araglar1 hakkindaki onerisi ele alinacakur.

[67] Levin, s. 215-250.

[68] Diisterhoft, s. 17-22.

[69] Levin, s. 241.; Ayrica bakiniz: Diisterhdft, s. 17-20.
[70] Balguy-Gallois, s. 47.
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6. Yeni Yaklagimlarin Degerlendirilmesi

Doktrinde yeni bir gazeteci taniminin yapilmasi ve bu tanimin iki 6nemli
islevinin bulunmast gerektigi savunulmaktadir: ilk olarak, normal gazetecilik
gorevinin icrasinin gatismalara dogrudan katilma anlamina gelmemesidir. Ikincisi,
savag muhabirleri ve bagimsiz gazeteci statiileri zek bir statiide birlestirilmelidir.

Catigma ortaminda gorev yapan gazeteciler i¢in en biiyiik tehlike, gazetecilik
gorevinin icrasinin dogrudan katlim anlamina gelecegi ve bu yiizden sivil sta-
tillerini kaybetme ihtimalidir. Bunun sebebi, uygulamada dogrudan katilimi,
gazetecinin eylemlerine gore degil, catisan taraflarin kendi hedeflerine gore
tanimlamasidir. Bu nedenle yapilacak yeni tanimda, gazetecinin sadece gazeteci
oldugu icin korunmas: gerektigi savunulmaktadir. Bu kapsamda gazeteciler
aktardig bilgilerin igeriginden ziyade haber alanlar ya da igverenleri agisindan
bakilarak sivil olarak kabul edilmelidir. Béylece gazetecilerin askeri stratejiye
entegrasyonunun gazetecilerin durumu tizerinde higbir etkisi olmayacaktir”!.
Sonug olarak bu yaklagima gore catisma bolgesinde profesyonel olarak icra edilen
gazetecilik faaliyeti dogrudan katlim olarak degerlendirilmemeli, gazetecilik
faaliyeti sinirlari icinde kaldigy stirece gazeteciler mesru askeri hedef olmamali,
bagimsiz veya ordu ile iligtirilmis olup olmadigina bakilmamalidir.

Ancak bir gazetecinin, gazetecilik digindaki eylemleri, dogrudan kaulim
niteliginde olabilir. Mesela askerlere ates agan silahli bir gazeteci catigmalara
kesinlikle dogrudan katilmis olacakur. Bu eylem gazetecilik kapsaminda olma-
dig1 icin gazeteciye koruma saglamaz. Ayrica soykirim ya da bagska bir savag
sugunu tegvik eden bir muhabir de korunmaz. Medyanin kiskirema amagli kul-
lanim1, Rwanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesinde ele alinmistir. Dava konusu
somut olayda Rwanda Radyo Televizyon Kurumu Bagkant halk: soykirim igin
dogrudan kiskirtmakla suclanmisti. Mahkeme olayda, medya mensubunun
medya araglarin: kullanarak siddete tesvik ettigini belirlemistir: “Korkuyu damla
damla akitarak, onlara korkuyla iligkilendirilmis isimler vererek, kendilerini
korumalari i¢in 6nlem almalart korkusunu salarak, bazi durumlarda da sadece
isimler soylenerek” dogrudan kiskirtma yapilmistr”?. Gorildugi gibi bir
haber aktariminin kigkirtma sayilabilmesi igin, isim vermek gibi provakatif
davraniglart icermesi gerekmektedir. Agik ya da 6rtiili sekilde eyleme yonelik
olmayan haber, kiskirtma olarak nitelendirilemez ve gazeteci ve kurulusu sivil

[71] Levin, s. 242

[72] Nahimana et al. (Media case), Judgement and Sentence, 3 December 2003, Case No.
ICTR-99-52, Karar metni i¢in bakiniz: htep://unictr.unmict.org/en/cases/ictr-99-52
(Erisim Tarihi: 2.1.2018)
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statii altinda korunmaya devam eder. Bu anlayzs, gazetecinin béyle bir kzgkirtma
kast: tastmasini aramaktadir!”?),

Yapilacak yeni gazeteci taniminda ikinci 6nemli islevin, bagimsiz gazeteciler
ile savag muhabirleri arasindaki ayirimin ortadan kaldirilmasi oldugu belirtil-
mektedir. Mevcut ayirimda, yakalanan bir gazeteci savag muhabiri ise savas esiri
statiisiine sahip olurken, bagimsiz bir gazeteci bu statiden mahrum kalmakrtadir.
Yeni gazeteci taniminda kisinin sadece bir gazeteci olup olmadigina bakilmas:
gerektigi savunulmaktadir. Buna gore tek bir statii gelecekteki, gazeteciligin

dogasindaki degisikliklerden dogacak karigikliklari da azaltacakeir”.

Savas muhabiri ile bagimsiz gazeteci ayiriminin ortadan kaldirilmasinin pratik
bir sonucuna da isaret edilmektedir. Buna gore herhangi bir haber kaynagina
bagli olmadan sosyal medya gibi yeni medya araglar1 yoluyla bilgi aktaran kisiler
de bu korumadan yararlanabilecektir. 2011'deki Arap Bahari ve Libya Olaylari,
sosyal medyanin ve vatandas gazetecilerin insan haklari ile ilgili haber aktarimi
konusundaki degerini gostermistir”.

Yeni yaklagim, tiim gazetecilere, savas muhabirlerine su anda verilen korumay:
saglayacakur: catigma bélgesinde sivil statii ve yakalandiginda savas esiri sayilma.
Yeni yaklagimin getirdigi tek degisiklik bagimsiz gazetecilerin de yakalandiginda
savag esiri olmasina izin vermektir. Ttim gazetecilere savas esiri statiisii vermenin
pratik ve retorik bir¢ok avantaji var: Birincisi, tiim gazetecilere savas esiri olma
ayricaligi, gazeteciligin 6neminin sembolik bir onaylamast olacaktir. Ikincisi

[73] Levin, s. 243.

[74]  Levin, s. 243.; “Aslinda bagimsiz gazeteciler ile savas muhabirleri arasindaki meveut statii
ayirimi, yapay bir ayrimdan baska bir sey degildir. Ciinkii ikisi de ayn1 gorevi yerine
getirmektedir. Béyle bir ayrim, savas muhabirlerinin silahli kuvvetlerle birlikee hareket
ettikleri ve bu nedenle yakalanma ve yaralanma ihtimalinin daha yiiksek oldugu fikrine
dayanmakeaydi. Ancak, modern savas alanlar ve ilistirilmis gazetecilik uygulamasi bu
ayirimi tartismali hale getirmigtir. Onerilen gazeteci tanimi ise, farklt uygulamalart tek
bir statiiye doniistiirmektedir.” Bakiniz: Levin, s. 243.

[75] Parvaz, D., The Arab Spring: Chronicled Tweet by Tweet, AL-JAZEERA (Nov. 5, 2011),
http://www.aljazeera.com/indepth/features/2011/11/2011113123416203161.html.
(Erisim Tarihi: 2.1.2018) Ancak bu durum, aktarilan haberlerin dogrulugunu tehlikeye
atmaktadir. Bloglama ve sosyal medya, genellikle dogrulanabilirligin ve dolayisiyla
geleneksel gazeteciligin sayginligindan mahrumdur. Yeni yaklagim, bu tiir bir gazeteciligin
degerini kabul etmeli ancak yanlis haber potansiyelini en aza indirmeli ve sosyal medyay1
kullanan herkes de gazeteci olarak nitelendirilmemelidir. Dolayistyla sadece dogrulanabilir
ve 6nemli bilgi gonderen kisiler korumadan yararlanmalidir. Bakiniz: Levin, s. 244.
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ve pratik olarak daha 6nemlisi, gazetecilerin haberlerinin igeriginden dolay:
kovusturmaya karst korunmasina yardimer olacaktir”®,

Devletler, bu kisileri kimlik karti kullanmaksizin ve savas esiri olarak tutma-
nin devletlere ek kiilfet getirdigi gerekeesiyle, savas esiri statiisiintin bagimsiz
gazetecileri de i¢ine alacak sekilde genisletilmesine (verilmesine) karg: ¢ikabilir.
Gazetecinin savas esiri muamelesi gdrmesi i¢in kimlik kart1 sahibi olmasi sarti,
artik uluslararast hukukun bir geregi olmadigindan birinci gerekge gecersizdir””.
Tipki mevcut savas muhabirlerinde oldugu gibi, yakalanan gazetecilerin, kartlari
olsun veya olmasin gazeteci statiisiinii talep etmeye, yakalayan devletin bunu
curtitmeye hakki olabilecektir. Savas esiri statiisiintin genigletilmesi gerekgesi
de ayni sekilde zayifur, ¢linkii birgok tilke zaten yakalanan tiim gazetecilere
fiilen savas esiri statiisii tanimaktadir”®.

Sonug olarak bu yaklagima gore devletler, gazetecileri belirlemek i¢in 6nlem
alabilecek ve eger onlar1 tutuklarsa onlara savas esiri statiisii tantyacaktr. Savag
muhabirleri i¢in, mevcut rejimde oldugu gibi devletler, bir kisinin gazeteci
olma iddiasini sorusturma ve bu iddia dogrulanmazsa savas esiri statiisiinii
tanimama hakkina sahip olacakur. Bununla birlikte, gazetecilerin, akredite
olsun veya olmasin, catisan bir tarafi destekleyen haberleri yiiziinden hedef
olmamalari saglanacakuir.

7. Gazetecilerin Ayirt Edici Isaret Tagima Sorunu

Catgma bolgesinde gorev yapan gazeteciler, saglik ve sivil savunma personeli
gibi uzaktan goriilebilen ve gazeteci oldugunu goésterecek bir isaret tagimali mi?
Bu soru yiiriirlitkteki mevzuatta diizenlenmis degildir. Bu nedenle tartisma
konusu olarak yerini korumaktadir. Catisan devletlere gore gazeteciler de uzaktan
goriilebilen ve gazeteci oldugunu gosteren ve catisan taraflardan ayirt edilmesini
saglayacak bir isaret tastmalidir. Ancak gazetecilik meslek orgiitleri, bu isaretlerin
gazetecileri belirli bir hedef yapacagi endisesi ile buna karsi ¢tkmakeadir™'.

Mevcut savag muhabiri statiistinde gazeteci, yakalandiginda statiiye iliskin
korumay talep etme hakkina sahiptir. Onlara statiilerinin ispat1 olarak gostermek

[76] Levin, s. 245
[77] Moore, s. 158.

[78] Turner / Norton, s. 66.; Ayrica gazetecilerin de facto korunmasi hakkinda bakiniz:
Diisterhoft, s. 16-17.

[79] Diisterhéft, s. 19-20.; “Kameralar ve bunlarla birlikte bulunan ekipman, uzak ve yakin
mesafeden goriilebilir. Kaset kaydediciler, kiigiik olsa da, gazeteci statiisiinii ispatlamak
icin kullanilabilir” Bakiniz: Levin, s. 246-247.
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tizere, kendi hiikiimetlerince kimlik karti veya catisan tarafca akreditasyon
verilebilir. Bununla birlikte, bir statii talep etme veya kart gdsterme ozelligi,
savasan taraflara, aktif savas alanindaki gazetecileri ayirt etmesine yardimet olmaz.
Buna, Col Firtnasi operasyonunda, asker {iniformast giymis dort gazetecinin
yakalandiklarinda ilk énce savas casusu olarak goriilmesi 6rnek gosterilebilir.
Askeri bir tiniformaya benzer giyinen ve askeri birligin ortasinda dolagan bir
kisiyi, diisman askerinin, gazeteci olarak tanimlamasi beklenemez!*..

Catisma bolgesinde gorev yapan gazetecilerin uzaktan goriilebilir isaret tagtyip
tasitmamast konusunda bugiin i¢in bir uzlast s6z konusu degildir. Her ne kadar,
uzaktan goriilebilen isaretlerin suiistimal edilebilecegi veya savas muhabirlerini
belirli hedef haline getirebilecegi endiselerine ragmen, gazetecilerin medyaya
ozgli bir isaret tasimast gerektigi daha makul gozitkmekeedir®".

8. Medya Araglarinin Korunmasi Konusundaki Yeni Yaklagim

Yeni yaklagima gore catisma bolgesinde bulunan tesis, kamera, ses kaydedici,
ekipman gibi medya araglarinin (nesne, obje) statiisii ve askeri hedef olma
durumu nedir? Mevcut statiide, hangi mallarin askeri mal oldugu sayilmis, askeri
olmayan mallar sivil mal olarak kabul edilmistir. Yeni yaklagim askeri olmayan
medya araglarini hitkiimetle olan resmi veya gayri resmi iligkisinden bagimsiz
olarak degerlendirmektedir. Buna gore “sivilleri haince 6ldiirmek, yaralamak,
zehirlemek veya zehirli silahlarla 6ldiirmek gibi yasa dis1 savas fiillerini kigkirtma”
propagandast yapmadike¢a, medya kurulusu askeri nitelikte sayilmaz. Medya
araclarinin siviller tizerinde yalnizca savas ¢abalarina destek vermek amaciyla
kullanilmasi, medya aracini askeri hedef haline getirmez. Ancak medya araci
Ruandada oldugu gibi savas suglarini kiskiremak icin kullanildigi zaman, mesru

bir askeri hedef haline gelebilir®?.

Bu yeni yaklasim sivil objeleri, tanimlanan askeri objelerden ayirarak, ne
olduklarini degil, hangi amagla kullanildigini esas almaktadir. Bu da yiirtirlitkeeki
insancil hukukun sivil obje stratejisinin benimsenmesi demektir. Dolayisiyla,

[80] Turner / Norton, s. 55.
[81] Ayniydnde gorils icin bakiniz: Diisterhoft, s. 19.

[82] Nahimana et al. (Media case), Judgement and Sentence, 3 December 2003, Case No.
ICTR-99-52, Karar metni i¢in bakiniz: http://unictr.unmict.org/en/cases/ictr-99-52
(Erisim Tarihi: 2.1.2018) Mahkeme’nin bu karari, diger devletler i¢in baglayici olmasa bile,

cesitli iilkelerin askeri diizenlemelerine biiyiik etkisi olmustur. Bakiniz: Balguy-Gallois, s.
47.; Medya, savas kigkirticisinin iktidarda kalmasina ve boylece savas ¢abasinin siirmesine
neden olan sinir sistemiyse, mesru bir askeri hedef tanimina girebilir. Bakiniz: Levin, s.
248.
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medya araglarinin, savas suglarini kigkirtma seviyesine gelmeyen sekilde kulla-
nilmasi, bu nesnenin sivil nitelikte sayilmasini saglayacakeir®3).

Sonug olarak, bu yeni yaklasim, medya araglarinin askeri amaglar i¢in kul-
lanilmasi halinde askeri hedef olarak degerlendirilmesini engellemeyecektir.
Boylece meveut statiiyti onemli dl¢iide degistirmese de, bu yorumun kodlanmas,
medya araglarinin fiilen korunmasini bityiik 6l¢iide artiracaktir. Savas suglarini
dogrudan savunmayan haber ve ifadeler medya araglarini megru askeri hedef
haline getirmeyecek ve boylece medya araclarina yonelik saldirilart megrulas-
tirma ihtimalini 6nleyecektir.

SONUC

Uluslararasi insancil hukuk kurallari, ulusal ve uluslararas: nitelikteki silahlt
catigmalarda basta masum siviller olmak tizere bazi kisi gruplart ile bazi mal
varliklarinin korunmasini 6ngormektedir. Bu kurallarda gazeteciler, savas muha-
birleri ve silahli catisma bolgelerinde tehlikeli profesyonel gorevlerde bulunan
gazeteciler olmak tizere iki grupta sayilmistir. 1949 Cenevre Sozlesmeleri, savag
mubhabirlerine, eslik ettigi ordu tarafindan akredite edilmek sartiyla, diisman
tarafindan yakalandiginda savas esiri statiisii tanirken, 1977 tarihli I. Protokol,
silahli catisma bélgelerinde tehlikeli profesyonel gorev yapan gazetecileri, sivil
olarak kabul etmis ve akreditasyon sarti aramamistir. 1949 Cenevre Sozlesme-
leri ve Ek 1. Protokolii ile getirilen bu koruma, gazetecileri saldirilarin hedefi
olmaktan kurtaramamistir. Bu nedenle silahli catigma bélgelerinde ¢alisan
gazetecilerin korunmasi konusu insancil hukukun en tarusmali konularr ara-
sinda yer almaktadir.

Silahli catisma bélgelerinde gérev yapan gazetecilerin korunmasi, sadece
gazetecinin insan haklari ve insancil hukuk kapsamindaki haklari agisindan
degil, halkin haber alma hakki bakimindan da 6nem tagimaktadir. Bu koruma
mekanizmast ya mevcut hukuki diizenlemelerin giiniimiiz ¢catisma sartlarina
uygun olarak yeniden yorumlanmasi veya uluslararast yeni bir diizenleme ile
gazetecilere yeni bir statii tanimu ile olabilecegi ileri siiriilmektedir. Bu statil, ¢cati-
san taraflardan birisini destekledigi agikea sabit olmadik¢a, medya mensuplarinin
silahli catgmalarda dogrudan hedef olmaktan alikoymalidir. Ancak gazetecilere
yeni koruma statiisiiniin saglanmast i¢in yeni bir uluslararast diizenleme ile
yapilmasi en azindan yakin gelecekte pek miimkiin goziikmemektedir. Bunun

[83] Diger yandan gazeteciler de medya araglarini potansiyel askeri hedef haline gelmesini
hakli ¢ikaracak kullanimindan kaginacaklardir. Bakiniz: Levin, s. 248.
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yerine mevcut diizenlemelerin, gazetecilerin korunmasi yoniinde yorumlanmasi
ve egitime 6nem verilmesi amaca uygun olacakuir.

Insancil hukukta medya araglari konusunda 6zel bir hiikiim bulunma-
makla birlikte, genel anlamda bu araglar, sivil mal (obje, nesne) olarak kabul
edilmektedir. Ancak giiniimiiz iletisim teknolojilerindeki yasanan gelismeler
sayesinde medya araclarinin sayisi ve tiirii oldukga degismis ve artmisur. Bu
nedenle medya araglarinin sivil statiisii siirdiirtilmeli, ancak yeni medya araclari
agisindan giiniimiiz atisma sartlarina uygun yorum yapilmalidur.

Son olarak su hususu 6nemle belirtmek gerekir ki, silahli catisma bolgelerinde
gorev yapan gazetecilerin (ister savag muhabiri, ister bagimsiz gazeteci) korun-
mast i¢in hangi diizenleme yapilirsa yapilsin, asil koruma catigan taraflarin bu
konudaki duyarlilig; ile gerceklesebilecektir. Ayni sekilde gazetecilerin de mes-
legin icrasina golge diisiirecek davranislardan kaginmasi, ayni derecede 6nemle,
catgma bolgesinde gorev yapan gazetecilerin korunmasina katki saglayacakeir.
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