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HASAN KAYIHAN’IN ACI SU ROMANINDA MILLI KIMLIiK ARAYISI
VE ASIMILASYON!

Saadet HERDEM 2
Ozet

Cagdas Tiirk roman1 yazarlarindan Hasan Kayithan Aci Su romaniyla Rus baskisina maruz kalan ve benligini
korumaya calisan Tiirkistan Tiirklerinin istiklal miicadelesini roman kurgusu dahilinde aksettirmistir. Ac: Su,
Ruslarin Kirgiz, Kazak, Tiirkmen ve Ozbek Tiirklerine uyguladigi asimilasyon politikasim tiim gergekligiyle
irdeler. Kayihan, sosyal realiteden hareketle fikri zemine oturttugu bu eserinde, icerik ile baglantilandirdig
tarihsel siire¢ icindeki bazi devletler ve politikalarina atiflar yaparak tezinin okuyucu nezdinde inandiricilig1 ve
samimiyetini desteklemistir. Kayihan, geleneksel tiirlerden; halk hikayelerinden ve destansi anlatim
tekniklerinden de yararlanmasi yoniiyle kimi usta kalemlerle de benzerlik olusturmustur. Vaka zincirinde islenen
“benlik, kimlik ve var olma miicadelesi” gelenekteki anlatilardan esinlenilerek mitolojik yolculuk imgesini de
cagristiran bir orgiliyle diizenlenmistir. Eserlerini milli dil, birlik, beraberlik ve 6zden beslenerek nesillerce
tiireme inancina sadik bir ¢izgiyle kaleme alan Kayihan, eserlerini gergek yasam ile de ozdeslestirerek “tezli
roman” anlayisi kapsaminda sunmustur. Boylelikle dgretici ve fikri niteligi agir basan eserler olusturmustur. Bu
calismada da Act Su romam zikredilen hususlar 6n planda tutularak bilimsel temelli bir incelemeye tabi
tutulmustur.

Anahtar Kelimeler: Hasan Kayihan, Act Su, Milli kimlik, Asimilasyon.

QUEST FOR NATiONAL IDENTITY AND ASSIMILATION IN
HASAN KAYIHAN’S NOVEL BITTER WATER

Abstract

One of the modern Turkish writer Hasan Kayihan, reflects the freedom for struggle of Turkish people who lives
in Tiirkistan and the one who exposed to the Rusia oppression with his novel Act Su. Aci Su reflects the Russian
policy of assimilation which they apply on Kirghiz, Kazakh and Uzbek people. Kayithan produces his plot by
taking some examples from real historical events so he makes his novel on intellectual novel. Kayihan has also
intimacy with some other famaus writers in that he benefits from customs folktales and narration technique.
Individuality, identity and struggle for life are organised with a plot line which evoking mythological travel
image by being inspired from traditional narrations. Taking the themes of national language, solidarity and
togetherness, Kayihan produces his work of art by consubstantiating with real life experiences in the content of
thesis noovel. Thus he produces work of arts which are base on instructive and intellectual quality. In this study,
by taking these themes into account novel of Act Su will be analyzed.

Key Words: Hasan Kaythan, Aci Su, National identity, Assimilation.
Giris
Hasan Kayihan Aci Su romaninda, tarihi bir donemi esas alarak meydana gelen olaylarin

bolge insanlarinin hayat tarzlar1 zemininde sosyolojik mahiyette tezahiiriinii ele almistir. Bunu
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yaparken “gaye i¢in roman” anlayisina bagli olup “tezli roman” gelenegine hizmet etmistir.
Boylelikle amacini, okuyucuyu bir konuya, bir teoriye veya olayin gerceklerine ulastirma
seklinde belirlemistir. Acz Su, Carlik doneminden beri Rus isgali altindaki Tiirkistan’in, Ekim
1917°de gergeklesen Bolsevik Ihtilali sonrasin1 ve “Kominizm Akimi”nin Orta Asya
cografyasindaki Tiirkler tizerindeki etkilerini yansitmaktadir. Esasinda ihtilalin bir adim
oncesindeki zaman dilimi de ele alinarak Orta Asya’da nasil bir zemin tlizerinde vuku buldugu
da aktarilmistir. Romanin ilerleyen safhalarinda ihtilalin gergeklesmesi vaka zinciri ile
beraber durumun hem Rus milleti tizerindeki etkisi hem Tiirk halkinin {izerinde uygulanan
yayilmaci faaliyetler dogrultusunda gergeklesen ac1 yikimlar gbzler dniine serilmistir. Tiirkler
tizerindeki bu yikimi eserde ¢esitli sebeplere dayandiran Kayihan bu sayede olusturdugu farkl
boyutlardaki temalarinit da okuyucuya sunmustur. Eserde bir kimlik algist yaratma durmu da
dikkat ¢cekmektedir. Cilinkli milli bir tehdit unsuru olan asimile etme politikalarina kargilik
savunmanin en {ist seviyede olmasi gerekmektedir. Bunu icinse kollektif bilingaltindan
beslenen bir yap1 olarak milli kimlik algis1 gereklidir. Bu noktadan bakilinca kimlik, ”Sosyal
kisi ve gruplarin iizerine ilistirilmis ve onun kim oldugunu niteleyen bir sosyo-politik
etiketleme islemidir”. (Aydin:2014,2012) seklinde tanimlandirilabilir. Ayn1 zamanda bir
baska tarif ise “Mead’a gore bir kimsenin baskalarimin kendisi hakkinda benimsedikleri
tutumu algilamasindan bir “kendim” ortaya c¢ikar. Benim kimligim yiizyiize geldigim farkl
“kendim”leri birlestirme tarzimdan olusur (Wagner:2005, 290).” Eserle dogrudan alaka
gosteren bagka bir ifade ise “ Kimlik insasinin genisleyen kapsami, modertnligin bir
toplumsal sekilleniminden &tekine gegisi isaretler. Bu gegisler toplumsal yerinden edilme
stireglerini ve toplumsal kimliklerin dontigiimlerinin kigkirtilmasini gerektirir (WWagner:2005,
290) ifadesidir.” Eserde de bu kimliksizlestirme ve yok etme politikalarina tabi tutulan Tiirk
milletinin yikiminin her safhadaki acilari Seyhun Nehri’ne dinmek bilmez bir gozyasi

yagmuru halinde dokiiliir; iste Ac: Su yaganan bu acilarindan dogar.
Yontemler

Bu calismada elde edilen bulgu ve sonuglarin incelenmesi daha ¢ok metin tahlili yontemi
kullanilarak izah edilmeye calisilmistir. Eserin icerigi ile ilgili de baglantili olan tarihi vakalar
cesitli kaynaklardan taranarak eserdeki orneklerle iligkisi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Zira
yazar onemli Olclide tarihi vaka halkalar1 ve sahsiyetlerden esinlenerek iliskilendirmelerini
yapitinda sunmustur. Bu ¢alismada roman tiiriiniin teorik yonden izahina g¢ok fazla yer
verilmemekle birlikte giris kisminda yapilan genel tanimlama yoniiyle edebiyat bilimi

eserlerinden de faydalanilmistir.
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Act SU Romanindan Elde Edilen Bulgular
1- Ruslarin Tiirkler Uzerindeki Politikalari

Kayihan, Bolsevik Ihtilali Dénemi’ne atifta bulundugu bu romaninda Orta Asya Tiirkleri
icinde sinsice asimilasyon ve deger yikimlarini giidiileyen Rus yayilmaciligina yer vermistir.
Eserde safligin, masumiyetin ve samimiyetin timsali olarak gosterilen Tiirkler, halk iginde
yasayan ve hicbir zaman yabanci gibi davranmadiklar1 kimi Rus asilli kisilerin igten ige
yiiriitiilen yozlastirip parcalama hedeflerinin kurbani olarak belirtilmektedir. Eser iginde yer
verilen Kazak halki lideri Devletbay’n tanis1 olan Bay Alim isimli Rus’u halk Baylim olarak
bilir. Eserde Baylim dostlugun verdigi rahatlik ile bu kdylerde yasamini siirdiiriirken ayni
zamanda kdy kdy, oba oba dolasarak eski bir sehrin izlerini aradigin1 savunur. Bu sebeple
koyliiler onun igin “kdstebek”, “cukuristan delisi” gibi isimleri kullanmiglardir. Bu durum

eserde su ifadelerle aktarilmistir:

“Yerlilerin Bay Alim’den kisaltarak Baylim diye cagwrdiklar: profesir, savastan once gelip
yerlestigi bu tepede giiya eski bir sehrin izlerini ariyor, orayr burayr eseletiyordu. Heniiz
hi¢hir sey bulamamisti ama buna aldirdigi yoktu sonbahar yagmurlart baslar baslamaz isi
birakir kéy koy oba oba dolasmaya ¢ikardi. Ondan masal bundan faysak dinler, bir parcacik
eski kilime, sap1 kirik bir kilica, kirik dékiik at kusamlarina para éderdi (Kayihan,2014: 7).”

Bu yoniiyle Baylim eser iginde bir asimilasyon misyoneri niteliginin yanisira Tiirk kiiltiir
degerlerini, yazitlarini, esyalarini ¢alan ve deger hirsizlig1 yapan bir bilim adamint sembolize
etmektedir. Kendisine kucak agilan, barindigi yurdun kiiltiir hazinelerini toz pembe bir havaya
biirtinerek yagmalamistir. Kayithan, bu durumu gergek ile 6zdeslestirmis basta Radloff ve
ekibi olmak tizere Tirk kiiltiir kacak¢iligi yapan yabanci bilim adamlarimi eserde Baylim

figiirii ile simgelemistir.

“Halk onu akhimi toprakla, tasla bozmus bir garip olarak goriiyor, evine alip karnim
doyuruyor, sicak yataklarda yatirtyor, ugurlarken swrtindan hi¢ ¢ikarmadigr heybesini
yiyecekle doldurup oyle ugurluyordu. Muallim i¢in ise o, halkin igine ozel olarak sokulmus bir
Slav ajamindan baska bir sey degildi; giiya soziim ona Tiirkistan’in surasinda burasinda
dolasip kazilar yapryor. Dag baywr dolasip halk bilimi verileri topluyordu. Bir keresinde ona
derlemelerinin Radloff’unkinden farkinin ne oldugunu sordugunda aldigi cevap canini
oylesine yakmisti ki acis1 hala icindeydi: o adam Tiirkistan’t Alman géziiyle dolasti, bense
Rus! Bilim buydu iste kimin elindeyse onun dilinden konusurdu (Kayihan,2014: 365).”
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Buna gore yazar eserde su mesaj1 vermek istemistir. Muhalif devletler sadece hali hazirdaki
degerlerimizi yok etmeye ¢alismakla kalmayip koklerimizin dayandigi eski devirlere kadar da
inerek bir yagma, yok etme politikast icine girmistir. Neticede “kimliksizlestirme”
politikasinin bir boyutu ortaya konulmustur. Ayrica dikkat ¢ceken bir yon de iyimser yiirekli
Tirk halkinin tehlikenin farkinda olmayis1 bilingli davranmayisidir. Bizatihi Gaspirali
Ismail’in ¢1grinda egitim gormiis ender bir figiir olan Azam Muallim sadece bu durumu fark
eden kisi olarak belirtilmistir. Ruslarin Tiirkler tizerindeki yaptiriminin farkli bir boyutu ise
eserde “Kir Kalkinmasi1” adl1 bir proje dahilinde bolgeye kirk elli kisilik bir partizan grubunun
gelisi ile ele alinabilir. Bu masumiyet cergcevesindeki edayla gelis daha ilk andan itibaren
halka g6z dag1 verme amacini ve halka silahla dolasmay1 yasak edip kendileri tepeden tirnaga
silahlanip asil emelin sindirmek, kimliksizlestirmek oldugunu gostermistir. Bu durum eserde

su ifadelerle yansitilmistir:

“Aviuda kadinl erkekli partizanlar kiime kiime oturmus bir seyler anlatip giiliisiiyorlardi. Her
zaman Ayrimyort’ un avlusunda oynayan c¢ocuklar, o aksam yolda iicerli beserli gruplar
halinde geziniyorlardi. Durgundular, kendi aralarinda bile fisildasarak konusuyorlardi.

Kaygi o kiigiiciik yiirekleri de sarmigti..” (Kayihan,2014: 19).

Kayihan, Tirkler icine sizmis olan bu Ruslarin kendi i¢indeki diinyasi ile Tiirklerin i¢
diinyasin1 ayr1 ayr1 sahneye tasiyarak okuyucunun zihninde yorumlayabilecegi bir
karsilagtirma zemini olusturmustur. Buna gore eserde Rus milletini temsil eden kahramanlar
seviyesiz iligkileriyle, ahlak dis1 fikir ve davraniglariyla ayn1 zamanda aile olgusundaki bozuk
tasvir ile sunulmustur. Tiirk milleti ise geleneklerine bagl biiyiiklerine hiirmetli, ¢ocuklarina
sefkatli ve aile i¢i degerlere sadik bir tasvir ile aktarilmistir. Lakin bir arada bulunduklar
stirecte toplumlardaki etkilesimin Tiirkler acisindan olumsuz izlenimleri de yansitilmistir.
Ruslarin uygulama hedefinde olan degistirme- doniistiirme politikalarinin bir baska yonii ise
onem tasityan yer adlarinin degistirilmesidir.ou durum, somut diizlemde baslayan ama
zihinlerdeki degerlerin bosaltilmasini simgeleyen bir uygulama olarak islenmektedir. S6z

konusu durum eserden su sekilde 6rneklenebilir:

“Kislak i¢in adeta Nuh nebiden kalma bir Kabe ozelligine sahip olan Ayrimyort, sanki ani bir

9

saldir ile el degistirmis kale gibiydi...” diye Onemi vurgulanan bu konagin adini Rus
isgalciler “Sovyet Komite Merkezi” olarak degistirmis ve bu degisiklik dogrudan degerler

sistemine vurulan darbeyi simgelemistir.

Bir baska deger yikimi 6rnegi ise camiye yakin olan evlerin partizanlara kiralanma fikri

esnasinda ezan sesinin partizanlari rahatsiz etmesi durumu karsihiginda kullanilan “uyku
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saatinde de ezan okunmaywverir (Kayihan,2014:16).” ifadesi halkin dini degerlerinin de hige
sayllmasinin bir gostergesi niteligi tagimaktadir. Eserde islenen bir bagka yikici darbe ise
“Tiirkistan Yiiksek Sovyet Komiserligi”’nden gelen emir ile hane halki ve her hanedeki
hayvan sayimi konusudur. Halkin en onemli gecim kaynagi olan, evladi gibi gordiikleri
hayvanlari yagma emeli de maddi bir sOmiiriiniin gerceklestigini fikrini glindeme
tagimaktadir. Eser bu yoniiyle toplumcu gergek¢i roman anlayisindaki ezen- ezilen, somiiren-
sOmiiriilen bigimindeki yonelime kapt aralamaktadir. Hayvan sayimmini eserdeki Rus
kahraman Pavka’nin kizi Adelayda’nin koyliiye haber vermesi durumu degerlendirildiginde
dikkat ¢eken bir bozgun da ortaya ¢ikmaktadir. S6yle ki ash bir Tiirk ¢cocugu olan ve yillar
once Rus kadin Sofia’nin kagirdigi ¢ocuk mevzu ile birlikte eserde Rus isgalcilerin Tiirk
halkinin aile yapisina dahi el uzattifi, insani degerin hige sayildigr bir dram ile
karsilasilmaktadir. Tiim bu unsurlar g6z 6niinde bulunduruldugunda eserde 20. yy. baslarinda
Rus diinyasiin kendi icindeki calkantili doneminin kendi degerler sistemini yok etmesinin
ardindan yayilmac1 bir politika ile Tiirk milleti {izerinde asimile ve maddi, manevi, ailevi vb.
degerlerin yok etmeye kalkisan bir zihniyet konu edilmistir. Esere farkli bir boyut
kazandirma noktasinda bu tutum ile birlikte eserde toplumcu gergekgi roman anlayisi
ozellikleri goze carpar. Lakin Kayithan’in higbir ideoloji, sinif ya da akima bagl kalmadan
eser verdigi yonli goz oOniine getirildiginde bu yakinhigin sadece esere zenginlik kattigi,
herhangi bir gerceveye sigdirilamayacagi fikri olusmaktadir. Neticede ekonomi ve halkin
sorunlarinin ele alindig1 bu eser konu olarak toplumcu ger¢ek¢i romani ¢agristirsa da Act Su,
bu roman egilimine dahil edilmemistir. Bu agidan bakildiginda eser igerisinde su Ornekler

gbze carpmaktadir:

Partizanlara gida {irtinii ve sahsi esya getirmek i¢in bolgeye gelen iki kamyona halkin saskin
ifadeli tepkileri ilk kez motorlu bir ara¢ gormelerine baglanilarak; bolge halkinin dénemin
imkanlarindan geri kalmishigimin sinyalini verme noktasinda esere Katki saglamistir. Keza
miftiiniin koye gelisi sahnesinde: “Yolculuk nasild1?” sorusuna verdigi cevap da bolge

yollarinin vehametini ve kuytu kdsede ilgisiz kalmisligin simgesini teskil etmektedir:

“Berbat! diye soylendi miiftii; ne yol yola benziyor ne koy koye... Allah’in kartallar yuva
yvapsin diye yarattigi bir yere gelip de koy kurar mi akli olan insan?” (Kayihan,2014:387).

Kaythan’in eser boyunca destan tiiriinden de etkilendigi 6rneklere dayanilarak bu kdyiin uzak
bir kosede hayat miicadelesi veriyor olmasi1 Tiirklerin ata yurdu olarak bilinen “Ergenekon”
benzetmesini de sunar niteliktedir. Toplumcu gergekei anlayisin izlerini hissettiren bir diger

tutum da romanda din adamlarimin dinden c¢ok menfaate hizmet etmesi ozelligi ile
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gosterilmektedir. Buna 6rnek olarak cemaati bolme amaci gliden, Ruslara yardim amaciyla
koye gelip camiye bile gitmeye tenezziil etmeyen, halkin din etrafinda gelisen birligini
bulundugu konumun islevi ile yikmaya calisan bir din adami portresi ¢izilmistir. Ruslarin
amaca yonelik adim adim ilerledigi bu yolda halkin i¢inden kimi omurgasiz kisiler de onlara
oyuncak olmaktan geri kalmamistir. Bu, benligini koruyamayacak durumdaki kisiler kapitalist
sistemin koleligini yapan ve zaman ic¢inde sistem ic¢inde Ogiitiilen gercek yasam kisileriyle
Ozdeslestirilmistir. Eserde bu figiirler su sekilde yer almaktadir: Baslangicta serefli bir asker
olarak goriilen Cemil, Rus atesi karsisinda kimligini koruyamayarak kapitalist sisteme yenik
diigmiistiir. Halkin i¢inde barman lakin 6ziini bulamamis kisilikler olarak Mirarapli ve
Cahanoglu Abdullah goriilmektedir. Halk Mirarapli’y1 imam olacak diye beklerken kapitalist
sistemin kolesi olmus dini somiiriiniin de Onciiliigiinii yapmistir. Eserin bir kesitinde Rus
isgalcilerin kendi arasindaki yaptigi konusma Tiirk halki iizerindeki emellerine adim adim

ulagma gayesini ortaya koyar niteliktedir:

“Biz de burada Cami Meydant adini “Lenin Kompleksi” yaptik, ama halk eski adini
kullaniyor. Simdi Tiirkistan’a kalkip da “Novaya Rossiya” demek sa¢malik olmaz mi?”

(Kaythan,2014: 229).

Tiim bu 6rneklemelerden hareketle Rus gliglerin bu yikimlar1 bozgunlari yapma amaci gercek
hayat ile 6zdeslestirilerek eser i¢inde ¢esitli temellere dayandirilmistir. Lenin’in 6nderliinde
gelisen Bolsevizm-Komiinizm akimi, Rusya’da bir devrim amaci giiderken kendi i¢
siyasetindeki ¢atismanin dis giiclerdeki kontroliinii saglama yolunu da se¢mistir. Boylelikle
Tiirk halklarinin  Turan ilkiisii kapsaminda bir Tiirk birligi olusturmas: fikri Rus
cografyasinda bir tehdit unsuru olusturacagi i¢in bu mikro milliyet¢i unsurlarin birligini
bozma hedefi giitmiistiir. Bu kapsamda Tiirk halklar1 i¢in bozgunlar diizenleyip, Rus
hakimiyetini gliglendirmeye yonelik “asimilasyon” politikalar1 uygulanmistir. Bunu yaparken
de tiim gelenekli degerleri yikip halki kimliksizlestirme ve Ruslagtirma egilimi gosterilmistir.
Neticede Rus gruplar, Pantiirkizm akimina kars1 bir miicadeleyi savunmuslardir. Kayihan’in
romanda isledigi bu alt yapiy1 ger¢cek yasamda da 20. yy. baslarindaki uluslararasi politikalara
dayandirmasi okuyucuya 6gretme hedefinin beraberinde mesajlar vererek farkindalik yaratma
amaci da glitmiistiir. Boylelikle yukarida da ifade edildigi gibi konusunu gercek hayattan alan

“tezli roman” tislubunu kullanmustir.
2- Ulkii ve Gelenek

Kaythan, eser boyunca iki tilkiiyii sunmaktadir. Biri Ruslarin ¢arlik yonetimini devrim yoluyla

ele gecirerek Bolsevik ihtilali’ni gerceklestirmek iilkiisii digeri Tiirkler safindan gelmektedir.
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Tiirkler, tiim Tiirk halklarini igeren biiyiik Tiirk devleti kurma yolunda Turan iilkiisiine bagh
yol izlemektedir. Esasinda eser boyunca gelisen tiim olaylar ve kahramanlar bu amaca hizmet
etmektedir. Eserin oturdugu temel zemin iki devletin iilkiileri ugruna yiiriittigii faaliyetleridir.
Bununla birlikte idealleri ulasma yolunda gerekenleri yapip yapmama konusunu iki iilke
arasinda karsilastirma temelinde okuyucunun degerlendirmesine sunulmustur. Eser boyunca
Ruslar idealleri ugruna ahlaksizca da olsa karakterlerini ortaya koyarak faaliyetlerini
yiriitiirken; Tiirkler Turan idealini benimseseler de bu yolda bazi eksiklikler ve yanlis
tutumlar gostermislerdir. Benlik karmasasi yasayan kisiler Ruslarin koleligini yapmaktan
kacinmamus farkli bir amaca hizmet ettiginin farkinda olamamistir. Tiirk birligini savunmuglar
lakin Kirgiz, Baskurt Kazak, Ozbek vb. halklar kendi i¢ kavgalarii eser boyunca

bitirememis, bilingli bir tavir sergileyememistir.

Yazar okuyucuya bu eserinde dnemli ¢ikarim imkanlari sunmustur. Keza eser kahramanlarin
ve talihsiz olaylarin neticesinde yenilgi ile sonlandirilmistir. Eserde Tiirk halki iki boyutta ele
almmigtir. Buna gore ilk agidan bakilinca Tiirk halklart degerler sistemine sadik, onurlu,
serefli bir portreye yerlestirilirken bir yandan da elestirel bir tutumla islenmistir. Soyle ki,
bilin¢li hareket edilmemis ve yurdun baskdsesine ¢oreklenip Tiirk’li somiiren isgalcilere kars
bagkaldiranlara yeterli destek verilmemis ve topyeklin ileri harekette bulunulmamistir. En
onemlisi olarak da tlkiiler1 ugruna degil de duygulariyla hareket etmeleri noktasinda elestirel

bir gozle sunulmustur. Bu elestiriler eserde su sekilde tezahiir etmistir:

Siirgiin olan halk kitlesini, bir Kazak kdyiinde Rus gii¢lerin ag, susuz ve yagmurda bekletmesi
sahnesinde Tiirk halk esasen yardim etmek isteseler bile kendi yurtlarindaki bu zulme karsi
duramamis “Birakmiyorlar ki” diyerek kabullenmislerdir. Boylelikle yazar su mesaji1 vermeyi
amaclamigtir. Resmi olarak olmasa bile Tiirk halklar1 Rus gii¢ler elinde esaret zincirine
vurulmustur. Hareket 6zgiirliikleri kisitlanmig, bagli halk olma 6zelligini yansitmiglardir.
Ruslarin toz pembe tavirli yaklasimi sessizce Tiirk’ii boyunduruguna almaya baslamigtir.
Eserde Devletbay, Toérehan, Ulken Buka, Misri, Ko¢i Beg, Temiir, Uzun Hasan gibi
kahramanlar reel tarih ile de 6zdeslestirilerek yiiceltilirken kimi zaman da temsili karakterlere
yer verilmistir. Ornegin Seyit Arvas karakteri, Kaythan’m gercek yasaminda etkilendigi bir
sahsiyet olarak eserde de simgelenmistir. Keza yazar kendiligini aramayir hocasindan
ogrenmistir. Eserde Tiirk halki tim yonleri ile degerlendirilirken dikkat ¢eken bir durum da

egitim seviyesi olmaktadir. Eser boyunca one ¢ikmis bir figiir olan Torehan, ¢evresindeki

insanlar i¢in okuyup, yiikselip halka umut olmas1 beklenilen bir kahramandir. Aldig1 egitim
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onun toplum i¢indeki durusunu da etkilemistir. Eserde bu durum Nurullah’in su ciimleleriyle
goriilebilir:

“Torehan’in gozii karadir, hi¢chir seyden korkmaz! Okumus kesim boyle iste silahla degil
kalemle netice almaya ¢alisiyor.” (Kayihan,2014:13).

Bu noktada toplumlarin gelisim seviyelerini gosteren savas usullerinin ilkel bir yontem olarak
kaldigi, asil savasin zihinlerde ve kalem ile savag olmasi gerektigi mesajina
ulagilabilmektedir. Bu noktadan bakildiginda Kayihan’in bu tutumu okuyucuyu Yakup Kadri
Karaosmanoglu’nu “Kalem ve Kili¢” makalesine ulastiracaktir. Torehan eserde bilge figiirti
ile yer alirken aslinda olay orglisiinde aktif bicimde rol almamakla birlikte olaylarin arka

planinda yticeltilmis bir figiir oldugu su ifadelerle anlasilmaktadir:

“Arkadasimiz bir kahraman! Sabrederek dayanarak susarak ka¢ can kurtardigini biliyor
musunuz? Yiizlerce. Hem de Urusun bize yaptiklarini ¢ektigimiz acilari, Tiirkistan in hiirriyet
askini diinyaya anlatacak, destek arayacak her biri ¢ok ¢ok kiymetli birer aydin. Susarak
sadece susarak basardr bunu Térehan! Ya siz?” (Kayihan,2014: 208).

Yazar “ya siz?” ifadesini romanin akisi i¢inde kullanmis olsa da fark ettirmeden okuyucuya

diistinme, sorgulama, kendiyle yiizlesme kapis1 da aralamistir.

Egitim noktasinda ele alinabilecek diger bir aydin tipi ise Ahmet Velit’tir. Eserde olumlanan
bilingli bir aydin olarak yer almistir. Eserden alintilanan su ifadeler onun kisilik 6zelliklerini

yansitir niteliktedir:

“Su giinde hepimiz Kazak olsak ne Kirgiz, Baskurt, Tiirkmen olsak ne? (...) hepimiz ayni dili
konusmuyor muyuz, ayni Allah’a inanmiyor muyuz, ayni irmagin suyunu igmiyor muyuz? Peki
bizim birbirimizle derdimiz ne? Urus, sen susun sen busun deyip canimizi mi bagislyor?”

(Kaythan,2014: 21).

Eserde Azam Muallim de egitim almis ve halk adina olumlanmus yiiceltilis bir figlirdiir. Yazar
tim yiicelttigi tipleri egitim catisinda toplayarak halkin cahil kalmishgini bilinglendirilmesi
gerektigini ve devlet eliyle egitim sartin1 vurgulamistir denilebilir. S6yleki eserin temelindeki
sorunun halkin Tirklik suurundan kaynakli bir eksiklik olmadigini, bu sorunun egitim ve
aydinlatilma destegi ile giderilebilecek bir sorun oldugunu da 6ne ¢ikarmistir. Yazar adi gegen
bu aydinlar yaninda Devletbay, Misri gibi figiirleri de 6ne ¢ikararak rol model olma niteligi

yiiklemistir.
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Roman boyunca iizerinde durulan bir yon de Tiirk halkinin geleneklerine baglilig1 olmustur.
Bu durum eserde su 6rneklemelerden de anlasilmaktadir. Koyde bir cenaze varsa herkesin ilgi
gostermesi gerekliligi, Tiirkistan Toyu sirasinda birgok gelenekli 6zelliklerin islenmesi, bu toy
sirasinda Ozan Boznogds’iin Oguz Kagan Destani’ndan 6rnekler sunmasi ve eserde de bu
metinlere yer verilmesi ayrica ¢esitli kistmlarda Dede Korkut Hikayeleri ve anlatim tarzlarina
yer verilmesi halkin gelenek unsurlarini yansitirken ayni zamanda metinler arasi iligki

tekniginin kullanimini da saglamaktadir.
3-Din

Eserde din olgusu Tiirk-Islam birliginin ¢atisin1 olusturacak bicimde ele alinmistir. Hig taviz
verilmeden Tiirk halki dini ilkeler ile i¢ ige ele alinmistir. Din olgusu kimi zaman askin dahi
onlinde tutulmustur. Eserde bunun 6rnegi Nurullah ve Adelayda iizerinden kurulmaktadir.
Rus giicleri asimilasyon politikalarini1 “din” ilizerinden de uygulama yoluna gitmistir. Fydor
isimli Rus sik sik Tiirk halki i¢inde Samanizm’den bahsederek eski bir inanca dogru
siiriiklerken Tiirk-islam birligini de zedeleme amaci giitmiistiir. Keza yukarida gerekli
temalarda bahsedildigi lizere ezan sesinin susturulmaya calisilmasi, cemaat birligini bozma
ugragilar1 dini deger yikimi politikalarinin bir sonucudur. Lakin halk bu tesirlerden sarsilsa da
yikilmamugtir. Yasalarda dahi dinin temel olma yoniiniin yansitmislardir: “Once Kuran sonra
tore” olarak kabullenilmistir. Halk megveret odalarinda sosyal toplantilarinda dahi Fatiha
Suresi okumadan baglamamaistir. Eserin tamamina niifuz eden din olgusu son climlelerde bile

kendini hissettirmistir.
4- Dil

Bir etnik kimlik olusurken 6nemli bir unsur da “dil” ibaresi olmaktadir. Dil, gelenek, kiiltiir,
tarth, medeniyet gibi degerlerin toplanildigi bir merkez olma 6zelligindedir. Eser baglaminda
da biiyiik iilkii noktasinda birlesememenin bir yonii de dil olgusuna baglanmistir. Kiiciik
gruplar halinde yer alan Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tiirkmen vb. gibi gruplar farkli dillerde
anlasmanin yiikiinii ideallerinden yoksun kalma ile 6demislerdir. Halk kendi ile yiizlesirken

dilin 6nemi de eser i¢inde vurgulanmaktadir:
“Neden boyle boliik porgiigiiz diye sordu kendi kendine. Neden ana dilimizi bile paramparca

etmisiz? N’olmusg bize boyle?” (Kayithan,2014: 431).

Ruslar dahi tek ¢ati altinda diisiindligii bu halklarin dillerindeki farklilagmaya anlam
verememektedir. Eserden yapilan ¢ikarima gore, Rus grup kendi arasinda konusurken Tirk

pilavi adli bir yemek ismini ni¢in Kazak, Kirgiz, Tiirkmen boylar farkli farkl: dillerde ifade
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ediyor ayni millet olmalarina ragmen diyerek, bu durumu yansitan 6rnegi eser icerisinden
okura sunmustur. Eserde bunun vurgusu yapilarak aslinda biiyiik iilkiiniin uzak bir hayal
olmadig1 sadece bilingli hareket etmek gerektigi ana fikrini vurgulamistir. Romanda birligin

dilden baslayip toplumlara yayilmasi beklenilmistir.
5- Ask

Romanda duygusal boyutlarin yansitildig1 bir izlek olarak “agk” olgusu da kaleme alinmustir.
Bu olgu da eserin tezine hizmet eder nitelikte amaca yonelik olusturulmustur. Tiim halka mal
olmus bir ask olarak Térehan ve Elif 6ne ¢ikarilmistir. Bu birlikteligi islerken yazar, askin da

esarete kurban gittigi, sevdali ylireklerin korlandig: bir tasviri sunmaktadir:

“Urus yamnda imanin mi ¢tirtimiis de Allah’in verdigi cani almaya niyetlenmis, dedim, kalkip
geldim. Oba harap, yurt harap... Koca Tiirkistan yangin yeri... Babamin yaralart hala

kapanmadi. Toy dernek diisiinecek zaman midir? Ugurlar ola...” (Kaythan,2014: 7).

Elif’in Torehan’a soyledigi bu sozlerden hareketle, toplumsal zemin duygular1 yasamaya da
uygun degildir. Lakin insan ruhu psikolojik olarak duygulari ile birlikte diisiiniilecegi i¢in bu
kisitlanmislik eser sonunda insanlari psikolojik bir ¢okiintli, bunalim noktasina getirecektir.
Eserde bir bagka boyut da islenen ask temi ise Nurullah-Adelayda arasinda gelisme
gostermistir. Bu noktada ise din, dil, irk farki aska engel olan bir mahiyet ile insanlari
kisitlamistir, esaret havasini yansitmistir. Bu ask ancak Adelayda adli kahramanin gergek
kimligini kazanmasi ile miimkiin hale gelmistir. Bu noktada roman i¢inde bir pencere daha
acilmistir. Soyle ki, Adelayda aslinda bir Tiirk kiz1 olmak ile birlikte kiiciikken kacirilmis ve
asil kimliginden yillarca uzak yasamistir. Eserde bireysel mitolojik yolculuk arketipi
Adelayda’nin benlik arayisi ile gerceklesmektedir. Neticede gercek kimligine Leyla ismi ile

kavusmustur.
6- Kadin

“Kadin“ olgusu yazarin okuyucuya fark ettirmeden zihninde yapacagi bir karsilastirma
seklinde sunulmustur. Bir yanda Rus kadinlar1 ele alinarak; seviyesiz, namus yoksullugu
icinde, dili ve benligi yozlagsmis bicimde sunulurken diger taraftan Tiirk kadini, “yuvay1 yapan
disi kus” biciminde aksettirilmistir. Cocuklarinin ahlak 6&zelliklerini o dokumustur,
kocalarmin gilivenini, huzurunu o temin etmistir. Ayni zamanda ordu-millet anlayigina bagl
Tiirk halklar1 i¢inde diismana boyun egmeyen dik duran bir kadin figiirii sergilenmistir. Kadin
olgusunun eserde islenen farkli bir boyutu da Tiirk erkeginin ve halkinin goziinde kadinin

yiiceligi, bigiminde yansitilip kadina hiirmet ve ilgi en basta Kazak lideri Devletbay iizerinden
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sunulmustur. Bu noktada yazarin tutumu degerlendirildiginde, Avrupa halklarinin Tiirkler i¢in
yansittigt “Oryantalist” bakis acisina bir tepki olarak disiiniilebilir. Keza Tiirk halkinin
“barbar” kavim olarak nitelemesine layik bulunmadigi, Tiirk geleneginde kadinin bas taci

edildigi mesajina ulasilmistir.
Sonug¢

Kayihan “Aci Su” romaniyla 20. yy. basglarinda Bolsevizm Akimi’nin bas gosterdigi Tiirkistan
Tiirklerinin miicadelesini ele almistir. Yazarin eser boyunca konu edindigi temel elestiri
esasinda Tiirkliik suurunun tim soylarda var oldugu, birlik fikrinin ortaklasilan bir iilki
oldugu fakat bu halklarin gelismeye, bilin¢glenmeye ve aydinlanmaya ihtiyaci oldugu vurgusu
olarak yansimaktadir. Tim bu degerler potansiyeline sahip halk, kalkindirilma faaliyetlerine
sahip olmalidir, onun disinda tiim suurun zihinlerde hak edilmis durumda oldugunun vurgusu

yapilmistir.

Esere ismini veren deger ise; eser boyu tiim yenilgilerin, olumsuzluklarin izlerinin soyut
manada Seyhun sularina dokiilmiis olmasi ve Seyhun Nehri sularinin artik bu acilar akitiyor
olmasi ile bagdastirilabilmektedir. Ayrica “artik Seyhun ruhunu, Tiirk ruhundan aliyor.”
imgesinin de yerlestirildigi sdylenilebilir. Eserin sonunda bir Tiirk mitolojisi ile birlestirilerek,
tarihi figiirler ile de koklestirilerek Seyhun sularinda {i¢ beyaz atin iizerinde Atillla, Temiir ve
Oguz Kagan’in dolagmasi1 ve sonunda goge yiikselmesi bi¢iminde sahnelemistir. Bu tutum
Hiiseyin Nihal Atsiz’in “Bozkurtlar” romaninin son sahnesi ile de benzerlik olusturmaktadir.
Soyle ki Atsiz da eserinde, Kiirsad ve kirk Goktiirk (¢erisinin) askerinin istiklal miicadelesi
ardindan sehit olmasi sonucunda ruhlarinin yasadiklar1 obada hala dolasiyor olmasi bigiminde
bir kurgu kullanmistir. Boylelikle yazar, eserine okuyucu nezdinde bir zenginlik kazandirarak

diger benzer tutumlu eserlere de yer yer atifta bulunmustur.

Eserde hedefin “gaye i¢in roman” olusu dolayisiyla gesitli olaylar ve sahislar kadrosu
zenginligi bulunmakta olup bu durum eserin biitiinliigiine bir nokta da zarar vermistir
denilebilir. Bu tutum okuyucunun zihninde bekledigi ya da merak ettigi sahnenin
uzaklagmasimi getirirken estetik dokuyu da zedelemistir. Eserde sonuca dogru gelindiginde
maglup diisen tarafin Tirkler oldugu anlagilmaktadir. Tiirk halklar1 yerinden yurdundan
ayrilarak bir go¢ hareketine maruz kalmistir. Bu durum Tiirklerin tarih sahnesine ¢ikisindan
itibaren var olan go¢ hareketleri ile de 6zdeslestirilerek tarihi bir temele dayandirilmistir.
Kimligini, 0zilinii, kardesini, bilin¢gli bicimde koruyamama ve sahip ¢ikamama sonucu
kaybedilebilecegi mesaj1 verilmistir. Yazar, eser boyunca okuyucuda tarih suuru olusturmus

ve harekete gecirme islevi de iistlenmistir. Eserde Ruslara karsilik Tiirkler kimi zaman yanlh
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bir tutumla ele alinsa da bu durum yazarin sanat anlayisindaki yanliliga olumlu bakisi ile

aciklanabilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

The novel, a literary genre, is seen as a leading example of the prose tradition. Various
interpretations, especially in the field of Turkish Literature, novel type used prose language
according to the descriptions. Novel typereflects agenre connected to more than one case
chases. The definition of the novel according to NurullahCetin is: “It is an artificial world that
re-establishes the elements of life, consciousness, intelligence, imagination, thought in an
artistic context that have resonated directly or indirectly in the life of the novelist through the
five senses (Cetin: 2013, 63).”

The subject of this study, HasanKayihan’s novel, “Ac1 Su” is a product that suits to this
definition exactly. So that, Kayihan influenced bythe events and opinions that happened in the
history and demonstrated this effect in fictional meaning in his novel, AciSu .However, it
should not be considered that Kayihan wrote a historical novel. Because, the author's aim with

this novel was not creating a historical novel.

The novel reflects the political policies at the beginning of the twentieth century. The nations,
which are the subject of the novel, are mainly seen as Turkish peoples living in the Central
Asian region and Russia on the north.According to this, the story of Tsarist Russia, which was
destroyed by the October 1917 revolution and the attempt to assimilate the Turkish peoples,

constitutes the main theme.

Russian invaders attempted to destroy Uzbek, Kazak, Kyrgyz and Turkmen peoples in the
every phase of different destructions. The reason why the author has given a place to such a
fiction is that he aimed to create an identity and a sense of belonging to today’s Turkish
people.The policies included in the novel are observed on different backgrounds.

In the beginning parts of the novel, the figures thattheir the foreign identity was not reflected
yet were living among Turkish peoples and exactly like them, but internally they acted with

having the secret goals to destroy the values and tendency to dispose of spirituality.

The first phase of the assimilation of a nation will be carried out by means of
disidentificationand dispose of values. In the novel, this was done in the following stages:
Making the differentiation of language distinction in a nation would mean breaking a branch
holding a nation.On the other hand, an attack to the Turkish-Islamic Union through the
framework of the religion would cause disintegration and a distribution at a wide range.When
the frame narrows down a bit ,a defeat into the family will also lead to the conquest of the
castle from within.In a nation where all these things are imposed slowly, if not directly, they
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will become insensitive, and there will be no idea of unity.On the other hand, in the social
dimension, the level of welfare will decrease and the loss of value given to science, art and
thought will occur.This situation will bring the nation closer to the process of destruction.All
these points are presented to the reader with the cases symbolized by the characters in “Ac1

Su” novel. Because, these inferences were based on the novel.

In this study, the facts and the figures are explained with reference to the work and examined
by exemplifying; the search for a national identity against tothe assimilation and the idea of

how the rebirth will be realized has been tried to be explained by sticking to the novel.



