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Osmanli Devleti’nde devsirme ve pengik usulleriyle kapikulu askeri temininde, din
degistirme yani Miisliimanhga ge¢me zorunlu tutulmaktaydi. Bu yollarla gerceklesen
ihtida literatiirde genellikle cebri din degistirme olarak degerlendirilmekte ve
kaptkullugunun da daha ¢ok bu esas iizerine igledigi kabul edilmektedir. Bu
calismanin konusu Osmanli Devleti'nde asker temini bakimindan géniillii ihtidadir.
Calismamin maksady ise goniillii din degistirmenin derecesini tespit edebilmek ve
bunun devsirme ve pengik usullerine alternatif olup olmadigint ortaya koymaktir.
Calismanmin basinda dirlik temininde din degistirmenin sart olup olmadigi incelenerek
ihtidamin zemini ele alindi. Sonraki kisimlarda ise swasiyla ihtidanin ve dirlige
almmanin  usulleri, miihtedilerin kimler oldugu ve istihdamlari, klasik donem
sonrasinda ihtidamn aldigi sekil incelendi. Calismanin sonu¢ kisminda kisa bir
literatiir degerlendirmesiyle birlikte ihtidanin ¢esitli vecheleri ele alindi ve zorlamanin
din degistirmedeki agwrligi tartisildi. Kaynak olarak esasen resmi kayitlara
bagvuruldu, bu kapsamda dirlik teminine yénelik kayit tiirleri incelendi.
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In the Ottoman Empire, in order to recruit Kapikulu soldiers through the devsirme and
pengik methods, religious change, that is, conversion to Islam, was required.
Conversion through these methods is generally evaluated in the literature as forced
religious conversion, and it is accepted that Kapikulu also operated on this principle.
The subject of this study is voluntary conversion in terms of military recruitment in the
Ottoman Empire. The aim of the study is to determine the degree of voluntary
conversion and to reveal whether it was an alternative to devsirme and pengik
methods. At the beginning of the study, the grounds of conversion were examined by
examining whether conversion was a condition for the provision of dirlik. In the
following sections, the methods of conversion and being accepted into the dirlik, who
the converts were and their employment, and the form that conversion took after the
classical period were examined. In the conclusion of the study, various aspects of
conversion were discussed with a brief literature review and the weight of coercion in
religious conversion was discussed. Official records were mainly used as sources, and
in this context, the types of records regarding the provision of dirlik were examined.
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EXTENDED ABSTRACT

The Ottoman Empire was founded in Anatolia, where the political climate, social structure,
religions and cultures that had formed before it were in high interaction. Under these conditions,
one of the issues it inherited was the employment of non-Muslims, while the other was the
conversion to Islam, that is, the conversion of the local population or outsiders of different
religions to Islam.

This article is mainly about conversion as a source of soldiers. The main purpose of the
study is to reveal the importance of voluntary conversion in the Ottoman Empire in terms of the
source of soldiers and kapikulu. Focusing on volunteering also aims to evaluate the view that
conversion was dominated by force through the existence of devshirme and pencik methods. Of
course, it was also aimed to determine whether giving dirlik was an incentive tool in increasing
Islamization.

Whether being Muslim constituted a requirement in obtaining a fief was seen as a starting
point and its historical development was shown. During the foundation period, the Ottoman State
used the soldiers of the Christian lords with whom it had established its dominance and alliance
without forcing them to change their religion. Later, when the provincial system was established,
it tried to use non-Muslim soldiers in Rumelia within the timar system, that is, as fief soldiers. In
fact, although there was no apparent condition or obligation, over time, non-Muslim timar owners
and their sons became Islamized. However, the employment of non-Muslims did not become a
legal prohibition and later they were used in various classes according to need.

In the Ottoman Empire, which saw no harm in using Christian soldiers and paying them
salaries, one of the most widespread branches of work that systematically utilized the human
resources of conversion was military service. The oldest of these methods, the devshirme and
pengik methods, which were the source of the Kapikulu, were known to be based on forced
religious conversion. On the other hand, these methods showed that it was possible to enter the
central organization as a soldier-administrator by becoming a Muslim. Because, after a while, the
provision of soldiers from non-Muslims with pengik and devshirme also included voluntary
conversion.

Conversion was a path that provided great opportunities for non-Muslims. While Muslim
people had to face great difficulties and prove themselves in order to join the military class, the
conversion of non-Muslims put them in a very prestigious class like the Kapikulu. Non-Muslim
people and Kapikulis began to benefit from the existence of this path from the early times of the
state. They tried to convert their brothers and other relatives, including the Kapikulis and other
military class, including those of devsirme and pengik origin, and to include them in the same
class. Therefore, the volunteering of non-Muslims was quite intense in the process.

In the concluding part of the study, issues such as the sincerity of the converts' religious
changes, their adaptation to their new religion and whether they return to their old religion or not
were discussed. These issues were addressed in a superficial literature review.

Giris
Osmanli Devleti dinlerin ve kiiltlirlerin yogun etkilesimi (Babinger-Kopriilii, 2000;
Hasluck, 2012; Ocak, 1991) igindeki Anadolu’da kurulmustur. Arap fetihleriyle baglayan

Anadolu’nun Islamlagmasi Selguklu ve Osmanli dénemlerinde devam etmistir.! Osmanlilarin
Balkanlara gegisiyle birlikte Miisliimanlik bu cografyada da yayildi (Vryonis, 1972; Minkov,

! Mesela Asikpasazade, Orhan Bey déneminde fethedilen iznik, Géyniik, Mudanya gibi yerlerde ahalinin
topluca Misliiman oldugunu yazmistir (Asikpasazade Tarihi, 1332, s. 43). 15. yiizyildaki genel durumu
Ruhi Tarihi “giin olur binlerce Hristiyan Islam’a gecer” diyerek hiilasa etmistir (Inalcik, 2010, s. 235).
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2004; Rexha, 2010; Kocak, 2000). Belli muhitler (Lowry, 2012; Cetin, 1994; Pala, 2020) yahut
toplumun geneli i¢in belli donemler (Kogak, 2000; Deringil, 2017; Karadag, 2005; Aslan, 2008;
Sahin, 2022) itibariyle yapilan aragtirmalar sayesinde Osmanli Devleti’nde ihtidanin oldukca
yaygin oldugu artik bilinmektedir.

Ihtida konusunda tarihgiler arasindaki ihtilaflardan biri, ilk donemlerdeki Islamlasmanin
yogunlugudur. Tiirklerin Anadolu’daki varligini hafife alanlara karst Kopriilii ve Turan,
Osmanlilarin Avrupa’ya gecisiyle toplu ihtidanin bagladigi, ancak Anadolu i¢in bu durumun
gecerli olmadigr iddiasindadirlar (Kopriilii, 1991, 81-82; Turan, 1971, 63). Buna karsilik Cahen
(2014, s. 179-180) ve Vryonis (2020, s. 207, 227-231) gibi tarihgiler Selguklularin ilk
donemlerinden itibaren Anadolu’da toplu islamlasma oldugu gériisiindedir.

Osmanlilar, Hristiyan milletlerden oglan toplamak demek olan devsirme (devsirme igin
bkz. Uzungarsili, 1988, I, s. 13-18; Yilmaz, 2014; Yilmaz, 2015) ve kolelerin istihdamini
diizenleyen pencik (Ozcan, 2007, 257-258) usulleriyle kapikulu askeri teminine erken baslanisti
(Vryonis, 2000). Din degistirmenin bu vasitalari, ihtidaya bakisi da belirlemis sayilir. Yani bu
uygulamalar, Islamlasmanin zorla yapildigima dayanak olarak gosterilmistir. Mesela Gibbons,
goniillii ihtida olmadigindan Osmanlilarin, Miisliimanlarin sayisini artirmak i¢in devsirmeyi
kullandigim savunmustur (Gibbons, 2017, s. 66, 96). Hristiyanlar, krallari/beyleri ve ahaliyi
etkilemek igin din degistirmenin zorlamayla gerceklestigini gosteren, dindaslarinin ¢ektikleri
ziilumleri anlatan metinler iiretmislerdi. Bunlar Islamlasma iizerine galisan bazi arastirmacilarin
basvurduklar1 kaynaklar arasindadir (Vryonis, 2020, s. 363 vd., 453). Osmanli tebaasi olan
Balkanlardaki Hristiyan milletler ise din degistirmeye karsi tavirlarini her zaman canli tutmus
(Strauss, 2015, s. 239-242), 19. yiizyilda dini kimlikleriyle destekledikleri ve kendi irklarindan
olanlar bile “6tekilestirdikleri” bir ulusgulugu savunmuslardir (Deringil, 2017, s. 21-30; Karpat,
2004, s. 7-11, 34-39). Ozellikle Balkan tarihgileri cebri Miisliimanlastirma iizerinde 1srara devam
edip gonillligi red etmektedirler (Minkov, 2004, s. 87 vd.; Zhelyazkova, 2015, s. 259-306).
Arnold (1343, s. 150-159), Cahen (2014, s. 166 vd.), Karpat (2004, s. 24-25), Minkov (2004) gibi
tarihgiler ise devsirme ve pengik disinda yaygin goniillii ihtiday1 savunmuslardir.

Miisliimanlagsmada cebriligin ileri siiriilmesinin en gii¢lii dayanagi, kapikullari bakimindan
devsirme ve pengik usullerinin neredeyse tek kaynak kabul edilmesidir. Dolayisiyla asker kaynagi
olmasi bakimindan ihtidanin yayginliginin ve iradi olup olmamasinin bilinmesi gereklidir. Daha
evvel yapilan bazi ¢aligmalarda miihtedilerin askerlikteki istihdamina temas edilse (Misal igin
bkz. Kocak, 2000) bile goniillii ihtidanin asker kaynagi olmasi miistakilen ele alinmamustir. Bu
calisma iste bu amaca yoneliktir.

Caligmada temel kaynak kapikullarina, timar diizeni ve kale kadrolarina alinmay1 gosteren,
dirlik kayitlardir. Kayitlari kullanma bazi arastirmacilar tarafindan pek miisbet goriilmemektedir.
Mesela Krstic (2015, s. 41) sadece resmi kayitlar1 kullanmayi ihtidayi kaliplasmis sekilde ele alma
ve miihtedilerin i¢ seslerini dinlememe, Bear (2010, s. 41, 297) ihtida ¢aligmalarinda fazla belge
kullanmay1 fetisizm olarak degerlendirmistir. Bu goriiglerin aksine resmi kayitlar, ihtidanin
yogunlugunu ve uygulamasinin 6nemli noktalarii gorebilecegimiz esas kaynak durumundadir.
Kald1 ki Krstic ve Bear’in ¢alismalarinda da bunun eksikliklerini gorebiliyoruz.? Asker kaynagi

2 Bear calismasinin her ne kadar ihtida iizerine iizerine oldugunu iddia etse de -kismi bazi temaslar disinda-
esasinda Sultan IV. Mehmet doneminin dini akimlarini, fetih anlayisinin canliliini ve Osmanli Devleti’nin
baslangicindan beri devam eden Islami miiesseselesmeyi ele almustir. Bear, calismasinda 17. yiizylin ikinci
yarisina ait az sayida resmi kayda basvurmus ve esasen kronikleri kullanmistir. Bir déneme
odaklandigindan ve bu ¢aligmada kullanilan kayitlara vakif olamadigindan ihtidanin kayitlara ['V. Mehmed
zamaninda yansidigi iddiasinda bulunmustur. Diger taraftan onceki donemlere ait kayitlardaki ihtiday:
goremediginden -biitlin Osmanli donemlerinde gegerli olan fetih hareketlerinin devami olan- V. Mehmed
devrindeki siyaseti, Islamlastirma olarak ve sadece bu doneme mahsusmus havasinda sunmustur. Oyleki
ihtida tesvikgisi olarak tanimladigi IV. Mehmed’in av merasimlerini miihted: avi seklinde aktarmis, bu
merasimler sirasindaki ihtidalar1 da goniilliilik olarak gérmemis, Minkov’un kayitlara dayanarak yaptigi
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olarak baktigimizda 17. yiizyil ortasina kadar miihtedilere dogrudan verilen dirliklerin tamamini,
dolayli olanlarim ise yogunluk derecesini sadece kayitlardan anlayabiliyoruz.

Miihtedilerin istihdamini incelemeye baslamadan evvel gayrimiislimlerin Osmanl askeri
diizenindeki yerini gostermek gerekir. Silah iiretimi ve tababet gibi sahalarda istihdam edilen
sayilar1 ancak yliz seviyesinde olan ziimre haricinde kapikullar1 Miisliimandi. Yani merkez
teskilatlarinda asker-idareci olmanin sartt Miisliiman olmakti.

Osmanlilari beylik doneminde Bizans tekfurlari gibi Miisliiman olmayanlarin tabiiyetleri
kabul edilmis, sonrasinda Balkanlarda hakimiyet altina alinan hanedanliklarin eski dinlerinde
kalmalarina karigilmanusti. ilk degisiklik devletin teskilatlanmasi yani eyalet diizenini tesisi ile
oldu. Hristiyan beylerin yerine sancakbeyi ve beylerbeyi riitbeleriyle Miisliiman tasra idarecileri
getirildi (Inalcik, 1996, s. 67-74; Kunt, 1982, s. 55-67). Bundan sadece eyalet diizeni disinda kalan
Eflak ve Bogdan prenslikleri muaf tutuldu. Benzer sekilde Osmanli hudutlari genislediginde asker
ve idareci Giirciilere din degistirme sart1 olmadan dirlik verilmesine devam edildi (BOA, KK.d.
215, s. 151, 159; BOA, A MHM.d. 114, hk. 286). Hristiyan Giircii beylerine kendi topraklari
disinda Osmanli eyaletlerinde de sancak verilebilmistir.®

Rumeli’de ilhak edilen devletlerin/prensliklerin gayrimiislim askerleri, din degistirme sart1
olmadan timar diizenine dahil edilerek istihdam edilmislerdi. Inalcik, Rumeli’de 15. yiizyilin
ortasinda asker kokenli Hristiyanlarin timarl sipahilerin igindeki nispetinin fazla oldugunu hatta
Semendire gibi baz1 yerlerde ekseriyeti teskil ettiklerini ortaya koymustur. Ancak bunlar en fazla
zeamet tasarruf edebiliyordu. Inalcik’in ¢alismasinda ayrica Hristiyan sipahilerin gocuklarmin
Miisliimanlastif1 goriilmektedir (Inalcik, 1996, s. 74 vd., 94) ki asagida bahsedilecegi iizere
sonraki donemde bu gecis devam etmistir. Gittikge azalmasina ragmen gayrimiislimlere dirlik
verilmesi sonlandirilmadi. 16. ve 17. yiizyilda kalelerdeki topgulara (BOA, A.MHM.d. 4, hk. 757,
BOA, KK.d. 238, s. 126), martolos ve kilavuzlara (BOA, KK.d. 238, s. 367; BOA, KK.d. 241, s.
243; BOA, ANNST.d. 1169, s. 55, 57; BOA, KK.d. 239, s. 16; Anhegger, 1942) ressam, miithendis
ve diger teknik islerde kullanilan Taife-i Efrenciyan’a® gayrimiislimlerin alindigini gosteren
kayitlar vardir.® Gayrimiislimlerin askeri yapi i¢inde varligi, 18. yiizyildan itibaren yabanci
uzmanlarin istihdamina da bir nispette zemin hazirlamstir.

1-ihtidanmin Usulii

Osmanlilarda dirlikli askerler i¢inde dogustan Miisliiman olmayanlar1 devsirmeler, koleler
ve goniillii miihtediler olusturmaktaydi. Bunlardan devsirmeler topluca devlet eliyle Miisliiman
yapilir ve isimleri verilirdi. Hem sultana ait hem de aga-bey-pasa kapilarina alinan koleler
secilmeleriyle beraber Miisliiman olurlardi. Savas esirligi yahut satin alinmayla elde edilen bu

ihtidanin gonilligi iizerine tespitlerini makul bulmamustir. Zaten ¢alistigt arsivler ve kiitiiphanelerde
Islam’a davet edilmesini kendisine baski yapildig1 seklinde aktararak kitabimin basinda cebriligi 6ne
c¢ikaracagint hissettirmigtir (Bear, 2010, s. 41, 282 vd., 297, 317). Krstic ise kayitlart ihmal ettiginden
istihdamlarinin fazlaligiyla dikkat ¢eken ¢ocuklarin ihtidasinin gosterilmedigi iddiasinda bulunmustur
(Kristic, 2015, s. 231).

321 Nisan 1621°de Giircii hanlarindan birine Oltu sancag: verilmisti (BOA, KK.d. 257, s. 35).

4 Mesela 4 Mart 1612°de 22 efrenciyana dirlik verilmistir (BOA, A.RSK.d. 1485, s. 9).

5 Sah Maksud'un ordusundan haber getiren bir zimmiyle yine benzer islerde kullanilan iki zimmiye timar
tevcih edilmisti (BOA, AAMHM.d. 1, s. 33/132). Mesela taife-i efrenciyandan Bagdad seferinde (1638) top
ustasi olarak hizmet eden bir zimmiye sultan IV. Murad zeamet yoluyla bir kdyii ocaklik vermisti. Bu zimmi
o6ldiigiinde zeameti, biri Miisliiman olan iki ogluna kalmisti. Ogullar 1694°te Bagdat’ta topgubas1 olarak
gdrev yapmaktaydi (BOA, IE.AS. 26-2605).
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kolelerin  Miisliiman olmasinda iknanin varligi diisiiniilirse de cebrin mutlak oldugu
cikarilamamaktadir.®

Usulleri anlagilabilen ve kayitlarda “Seref-i islamla miiserref olma” ifadeleriyle gosterilen
goniillii ihtidanin, askeri ziimreye girme bakimindan iki sekli vardi. Birincisi payitahta gelmeden,
tanidiklar1 veya akrabalari vasitasiyla ihtida etmekti. Bunlarin bir kismini beylerbeyi ve
sancakbeyleri merkeze bildirerek dirlik almalarini saglamaktaydi (BOA, KK.d. 239, s. 132, 197,
275). Diger sekli ise, hazirlikl kisilerin yani daha once bir karara varip payitahta gelenlerin
ihtidalarini ilan ile dirlik elde etme imkanindan faydalanmalariydi. Birinci yolu kullananlar
merkeze gelerek ihtida edenlerden ¢ok fazla olsa da kayitlarda daha ¢ok ikinci sekilde ihtida
edenler gorilmektedir.

Payitahtta ihtidanin mithim bir kismu divan giinlerinde oluyordu (BOA, A.d. 3010, s. 24,
41,48, 57, 61; BOA, A.d. 2934, s. 9) Miisliiman olanlarin siinnet ettirilmesi i¢in divanda nobetle
tabip bulunurdu. Miisliiman olma i¢in diger firsat zamanlar1 surre-i hiimayun, bayram (BOA,
A.RSK.d. 1484, s. 35), kilig kuganma (BOA, A.RSK.d. 1510, s. 28), giinleri; sultanin gezileri
(BOA, AMHM.d. 2, hk. 649), ve avlar1 (BOA, A MHM.d. 4, s. 5) idi. Siradan giinlerde de
sultanin huzurunda ihtida miimkiindii (BOA, A.RSK.d. 1502, s. 36; BOA, AE.SMMD.IV. 83-
9871). Yine ordunun gegctigi yerlerde sadrazam veya seraskerler huzurunda (BOA, KK.d. 254, s.
13; BOA, KK.d. 226, s. 114)’ Miisliiman olmak yaygindi. Devlet adamlarinin ve askerlerin
araciligiyla ihtida da s6zkonusuydu.®

Istanbul’da ve hususi bir giinde Miisliiman olma emellere kavusmak icin iyi bir yoldu. Bu
sadece dirlik almak maksadinda olanlar igin degildi yaslilar, kadinlar® ve ¢ocuklar i¢in de
gecerliydi. Bazi asil kisiler, tasrada ihtida ettiklerinde bile merkezde arz-1 endam etmislerdir.
Osmanli {ilkesinin her tarafindan, Cezayir (BOA, A.RSK.d. 1502, s. 61) gibi ¢ok uzak
mubhitlerden, Ispanya (BOA, KK.d. 242, s. 51) ve Frengistan (BOA, A.RSK.d. 1474, s. 197; BOA,
A.d. 2934, s. 59) gibi yabanc1 memleketlerden din degistirmek iizere istanbul’a gelenler vards.

Ihtida edeceklerin meramlarimi katipler, dualarla ve tesirli bir dille dilekgelerinde
anlatmaktaydi. Dilekgelerinde miihtediler agik¢a para veya dirlik isteyebilmekteydi (BOA,
AE.SMMD.IV. 2-18, 83-9845; BOA, AE.SMST.II. 93-10033). Miinferiden ihtida umumi idiyse
de ailenin bir kisminin veya hepsinin Miisliiman olmas1 yaygindi.*®

6 1526 Mohag Savasi’nda esir olup dokuz y1l sonra firar eden Bartholomaeus Georgieviz, satildigi Anadolu
Beylerbeyi’nin kendisini maiyetine almasi i¢in Miisliiman olmayi teklif ettgini ancak bunu kabul etmedigini
hatiralarina yazmustir (Georgieviz, 2025, s. 21).

" Eyliil 1607°de Kuyucu Murad Pasa’nin gectigi Eregli’nin Zanepa adli kdyiinde on yedi erkek Miisliiman
olmustu (Sahin, 2003, s. 236).

8 Mesela Haziran 1580°de istanbul’da pehlivanlar araciligryla bir kisi Miisliiman olmustu (BOA, KK.d.
238, s. 18).

® Miisliman olmasi icin anasimm Istanbul’a gotiirmeye c¢alisan Ridvan adli bir yenigeriye sikinti
¢ikarilmamasi i¢in 10 Kasim 1646 tarihinde Cildir beylerbeyine emir verilmistir (BOA, AAMHM.d. 91, hk.
478).

103 Ocak 1559°da iki kardes Miisliiman olmustu (BOA, KK.d. 216, s. 56). 2 Ocak 1584°te Mustafa adm1
alan miihtedi ti¢ ogluyla Miisliman olmustu, sadece kendisine 3 bin akge timar verilmisti (BOA, KK.d.
242, 5. 79). 31 Temmuz 1589°da zimmi bir kadin iki ogluyla Miisliiman olmus kendisine ehli hirfete
yazilmisti, Ahmed ve Mehmed adini alan kiigiik ogullart Tiirk iizerine verilmisti. 28 Ocak 1590°da ise
Galata’da yasayan bir zimmi de ailesiyle Miisliiman olmustu kendisi hassa diilgerlerine alinmigti (BOA,
KK.d. 252, s. 30, 203). 25 Haziran 1591°de Miisliiman olan Sinan kendisine hassa kasaplik oglu Ahmed’e
kapicilik istemis ve verilmisti (BOA, A.RSK.d. 1473, s. 34). 23 Eylill 1596’da Muharrem adin1 alan
miihtedi “ehl-i iyaliyle” Miisliman olmustu. 12 Ekim 1597°de ise Giircii beylerinden biri ii¢ ogluyla
Miisliiman olmustu (BOA, A.RSK.d. 1474, s. 256, 265). 31 Temmuz 1587°de bir kadin iki ogluyla
Miisliiman olmustu (BOA, KK.d. 252, s. 30). 8 Subat 1592 tarihli bir kayda gore Cavusbasi Hizir aga’nin
akrabalarindan 30 kisi birden Miisliiman olmustu (BOA, KK.d. 239, s. 261).
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Ihtidada dikkat ¢eken durumlardan birisi de miihtedilerin Hz. Muhammed ve diger Islam
biiyiiklerini rityalarinda gordiiklerini beyan etmeleridir.! Onlar riiyalarini, erkenden ve yiiksek
derecede dirlik elde etme vasitas1 yapmis olabilirler.

Miisliiman olmanin ilk neticelerinden biri isim degisikligiydi. En yaygin durum ihtida
edilen aylardan Muharrem, Safer, Receb, Saban ve Ramazan’in isim olarak verilmesiydi (BOA,
ARSK.d. 1458, s. 32, 131; BOA, KK.d. 220, s. 26). Ihtidanin en yogun oldugu ay olan
Ramazan’da Miisliiman olanlara Orug adi1 da verilirdi (BOA, KK.d. 220, s. 285). Verilen vazifenin
ad olmas1 da miimkiindii ki mesela Arslanhane’ye verilen bir kisiye Arslan adi konulmustu (BOA,
A.RSK.d. 1474, s. 238). Hususi olanlar disinda miihtediler her tiirlii isim segebilmislerdi.*2

Miihtedilere Abdullah adi olduk¢a nadiren verildiginden devsirme, kole ve miihtedi
asillilarin i¢inde bu adla kimse neredeyse yoktu.'® Ciinkii Abdullah ismi, miihtedilerin baba adi
yani alt isimleri yerine kullanilirdi. Ancak biitiin miihtedilerin alt isimleri Abdullah degildi. Diger
yaygin alt isim nev-Miislim (yeni Miisliman) idi ki (BOA, A.RSK.d. 1477, s. 38; BOA, A.RSK.d.
1510, s. 21; BOA, A.RSK.d. 1519, s. 45, 46, 174, 184; BOA, KK.d. 219, s. 215) miihtediler bunu
emekliliklerine kadar kullanabilmislerdi (BOA, MAD.d. 6682, s. 174). Alt isimler olarak
bazilarina Alman, Frenk, Macar, Cerkes gibi milliyetleri; yaslar kiigiik olup acemi oglanligina
verilenlere devsirmeler gibi memleketleri yaziliyordu (BOA, KK.d. 238, s. 9, 256; BOA, KK.d.
252, s. 22, 179; BOA, MAD.d. 6861, s. 72, 74; BOA, AAMHM.d. 2, hk. 670).1* 17. yiizyilda
uygulama biraz degisti: Abdullah veya nev-Miislim yerine memleketlerinin adinin kullanimi
yayginlasti (BOA, A.RSK.d. 1510, s. 31, 59-60, 78-79; BOA, A.RSK.d. 1498).

Su hususa da deginmek gerekir ki mensubu olduklar1 ocaklardaki defterlerde memleketleri
veya milletleriyle yazilan devsirme ve pengik oglanlarinin (tereke, vakif tescili vb.) hukuki
islemlerinde, baba ad1 olarak Abdullah ve Abd kelimesiyle baslayan diger adlar kullaniliyordu.®®
Dolayisiyla bu tiir kayitlarda goriilen Abdullah ve bahsedilen diger alt isimlilerin tamami miihtedi
degildi.

2-Dirlik Verilen Miihtediler Kimlerdi?

Miihtedileri, devsirmede oldugu gibi daha ¢ok Hristiyanlar teskil ediyordu. Cografyada
niifuslar1 fazla olan Rum, Ermeni ve Giirciilerden ihtida daha fazlaydi. Yahudilerin ihtidasi, niifus
icindeki agirliklarinda dolay1 fazla degildi, ayrica onlar sehirli olmalar1 ve mesleki mesguliyetleri
bakimindan da askerlik i¢in tercih edilmezlerdi. Bunu teyit eden bir durum, ilk donemlerde ihtida
eden Yahudilerin saraylarin meslek siniflarina alinmasidir (misal i¢in bkz. BOA, KK.d. 239, s.
181; BOA, KK.d. 242, s. 327). Yahudilerin askeri ziimreye girisi 17. yiizyilin bagindan itibaren
artmistir. Bunun sebebi, kapicibasi ve ¢cavusluk gibi artik savas kabiliyeti aranmayan kadrolarin
artmasi ve sehirli olmalarina artik dikkat edilmemesiydi (BOA, KK.d. 242, s. 326; BOA, KK.d.
257, s. 122; BOA, MAD.d. 18155, s. 125, 143; Telhisii’l-Beyan, 1998, s. 143). Kayitlarda
Hristiyanlardan ihtida edenlerin dnceki dinleri gosterilmemisken Yahudilerinki verilmistir.

11 Mesela 12 Ekim 1592°de Frengistan’dan gelip Miisliiman olan iki kisi Hz. Muhammed’i riiyalarinda
gordiiklerini ve ailelerini alarak geldiklerini anlatmiglardir (BOA, A.d. 2934, s. 59). 12 Ocak 1606°da bir
papazin oglu Hazreti Ali’yi rityasinda gordiikten sonra Miisliiman olmak istemisti (BOA, KK.d. 256, s. 30).
31 Temmuz 1642’de bir kisi peygamberi riiyasinda goriip Miisliiman olmustu (BOA, A.RSK.d. 1510, s.
81).

12 Bir miihtedi, Mercan adin1 segmistir (BOA, KK.d. 219, s. 9).

13 Incelen kayitlar i¢inde kendi ad1 Abdullah olarak verilen oldukga istisnai kayitlar igin bkz. (BOA, KK.d.
239, s.193; BOA, KK.d. 251, s. 247).

14 Mesela bir kayitta su ifade vardir. “Bir zimmi divanda Islam’a gelmegin Alasonyal oldugundan Mustafa
Alasonyal diye tesmiye olunmagin acemi oglani olup Tiirk iizerine verilmek” (BOA, KK.d. 252, s. 179).
15 Kassam defterleri {izerine yapilan ¢alismada da bu sekil uygulama gosterilmistir (Barkan, 1968, s. 12,
17).
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Hiir kigilerin ihtidasinda esas kaynak Osmanli tebaasindan olan gayrimiislimlerdi.
Yukarida bahsedildigi iizere 15. yiizyil ortasinda Hristiyan timar-zeamet sahipleri fazlaydi ancak
aym donemden itibaren diizen iginde kalabilmek yahut Islamiyet’e meyletme gibi diger
hususlarin etkisiyle kendileri ve gocuklar: islamiyet’i secmislerdi (Selguk, 2002, s. 89-104).
Timar-zeamet sahiplerinin ¢ocuklari, babalar1 sagken issiz kalacaklarindan Miisliiman olarak
askeri sinif icinde daha kolay kalabiliyorlar, diger dirlikleri de elde edebiliyorlardi. Onlara bu
imkan1 veren, babalarindan kalan dirlikleri tasarruf disinda, gayrimiislimlerin dirlik temininin ¢ok
erken tarihlerde ihtidaya baglanmasiydi. ihtida, gayrimiislimlere askerlige elverigli olmalart
sartiyla reayaliktan kurtulma imkani sagliyordu. Uygulama ihtidayi, askeri ziimreye girmenin
temel saiklerinden bir yapmust1. Ihtidanin tesvik oldugunu, gayrimiislimlerden dirlik tasarruf eden
yahut kamu gorevi iistlenenlerden Miisliiman olanlara terakki verilmesinden yahut bunlarin daha
fazla gelirli dirliklere gegebilmelerinden de anlayabiliyoruz.!®

Anadolu ve Rumeli’de yaygin olan ihtida I. Selim’in sark seferini miiteakiben Giircii,
Cerkes ve Abazalara da uzandi. Ozellikle Giircii askerlerin ogullartyla beraber Islamiyet’e ragbeti
yiiksekti (BOA, KK.d. 209, s. 144; BOA, A.RSK.d. 1458, s. 177; BOA, KK.d. 216, s. 106, 120;
BOA, AMHM.d. 2, s. 217-219). Bunlar timar ve zeamet tasarruf edebilse ve eski mevkilerini
korusalar da Miisliman olmuglardi. Han, melik, beyzade ve Aznavur denen asillerin ihtidasi
yogun sekilde 17. yiizyilin ortasina kadar devam etti.}’” Asillerin Miisliiman olmasi yiizlerce kisiyi
bulan akraba ve maiyetlerinin de din degistirmesini sagliyordu (BOA, KK.d. 216, s. 140, 147,
153; BOA, A.RSK.d. 1474, s. 265). Mesela Giircii beylerinden Sefer Miisliiman olunca kendiyle
beraber ¢ok sayida kisi Miisliiman olmustu. Hatta o 1558 yilinda Islam’1 6gretmek i¢in bir hoca
istemis, Mevlana Saban adli bir molla gonderilmis ve bu sayede ¢ok kisi Islam’1 segmisti (BOA,
AMHM.. 2, s. 216, 217, 219; BOA, A.RSK.d. 1457, s. 71). Giircistan Hani Minugur
Mustafa’nin ihtidas1 zamaninda da ¢ok sayida bey ve asker Miisliiman olmustu (BOA, KK.d. 237,
s. 22, 37, 39, 48, 51, 53; Sagirli, 2000, s. 354). Bu mubhitteki Islamlasma ilerleyen dénemlerde de
devam etmistir. 1722 yilinda Erzurum valisi Ibrahim Pasa’nin seraskerligi zamaninda Tiflis han
olarak Miisliiman olan ve Ibrahim adini alan biri tayin edildi (Tarih-i Rasid ve Zeyli 11, 2013, s.
1334); BOA, A MHM.d. 131, hk. 578). 1723 yilinda Abaza kabilelerinin reisleri, askerler ve
ahaliyle beraber Miisliman olmus, kendilerine beylerbeyilik dahil bazi riitbeler verilmisti.
1731°de talepleri iizerine kiliseleri camiye ¢evrilmis ve kilise olmayan yerlere cami ve mektepler
acgilmig, hoca ve kitap gonderilmisti (BOA, C.EV. 630-31768; Tarih-i Rasid, III, 2013, s. 1356-
57).

1627 Aralik 1553 tarihinde zeameti olan Giircii aznavurlardan birine Miisliiman oldugu igin 3 bin akge
terakki verilmisti (BOA, KK.d. 210, s. 270). 16 Eyliil 1597’de Miisliiman olan balik eminine dergah-1 ali
cavuslugu verilmisti (BOA, A.RSK.d. 1474, s. 254). Bosna’nin ocak erlerinden birisi Ocak 1581°de
Miisliiman olunca timar verilmisti (BOA, KK.d. 238, s. 215). Diger bir kayit i¢in bkz. (BOA, AAMHM.d.
12, hk. 439).

1727 Arahk 1553 tarihinde zeameti olan Aznavur Miisliiman olup Islam adin1 almist1 (BOA, KK.d. 210,
270). Nisan 1558’de Giircli beylerinden iken Miisliiman olan Mahmud Bey vardi (BOA, KK.d. 216, s.
137). Mart 1561°de Giiriicli Beylerinden Miisliiman olan Sefer ve Mehmed beyler vardi (BOA, A.MHM.d.
4, s. 183). 1580°de Sinan Pasa’nin seferinde Tiflis’de Giircii meliklerinden en itibarlis1 Yusuf Miisliiman
olmustu. Kiinhii’l-Ahbar, 2019, 1014). 18 Aralik 1692’de iki Giircii beyzadesi Istanbul’da Miisliiman
olmustu (BOA, KK.d. 253, s. 15). 24 Mart 1621°de Thurt Han’1n oglu Miisliman olmustu (BOA, KK.d.
257, s. 30). Diger baz1 kayitlar i¢in bkz. (BOA, KK.d. 213, s. 87, 191; BOA, KK.d.220, s. 1, 294). Giircii
Giorgi Saakzade/Magrav Pasa da Iranlilara tabiiyeti birakip 1624’te Osmanli tarafina gegmisti. Goriildiigii
Istanbul’da Miisliiman olmus ve siinnet ettirilmisti (Topgular Katibi Tarihi, 2003, I, 845, 854; Fezleke,
2016, s. 619, 684).
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Tebaanin ihtidas1 kapsaminda Hristiyanlik ve Islamiyet arasindaki giic miicadelesinin 6n
saflarinda bulunan kesis ve papazlarin ihtidasi hemen her doénemde fazlaligiyla dikkat
cekmektedir.!® Bunlarin aileleriyle din degistirmeleri de yaygindi.'®

Osmanli toplumunda kole sahipligi olduk¢a yayginken (Sahillioglu, 1980, ss. 67-138;
Erdem, 2004; Toledano, 1994; Zilfi, 2020) binlerce miri esiri vardi. Klasik donemde miri
esirlerden acemi/i¢ oglanligina miisait olanlar Miisliiman yapilarak kapikulu olarak kullanilird:.
Cok biiylik bir kismi ise basta kalyonlara forsa olmak iizere agir iglerde calistirilmakta ve
zindanlarda tutulmaktaydilar (Nalgaci, 2015; Cetin, 2015). Sonraki donemde acemi/i¢ oglani
segme azalsa da esirlerin varlig1 her zaman s6zkonusuydu.?’ Aslinda sayilar1 daha fazla olan aga-
bey kapilarindaki kdleler ise asagida ele alinacag lizere dirlik alma bakimindan farkl: bir siirece
tabi tutuluyorlardi. Thtida esirlikten kurtulma yollarindan biriydi (BOA, MAD.d. 18155, s. 12;
BOA, A.RSK.d. 1455, s. 5; BOA, KK.d. 218, s. 151. Cetin, 1994, 49 vd; Nalcaci, 2015, s. 101-
102). Zindanda olanlardan? ve kalyonlardaki forsalardan (BOA, KK.d. 249, s. 208) Miisliiman
olup dirlik elde edenler vardi. Ancak dikkat ¢eken nokta kole sayisina nispetle bu sekil ihtidanin
oldukca az olmasidir. Bu durum bize hem ihtidaya zorlama olmadigin1 hem de uygulamanin
suiistimal edilmedigi/edilemedigini gostermektedir.

Askerl zimreye dahil edilen miihtedilerin biiyiik bir kismi devsirmelerin, pengik
oglanlarinin veya daha evvel ihtida etmis olanlarin kardesleri, babalar1 ve diger akrabalartydi.
Bununla alakali, mazisi Osmanli Devleti’nin ilk donemlerine uzanan kul kardesligi adiyla bir
uygulama bile vardi. Akrabalarin talihli ve imtiyazli olanlarina dogrudan dirlik verilirdi. Oldukca
biiyiik bir kismu ise kardeslerinin bulundugu kalelere giderek, orduya katilarak yahut istanbul’a
gelerek ihtida etmekte; verilen baz1 hizmetleri yerine getirdikten sonra dirlik almaktayd: (Gil,
2024, s. 61-77; Kocak, 2000, s. 93-96). Dolayisiyla ihtida, askeri ziimre mensuplarinin
yonlendirmesiyle ve aracilifiyla da islemekteydi. Bu arada sunu da ifade etmek gerekir ki din
degistirme ve Siinnilesme, Safevilerle miicadele ile ivme kazandig1 iddiasinin (Kunt, 1982, s. 63-
65) aksine hem yukarida bahsedilen Hristiyan timarli sipahilerin Miislimanlagmasindan hem de
kul kardesliginden anlasilacagi gibi 6ncesine uzanan bir igleyise dayanmaktaydi.

Kul kardeslerinin askeri diizene dahil olmak i¢in yogun sekilde ihtidasi, yilizyillar i¢inde
gelisen devsirme ve pengik usullerinin artik kabullenilmis ve alisilmig bir uygulama haline
dontistiigiinii de gostermektedir. Akrabalarinin bile din degistirerek ve aracilar koyarak
saglayabildigi en itibarli sinifa girme imkanina ulagsma, devsirme ve pengik oglanlari i¢in biiyiik
bir firsatti. Bazi direnis, itiraz yahut firarar iizerinden isleyisi topyekiin cebrilikle bagdastirmak

18 Karaman beylerbeyinin kardesi olan papaz miisliiman oldugundan ona 29 Ocak 1559°da timar verilmisti
(BOA, KK.d. 216, s. 62). 28 Eyliil 1584°te bir papaz (BOA, KK.d. 244, s 102), 31 Temmuz 1591°de bir
kesis, yine bu y1l Budin’de meshur bir papaz (BOA, A.RSK.d. 1473, s. 84, 271), 22 Ocak 1597°de ve 25
Agustos 1597°de (BOA, A.RSK.d. 1474, s. 194, 251) 25 Agustos 1604’te (BOA, A.RSK.d. 1477, s. 16)
papazlar Miisliman olmustu. 11 Subat 1633°de Kayseri’de “papazlarin ulularindan” biri, 7 Nisan 1633°te
de yine bir papaz Miisliiman olmustu (BOA, A.RSK.d. 1502, s. 46, 54). Diger bir kay1t i¢in bkz. (BOA,
A.MHM.d. 4, s. 94). Ayrica bkz. (Krstic, 2015, s. 106-112; Kocak, 1994, s. 112-113).

1912 Kasim 1583’te papazin yaslan kii¢iik iki oglu Miisliiman olarak Ahmed ve Mehmed adimi almisti
(BOA, KK.d. 242, s. 25). 7 Ocak 1594’te bir papaz oglu ile (BOA, A.d. 2934, s. 111) 26 Mayis 1594°te
diger bir papaz iki ogluyla beraber Miisliiman olmustu (BOA, A.RSK.d. 1474, s. 110).

20 Mesela 17. yiizy1l ortasnda Osmanli donanmasinda 7-8 bin Rus esiri bulunmaktaydi (Ravzatii’l-Ebrar
Zeyli, 2003, s. 263).

2L 15 Mayis 1572°de Sokullu Mehmed Pasa’nin oglu Halep beylerbeyi Kasim Bey’in tuttugu ve
Bogazhisarlari’na kapatilan Salvator adl1 bir kisi Miisliiman olmustu. Dizdar onun bes vakit namaz kildigini
Raamazan ayini oruglu gecirdigini yazmisti. Kapatniderya’ya ona miinasip vezife verilmesi emredilmisti
(BOA, KK.d. 225, s. 8). 11 Ekim 1580°de esirken ihtida eden 5 kisiye dirlik verilmisti (BOA, KK.d. 238,
s. 121). Kasim 1581°de Zigetvar sancakbeyinin getirdigi esirlerden birisi Miisliiman olmus ve mehteren-1
hayme cemaatine katilmist1 (BOA, KK.d. 239, s. 213).
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mahzurlar barindirmaktadir. Bu bakimdan devsirme i¢in cebriligi reddeden Arnold’a hak vermek
gerekir (Arnold, 1343, s. 150-159). Asagida bahsedilecegi tizere devsirmenin kalktigi 17. yiizy1l
ortasinda miihtedi toplama, bir miiddet devsirmenin ikdmesi olarak da kullanilmustir.

Diger taraftan kul kardesligi uygulamasi, askeri smif i¢inde fazla olan bazi milletlerin
Miisliimanlagmasini daha hizlandirmistir ki Bosnak ve Arnavutlar bunlarin basinda gelmekteydi.
Hatta iddia edilebilir ki bu milletler arasindaki islamlasmada, devsirme ve pencik usulleriyle
diizene dahil olanlarin etkisi gogebe veya dervislerden (bu goriis i¢in bkz. Zhelyazkova, 2015, ss.
259-306) daha fazlaydi. Bosnak ve Arnavutlarin kapikullaria girisi 16. ylizyilin ortasina kadar
agirlikl olarak esirlik sebebiyleydi. Ayrica yogun sekilde devsirmeye tabi tutulmuslardi. Benzer
durum Giircii, Abaza ve Cerkesler i¢cin de gecerliydi. Bu milletlerin yogun ihtidas1 Erzurum ve
buranin kuzeydogusundaki muhitlerin islamlasmasini hizlandirmstr.

Ihtidanin asker kaynagi olmasi sadece Osmanli tebaasi bakimindan gegerli degildi.
Miisliiman olmaya ragbet Avrupa’daki beyliklerden/devletlerden de vardi. Eflak ve Bogdan
beyleri ve gocuklarinin? hatta Kazikli Voyvoda’nin oglunun Miisliiman oldugunu kayitlardan
ogreniyoruz (BOA, A.d. 2992, s. 69). Macar, Frenk, Alman gibi milletlere mensup olanlar da
goniilliice Miisliimanlig1 tercih edebiliyordu.?® Savaslar esir saglama disinda askerlerin saf
degistirmesine de zemin hazirlamaktaydi. Avrupalilarin siklikla harplerdeki ittifaki ¢ok farkli
milletten askerin Osmanlilarla karsilasmasini saglayarak ihtidaya yol agabiliyordu.?* 1741 yilinda
Avusturya Cart’nin oglu da divanda Miisliiman olmustu (Subhi Tarihi, 2007, s. 696).

Tebaa olmayanlarin ihtidasinin pek de nadir olmayan diger bir yolu, el¢ilerle gelenlerin din
degistirmesiydi.?® Bunlar gordiikleri satafat, yiiksek gelir ve itibarin cazibesine kapilarak beraber
geldikleri heyeti terk ederek aldiklar1 vazifeyle Osmanli topraklarinda kaliyorlardi.

3-Miihtedilerin istihdam

Miihtedilerin istihdami genel ¢ercevede iki usulle yapilirdi. Birinci usulde miihtediler
dogrudan kapikulu ocaklarina, kale gediklerine veya donanmaya yazilir yahut timar-zeamet
baglanirds. Ikinci usulde miihtediler bir miiddet devlet adamlarinin maiyetinde bulunur veya bazi
hizmetlerde istihdam edilir, sonrasinda belirlenmis kaidelere gore yine bu dirliklere gecerlerdi.

Dogrudan dirlik, ekseriyetle divanin bulundugu yerde ve padisahin huzurunda Miisliman
olanlara verilmekteydi. Ciinkii bahsedildigi lizere Istanbul’da ihtida etmek bir gelenekti ve dirlik
temin etmenin kolay yolu idi. Thtida merkezde olmanussa tasradaki gorevlilerce bildirilirdi.

22 Subat 1560°da Bogdan beyinin oglu Miisliiman olmustu. Ayni yil Eflak voyvodasinin oglu Miisliiman
olmustu (BOA, AMHM.d. 4, s. 26, 109).

2310 Ocak 1556°da Frenklerden Miisliiman olan birine dirlik verilmisti (BOA, KK.d. 214, s. 47). 6 Agustos
1565te bir Alman Miisliiman olmus ve kemhacilara alinmist1 (BOA, A.d. 2994, s. 15). 20 Temmuz 1585°te
Macar ileri gelenlerinden biri Miisliiman olmustu (BOA, KK.d. 244, s. 201).

24 Kibris savaginda Rumlardan kagip gelen ve ihtida edenleri gdsterir kayit icin bkz. (BOA, KK.d. 221, s.
17). 19 Haziran 1589°da “harbi kefereden” Miisliiman olan iki kisinin adlar1 Mustafa Abdullah ve Ibrahim
Abdullah idi (BOA, KK.d. 251, s. 93). 1590’larin sonundaki savaglarda yiizlerce Frenk askeri Osmanli
tarafina gegti. Bunlardan bir kismi 1601 Ocak’inda beyleriyle beraber Misliiman oldu (Topgular Katibi
Tarihi, 2003, 1, 271-72, 330). 1656 yilinda Venedik donanmasindan bir s6hretli kaptan otuz kadar adamiyla
firar ederek bogazlar muhafizi Catalbas Mustafa Pasa’ya gelmisti. Bunlar Istanbul’a getirilerek Miisliiman
yapilmiglardi. Ravzatii’l-Ebrar Zeyli, 2003, 259). 12 Aralik 1668’de Girit savasina katilan Avusturyali ve
Fransiz askerlerden esir edilenlerden bazilar1 Miisliiman olmustu (Abdurrahman Abdi Vekayi‘-namesi,
2008, s. 311). 1690 y1ilinda savas sirasinda Avusturyalilarin Belgradgik Kalesi kaptani 40 adami ile Osmanl
tarafina gegmisti. (BOA, AE.SSUL.II. 22-2265).

% Eyliil 1560°da Avusturya elgisiyle gelen biri Miisliiman olmustu (BOA, AMHM.d. 4, s. 132). Eyliil ve
Kasim 1580°de elgilerle gelen iki kisi Miisliiman olmustu (BOA, KK.d. 238, s. 88, 158). 20 Agustos 1584°te
Avusturya elgisinin iki adami Miisliiman oldu (BOA, KK.d. 244, s. 59). 7 Kasim 1592’de yine Avusturya
elcisinin kethiidasi ihtida etmisti (BOA, KK.d. 253, s. 1). 5 Temmuz 1667’de Leh elgisiyle gelen yaslar
geng oglanlardan {i¢ kisi Miisliiman olup i¢ oglanlarina alinmist1 (Abdi Pasa Vekayi‘-namesi, 2008, s. 261).
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(BOA, ARSK.d. 1473, s. 94; BOA, KK.d. 252, 5. 85. BOA, KK.d. 253, s. 46; BOA, A.NST.d.
1156, s. 189).

Miihtediler yaslari, bedeni vasiflari, meslekleri ve taleplerine gore istihdam edilirdi. Ancak
istihdam diizenin islerligine gore olurdu. 16. ylizyilda dirlik verilirken miihtedilerin “yarar” ve
“ciindi” olmalarina oldukga dikkat edilmekteydi.?® Zaten dirlige miisait olmayan miihtediler, para
veya giysi verilerek miikafatlandirilirdi (BOA, AE.SMHD.I. 153-11420; BOA, AE.SAMD.I. 8-
757).%

Tablo 1: Miihtedilere Dogrudan Verilen Dirlikler?

Kapikulu Timar/ Hisar/Kul Divan
Tarih Ehl-i Hiref Donanma

Ocaklar1 Zeamet Gedigi Terciimam

Mart 1550-Ocak 1551 (KK.d. 209) 1% 3 1

Kasim 1552-Subat 1554 (KK.d. 210) 1 1

Nisan 1554-Agustos 1554 (KK.d. 212) 2

Ocak 1555-Agustos 1555 (KK.d. 213) 1 4

Kasim 1555-Ocak 1556 (KK.d. 214) 1

Ocak 1556-Nisan 1557 (A.MHM.d. 2) 2% 3 3 1

Haziran 1557-Ocak 1559 (KK.d. 216) 4 6 5 1

Aralik 1559-Nisan 1561 (A.MHM.d. 4) 2 53

Haziran 1558-Ocak 1560 (A.RSK.d. 1457) 2 3

Agustos 1563-Haziran 1564 (KK.d. 218) 432 9 1 1

Aralik 1563-Aralik 1564 (KK.d. 219) 1 1 19

Ekim 1563-Subat 1565 (A.RSK.d. 1458) 1

Temmuz 1565- Mayis 1566 (A.d. 2994) 2 4 6 1

Aralik 1565-Mayis 1567 (KK.d. 220) 1

Aralik 1572-Aralik1574 (KK.d. 225-226) 38% 3 1 1

Temmuz 1577-Mart 1578 (KK.d. 231) 134 5

26 «“Bir kafir Ispanya’dan ihtiyariyla geliib seref-i Islamla miiseref olmagin Ahmed deyii tesmiye olunub
clindi olmagin ibtidadan 10 bin akge timar verilmek buyuruldu” (BOA, KK.d. 242, s. 51). 8 Subat 1592
tarihli bir kayda gore Cavusbasi Hizir Aga’nin akrabalarindan 30 kisi birden Miisliman olup dirlik
istemislerse de bunlardan sadece yarar olan birine timar verilmisti (BOA, KK.d. 239, s. 261). Kasim
1580°de bir seyh huzurunda Miisliiman olan 6 oglanin Tiirk iizerine yazilmasi talep edildiginde sehir oglani
olabileceklerinden bundan sonra bu tiir oglanlarin alinmamasi ikazi yapilmist: (BOA, KK.d. 238, s. 156).
2716. yiizyildan itibaren var olan bu uygulamay: yiizyillar bakimmdan ihtidamin da yogunlugunu gésteren
Minkov disinda yapilmis ¢aligmalar da vardir (bkz. Kayrici, 2023).

28 Qayilar, 2 ve 4 numarali mithimme defteri de dahil olmak {izere numaralar1 verilen defterlerin tamanm
okunarak ¢ikarilmgtir. Istisnai olarak tek kaydin oldugu, 6861 numarali Maliyeden Miidevver Defterden
elde edilen ihtida bilgisinin sayfas1 verilmistir.

29 Acemi oglamdir.

%0 1°i acemi oglamdir.

31 2°si sancakbeyidir.

32 1°i sancakbeyidir.

% 36’1 acemi oglanidir.

3 Acemi oglamdir.
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Mayis 1579 (MAD.d. 6861, s. 72, 74) 7% - - - R -
Temmuz 1579-Temmuz 1580 (KK.d. 236) 2% 14 - - - -
Haziran 1580-Mayis 1581 (KK.d. 238) 88%" 13 - - - 2
Mayis 1581-Temmuz 1582 (KK.d. 239) 43% 37 1 1 - -
Temmuz 1582-Nisan 1583 (KK.d. 241) - - 27 - - 2
Ekim 1583-Temmuz 1584 (KK.d. 242) 18 25 3 3 - -
Temmuz 1584-Temmuz 1585 (KK.d. 244) 24% 13 - 5 - -
Mayis 1587-Aralik 1587 (KK.d. 249) 7 17 1 - 1 -
Temmuz 1589-Nisan 1590 (KK.d. 252) 5 39 7 - - -
Aralik 1590-May1s 1591 (A.RSK.d. 1472) 1 16 - - - -
Haziran 1591-Ocak 1592 (A, RSK.d. 1473) 140 122 - - - -
Kasim 1592-Temmuz 1593 (KK.d. 253) 5 31 - - - -
Temmuz 1593-Eyliil 1594 (A.d. 2934) 474 98 - - - 2
Agustos 1594-Temmuz1595 (A.NST.d. 1144) 1 - 1 - - -
Haziran 1597-Mayis 1598 (KK.d. 254) 6 - . B B N
Aralik 1595-Kasim 1597 (A.RSK.d. 1474) 19% 41 1 - 4 -
Agustos 1601-Ekim 1603 (MAD.d. 18155) 7 4 - 2 - -
Haziran 1604-Ocak 1605 (A.RSK.d. 1477) 114 23 - - - -
Mart 1605-Mart 1607 (A.RSK.d. 1479-1480; KK.d. 256) 744 - - 4 - -
Mayis 1614- Eyliil 1614 (A.d. 3010) - 9 - - - -
Agustos 1611-Subat 1617 (A.RSK.d. 1484) 59% - - 7 - -
Eyliil 1620-Subat 1623 (KK.d. 257) 57 14 - 32 - -
Aralik 1626-Ocak 1627 (A.RSK.d. 1495) 2 - - - - -
Haziran 1628-Aralik 1630 (A.RSK.d.1498) 39 - - - - -
May1s 1632-Haziran 1633 (A.RSK.d. 1502) 48 - - - - -
Haziran 1634-Ocak 1635 (A.RSK.d. 1506) 25 - - - - -
Ocak 1639-Ocak 1644 (A.RSK.d. 1510) 256 - - - - -

Asagida gosterilecek olan 17. ylizyildaki degisikliklere kadar yenigerilige dogrudan
miihtedi alinmazdi. Kapikulu sipahiligine girigleri ise nadirdi (BOA, KK.d. 244, s. 201).
Yenicerilige ve kapikulu sipahiligine miihtediler kul kardesligi gibi istihdam sekillerinden sonra
alimmaktaydi. Yani ise yararliklarini ispat ve bazi hizmet sartlarini yerine getirmeleri gerekiyordu.

% Hepsi acemi oglanidir.

3 2°si de acemi oglanidr.

37 62°si acemi oglanidir.

3 6°s1 Tiirk iizerine verilmistir, gogu ise saray hizmetlerine alinmstir.
39 Cogusunu Tiirk iizerine verilenler teskil etmektedir.
40 Acemi oglanidir

41 46’s1 acemi oglanidir. Cogu Tiirk iizerine verilmistir.
42 2’si acemi oglamdir.

43 6’s1 acemi oglamdir.

4 2°si acemi oglamdir.

4 7°si acemi oglamdir.

46 Sancakbeyidir.
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Ancak teknik vasiflari olan cebeci, topgu ve top arabacilarina dogrudan alinma miimkiindii. Hatta
papazlar bile bu siniflarda istihdam edilebiliyordu (BOA, A.RSK.d. 1477, s. 16; BOA, KK. 238,
s. 121; BOA, KK.d. 255, s. 22, 39, 48, 50, 88).

Dogrudan kapikulu yapilan yetiskinlere gore sayilar1 fazla olan miihtedi ¢ocuklar ve
gencler, devsirmeler ve pencik oglanlari gibi yetistirilirdi. Biiyiik kismi Acemi Ocagi’na
alimmakta, sec¢ilenler ve agalardan akrabasi olanlar saraylarda istihdam edilmekteydi (BOA,
A.RSK.d. 1477, s. 40). Yaslar1 daha kiigiik olanlar1 ise dil ve kiiltiir 6grenmek iizere Tiirk {izerine
verilmekteydi (BOA, KK.d. 242, s. 25, 29, 35; BOA, A.RSK.d. 1470, s. 13). Yaslart kiiciik
olanlara, kardesleri veya diger akrabalarinin dirliginin verilmesi de oldukca yaygindi (BOA,
KK.d. 249, s. 111).

Meslek sahibi miihtediler daha ¢ok saraylarin imalat ve hizmet siniflarimi -cerrahlik dahil-
teskil eden ehl-i hirefe alintyordu (BOA, KK.d. 238, s. 184, 359; BOA, KK.d. 242, s. 246, 327,
BOA, KK.d. 244, s. 93, 95, 96, 106, 109; BOA, KK.d. 249, s. 208; BOA, KK.d. 250, s. 31; BOA,
AMHM.A. 2, hk. 433, 436). Meslek sahibi olan baba, ogul ve kardeslerin beraber istihdam
edilmeleri de yaygindi. Miihtedilerden divan terciimani tayin edilenler de vardi (BOA, KK.d. 218,
s. 109).

Miihtedilerin dogrudan elde ettikleri dirliklerden bir digeri, kale gedigiydi (BOA, KK. 215,
s. 176). Biiyiik bir kism1 kendi memleketlerinden veya yakin yerlerden dirlik aliyordu (BOA,
A.RSK.d. 1457, 5. 50, 116, 221; BOA, A.RSK.d. 1458, s. 32; BOA, KK. 215, 5. 176; BOA, KK.d.
218, BOA, ANNST.d. 1182, s. 73; BOA, KK.d. 243, s. 1; BOA, KK.d. 226, s. 114)." Sadece sir
kaleleri degil i¢ hisarlarda da istihdam ediliyorlardi. Diisenden yani bosalacak gediklerden
olmasinin sebebi kendilerinin genellikle memleketlerinden dirlik istemeleriydi.

Tersanede azep olarak da istihdam edilen (BOA, KK.d. 251, s. 93; BOA, ARSK.d. 1471,
s. 11; BOA, KK.d. 215, s. 156) miihtediler tablodan anlasilacagi iizere en fazla timar diizenine
nakledilirdi (BOA, KK.d. 242, s. 182; BOA, KK.d. 253, s. 1; BOA, ARSK.d. 1474, s. 110).8
Genel durumda timar miktar1 3 bin akge idi (BOA, A.RSK.d. 1471, s. 15; BOA, A.RSK.d. 1475,
s.3,10. BOA, A.RSK.d. 1473, 5. 278, 280; BOA, ANST.d.1177,s. 4, 10; BOA, A.NST.d. 1178,
s. 11). Devlet adamlarindan akrabasi olanlar daha yiiksek timar elde edebiliyordu (BOA, KK.d.
230, s. 73; BOA, KK.d. 249, s. 160, 235). Yine imtiyazlilarin bazilarina hemen zeamet verilirdi
(BOA, ANNST.d. 1161, s. 200). Timar verilmede miihtedinin 6nceki mevkileri ve vazifeleri de
dikkate alintyordu.*® Giircii beyleri, sancakbeyligi ve beylerbeyligine nail olabiliyordu. Kendi
muhitleri yurtluk-ocaklik seklinde verildigi gibi Maras ve Karaman gibi biiylik eyaletlerin
verildigi de vakiydi (BOA, A MHM.d. 4, s. 183; BOA, AAMHM.d. 6, hk. 247; BOA, KK.d. 248,
s. 46; BOA, KK.d. 237, s. 22, 51).%° Bey ve pasalik verilenlerin maiyetleri de yiiksek dereceden
zeamet elde ediyordu (BOA, KK.d. 237, s. 48; BOA, KK.d. 253, s. 11). Ayni1 durum Eflak ve
Bogdan beyleri (BOA, A.RSK.d. 1472, s. 156, 194) ve diger milletler i¢in de gegerliydi. Mesela
1601 Ocak’inda Miisliiman olan Frenk beyine Semendire sancakbeyligi verilmisken (Topgular
Katibi Tarihi, I, s. 300) yukarida bahsedilen 1656’da Miisliiman olan kaptana ise donanmada ayn1
riitbede bir vazife verilmisti. Dikkat ¢eken diger bir husus ise papazlarin ihtidasinda dirlik

47 Miihtedi olduklar: agikga gosterilmese de 12 Temmuz 1607 tarihinde Ahiska Kalesi’ne 301 Cerkez siivari
yazilmisti (Sahin,2002, s. 118).

4 17 Temmuz 1584 tarihinde yeni Miisliiman olan bir gence 3 bin akge timar verilmis ancak yas1 kiiciik
oldugundan Tiirk lizerine verilmesine karar verilmisti (BOA, KK.d. 244, s. 9).

49 Kibris Savasi sirasinda Girne’den gelip ihtida edenlerden beyzade olanlara 10 bin akge timar verilmisti
(BOA, A AMHM.d. 6, hk. 503). 29 Kasim 1592’de Avusturya el¢isinin kethiidas1 Miisliiman oldugundan 20
akgelik zeamet verilmisti (BOA, KK.d. 253, s. 1). 1592°de Bosna ileri gelenlerinden birisi de ihtida edince
10 bin akge timar verilmisti (BOA, KK.d. 253, s. 46).

50 1722°de Tiflis Han1 Vahtan’mn oglu olup Ibrahim adin1 alan Sehniivaz’a beylerbeylik payesi verilmisti
(BOA, AMHM.d. 131, hk. 697, 702).
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derecesinin yiiksekligiydi. 6-10 bin akge gibi yiiksek timar tevcihleri (BOA, KK.d. 216B, s. 62;
BOA, KK.d. 238, s. 144; BOA, A.RSK.d. 1473, s. 84; BOA, A.RSK.d. 1474, s. 16, 94) disinda
meshur ve itibarli olanlaria zeamet verilmistir (BOA, A.RSK.d. 1473, s. 271: BOA, A.RSK.d.
1474, s. 110).

Akrabalar1 veya tanidiklar1 sayesinde yahut talihlerinin yaver gitmesiyle kapikullarina ve
timar diizenine dahil olan miihtediler, yukaridaki tablodan anlasilacag {izere fazla degildi ve
ozellikle 1570°ten 6nce simirh sayida idi. Bunun sebebi kapikulu ocaklarina dogrudan girmenin
zor olmasiydi. Acemi oglam yapilanlar ve teknik siniflara sinirh sekilde alinanlar diginda kardes
ve diger akraba miihtediler, daha ¢ok kul kardesi olarak istihdam edilmekteydi. I. Siileyman’in
saltanatinin baginda teftis icin diizenlenen defterlere gore daha oOnceki sultanlar devrinden
kapikullarina alinmada bahsedilen bu usuliin agirlig1 goriilmektedir ki 940 kapikulu sipahisinin
icinde diger miihtedilerin sayis1 6 iken kul kardeslerinin sayis1 37 idi (TSMA, D. 807, 2170, 5361,
10038). Ayn1 doneme ait saray terzileri ve diger sinif hizmetlerindeki 925 kisi icinde 21 kul
kardesi, 22 ise diger miihtedi vardi (TSMA, D. 733, 9706). Tablodan da anlasilacag iizere 16.
ylizyilin ortasinda ehl-i hirefe dogrudan miihtedi girisi oldukc¢a azalmigken bu yiizyilin
sonlarindan itibaren genel artisa bagl olarak nispeten bir yiikselme goriilebilmektedir.

Kul kardesligi, uygulamasinin devam ettigi 17. ylizyil basina kadar cesametli bir yapiydi.
Devsirme ve kole asilli kapikullarinin akrabalarindan miitemadiyen katilanlarin sayisi binleri
bulmaktaydi. Askeri harekéatlara veya kalelerin muhafazalarina tek seferde bunlarin birkag yiizii
hatta binden fazlasi gonderiliyordu. Bunlar bu gorevlerinin ardindan biitiin dirlikli siniflara
geciyorlardi (Giil, 2024). Dolayisiyla bahsedilen doneme kadar miihtedilerin istihdaminda kul
kardesligi esas yollarin baginda gelmekteydi.

Sayis1 az c¢ok kestirilebilen kul kardesligi disinda miihtedilerin istihdamimi ve dirlik
almalarin1 saglayan bir diger temel yol ise devlet adamlarina tabiiyetti. Osmanli diizeninde
sultanin pencik usulilyle veya satin alinma yoluyla kapikulu olusturmasinin bir benzerini devlet
adamlar1 yapmaktaydi (Kunt, 1975). Savaslardaki ganimetlerden veya piyasadan satin alinan
koleler sahiplerince Miisliiman yapilarak yetistirilmekteydi (inalcik, Osmanlilar, s. 155 vd.).
Ancak devlet adamlarinin maiyetlerini sadece koleler teskil etmezdi. Merkezden dirlik temin
etmenin zorlugu karsisinda miihtediler devlet adamlarina yonelerek kendilerine is sagliyorlardi
(BOA, KK.d. 231.s. 19; BOA, A.RSK.d. 1472, s. 237). Bu yolla askeri ziimrenin biitlin alanlarina
dahil olanlar, dogrudan dirlik verilenlerden kat kat fazla idi. Bunu 6grenmenin yolu alt isimleridir.
Devsirme ve pengik usuliiyle diizene dahil olanlar memleketleri (saraylardakilere meslekleri ve
gorevlerinin alt isim yapilmas1 gézardi edilirse) yahut milliyetleri ile yazilirdi (BOA, KK.d. 218,
s.122. BOA, KK.d. 224, s. 63; BOA, KK.d. 236, s. 357; BOA, AAMHM.d. 8, hk. 271, 1038. BOA,
A.RSK.d. 1474, s. 114). Miihtedilere memleketleri ve milliyetleri alt isim verilebilse de biiyiik
cogunlugu Abdullah alt ismiyle kaydedilirdi.* Kéle asillilara da Abdullah alt ad1 verilebilmesi
(BOA, KK.d. 216, s. 89) ve biitiin miihtedilere Abdullah alt adinin verilmemesi dolayisiyla
sayilari tam olarak ¢ikarilamasa da dirlik kayitlarindan bunlarin fazla olduklari goériilebilmektedir.
Bir devlet adaminin maiyetinden bir defada onlarca kisi kapikullarina, timar sistemine ve kale
gediklerine gegebiliyordu.®? Sadece bir Ruus Defterinde bile yiizlercesinin bu sekilde istihdami

51 Mesela 6 Ocak 1567°de Van’da goniillii gedigi verilenlerden alt ismi Abdullah olan iki kisi kale agasi
Hiiseyin Aga’nin akrabalarindandi (BOA, KK.d. 220. s. 188). 14 Kasim 1570 tarihinde Miisliiman olan ve
Cildir beylerbeyligi verilen Mustafa Paga’yla beraber ihtida eden ve zeamet-timar verilen 14 adamindan
12’sinin alt ismi Abdullah’tt (BOA, KK.d. 236, s. 68). Ocak 1571°de sabik Eflak voyvodasinin karisinin
hizmetlarlarindan ihtida eden ve Halep’te gedik verilen 5 kisinin alt ismi Abdullah’t1 (BOA, KK.d. 222, s.
161).

52 Mesela Agustos 1570°de Sehrizol beylerbeyi Ahmed Pasa’min alt isimleri Abdullah olan 8 neferine kul
gedigi verilmisti (BOA, KK.d. 222, s. 15); 11 Eyliil 1571 tarihli kayda gore Karaman beylerbeyi iken vefat
eden Hasan Paga’nin adamlarindan 55 kisi alt ismi Abdullah olan, ¢esitli kalelerden gedikler verilmisti
(BOA, KK.d. 226, s. 26-25); 21 Ocak 1574 tarihli kayitta 6len defterdar ibrahim Celebi’nin alt isimleri

134
SNOIE]

NC Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.



OSMANLI DEVLETI’NDE ASKER KAYNAGI OLARAK THTIDA

goriilebilmektedir.>® Boylece oliimle veya emeklilikle birlikte devlet adamlarinin maiyetlerinin
tamami derecelerine gore yenigerilik disindaki kapikullarina, timar diizenine ve kalelere
aktarilabiliyorken kabiliyetli olanlar saraylara alinmaktaydi. Yine tasradaki veya merkezdeki her
dereceden bey ve aga bunlara dirlik temin etmekteydi. Bu haktan ulema mensuplar1 da istifade
edebiliyordu (BOA, A.d. 2994, s. 206; BOA, KK.d. 255, s. 15, 22, 34).

4-Miihtedilerin Istihdaminda Degisiklikler

Yukaridaki tablodan 17. ylizyilin ilk c¢eyreginde miihtedilerin istihdaminda baz1
degisikliklerin oldugu anlasilabilmektedir. Degisikliklerden biri kapikullarma yazilmanin
artmastyken digeri timar diizenine dahil olmanin azalmasi1 ve bir noktadan sonra kesilmesidir. Bu
degisikliklerin izahina girmeden evvel bir usul farkliligindan bahsetmek icap eder. 1620’li
yillardan itibaren Acemi Ocagi’na alinma artik Ruus Defterlerine yazilmamus, islemler acemi
oglanlar1 ve bostancilarin defterleri iizerinde yapilmistir. Dolayisiyla bu tarihlerden sonraki
sayilarin icinde daha 6nce miihtedilerin ¢ogunlugunu olusturan acemi oglanlar1 ve bostancilar
yoktur. 29 Ocak 1639-28 Ocak 1644 tarihinde ihtida edenlere verilen dirliklere bakilinca durum
anlasilir. Miisliiman olanlarin 135’1 cebeci, 54’1 bevvab/kapici, 56’s1 mehteran-1 hayme, 2’si
topeu, 8’1 cavus, 1’1 miiteferrika yapilmisti. Buradan ayn1 zamanda eski uygulamaya devam
edildigi, yenigeri ve sipahilere dogrudan miihtedi alinmadig1 da anlagilmaktadir. Daha dncesinde
nadiren verilen, Ko¢i Bey’e gore H.1005/1596-97 tarihinden itibaren sayilar1 ve diizenleri
bozulan® kapicibasilik ve ¢avusluk gibi itibarl dirlikler gittikge cogalmustir (BOA, KK.d. 238, s.
344; BOA, A.RSK.d. 1474).%°

Miihtedilerin istihdamindaki degisiklik aslinda Osmanli askeri diizenin aldig1 yeni seklin
neticesidir. 16. ylizy1l sonundan itibaren timarl sipahi sayis1 gittikce azaldi. Diger taraftan atesli
silah kullanmanin artmasi ile asker ihtiyac1 buna uygun siniflara yoneldi (Inalcik, 2016, s. 26-43).
Bu durumdan miihtedilerin istihdamm da etkilendi ve 17. yiizyilin ilk ¢eyreginde timar diizenine
kaydedilme kapandi. Ayn1 donemde esasl bir degisiklik daha vardi. Pasa-bey-aga maiyetlerinden
kapikullarina ve kale gediklerine aktarim (bazi genglerin saraylara alinmasi disinda) oldukga
azaldi. Bunun sebeplerinden biri kapikulu saymin artmasi ve zaten kendi ogullarinin ihtiyaci
karsilayacak seviyeye gelmesiydi. Kale gedikleri de istihdam bakimindan ehemmiyet
kaybetmisti. Ciinkii simir ilerlemesi durmus, ayrica kalelerin kadrolar1 yeterince sismisti. Ihtiyac
durumunda zaten kalelere kapikulu sipahilerinin ogullar1 gecici olarak alinmakta ve yine
mevcudu artan yenigeriler nobetgi olarak gonderilmekteydi.

Aktarim kesilince siirekli dirliklere girmeyi hedefleyen miihtedilerin pasa-bey-aga
kapilarina ragbeti de azaldi. 17. ylizyilin basinda en fazla miihtedi barindiran yapilardan kul
kardesligi uygulamasi da benzer sebeplerle ortadan kalkt1 (Giil, 2024, s. 71-72). Eski yollarin
calismamasi ihtidaya yeni bir yol ¢izdi ki bu miihtedilerin merkeze yonelmeleriydi. Bunu acemi

Abdullah olan 6 adamina dirlik verilmisti (BOA, KK.d. 226, s. 163). Diger baz1 kayitlar i¢in bkz (BOA,
KK.d. 220, s. 5, 13; BOA, A.d. 2994, s. 113; BOA, A.d. 2995, s. 61, 73; BOA, KK.d. 252, s. 59).

58 Mesela Kamil Kepeci 220 numarali defterinin 27, 29, 40, 56 58, 69, 72, 75, 78, 79, 81,91, 120, 155, 174,
186, 188, 190, 196, 155 sayfalarinda; yine Kamil Kepeci 224 nolu defterin 214, 243, 270 sayfalarinda;
BOA, A.d. 2994 numaral defterin 5, 34, 113, 118, 145, 160, 195, 199, 206, 209-210, 217, 262, 272
sayfalarinda bu tiir dirlik tevcihleri goriilebilir.

%4 Kogi Bey’e gore 1575 yilinda 290 cavus 356 bevvab varken 1631°de 933 cavus, 1832 kapici vard: (Kogi
Bey Risalesi, 1998, 20-21, 29-30, 51).

55 Daha 6nce Miisliiman olan Mehmed’e bosalan gediklerden bir kapicilik vadedilmisken 26 Eyliil 1667°de
6len birinin yerine 6 akge ile bu goreve verilmisti (BOA, IE.TCT. 4-464); 13 Aralik 1667’de padisah
huzurunda Miisliiman olan Receb’e 15 akge ile kapicilik verilmisti (BOA, IE.TCT. 3-373). Benzer bir kayit
i¢in bkz. (BOA, TIE.TCT. 3-347). Kasim 1738’de Kayseri’de papazlarin ulularindan biri Miisliiman olup
Muhammed adini aldiginda “diger kafirlere karsi yiiceltmek i¢in” 50 akgelik dergéh-1 ali miiteferrikalig
verilmistir (BOA, A.RSK.d. 1502, s. 46).
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oglant istihdamindan kolaylikla anlayabiliyoruz. 17. ylizyilin ortasinda goniillii ihtida,
kulogullarinin ardindan Acemi Ocag1 ve Bostanct Ocagi’nin ikinci kaynagini teskil etmekteydi.
Tek seferde bu ocaklara yiizlerce miihtedi kaydedilebiliyordu. Mesela 1058/1648-49 yil1 maas
defterine gore 195 (BOA, MAD.d. 6737), 1062/1651-52 yili maas defterine gore ise onlarca
(BOA, MAD.d. 14381) nev-Miislim, acemi ve bostanci ocaklarina yazilmisti. Hatta bu defterlerde
nev-Miislim olarak yazilip hemen emekli edilenler de vardi. Bundan ihtidayi tesvik i¢cin Acemi
Ocagi’nin kullanildigini anlayabiliriz. Bu donemde devlet devsirmenin alternatifi olarak acemi ve
bostanci oglan1 yapmak i¢in miihtedi toplama yoluna da gitmisti ki 1668 yilinda yaklagik 1500
kisi bu sekilde temin edilmisti. Sonraki tarihlerde miihtedi istihdami ayni yogunlukta devam
etmistir (Giil, 2022, 1, s. 96-97).

Dolayisiyla devsirmenin kalkmasiyla ihtidanin umera kapilarina yoneldigi iddiasinin
aksine (Minkov, 2004, 76)%® miihtedilerin dogrudan kapikulu ocaklarina yonelmesi gibi bir durum
s0zkonusuydu. Yine aragtirmalarda sadece bu doneme egilmeden kaynakli, 17. ylizyilda ihtidanin
arttigr goriisii (Krstic, 2015, s. 202; Bear, 2010, s. 40) de isabetli degildir. Artig olarak gériinen
ihtida say1s1 degildi, miihtedilerin kapikulu ocaklarina yonelmeleri idi.

1670’lerden itibaren Acemi Ocag1’nin mevcudunun azaltilmasi ve nefer yetistirme vasfini
kaybetmesiyle (Giil, 2022, 1, s. 98) miihtediler i¢in bir kap1 daha kapandi. Sadece kabiliyetli
olanlar miinferiden veya topluca Bostancit Ocagi’na alinmaya devam etti (BOA, AE.SMST.II.
131-14522; BOA, AE.SMST.II. 67-7150; BOA, AE.SMST.II. 93-10026). Eskiden oldugu gibi
cebeci, topgu ve diger ocaklara girisler de devam etmisken®’ miihtedilerin bir kismu daha énce
dogrudan girisin olmadig1 Yenigeri Ocagi’na yonlendirildi.® Mesela tespitlere gére 5 Temmuz
1700°de 32, 23 Eyliil 1702 tarihinde 70, Kasim 1708’de 27 nev-Miislim yenigeri yapilmistir
(BOA, IE.SM. 20-2063; BOA, AE.SMST.II, 74-7887; Giil, 2022, I, s. 98). Yine az da olsa kale
gediklerinde istihdam da devam ettirilmisti (BOA, AE.SSUL.II. 22-2265).%

Uygulama 18. yiizy1lda® ve kapikulu ocaklarinin varlig1 siiresince gegerliligini siirdiirse de
bu dénem i¢in miihtedi sayis1 artik tespit edilememektedir. Bostanc1 Ocag1 disindaki ocaklarda
esamilerin hakimiyeti agalarin eline gecti. Merkezde ve tagrada esami elde etme bunlar vasitasiyla
oldugundan miihtediler aga kapilarina yoneldi (Gul, 2022, I, s. 142-143). Miihtediler ocaklara
yoneldiginden iktidar kendi varligin1 hissettirmek i¢in divanda Miisliiman olanlara verilen hediye
miktari yiikseltti. 18. yilizy1lda miihtedilere 960 akce baha 6denmekteydi (BOA, AE.SOSM.IIIL.
78-5940; BOA, AE.SMST.III. 320-25769; BOA, AE.SMHD.I. 153-11420). Yine de eski usulde
yani sultan huzurunda veya divanda ihtidaya dirlik verilmesi kesilmemisti. Thtidanin suiistimal

% Minkov’un ihtidanin géniillii devsirme olmasi noktasindaki tespiti isabetlidir. Ancak bunu ifade igin
calismasinin ilgili kisminda kullandigy, 17. yiizyilda vergi defterlerinde yenigerilerin tasradaki varliginin
artig1 bilgisi durumu gostermeye miisait degildir. Clinkii onun bahsettigi donemlerde yenigerilerin biiyiik
bir kismu artik tasrada yasamakta ve ogullartyla ziimrelerinin varliklarimi devam ettirmekteydiler.

5717 Temmuz 1703’te Miisliiman olan birine dergah-1 ali ¢cavuslugu verilmisti (BOA, AE.SMST.II. 45-
4456). 1690’larin basinda sahib-i ayar Mustafa Frenk bir miihtedi idi (Anonim Osmanli Tarihi, 2000, 32).
Ihtida edenlerden sefere gidecek yoriikler arasina karisan bir miihtedinin silinmesi icin hususen emir
verilmisti (BOA, IE.DH. 10-971).

%8 2 Mayis 1698°de bir (BOA, AE.SMST.II. 92-9926), 7 Haziran 1698’de bir (BOA, AE.SMST.II. 99-
9923), 13 Haziran 1698’de bir (BOA, AE.SMST.II. 93-10033), 15 Haziran 1698’de iki (BOA,
AE.SMST.II. 114-12445; BOA, AE.SMST.II. 74-8441) 12 Ekim 1698’de bir yenigeri yapilan nev-Miislime
elbise verilmisti (BOA, AE.SMST.II. 122-13411). Diger bazi kayitlar i¢in bkz. (BOA, AE.SMST.II. 92-
9924).

% 28 Haziran 1678 tarihinde, Miisliiman olan birisine memleketi olan Sinop’tan istegi iizerine bir besli
gedigi vadedilmisti (BOA, AE.SMMD.1V. 2-198).

80 17 Temmuz 1742°de cebecilere yazilacak 51 nefer iginde yeni Miisliiman olanlar da vardi (BOA, AE,
SMHD.I, 256-20860). Mesela Lagimcilik vazifesiyle 35 bin akgelik zeameti olan nev-Miislim Mehmed,
1730’lu yillarda Alacahisar’da gorev yapmaktayd: (BOA, AE.SMHD.I. 81-5450). 24 Kasim 1759°da
emeklilik berat1 yenilenen nev-Miislim sipahi vardi. BOA, AE.SMST.III. 41-2943). Miihtedi asilli bir
aganin tereke kaydi i¢in bkz. (BOA, D.BSM.MHF. 98-28).
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edilmesi bakimindan 1774 yilinda garip bir durum yasanmust1. Istanbul’a Rus elgisiyle gelenlerin
yaklasik 200’i divanda Miisliiman olmus, isteyenler yeniceri, cebeci ve topgu ocaklarina
kaydedilmisti. Muhtemelen casus olan bu kisiler bir slire sonra Rusya’ya kagmisti (Kitab-1
‘Ibretniimay-1 Devlet, vrk. 171). Belki de bu yiizden daha itidalli davranilmaya baslanilmst1 ki
1829 Osmanli-Rus harbinde esir edilen bir generalin Miisliman olmasinda tahkikata lizum
hissedilmisti (BOA, HAT. 1038-42996).

Ifade edilmelidir ki dirlik talebiyle ihtida edenlerde 18. yiizyildan itibaren azalma barizdi.
Ciinkii ihtidanin fazlaligin1 saglayan devlet, cazibesini kaybetmisti. Ancak Osmanli diizeni son
zamanlarda bile eski vasiflarin1 yansitir vaziyetteydi. Gayrimiislimlerin asker yapildigi 19.
yiizyilda bile miihtedilere askeri ve sivil memuriyet verilebilmekteydi (Aslan, 2008, s. 41-47, 128-
140). Ihtida edenlere cok biiyiik riitbeler de veriliyordu ki bunlarin basinda seraskerlige bile
yiikselen Macar miihtediler gelmekteydi (Deringil, 2017, s. 229 vd.).

Sonug¢

Din degistirme, toplumlarin ve medeniyetlerin {istiinliik miicadelesini de temsil eden bir
olgudur. Dinlerinin yayilmasini arzu edenler siyasi-askeri bir giice dayanmak istemislerken bunun
karsiligi olarak fatihler, mesruiyet kaynagi olarak dinin miidafaasini veya yayilmasini
iistlenmislerdir. Dolayisiyla dinlerin yayilmasinda devletlerin/hanedanlarin fetihgiligi bir vasita
olarak belirdi. Biiyiikk imparatorluklarin ve cihansiimul kahramanlarin diinyayr tek bir din
etrafinda toplama hedefi Islam’n koruyuculugu sifatina haiz Osmanli sultanlar1 icin de gegerliydi.
Bu haliyle ihtiday1 tesvik eden, Osmanli Devleti’nin giicii ve Islam’1n yayilmasini kendisine amag
edinmesiydi. Ancak bunu hiikiimranligi altindakileri din degistirmeye zorlamasi olarak
anlamamak gerekir. ifade edilmeye calisilan, Osmanli Devleti’nin dinin yayilmas: sartlarim
olusturdugu ve bu ugurda ¢alisacak ziimreleri yonlendirdigidir. Dervisler gibi ziimrelerin veya
kiiltiirel unsurlarin® Islamlasmada etkisi olsa da bunlar hi¢bir zaman devletin/hiikiimdarin
cazibesinin oniinde degillerdi. Kald1 ki sultan, askerler diginda gazi dervisleri seferlerde istihdam
etme ve onlara gecinmek icin alan saglama bakimindan fiituhatin 6nciisii durumundaydi

Devletin bu islevi dini mensubiyetin geleneksel diinyadaki mahiyetini de anlamamizi
saglar. Din degistirme siyasal mensubiyeti de belirleyen ehemmiyetli bir karardi. Zeminini, Tanr1
tarafindan secilmis sultana/hiikiimdara boyun egme teskil etmekteydi. Islamiyet’teki tevhid
anlayisi, geleneksel diinyada tek bir halifeye/hiikiimdara tabi olma bakimindan siyasi karsilik da
gelistirmisti. Bu haliyle din degistirme bir siyasal tercihti. Bu yiizden bir kabile reisinin veya
beyin devlete meyledip dinini degistirmesi kitlelerin onu takibini saglardi. Osmanlilarda
tabiiyetin dini temelde degerlendirilmesini Safevilere tabi olup sonra geri donmeyi, irtidat ve
ihtida kelimeleriyle anlatilmasindan da anlayabiliyoruz (Tabakatii’l-Memalik, 2009, s. 410, 544).

Osmanlilar géniilliiliige dayali islami ihtida gelenegini devam ettirmisken asker temini
yoluyla dini donilisiimii saglayan, devsirme ve pencik usullerini de kullanmislardi. Osmanl
toplumu da kolelerin yahut gayrimiislim ahalinin Miisliimanlagmas1 hususunda oldukga faaldi.
Netice itibariyle ihtidayla Osmanli toplumunun dini yapisi yilizyillar i¢inde doniistiiriilmiisken
ayni zamanda disaridan ehemmiyetli bir niifus saglanmistir. Olduk¢a nadir mali (Cetin, 1994, s.
73 vd.) ve idari (BOA, AMHM.d.115, hk. 430; Kocak, 2000, s. 163) baz1 miidahaleler disinda
miihtediler, topluma kabulleriyle alakali sikinti yasamamuislardi. Askerl miihtedilerin ogullart da
kuloglu sayiliyor ve buna gore sinifsal haklara sahip oluyordu (BOA, A.MHM.d. §, hk. 50). Baz1

61 Derviglerin Islam’in yayilmasindaki yeri igin bkz. (Barkan, 1942, ss. 280-386). Islamlagmada kiiltiirel
unsurlarin degerlendirmesi igin ise bkz. (Krstic, 2015, s. 32-36).
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caligsmalarda rastlanan kapikullar igindeki miihtedilerle dogustan Miisliimanlarin arasinda bir
rekabetin varlig1 iddiasi ise sézkonusu degildi.®

Giriste de ifade edildigi lizere dini taassup veya diger hangi sebeple olursa olsun ihtidadaki
yaygin goniilliilik bazi tarihgi/aragtirmacilarca dikkate alinmamakta ve sadece cebrilik 6ne
cikarilmaktadir. Diger taraftan literatiirde, muhtemelen cebriligin esas alinmasindan kaynakli
olarak, miihtedilerin dini anlayislarini, onlarin gercekten Miisliiman olup olmadiklarini ve nasil
bir itikad1 benimsediklerini sorgulama tavri da yaygindir. Kapikullarinin ve 6zellikle yenigerilerin
devletin Siinni anlayisina uymadiklar1 goriisii yaninda Hristiyan devsirmelerin eski kiiltiirleri ve
dinlerini unutamadiklari iddialar1 da goriilebiliyor.®®

Girdikleri yeni dine samimiyetle baglanma, kurallarina uyup uymama herkes i¢in ayni
derecede sozkonusu degildi. Yiizyillar i¢indeki muamelattan goniilliice bile olsa din
degistirenlerin hemen iyi bir Miisliiman olamayacaklarin1 ve uyum saglayamayacaklarint hem
askeri-idari makamlarda olanlar hem de ahali iyi biliyordu.®* Diger taraftan Osmanli’da bazen
askerl kaygi herseyin istiinde olabildiginden miihtedilerin dindarligi veya iyi Miisliiman olup
olmadigr gozardi edilebiliyordu. Umumi duruma bakildiginda ise asillar1 ne olursa olsun
kapikullari, devletin resmi dini anlayisina sadiktilar. Cebri veya goniillii ihtida eden kapikullari,
Stinniligin yayilmasinda; cami, medrese ve diger dini miiesseler vasitasiyla teskilatlanmasinda
ehemmiyetli bir mevki edinmislerdi. Hatta yukarida bahsedildigi {izere devsirme ve kdle asillilar
bile din degistirmenin tesvik¢isi durumundaydi. Yine miihtedilerin dini coskusundan gaza ruhunu
canli tutma hususunda istifade edilmistir (Krstic, 2015, 97). Kayitlardan da ihtida edip hemen
orduya katilmak isteyenleri gorebiliyoruz (BOA, AE.SMST.IL. 93-10033). Islamiyet’i diger din
mensuplarina karis1 miidafaa eden ve bunun i¢in eserler yazan miihtediler bile vard1 (Krstic, 2015;
Yildizoglu, 2021).

Miihtediler bakimindan ilgi ¢geken diger bir husus da irtidattir. Miihtedilerden her zaman
miinferiden veya topluca eski dinlerine donenler veya gizlice eski inanglarini devam ettirenler
olmustur (Cetin, 1994, s. 84-86; Kocak, 2000, s. 169-172; Cakmak, 2025). Resmi kayitlardan
devsirmeler ve acemi oglanlarindan kacanlar veya kacirilanlari, akrabalari veya diger
Hristiyanlarin ikna veya cebirle tekrar eski dinlerine dondiirme gayretlerini dgrenebilmekteyiz
(BOA, AMHM.d. 5, hk. 86; BOA, AMHM.d. 7, hk. 966, 2326; BOA, A.MHM.d. 12, hk. 982;
BOA, AMHM.d. 14, hk. 1454). % Yenigerilerin ve diger kapikullarmimn esir diisenlerin
kurtarilmasi igin ugrasmalar1 ve esaret bedellerinin 6demesine yardim toplamak igin ihdas
ettikleri esir diiglinii gibi uygulamalarina ragmen (TSMA, D. 10038, s. 7) kapikullarmdan,
sultanin veya devlet adamlarinin i¢ oglanlarindan kagip irtidat edenlerin oldugunu biliyoruz
(Fezleke, 2016, 11, s. 534; Mihailovig, 2003; Inalcik, 2019, s. 511). Irtidatin cezasinin 6liim
olmasi, saklandigindan bilinmesini azaltiyordu. Bunun bir neticesi Kripto Hristiyan olarak
adlandirilan eski inan¢larim gizleyenlerin varligrydi (Stavro, 1967, s. 227-246; Ortayli, 1994, s.

62 Kapikulu diizeninin igleyisinden kaynakli bazi meselelerin ve bu diizenin korunmasma yonelik
miicadelelerin baglamimdan koparilarak ilging bir sekilde miihtedilerle dogustan Miisliimanlar arasinda
miicadeleye donistiiriildiigii bir ¢alisma igin bkz. (Cipa, 2022, s. 17-38).

83 Mesela bir ¢alismada; biitiin kapikulu isyanlarinda goriilen topluma ve devlet adamlarina yonelik yagma
hareketlerinden, sadece Yahudilikten Miisliimanliga gegenlere yonelik olanlar se¢ilmis ve bunlar Hristiyan
devsirmelerin kan iftirasi seklinde Yahudilere yonelik nefretine delil olarak sunulmustur. Yine ayni
caligmada, herhangi bir kronikte veya arsiv kaydinda rahatlikla goriilebilen, kdle asilli veya goniillii
miihtedilere irklarin1 gosterir sekilde verilen oldukga yaygin “Frenk” gibi lakaplar, Osmanl isleyisini
disardan gozlemleyen bir kaynaga dayanarak, gizli Hristiyan olmalarina dayanak yapilmistir (Karatepe,
2022, s. 139-165).

84 17. yiizy1lin sonunda Girit’te Miisliiman olan Rumlarin yasantilari hakkinda Tournefort’un tespitleri igin
bkz. (Tournefort, 2013, s. 89).

8530 Nisan 1628 tarihli bir kayda gore Rodoscuk’ta kendi istegiyle Miisliiman olan bir Rum bir gence,
ihtidasini gecersiz kilmak i¢in babas1 ve muhtemelen para i¢in tuttugu bazi yenigerilerce baski yapilmisti
(BOA, AMHM.d. 84. hk. 1).
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481-487; Tiirkan, 2012; Deringil, 2017, s. 110 vd; Kocak, 2000, s. 161 vd.; Aslan, 2008, s. 207
vd; Rruga, 2020, s. 1238-68). Siyasi boyun egise bagli olarak din degisikligi bazen goriiniirdeydi.
Oncesinde de varligin1 gérebiliyorsak da 17. yiizyilin sonundan itibaren artik sik sik topraklarin
el degistirmesinde ahali, kendilerini emniyete almak ve yasadiklari yeri degistirme gibi
miieyyidelere muhatap olmamak i¢in Islam ve Hristiyanlik arasinda gidip gelmeye basladi. Bunun
disinda miiverrihler 6zellikle kaybedilen kalelerdeki askerlerin veya ahalinin diisman devletlere
kolay teslimini veya meyilli olmasini siyasi tabiiyet kapsaminda ihanet olarak degerlendirmekte
ve ¢ogu zaman bu davramiglar miirtedlik seklinde anlatmaktaydi.®® Dolayisiyla miirted ve irtidat
gibi kelimelerden, mutlak sekilde bir din degisikligi manasi ¢ikarmanin mahzurlu oldugunu ifade
etmek gerekir.®’

Daha ¢ok tasrada gergeklesse de irtidat ve kriptoluk askeri ziimreye dahil olanlar
bakimindan da sdzkonusuydu.®® Askeri ziimreye mensubiyetle din degistirmis goriinmenin eski
itibarlariin kaybina mani olma ve Osmanlilarin géziine girme gibi maksatlar1 da vardi. Elbette
menfaatlarin gergeklesmemesi pigsmanliga sebep oluyordu ki bu durum daha ¢ok hiikiimranlik
altindaki hanedanlar i¢in gegerliydi.® Miirtedlik Giirciiler arasinda da sézkonusuydu (BOA,
A.MHM.d. 104, hk 154). Giice boyun egen Gircii beyleri firsat bulduklarinda ya da devletler
arasi rekabetten istifade ettiklerinde Islamiyet’ten dénebilmislerdir.”

6 Zeyl-i Fezleke’de 1686°da Venedikliler tarafindan ele gegirilen Anabolu muhafazasinda olan Rum Hasan
Pasa’nin miirted olup onlarin donanmalarinda kaldigimni yazildir. Ayn1 kaynak o6ldiiriilen isyanct Yegen
Osman Pasa’nin kacan adamlarinin Avusturyalilara siginmasim da miirtedlik olarak aktarmustir (Zeyl-i
Fezleke, 2012, s. 1041, 1309). 1694 yilinda kisa bir miiddetligine Sakiz, Vendiklilerin eline distiigiinde
yerli ahaliden 400 kadarinin “miirted olup, kiifri irtikab” ettikleri yazihidir (Zeyl-i Fezleke, 2012, s. 1577).
Rasid Efendi de 1715 yilinda geri alinan Misistre’deki ahalinin miirtedliginin cezasinin ertelenmesini
anlatmustir (Tarth-i Ragid ve Zeyli, 2013, 11, s. 947).

67 Kroniklerden almma g¢ok fazla misalin bulundugu ve gosterilen ifadelerin tamamen din degisikligi
seklinde degerlendirildigi bir ¢alisma i¢in bkz. (Cakmak, 2025, s. 119-123).

68 1627°de Karaferye’de, gorevle giden Omer adli bir dergah-1 ali gavusu irtidad ettigi iddiasiyla
yargilanmigti. Onun yukarida bahsedilen ¢cavusluk verilen miihtedilerden birisi olmast muhtemeldir (Gara,
2005, s. 155-1752).

8 Temmuz 1565°de Karabogdan voyvodasinin oglunun biri Miisliiman olmusken sonra miirted olmus ve
Avusturya kralinin yanindaki kardesine kagmasina yardim etmesi i¢in mektup yazmisti. Hakkinda 6liim
fermani verilmisti. Ancak o baginin kesilmesinden yeniden Miisliiman olarak kurtulmus, 2 ak¢e yevmiye
gelir baglanarak Rodos’a siiriilmiistii. Buradan da kagmisti ancak yakalanmis ve Haziran 1568’de yine
Rodos’ta tutulmustu. Tlging olan dinden dénmede hile yaptig: diisiiniilse de dldiiriilmemesidir (BOA, A.d.
2994, s. 5; BOA, AMHM.d. 7, hk. 1552). Tarih¢i Pegevi 1594 yilinda isyan eden Bogdan voyvodasinin,
Ferhad Pasa yaninda yetistigini ve Miisliiman olmus goriiniip voyvodalik sonrasinda dinden ¢iktigini
yazmustir (Pecevi Tarihi, 11, 1982, s. 357). Benzer bir durumdan, kendisi de Koca Kenan Paga’nin yaninda
yetisen Tarih-i Gulmani yazarnn Mehmed Halife bahsetmistir. Miiverrih 1658 yilinda isyan eden Eflak
voyvodasinin ¢ocukluktan itibaren yirmi yi1l Kenan Pasa’nin maiyetinde bulundugunu, Miisliiman kisvesi
giyip dini kitaplar okuyarak zahiren Miisliiman goriindiigiinii anlatmigtir (Tarih-i Gilmandi, 2000, s. 70-71).
06 Temmuz 1565 tarhli bir emirde Giircii Aznavurlarindan Miisliiman olan ve Ahmed adini alan, zeamet
tasarruf eden bir kisinin eski dinine doniip kiliseye gittigiseklindeki sikdyet {izerine tahkikat yapilmasi
emredilmisti (BOA, A AMHM.d. 6, hk. 1345). 1579°da Cildir beylerbeyligi verilen Miniigehr Mustafa Pasa
miirted olup iki beylerbeyini yaralayarak kagmisti (Kiinhii’l-Ahbar, 2019, 1051). 1629 yilinda Karaman
beylerbeyi Magrav Pasa’yi sadrazam Hiisrev Pasa dinden doniip Giircistan’a kagacak iddiasiyla
6ldiirmiistii. Muhtemeldir ki Hiisrev Pasa onu Abaza isyani etkisiyle olduk¢a fazla yayilan Kafkas kdkenli
askerlerin eskiyalig1 yiiziinden 6ldiirmiis ve sebep olarak irtidatin1 gostermisti. Katip Celebi bu hususta
Hiisrev Pasa’y1 tenkit etmistir ve miirtedlik iddiasim kabul etmemigtir (Fezleke, 2016, I, 684). Topgular
Katibi’nin anlatisindan da irtidat etmedigini anlayabiliyoruz (Topgular Katibi Tarihi, 2003, 1I, 896-901).
Bu hadiseden birkag yil evvel iilkesine yapilan sefer sirasinda Miisliiman olan ve Gircii krali tayin edilen
Acikbas meliki Argil ve kardesi, Osmanlilarin batidaki savaslarindan istifade ederek 1692 yilinda irtidat
ederek Iranlilara yonelmisti (BOA, A.MHM.d. 104, 355).
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