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Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ve soguk savas doneminin sona ermesiyle birlikte,
yeni kiiresel diizenin ne olacag hakkinda farkli goriisler ortaya atilmistir. Bu
gortislerin belli baslilari, Yeni Diinya Diizeni, Tarihin Sonu, Yeni Orta Cag,
Devletlerin Amiplesmesi ve Kaos goriisleridir (Halliday, 1997). Bunlar arasinda
Samuel P. Huntington’un savundugu Medeniyetler Catigsmast Tezi, en iddiali
goriis olarak diinya ¢apinda biiyiik yanki uyandirmistir. Medeniyetler Catigmasi
kitab1 uluslararas iligkiler uzmanlarinin ilgisini ¢ektigi kadar, iktisat, sosyoloji,
tarih ve siyaset bilimcileri tarafindan da biiyiik ilgi goérmiistlir. Kitap hakkinda
uluslararas1 bilimsel dergilerde ¢ikan degerlendirme yazilarinin sayisi da
gosterilen bu ilgi diizeyinin bir kanitidir. Medeniyetler Catigmasi goriisii ilk
ortaya atilmasindan ve kitap olarak ortaya c¢ikmasinin ardindan gordiigi ilgi
azalmaya baslamistt ama 11 Eylill saldirilarinin ardindan ABD’nin diinyay1
yeniden sekillendirme politikalar1 g¢ergevesinde giindemde onemli yer iggal
etmeye devam etmistir.

Medeniyetler Catigmas1 Tezi ilk olarak Foreign Affairs dergisinin 1993 yaz
sayisinda yaymlanmig ve Bati liberalizminin sosyalizme karsi nihai bir zafer
kazandigim ve bunun kiiresel iliskilerin yapisim1 de belirleyecegini savunan
Francis Fukuyama’nin Tarihin Sonu Tezi’ne bir cevap olarak ortaya ¢ikmistir
(Pipes 1997). Huntington’un Medeniyetler Catismasi kitabi medeniyetler ve
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kiiltiirler, kiiltiirtin gii¢ iliskileri ve gili¢ dengelerinin degismesi {izerindeki
etkileri, Bat1 evrenselciligi, Miisliiman radikalizmi, Cin’in iddial1 bicimde ortaya
¢ikist ve kirllma hatlarindaki miicadelelerin alevlendirdigi uluslararasi
catigmalar hakkinda analizler icermektedir.

Medeniyetler Catigsmasi’nin ana tezi oldukc¢a nettir: “Daha genel anlamda
medeniyet kimlikleri ile baglantili olarak kiiltiir ve kiiltlirel kimlikler Soguk
Savas sonrasinda diinyadaki wuzlasma, ayrisma ve c¢atisma kaliplarmi
bigimlendirmektedir” (s.20) ve medeniyetler arasindaki uzlagmaci iliskiler
olmaktan daha ¢ok ¢atigmaci bir karakter tagimaktadir. Kitaptaki boliimlerin her
biri su goriisler lizerine temellendirilmistir: (1) Modernlesme batililasmadan
farklidir ve modernlesme batililasmay1 otomatik saglamaz; (2) Bat1 Medeniyeti
gerilemeye baslamis ve diger taraftan Asya (Uzakdogu) ve Islam Medeniyetleri
yiikselise gecmistir; (3) Medeniyetler ¢ercevesinde benzer devletlerin yeniden
igbirligine girdigi ve fakli devletlerin ise kutuplasmasina yol agan yeni bir diinya
diizeni ortaya ¢ikmaktadir; (4) Bati’nin evrensellik iddias1 diger medeniyetlerle
— ozellikle Islam ve Cini medeniyetiyle — catismasma yol agmaktadir, (5)
Bati’nin ayakta kalmasi, merkez devleti olarak Amerika Birlesik Devleti’ne
baghdir ve onun kimligi evrensel olmaktan daha ¢ok kendine hastir. Kiiresel
siyasetin ¢ogulcu karakterini kabul ederek kiiresel barigin garanti altina
alinabilecegi bigiminde 6zetlenebilir.

Huntington, medeniyeti dil, tarih, din, gelenekler ve kurumlar gibi ortak objektif
unsurlarla ve insanlarin kendilerini siibjektif olarak tamimlama bigimleriyle
aciklamistir (s.43). Medeniyetler dar anlamda en genis kimlik tanimlamalaridir.
Medeniyetler de diger biitiin canlilar gibi dogar, biiyiir ve yok olurlar ve bunlar
siyasal olmaktan daha ¢ok kiiltiirel varliklardir. Din medeniyetlerin temel
ozelligini tamimlamaktadir. Yazar, diinya iizerinde yedi veya sekiz medeniyet
tespit etmistir: Bat1 (Yahudi-Hiristiyan), Islam, Cin, Hint, Ortodoks, Budist,
Japon, Latin Amerika medeniyetleri (Afrika ise medeniyet olmaya adaydir).
Kitap boyunca yapilan analizler, ilk dort medeniyet arasindaki iligkilere
odaklanmistir. Genel olarak, her bir medeniyeti temel kiiltiirel, sosyal ve siyasi
ozellikleri ile temsil eden ve ekonomik, teknolojik ve askeri giice dayanan bir
merkezi devlet temsil eder. Ancak, Islam, Latin Amerika ve Afrika
medeniyetleri boyle bir merkezi devlete sahip degildir. Medeniyet blogundaki
devletler genellikle merkez devletleri etrafinda yogunlasan daireler olustururlar
ve buradaki yogunluk derecesi bloga entegrasyon diizeyini yansitir (s.155).
Ornegin, Rusya ve onun niifuz alani ile Cin ve onun refahinin etkiledigi bélge bu
tiir yogunlagma daireleridir.



Baz1 temel evrensel ahlaki degerler disinda, Huntington everensel kiiltiir ya da
medeniyet diye bir seyin var oldugunu diisiinmemektedir. Ayrica, Bati
kiiltiiriiniin de evrensel olabilecegine inanmamaktadir. Bu goriisiiyle Huntington,
somiirge giliclerinin isgal ettikleri yerlerde kontrollerini siirdiirmek i¢in Bati
diisiincesinin kiiresel etkisini ve onemli diizeydeki sekiilerlesmeyi ve (sekiiler
ideolojilerin  yaygimlagsmasini) gormezden gelmistir. Bati  kiiltiiriinlin
evrenselligine karsi ¢ikarken, Huntington Ingilizce’nin resmi dil olarak
kullaniminin azaldigini 6rnek gostermektedir ama ayni zamanda onun ikinci dil
olarak olduke¢a yaygimn kullanimini ve diger dillere gegen Ingilizce kelimelerin
agirligini da goz ardi etmektedir.

Medeniyetler Catismasi Tezi’nde uluslararast politikadaki genel konular
hakkinda bir ¢ok ufuk agici analiz de bulunmaktadir. Ancak onun en 6nemli
eksikligi, llkeler arasindaki ekonomik iligkilerin dogasimi ve kapitalizmin
evrensellik egilimini hesaba katmamasidir. Diger biitiin iddiali biiyiik anlatilar
gibi, Medeniyetler Catismast Tezi’nin Tiirkiye ve Avrupa Birligi arasindaki
yakinlagma gibi olaylar a¢iklayamadigi bir cok anomali vardir.

Huntington’un diinya siyasetinde ulus devletlerin en 6nemli aktorler olmaya
devam edecegi gorisii (s.35) onun isaret ettigi medeniyetler arasindaki
biitiinlesmeyle celisen bir durumdur. Bu anlamda Avrupa Birligi ve Birlesmis
Milletler gibi bir ¢ok ulus devletin egemenliklerinin bir bdliimiinii devrettigi
devletler ustii kurumlarin giiclinii ihmal etmistir. Diger yandan da ulus
devletlerin ¢ikarlari, iliskileri ve c¢atigmalar1 giderek kiiltiir ve medeniyet
faktorleri tarafindan bigimlendirilmekte oldugu belirtmektedir. Ancak bu teziyle
yazar, Ortodoks Yunanistan’in Avrupa Birligi’'ne iiyeligini, Ortodoks
Giircistan’in neden Rusya ile degil de Tiirkiye’yle yakinlagma i¢inde oldugunu,
miicadeleleri oldukga eskilere giden Tiirkiye ve Rusya arasindaki ekonomik ve
siyasal yakinlasmay1, Azeri-Ermeni ¢atismasinda Miisliiman ve Sii Iran’in neden
Misliiman Sii agirlikli Miisliman Azerbaycan’i degil de Ortodoks Ermenileri
destekledigini agiklamakta zorlanacaktir. Bu ornekler ulus devletin 6nemli bir
aktor olarak devam edecegini teyit etse de, Medeniyetler Catismasi Tezi’nin
0zilinli olusturan ulus devletler, dinsel veya kiiltiirel ¢ikarlarina gore degil daha
cok ekonomik ve siyasal ¢ikarlarma gore hareket ederler.

Huntington Dogu Asya’daki ekonomik gelismeyi onlarim kiiltiirlerine ve Islami
fundamentalizmi islam kiiltiiriin dogasina baglamaktadir. Ancak onun kati
kiiltiirel determinizmi, is¢ilik maliyetlerini yakindan kontrol etmeyi ve ihracat
temelli ekonomik yapilar1 nedeniyle is¢ilerin giiciinii kontrol eden Asya iilkeleri
ile merkez devletleri (6zellikle ABD) arasindaki iligkilerin ekonomik boyutunu



agiklamakta yetersiz kalmistir. Islam kiiltiiriin demokrasiye sahip olmadig1 tezi
konusunda ise, Bat1 ve 6zellikle ABD ¢ikarlarinin 11 Eylil saldirilarina kadar
Orta Dogu’da antidemokratik  yoOnetimleri  destekleyerek  statiikonun
stirdiiriilmesine dayandigim goz ardi etmektedir. Bu anlayis 11 Eyliil sonrasinda
biraz degisse ABD’nin dis politikasinda agirligini biiyiik 6l¢iide korumaktadir.
Ormnegin, yerel hiikiimetler tarafindan demokratik gii¢lerin bastirilmasi goz
yumulan Suudi Arabistan, Misir ve digerlerinde muhalefete radikallikten baska
yol birakmamaktadir.

Huntington Bati’nin tarihsel olarak fikirlerinin veya degerlerinin iistiinliigii ile
degil de, organize siddet veya giic kullanarak diinyay1 kontrol altina aldigini
itiraf etmigtir. Ancak bu prensibi glinlimiizdeki ABD hegemonyasina
uygulamamigtir ve Birlesmis Milletler, Diinya Bankasi gibi uluslararasi
kurumlardaki Bat1 hegemonyasiin agirligin1 gdrmezden gelmistir. Huntington’a
gore, gilinlizde insan haklar1 ve demokrasi, silahlanma yaris1 ve go¢ konular1 Bati
elitlerini endigelendiren medeniyetler arasi konularin basinda gelmektedir.

Yazar Bati medeniyetinin ¢okiiste olduguna ve ¢okiislin yavas ve diiz bir ¢izgide
devam etmeyen bir siire¢ olduguna inanmaktadir. Bu ¢okiisli toprak, niifus,
ekonomik iiretim ve askeri kapasite gibi gorece somut faktorler agisindan ele
almaktadir ve bu goreceli ¢okiisiin Dogu Asya’daki hizli ekonomik biiyiimeden
kaynaklandigin1 diistinmektedir. Ancak Dogu Asya ekonomisinin Bati’dan
bagimsiz oldugu varsayimu ise ikisinin birbiriyle yakindan baglantili olduklarin
(Asya'nm Bat1 sermayesine ihtiyaci ve Bati halklarmin ucuz tiiketim mallarina
talebi) da analizine dahil etmemistir. Bu baglanti 1990’larin sonunda ortaya
cikan Asya krizi ile daha da net goriilmiistiir.

Medeniyetler Catismasi Tezi, yeni donemde ABD’nin kiiresel finans
mekanizmalar tizerindeki kontroliinii, teknolojik ve askeri avantajini — eger
gizlemiyorsa — gz ardi ediyor demektir. Huntington kati gii¢ (ekonomik ve
askeri gii¢) ile (diger iilkelere istedigini yaptirma becerisi anlaminda) yumusak
giic ayrim1 yapar. Yerellesmedeki artisa ve dinin kamusal alana geri donmesine
dikkat c¢eker fakat baska bir ¢ok bilim adamui tarafindan savunulan eszamanli
kiiresellesme boyutunu gereginden daha az dnemsemistir. Huntington ABD’de
iiretilen ve ihracati milyarlarca dolar gelir getiren miizik, film gibi popiiler kiiltiir
iirlinlerinin ABD ihracatinda ¢ok 6nemli bir yer tuttugunu ise dikkate almamis
goriinmektedir. Ozellikle ABD film sanayisindeki ihracatin ugak sanayisindeki
ihracati agtigim dikkate alirsak, ABD’nin diger iilkeler lizerinde ekonomik ve
kiiltiirel giiciiniin boyutunu daha net gorebiliriz.



Huntington’a gore, diger medeniyetler ekonomik gelismeleri dolayisiyla giderek
daha iddial1 olmaya baslamiglardir ¢iinkii ekonomik bagar1 daha fazla kendine
giiven ve iddia asilar. Ornegin, Dogu Asyalilar Asya’daki gelismenin ve Asya
degerlerinin Batili olmayan diger toplumlar icin model olarak gérmeye
basladilar. Bu dogru fakat eksik bir goriistir ¢iinkii Cin’de oldugu gibi
kapitalizmin gelisiyle despotizm azalmigtir. Bizim goriistimiize gore, demokrasi
diizeyi Bati’'nin diger {iilkelerde demokrasi gelistirmede ne kadar samimi
olduklarina da baglidir. Orta Dogu’daki ornekler demokrasi konusundaki
yaklagimin genellikle Bati’nin bazi bélgelerdeki ekonomik c¢ikarlarina bagh
oldugunu gostermistir. Diger bir deyisle, Bati’nin ¢ikarlar1 herhangi bir {ilkedeki
anti-demokratik  rejimleri  desteklemekten  geciyorsa, bu  rejimler
desteklenmektedir.

11 Eylil sonras1 gelismeler ve yeni Bush Doktrininin, Medeniyetler Catigmasi
Tezi’ne yonelik ilging imalar1 vardir. Dindar milliyet¢i anlayisa sahip yeni-
muhafazakarlarin (neo-conservative) agirlikta oldugu Bush Yo6netimi, bir yandan
Usame Bin Ladin ismiyle o6zdeslestirilen radikal Islam ile miicadelesinde
ABD’nin medeniyet ekseninde hareket ettigine isaret edebilir. Ayrica, Bush
doktrinin 6ziinli olusturan engelleyici savas ve tek yanl (bagkalartyla diyalog
ihtiyac1 duymayan) bir politika, Huntington’un oOnerdigi bir seydir ve Irak
Savasi’'nda ABD yonetimi tarafindan uygulanmistir. Diger yandan, Biiyiik Orta
Dogu Projesi'nde ilimli Islam’in desteklenmesi, kendi ekonomik ¢ikarlari
gerektirdigi zaman demokrasi ihra¢ etme politikalar1 bir anlamda kiiltiir ihract
oldugu i¢in de Huntington’un kabul etmeyecegi bir seydir. Irak’ta petrolle ilgili
ekonomik cikarlarina dayanarak savasa giren ve Saddam Hiiseyin’i deviren
Amerika, onunla igbirligi yapan diger petrol iilkelerindeki rejimlerle iyi
gecinmeye devam etmektedir. Petrolii olmadigi i¢in Kirgizistan’daki demokrasi
devrimine ABD tarafindan verilen destek, ekonomik c¢ikarlarindan daha g¢ok
stratejik cikarlariyla agiklanabilir. Yine bu da medeniyet ekseninde bir uygulama
olmayacagi i¢in Huntington’un 6ngdrmeyecegi bir politikadir. Gorildigi gibi
Yeni Diinya Diizeni olusurken Medeniyetler Catismasi tezi yeni olgular
anlamamizda ve agiklamamizda yetersiz kalmaktadir.

Soguk Savas doneminde halklar ve iilkeler arasinda kimlik krizinin, medeniyeti
en genel kimlik getirdigi tespiti oldukca aydinlaticidir. Huntington’a gore iilkeler
arasindaki ortak Ozellikler yardimlagsma ve dayanismayi kolaylastirmakta ve
kiiltiirel fakliliklar ise ¢atigma ve siirtiigme iiretmektedir (s.128). Bu durum
ancak taraflarin siiregelen ekonomik ve siyasal ¢ikarlari ile paralel oldugu zaman
gergeklesebilir.



Medeniyetler Catigmasit Tezi’nin 6nemli bir katkis1 da, boliinmiis {ilke analizidir.
Boliinmiis bir tilkede, i¢indeki baskin kiiltiir baska bir medeniyete ait iken, onun
yonetici elitleri baska bir medeniyete katilmasin istemektedir. Ornegin, Tiirkiye
ve Rusya kendi medeniyetleri i¢in potansiyel merkezi devlet olabilecek
durumunda iken yonetici elitleri hangi yonde devam edecekleri konusunda fikir
ayriligina sahiptir. Yazarin Tiirkiye analizlerinde bazi yanlisliklar da
bulunmaktadir. Ornegin, Tiirkiye'nin Islam ve demokrasiyi 6nemli 6lgiide
uzlastirdigin1 ve ayni zamanda demokratik gelismesinin Bati yanlist elitler
sayesinde oldugunu g6z ardi etmektedir.

Yazarin kirilma hatti kavramu, farkli medeniyetlerin mensubu komsu {ilkeler
arasinda ¢atisma ¢ikmasini agiklayan ve tahmin eden ufuk agici bir analizdir. Bu
catigma Pakistan ile Hindistan, Tirkiye ile Yunanistan, Ermenistan ile
Azerbaycan, Filistin ile Israil arasindaki gatismalar1 analizde yardimci olabilir.
Kibris, Kesmir, Nogorno-Karabag ve Israil gibi bu sorunlarin ¢ogunun sémiirii
sonrasi tasarimlarindan kaynaklandigi gercegini yazar dile getirmemistir.
Medeniyetler Catismasi Tezi, Bosna Savasi’'nda Avrupa’nin (dzellikle
Almanya’nin) Katolik Hirvatistan’a, Yunanistan ve Rusya’nin Ortodoks Sirplara
ve Miislimanlarin Bosna’ya yardim etmesini acgiklayabilir ama Hiristiyan
Sirplara kars1 Bosna’ya Amerikan destegini agiklayamaz. Huntington’un Kosova
Savagi hakkindaki tahmini dogru ¢ikmigtir ama yine burada Diinya’nin ¢ogunun
Sirp saldirganligini karsi oldugunu ve Clinton Ydnetiminin Kosova’ya yardim
edecegini de tahmin edememistir. Ayrica, yazar islam’1 diger medeniyetlerle
Bosna, Kosova, Nogorno-Karabag ve Cecenistan gibi kanli sinirlara sahip
olmakla ve saldirgan bir medeniyet olmakla suglamaktadir ama bu savaslarin
¢ikis nedenleri hakkinda yine sessiz kalmaktadir. Ozellikle Batr’'nin Orta
Dogu’daki ekonomik ¢ikarlar (yani, petrol, dogal gaz, zengin maden yataklari)
konusuna 6nem vermemektedir ve bir anlamda da kurbani suglamaktadir.
Ancak yazar Islam iilkelerinin kendi aralarinda ve diger medeniyetten iilkelerle
olan ¢atigmalarini agiklayan 6nemli bir faktore dikkat ¢cekmektedir: Askeri ve
ekonomik giiciliyle ¢atismay1 onleyecek Miisliiman merkez devletin bulunmayisi
(s. 264).

Medeniyetler Catismasi Cin ve ABD arasinda ¢ikmasi muhtemel ciddi
catismalara dikkat cekerken ABD’nin Cin’i Vietnam veya Endonezya ile
dengelemesi gerektigini iddia etmektedir. Walt'un (1997) dedigi gibi,
Huntington’un Israil konusunda sessizligi ise ilgingtir ¢iinkii onun onerdigi
politika Bat’nin Israil’e desteginin biiyiikk oranda azalmasmi &ngorebilirdi.
Yazar’in uluslararasi giindemin belki de bas maddesi olan Arap-israil ¢atismasi
hakkinda fazla soyleyecek sozii olmayisi da dikkatlerden kagmamaktadir.



Yazarin ¢oklu medeniyet konusundaki kisisel tutumu oldukga ilgingtir. Bir
yandan diinya diizenin ¢oklu medeniyetlerden olustugunu savunurken, diger
yandan kendi iilkesi ABD’de c¢oklu medeniyet anlayisimi benimsemedigi
anlasiliyor. Amerikan kiiltiiriiniin Yahudi-Hiristiyan 6zelliginin korunmasi
gerektigini ima etmekte fakat ayn1 zamanda da Bat1 kiiltiiriiniin diger iilkelere
empoze edilmesine de karsi ¢cikmaktadir. Dolayisiyla, yazarin kisisel tutumu ile
insan haklar1 ve demokrasinin temel olarak Bati kiiltiirliniin bir par¢ast oldugu
fikri, Bati’nin kendi kiiltliriinii korumasi gerektigi ama onu ihra¢ etmeye
caligmamasi gerektigini ima eder. Kitabin en temel politika Onerisi ise, ABD’nin
diger medeniyetler arasindaki catismalara karismama gerektigidir. Bunlar
arasinda Sirplarin saldirilarina karst Bosna’ya, Irak isgaline karsi Kuveyt’e
yardimin yapilmamasi gerektigini ima etmistir ve Sirp katliamima karsi
Kosovalilara ABD yardimini tasvip etmemektedir. Ancak bu alanlarda ABD’nin
kendi ekonomik ve politik ¢ikarlarini dikkate almadan nasil yapabilecegi konusu
ise kitapta net olarak ifade edilmemistir. Ayrica Ugiincii Diinya Savasi’nin
cikisii ~ Onlemek i¢in  catisan medeniyetler arasinda arabuluculuk
yapilabilecegini ve medeniyetler arasindaki ortak yonlerin vurgulanmasi
gerektigini de onermektedir. ironik bir sekilde bu goriislerden, kitabin temel
teziyle ¢elisen bir sonug ta ¢ikarilabilir. Medeniyetler arasinda arabuluculuk ve
yardimlagma sayesinde, medeniyetler catismasi 6nlenebilecek bir durumdur.

Genel olarak Medeniyetler Catismasi Tezi diinya diizeninin dogasin1 anlamada
yararli ve ufuk agicidir. Uluslararasi politikada genel trendleri agiklayabilir ama
bu gelismelere ek katki yapan faktorleri (ekonomik iligkiler) icermez.
Dolayistyla bazi gelismeleri de tahmin etme basarisi gosteremez. Kendi tezini
basartyla savunmaktadir fakat Bati’nin kendi medeniyetinin gereklerine gore
hareket etmesi gerektigi yoniindeki politika Onerileri bazi riskleri de beraberinde
getirmektedir. Ornegin, Amerikan siyaset yapicilar1 Islam’1 kendilerine rakip
olarak gordiikleri takdirde Islam diinyasinda Bati karsiti radikal hareketlerine
dolayli olarak gii¢ katacak bir etkiye sahip olabilir.
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