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Otobiyografik Siir

Evren KARATAS ©

Oz: Hizla gegip giden yasam karsisinda insanoglunun belki de tek ve en biiyiik silah
hafizasidir. Insanoglu kronolojik amlar dizisinden olusan ézyasam Oykiisiiniin  biricik
baskahramamdr. Cocukluk, genclik, yetiskinlik ve olgunluk asamalarindan hafizamizda
kalan kimi soluk, kimi travmatik olaylar, durumlar ddeta yazari da baskahramani da
muhatabi da kendimiz olan yegdne dykiimiiziin parcalaridir. Elbette ki her insan i¢in dzyasam
oykiisii onemlidir, ancak onlardan ¢ok azi bu kisisel éykiilerini baskalaryla paylasmak
noktasinda isteklidir. Zaten bu éykiiler paylasilsa da 6ykii sahibi olumlu ya da olumsuz
herhangi bir yonden dikkate deger(!) bir isim degilse bu 6ykii pek ilgi gormeyecektir. Edebt
birikim igerisinde otobiyografiler okurun ozellikle dikkatini ¢eker. Bunun temel nedeni
anlatimin yazarn hayal iiriinii bir kurgu olmamasi, dogrudan gergegi ele vermesidir. Okur
sur kesfine ¢ikmuis bir maceract gibi bu ézel ykiiniin sayfalarinda gezindikge yazarla swrdas
oldugu duygusuna kapilir. Bunun bir baska nedeni ise karakterler gibi degil de okur gibi
kanli canly bir baska insanla yani yazarkahramanla kendisi arasinda karsilastirma olanag
bulabilmesidir. Bilindigi iizere okurun ézellikle de tahkiyeli bir metni okuma edimi sirasinda
stkea yaptigi temel eylem karakterle bir 6zdesim kurmaktir. Bu durum otobiyografi gibi
“gerceklik” degerinin yiiksek oldugu tiirlerde daha belirgin olarak hissedilir.
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Autobiographical Poetry

Abstract: Perhaps the single biggest weapon of human beings is the memory in the face
of rapidly passing life. Mankind is the only hero of the self-life story that is made up of
chronological memorial sequences. Some pale, some traumatic events in our memory from
childhood, youth, adulthood and maturity stages are the only pieces of our stories whose
writer, main hero and interlocutor is just ourselves. Of course, the autobiographical story is
important for every person, but very few of them are willing to share these personal stories
with others. Even this story is shared, it will not attract much attention if the story owner is
not a remarkable name (1) from any positive or negative side. It draws particular attention of
reader to autobiographies in literary accumulation. The reason for this is that the story is not
an imaginary fiction of the writer, that is it gives the truth directly. Like an adventurer who
wants to discover secrets, the reader feels the emotion of being confidant of the writer as
he/she travels through the special pages of this story. Another reason for this is that it is not
like the characters, this time the reader has the possibility to compare himself/herself with
another human being that is the hero-author who is also bloody and alive just like the reader.
As it is known, the basic action of the reader does often while reading is making an
identification with the character, especially in a fictive text. This is felt more clearly in species
where the value of "reality" is high, such as autobiography.
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|. Otobiyografinin Dogusu ve Batidaki Gelisimi

Otobiyografi bilinenin aksine edebiyatin koklii gegmise sahip tiirlerinden biridir.
Kokleri Antik Yunan’a dayanan otobiyografik metinlerin 6zellikle Hristiyanlik inanct
dairesindeki giinah ¢ikarma ritiieli geregi yayginlastigi goriiliir. Kaynaklar otobiyografi
tirtiniin ilk 6rnegi olarak Roma Kilisesi rahiplerinden Aziz Augustinus’un M.S. 400
yilinda yazdigi ve din degistirme siirecinde yasadiklarini anlattigi Confessiones
(itiraflar) adl eseri kabul etmektedir (Ozyer, 1993: 73; Dogan, 1993: 107, Denizarslan1
Bilginer, 2010: 16). Dogan, otobiyografinin biyografi tiiriinden sonra yine bu tiire
dayanarak ortaya ¢iktigini ve ilk otobiyografi 6rneklerinde dini ya da felsefl yoniin daha
belirgin oldugunu vurgulamaktadir: “Yasamin bir sentezini anlatan otobiyografi antik
kiiltiirde biyografi biciminde yazilirdi. Plutarch ve Seuton biyografileri gibi. Daha sonra
filozoflar goriislerini kendi yasamlari ile birlestirip felsefi eserler olusturmuslardir. Tlk
kez insanin kendisini konu aldig1 (otobiyografiler) Renaissance otobiyografileridir. En
onemli 6rnegi dogum, egitim ve yagami anlatan Petrarch’in Epistola ad posretos adli
yazisidir. Daha sonra sanatgt kisiliginin, iliskilerin gergek bicimde yansitildigt
Benvenuto Cellini’nin otobiyografisi gelir” (1993:113). Bati otobiyografi gelenegi
icerisinde yine dini icerikli olarak “l1. ve 12. yiizyilda teolog Abelar’in Historia
Calamitatum Mearum ile Heinrich Seuse’nin Biefbuch adli eserleri de anilmalidir. 17.
ve 18. yiizyilda ise J.J. Rousseau’nun Itiraflar’1 diginda W. Wordsworth’iin The Prelude,
Goethe’nin Siir ve Hakikat (Dichtung und Wahrheit, David Hume’un My Own Life,
Edward Gibbon’un Memories of My Life and Writing, Chateibriad’nun Mezar
Otesinden Hatiralar’s (Memoirs d’Outre Tombe) diger otobiyografi ornekleri
arasindadir” (Dogan, 1993: 107).

Yazici, bireyin seriiveni olan otobiyografinin Bati’da ortaya ¢ikis zeminini sdyle
aciklar: “Sekiilerlesen toplum diizeni, yayginlasan bir tiretim bigimi olarak kapitalizm ve
yeni bir toplumsal yagam modeli olarak kentlesme. Ve biitiin bu degisimlerle ortaya
¢ikan ve bicimlenen burjuva smifinin belirleyici aktdr olarak edebiyat alanindaki
etkinligi ve felsefi zeminde olusturulan ‘estetik kurami’ ile sanatin ve dolayistyla da
edebiyatin 6zerk bir alana doniismesi” (2006: 195).

Ismail Ogretir ise Bati’da on sekizinci yiizyildan itibaren otobiyografik eserlerin
sayica belirgin bi¢imde arttigini belirterek bu gelisimde, okuma yazma oraninin
ylikselmesinin ve basin yayin olanaklarinin artmasinin etkili oldugunu belirtir. Ancak
Ogretir otobiyografinin asil kimligine kavusmasinin biraz daha zaman aldigin1 ve 21.
ylizy1l ile birlikte otobiyografinin temel degerlerinin oturdugunu belirtir. Siirecin bu
asamasinda Ogretir, Alman filolog Georg Misch’in calismalarinin etkili oldugunu
vurgulayarak bu ilk agamada otobiyografinin 6ne ¢ikan 6zelliginin ister kotii ister iyi her
iinli kisinin otobiyografisinin yagadig1 donemin tarihi ve sosyal yasaminin parmak izini
tasimast oldugunu belirtir.1950-1980 araligini olusturan ikinci dalgada otobiyografinin
odak noktasinin toplumsal “ben”den kisisel “ben”e kaydigini belirten Ogretir,
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otobiyografinin oto/auto/self bileskesinin 6nem kazandigini vurgular. ilk dénemde
zamanin ve zeminin ruhunu yansitma Onceligi artik yerini, otobiyografinin
baskahramanina yani yazara birakmustir. Ancak ortaya ¢ikan transkdiltiirel, diasporik,
hybrid (melez), nomadik (gogebe) gibi bu yeni “ben”lerin tarih ve kiiltiir sosuna
bulanms oldugu gercegi de goz oniinde bulundurulmalidir. Ugiincii asamada ise artik
hakikati anlatan bir otobiyografi yazmanin miimkiinsiizligli vurgulanmistir. Zaten
onemli olan da otobiyografinin gergegi ne kadar yansittig1 degil yazar ile okur arasinda
olusan dzdesimdir. Uciincii dénemde otobiyografinin yazar igin bir proje ve kurgu
oldugu belirtilmekte ve sonug olarak otobiyografinin sahneye ¢ikardig: kisinin hayali
tiretilmis ya da mevcut olmayan bir kahraman oldugu lizerinde zaten en bastan yazar ve
okurun anlastifi belirtilmektedir. Burada okurun takdir ettigi nokta yazarin 6z-
tanimlama/6z konumlandirma cabasi olmahdir. Ogretir otobiyografiyi okur nezdinde
gbzde bir tiir yapan ana meselenin “cagdas bir biiyiilenme” siireci oldugunun altini
kuvvetle ¢izer. Kendini ortaya koyan birey, temelde hafiza, deneyim, kimlik,
cisimlendirme ve faillik par¢aciklarini bir araya getirerek olusturdugu bu kompozisyonla
okur iizerinde bir biiyililenme etkisi yaratmaktadir (2015: 72-74).

Son olarak ise Bat1 edebiyatinda Roy Pascal’in otobiyografi siniflandirmasini anmak
gerekir. Pascal otobiyografileri yazilig bigcimlerine gore ii¢ baslik altinda incelemistir:
“Sadece bilgi aktarmayi, yasamin dénemlerini anlatmak isteyen yazar rapor edici; ayni
sekilde kendi diinyasini pek agmak istemeyen, sadece yasamu tasvirle yetinen, kendi
diisiince ve diinya goriisiinii yorumlayan anlatict betimleyici; biitiin ictenligi ile i¢
diinyasini ve yasaminin doniim noktalarini, bunlarin kendi iizerindeki etkilerini edebi bir
sekilde ortaya koymak isteyen anlatici edebi otobiyografiyi secer” (Aktaran: Zengin,
1998:240).

Smith ve Watson da Bati’da otobiyografinin yazilma amaglarina gore 52 farkli
tiirtiniin oldugunu tespit etmislerdir. Bunlarin 6ne ¢ikanlar ise sdyle siralanmistir: gog
ve siirglin anlatilari, etnik kimlik ve topluluk anlatilari, sahitlik anlatilari, hapishane
metinleri, ¢ocukluk anlatilari, buildingsroman, postmodern anlatilar, engelli anlatilari,
AIDS anlatilar1, siberuzam anlatilar1 vb. gibi. (Aktaran: Ogretir, 2015:71).

1. Otobiyografinin Tiirk Edebiyatindaki Gelisimi

Yazici, Tiirk edebiyatindaki ilk otobiyografik izlerin Orhun Yazitlarinda tespitinin
mimkiin oldugunu belirterek tiiriin Tiirk edebiyatt igerisindeki seriivenini oldukga
eskilere gotiiriir (2006:204). Bu seriiven Islami dénem Tiirk edebiyati icerisinde de
stirmiis Halk ve Divan edebiyati1 gelenekleri igerisinde otobiyografi tiirii farkli formlarda
varligimi gelistirmistir. Ancak genis anlamda Dogu, dar anlamda Tiirk edebiyatinda
otobiyografik tarzda eserler tiretilmisse de bunlar, Batili anlamdaki bireyi dnceleyen bir
otobiyografik sdylem yerine bir tiir 6zge¢mis beyani olan bagimsiz eserler ya da eser
boliimleri bigimindedir. Tanpmar Islamiyet’te bir tiir kendini sorgulama ydntemi olan
giinah ¢ikarma ritiielinin bulunmamasi, ayrica Islamiyet’in bireyden ¢ok {immet ve
cemaat odakli olan bakig a¢isinin bizde birey kavraminin gelisimini geciktirmesi
yoniindeki iki temel nedenden dolay: edebi gelenegimizde otobiyografi tilirliniin geg
gelistigini belirtmistir. Ancak Bostan’in da belirttigi gibi bilinenin ve tahmin edilenin
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aksine Dogu literatiirii otobiyografi agisindan diisiiniildiigii gibi fakir bir saha degildir.
Ozellikle siyerler, terceme-i hal ve tercemetii’n nefs gibi tiirler de biyografi-otobiyografi
smirt iizerine kurulu tiirlerden sadece birkacidir: “ Oysaki Arapca otobiyografiler lizerine
son yillarda yapilan detayli ¢alismalar, hem bu tiiriin daha 6nceden tahmin edildigi gibi
az rastlanan bir tiir olmadigin1 hem de var olan eserlerin, yazarlarin i¢ diinyalar1 ve
karakterleri hakkinda tahmin edilenden ¢ok fazla bilgiye ulagsma imkani verdigini
gostermektedir. Bagta Hz. Peygamber’in hayati olmak iizere; 6rnek alinacak insanlarin
siyerleri ile sahabe ve tabiin alimler, edip, sair ve sanatkarlar, sufiler, diistiniirler ve
ayirict niteliklere sahip kisilerin toplu biyografilerinin yer aldigi tabakatlar ve terceme-i
haller biyografi, kisilerin kendileri hakkinda yazdiklari tercemetii'n nefsler ise
otobiyografi tiirliniin en belirgin ve yaygin 6rnekleridir” (Bostan, 2013: 157). Ayn1
gdriisii savunan Ogretir de Eski Cin, Japonya, Hindistan ve Arabistan yarimadasinda da
otobiyografik eserlerin varligindan s6z ederek Dogu’da 6z anlatim agisindan binlerce
yillik bir gelenegin varhigim savunur. Ogretir’e gore bu durum otobiyografinin Bati
kokenli bir tiir oldugu yolundaki savlan ¢iirlitecek nitelikte olup konunun gelecekteki
akademik tartigmalarini da zenginlestirecek niteliktedir ( 2015: 70).

Divan edebiyatinda otobiyografik unsurlar1 degerlendiren Isinsu Durmus klasik
siirde gelenegin saire “ben” kavramini 6nceleme sansi vermedigini hatta sairin mahlas
beyitinde tecrit sanatina bagvurarak kendinden bagka biriymiscesine soz ettigini, miiellifi
daha yakindan hissedebildigimiz fahriye boliimiinde ise sairin kendinden ve sanatindan
bahsetmek yerine zit bir sdylemle ve miitevazi bir edayla sairanelik becerilerinin
vasatligindan dem vurdugunu belirtir. Isinsu Durmus’a gore bu tavrin gerekgelerini yine
gelenekte bulmak miimkiindiir: “Geleneksel Islam sanatlarinda sanatcinin grevinin ilahi
sanat¢1 ya da yaraticty1 anlatmaya hizmet etmek olarak yorumlanmasi, bu gergevede
iireten sanat¢inin kendini geri plana atarak degersiz gormesi sonucunu dogurmaktadir”
(2011: 68). Yine de mesnevilerin sebeb-i telif boliimlerinde ya da kasidelerin fahriye
kisimlarinda oldugu gibi klasik Tiirk siiri i¢erisinde de alt1 ¢izili ifadelerle olmasa da
otobiyografik izlerin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Ancak dénemin egilimi bu
izleri daha dolayli ve silik anlatma ydniindedir.

Yazici’nin da bu konuda benzer bir belirlemede bulundugu goériilmektedir. Ancak
Yazici otobiyografinin Tiirk edebiyati i¢erisinde Batili 6rneklerinden farkli bir séylem
barindirmasini her iki kiiltiir dairesinin fakli toplumsal siiregler yasamalariyla
aciklamakta ve sosyolojik agidan tutarli bulmaktadir: “Batililagsma projesi ekseninde
Tiirk edebiyatina, pek ¢ok edebi tiir ithal edilmis ya da var olan tiirler “batili” 6rneklerine
devsirilmistir. Ozellikle modernlesmenin bireye ve bireysel 6zerklige tanidig1 ayricalik
diistiniildiigiinde, otobiyografinin Tiirk edebiyatt agisindan ge¢ duyarlilik gelistirdigi bir
metin tiirlii olusu anlam kazanmaktadir. Diger bir ifadeyle, Batidaki baglamiyla ortaya
¢ikan bu tiiriin, bagka bir baglamda benzer islev ve sOylevleri sergilemesini beklemek
yaniltic1 ve oryantalist bakis1 bir kez daha mesrulastirmaktan 6te gitmeyecektir. (...) Bu
diinyay1 ve kendisini, dolayisiyla da genel olarak varolusunu iliskilendirdigi alanin
niteligi Bati’daki tarihsel siirecin tirettigi nitelikten hayli farklidir. Ayrica daha 6nce de
belirttigimiz gibi Bati’da yeni bir sinifin olusumuna olanak saglayan ekonomik, siyasal
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ve kiiltiirel degisimler Osmanli icin - en azindan Bati’daki bigimiyle- s6z konusu
olmustur” (2006: 190-210-211).

Klasik Tiirk Edebiyati’nin aksine halk edebiyatinda sairin yasamindan kesitlere daha
stk ve dolaysiz rastlamak miimkiindiir. Ana noktas: samimiyet olan halk edebiyati
iirlinlerinde sair yasamindan drnekleri okuyucuyla paylasmaktan ¢ekinmez. Ozellikle
kimligin daha belirgin olarak vurgulandigi Asik edebiyati siniflamasi icinde yas
destanlar1 tiirlindeki metinlerde asigin 6z yasam Oykiisiinii ¢ocukluk, genglik, olgunluk
ve ihtiyarlik donemleri altinda ya da c¢esitli yas dongiilerine bagli olarak aktardigi
goriilir. Siirlerde genellikle asik bu yas dongiilerine gore yasamimin aldigi seyri,
diisiincelerindeki degisim ve olgunlagsmayi, son olarak da diinyanin faniligini
vurgulayarak siire 6gretici bir yon kazandirmaya ¢alisir. Yas destanlarinin cogunda asik,
okuruna/dinleyenine kendi yasamindan ornekler vererek aynmi hatalara diismemeleri
konusunda 6giitlerde bulunur. Kimi yas destanlari ise bir tiir yasam siniflamasi gibidir.
Hiyerarsik bir dizgi ile insanoglunun yasam miicadelesi; c¢ocukluk ¢aglarinin asude
iklimleri, gurbete ¢ikma, agk, ihanet ugrama, diinyanin gegiciligini anlama gibi ana
esikler dahilinde alicisina sunulur. Dogan Kaya asik edebiyatinda bu tiirdeki siirlerin
insanin ana rahmine diismesinden 6liimiine kadar siiren sathay1 konu aldigini ve destani
nitelikteki bu siirlere yas tiirkiisii, omiir destani, hayat destani, viicidndme ve
mahlasname gibi farkli adlandirmalarda bulunuldugunu belirtir. Kaya ayni1 zamanda bu
siirlerin halkbilim igerisinde biyografik caligmalara kaynaklik ettigini de vurgular.
Kaynaklarin az oldugu sahada asiklar hakkindaki bilgilere bu siirler yoluyla da
ulasilabilinmektedir. (2010: 773; 2004:16).

I11. Otobiyografinin Dirsek Temasinda Oldugu Tiirler

“Kurmaca” yerine “gerceklik” yazinda temel dl¢iit olarak ele alindiginda karsimiza
belli bagli su tiirler ¢ikar: ani, giinliik, mektup, biyografi ve tabii ki otobiyografi. Bu tiirler
arasinda bir kan bag1 oldugu asikardir, ancak yine de anilan tiirler arasindaki farkliliklari
da anmak gerekir. Otobiyografi koklii bir ge¢mige sahip olmasina kargin uzun yillar
bagimsiz bir tiir olarak degerlendirilmemis, biyografinin bir nev’i olarak diisliniilmis,
ozellikle tarih biliminin yararlandig: alt alanlardan biri olarak degerlendirilmistir. Ancak
giinimiizde artik sadece bdyle bir tiirlin varligi kabul edilmekle kalinmamis, ayrica
romanlar ya da siirler de otobiyografik olarak degerlendirilmistir (Yazic1 Yakin, 2003:
136).

Otobiyografinin yakin akraba tiirlerinden biri an1 olsa gerektir. Ancak otobiyografi
daha kapsamli olugu nedeniyle ani tiiriinden ayrilir. Anilar daha vurucu hatiralarin dile
getirilmesiyle olusur ki insan yasaminda hayatin hareketliligine gore pek ¢ok carpict am
bulunabilir. Bunlarin bir kismi mizahi 6zellikler tasir, ancak ¢ogu ani olumlu ya da
olumsuz bir ders ¢gikarma projesinin pargasi olarak okura ulastirilir. An1 yazarinin 6nemli
bir arzusu da yagadig1 hayatin ne kadar da yasanilasi oldugunu karsi tarafa aktarma, bir
tiir onay, ya da begeni alma ihtiyacidir. Anilarin hi¢ siiphesiz ki tarihi agidan da bir
degerleri vardir, tabi ki an1 sahibi kayda deger bir kisilikse. Dogan ani ile otobiyografi
arasinda yazar anlatic1 ve kahramanin ayni kisi olmasi, her iki tiirlin de geriye doniis
teknigi ile yazilmasi, anlatilanlarin belgesel nitelikli mektuplar, tarihi olaylar ve bilimsel
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notlardan olusmasi, ge¢mis ile simdinin i¢ ice gectigi senkronik bir zaman kullanilmasi
noktalarinda bir ortaklik oldugunu belirtir (1993:114).*

Otobiyografi ile dirsek temasinda olan bir baska tiir ise giinliiktiir. Giinliikler giin
i¢indeki dnemli anlarin ya da duygu durumlarinin aktarildigi notlardan olusur. Giinliikler
tazece islenen notlardan olustugu igin otobiyografiye gore daha detayli metinlerdir.
Ancak bu detaylarin bir kismi gereksiz ayrintilart da igeriyor olabilir.  Ancak
otobiyografiler giinlilklere gore daha bitincil ve derli toplu metinlerdir.
“Otobiyografinin anilar ya da giinliikten farki kisinin kendi kendisine belli bir mesafeden
bakarak bir biitiinliik siireklilik ve tutarlilik i¢inde adeta kimligini yeniden kurmasidir.
Otobiyografik projenin amaci bu se¢ilmis olan tek ‘kendi imajin1’ basariyla yansitmaktir;
dolayisiyla giindelik ruh halleri ve imajlar, siireksiz, anlik anlatilar otobiyografik forma
uymaz.” (Durakbasa, 1995: 9)

Biiyiiktuncay otobiyografinin tarih ile kurmaca arasinda gegis 6zelligi tagiyan bir ara
tir oldugunu belirterek otobiyografinin gercege dayali anlatim ozelligi ile tarihe,
gergegin Oykiileme teknikleriyle sunumu ile de kurmacaya yakin oldugunu vurgular:
“Otobiyografi ger¢ek bir ge¢mise gonderme yapmasi bakimindan kurmacadan g¢ok
tarihe; ancak tarihsel ge¢misin anlatida bigimlendirilmesindeki anlatisal stratejilerin
dinamikligi ve esnekligi bakimindan da kurmacaya yakindir. Kurmacanin imgesel
gesitlemeler yapma giicli bir gesit bireysel mikro- tarih sayilabilecek otobiyografik
anlatilarin erimine daha uyumludur” (2014:1-14).

Mektup da gergeklik baglantisi nedeniyle otobiyografiye yakin olmakla birlikte farkls
bir yazim stratejisi gerektirir. Mektup yazar 6znenin siizgecinden gegirilmis gergektir
denilse yanlis olmaz. Mektuplar zaman zaman otobiyografik metinler icerisinde de yer
alabilir. Yazar bir konuyu aydinlatmak, agiklamak ya da gizli kalms bir bilgiyi aktarmak
icin mektup kullanabilir. Bu durum ayrica yazarin gergegi acgiklama igini bir bagka
ozneye devretmesi nedeniyle rahatlatici da olur.

V. Otobiyografi Tiiriiniin Nitelikleri

Her otobiyografi aslinda yeni bir kimlik insas1 siirecidir (Biiyiiktuncay, 2014: 1).
Birey varolus siireci igerisinde kendi istediginden ¢ok toplumun ona dayattigi kimlik
formlarint sahnelemeye ¢aligir. Ancak bu durum kisinin kendi dogasi, yetistirilme
bigimi, kiiltiirii, cinsiyeti gibi pek ¢ok bilesenin etkisi altindaki 6z kimlik ingasi ile gogu

Y Dogan, otobiyografi ile am arasindaki “korelasyonu” dért bashk altinda degerlendirmistir:

1. “Yazar, anlatict ve protogonist ézdesligi anlatim yapisini belirlemektedir. Burada gézlemlenen
kisi ayni zamanda gézlenen kisidir.

2. Anlatim teknigi olarak retrospektif anlatim benimsenmektedir. Anlatim geriye doniislerle
gergeklesir.

3.4nlatilan olayin dokusunu, gergegi somutlastiran belgesel nitelikli mektuplar, yakin kisilerin
anlattiklar, tarihi olaylar, bilimsel notlar olusturur.

4.Zaman senkronik olarak gelisir. Gegmis ile simdi i¢ i¢edir” (Dogan, 1993:114).
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zaman uyumlu degildir. Bdylece birey bir kimlik igerisinde bir¢cok kimlik tastyan bir
matruska bebek gibi i¢ ice gizledigi kimlikleri farkli durumlarda ya da donemlerde
sergileme yoluna gider. Bu durum ¢ogu kez ciddi ¢atismalar da yaratir. Birey olarak
yazar da otobiyografi yazma siireci icerisinde i¢ ige gizlenmis bu kimlikleri cogu kez
¢ozlimlemeye, bunlarin bazi yonlerini almaya, bazilarini atmaya, ¢atistiklarini ise yok
Saymaya caligir. Smith Watson’un bu konudaki degerlendirmesi o6nemlidir:
Otobiyografiler genellikle, bir dizi gelismeye ait bir hikaye anlatabilmek igin birbirini
izleyen ya da birbirinin yerine gegen gesitli kimlik modellerini birlestirir. Bazen bu
kimlik modelleri birbiriyle ¢atigir. Bazen anlaticilar belli kimliklere direnirler. Bazen de
saplantili sekilde kisisel temsillerini belirli kimlik ¢evrelerine uydurmaya caligirlar”
(Smith Watson, Aktaran: Halim Kara, 2013: 261).

O nedenle otobiyografiler gerceklikten hareket etseler de saf bir gerceklik
tastyamazlar. Otobiyografi sahibi yazim siirecinde bir taraftan gegmisiyle yiizlesirken bir
taraftan da kirik dokiik buldugu bu gecmisi parlatma ve yeniden kurgulama ¢abasindadir.
Gecgmis yazar i¢in artik kronolojik anilar biitiinliinden olusan bir kesit olmanin dtesinde
alici kitleyi etkileyecek yeni bir metne doniistiiriiliir. Bu doniisiimiin en Onemli
belirleyicisi ise otobiyografi yazarmin beklenti ve izlenimleridir (Mese, 2012:28). O
nedenle otobiyografi sahibinin mutlak bir igtenlik ve diiriistliikle gegmisi gortiniir hale
getirmesi pek de olast degildir. Bu durum otobiyografi nezdinde 6nemli bir agama olan
baska bir kavrami karsimiza ¢ikarir: Otosansiir. Yazici Yakin, otobiyografinin ana
meselelerinden birinin de saklama egilimi oldugunu vurgular ve bu nedenle okura tersten
bir okuma 6nerisinde bulunur: “Herkesin bir seyler sakladigin1 ve hayata birebir sadik
bir otobiyografi olmadigint diigiiniirsek, s6z konusu anlatinin bir yasami agiga
¢ikarmaktan daha farkli iglevleri olabilecegi akla geliyor. Otobiyografinin, agiga
¢tkarmanin tam tersi bilingli bir saklama eylemini, sdylenemeyen bir seyler oldugu
ifadesini de igerisinde barindirdig1 sdylenebilir.” (2003: 136). Durakbasa da benzer bir
tespitle otosansiiriin otobiyografinin 6nemli bir bileseni oldugunu vurgulayarak
otobiyografi okuyucusunun bu nedenle yazarin ne dediginden ¢ok ne demedigi {izerine
odaklanmas1 gerektigi 6nerisinde bulunur:

“Oysa otobiyografi yazarlari erkek olsun, kadin olsun ulagsmak istedikleri okuyucu
Kitlesine gore otosansiir uyguluyorlar ya da o kitlenin ilgilenecegi 6zelliklerini n plana
¢ikariyorlar; Oyle ki 6zel hayatin tarihine iliskin bilgi bulmak i¢in basvurdugumuz
otobiyografiler de ¢ogu kez kardesler, ¢ocuklar, esler, ask ya da evlilik iliskisine dair ¢ok
az bilgi bulabiliyoruz. Demek ki bugiin otobiyografi yazmanin yaratici bi¢imlerini
bulmak zorunda oldugumuz gibi otobiyografi okumanin da yaratici yollarini bulmaliyiz.
Ornegin bir otobiyografiyi énce ‘ne sdyliiyor’ diye okuduktan sonra ‘peki, neyi
sOylemiyor’ diye okuyun, yani suskunluklari anlati i¢inde belirleyin; ¢ok anlamli bir
oriintii bulabilirsiniz, sdzle suskunluklar arasinda” (1995: 9). Zengin de “Bilerek,
isteyerek gercekleri gizlemek, kendini hakli ¢ikarmak, bazi gergekleri hasiralti etmek
isteyen otobiyografiler” de oldugunu belirterek bunun temel nedenlerini “ zamansal
mesafe, olaylarin hafizalarda siliklesmesi ve belli bir olgunluga ulastiktan sonra edinilen
yeni bakis acgist altinda gegmiste kalan olaylar1 yorumlama aligkanligi” olarak
siralamaktadir. (1998: 237-247).
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Peki, otobiyografiler yaygin kaninin aksine gergeklikten ziyade bir kurmaca iizerine
oturtulmug ise okurun ondan bekledigi tutarlilik ne olacaktir? Zira okur bir
otobiyografiyi okurken temel amaglarindan biri de tarihsel gergekler ve tutarliliktir.
Pascal, otobiyografideki tutarliligin da yapay bir insa iizerine dayandigini vurgulayarak
aslinda okurun da tutarliliktan beklentisinin yazarin niyetinin ¢ok Gtesine ¢ikmadigim
belirtir: “Otobiyografide sunulan benler her zaman toplumsal etkilesimin izlerini tagir. O
halde sunulan performanstaki tutarlilik da yazarin niyetinin agir etkilerini tasiyacaktir.
Okurun otobiyografiden beklentisi de budur zaten: yazarin kendi ge¢misini tutarli bir
sekle biirlindiirmesini, karakterle tecriibenin yavasga i¢ ige gegmis bir hikayesini okumak
ister (okur)” (Pascal, Aktaran: Kirmizi: 2013:16).

Kisiyi otobiyografi yazmaya iten nedenler ¢ok cesitlidir elbette. Bu nedenlerin bir
kismi bireysel itkilerdir. Birey anlasilma ve anlatma ihtiyaci, hesaplagma dirtiisi,
deneyimledigi bir doniisiimiin hikdyesini paylagsma arzusu, yasaminin anlatilmaya deger
oldugu duygusu ve kendi yasam tecriibelerinden hareketle baskalarina yol gdsterme
istegi gibi birgok nedenle otobiyografi kaleme alsa da tiim bunlarn altinda yatan en temel
duygu unutulmama istegidir. Birey bazen de tarihle ya da kamuoyuyla hesaplagmak igin
otobiyografik hikayesini okurla bulusturur. Tarihe mal olmus isimler ya da énemli bir
tarihsel olaym pargas1 olmus kisiler, kimi zaman olaylar i¢indeki rollerini aktarmak,
kendilerince garpitilmis ya da karartilmig bulduklar: tarihsel anlari aydinlatmak kimi
zaman da kendilerini aklamak i¢in otobiyografilerini yazmuglardir.  Aksoy ise
otobiyografi yazma isteginin altinda yatan diirtiileri su maddeler seklinde siralar: “itiraf
etme, kamuya agma, ifsa etme, teshir etme, glinah ¢ikarma, sifa arama, aklanma,
mesrulastirma, gergegi gizleme, kayit altina alma, dliimsiizlestirme gibi.” (2009: 13).
Aksoy’un belirttigi gibi otobiyografi yazarimin bir amaci da yasam muhasebesini,
arzularim, basarisizliklarim kdgida dokerek rahatlama ve bir tiir arinma ve sifa istegidir.
Bu duruma en iyi 6rnek Yeraltindan Notlar’t kaleme alan Dostoyevski olsa gerektir.
Dostoyevski eseri yazis amacint soyle aciklar: “ Bu yazilart yazmamdaki asil hedefim
nedir? Yazmamin sebebi okuyucular degilse, anilarimi kdgida dokmemin bir anlami var
mi, aklimda da tutabilirdim. Kéagit tizerinde daha gorkemli duruyor. Kendi kisiligim
hakkinda daha ciddi karar verebilecegim ve anlatimimin keskinligi de artacak, belki de
icimdekileri kdgida dokmekle rahatlayacagim” (Dostoyevski, 2005: 44).

Bunun disinda agk, seyahat gibi olaylarin aktorleri de zaman zaman otobiyografiyi
kendilerini anlatmak igin se¢mislerdir (Ozyer, 1993: 74). Bunun disinda mesleki
tecriibelerini meslektaglariyla ya da genglerle paylagmak isteyen uzmanlarin yazdiklari
daha bilimsel icerikli otobiyografiler de vardir. Edebi sahada ise yazarlarin
yazma/yazamama siireglerini anlattiklar1 otobiyografik metinler ayrica degerlidir.
Otobiyografi yazmanin bir yonii bireyselse diger yonii de toplumsaldir. Hatta toplumsal
yon daha agirliktadir denilebilir. Birey kendini topluma tanitmaya deger bulur. Yazar,
toplum nezdinde kabul gormek ister, kimi zaman da bir i¢ dokme eylemi
gerceklestirmektir yazarin niyeti. Topluma 6rnek olma, tecriibelerini aktarma da bireysel
oldugu kadar toplumsal bir yon tasir. Bireyin toplumdan bekledigi temelde kendisinin
yliceltilmesi istegidir (Aksoy, 2009: 13).
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Otobiyografi yazimindaki en biiyilik sorun 6znellik nesnellik dengesini kurabilmektir.
Nesnellik iddiastyla ortaya g¢ikan tiir biiylik oranda 6znel bir nitelik tasir. Ciinki
insanoglu gercekleri oldugu gibi degil de olmasini istedigi gibi esnetmekte isteklidir.
Kimi zamanda gercekler uzun ve sikici siireler yiginindan ibaret olabilir. Otobiyografi
yazari bu y1gmlar1 daha parlak gostermek niyetinde de bulunabilir. Bazen de kisi her ne
kadar kendi yasamimi da yazsa unutkanlik cektigi anlar, olaylar olabilir. Bu gibi
durumlarda otobiyografi yazarinin zihni bosluklari ¢abucak doldurmakta mahirdir.
Ancak tiir nesnellik iddias1 tagisa da kimi “ufak” yanligliklar hosgoriiyle kargilanabilir
(Ozyer, 1993: 74).

“Kesin ve tek bir hikayesi yok hicbir hayatin. Ancak bizim kesinlige olan psikolojik
ihtiyactmiz var. Kahramanlara, idollere, azizlere, hazretlere olan ihtiyacimiz... Kimligi
kesin ve baglantili olarak tanimlama ve bir hayati olusturan olaylara tutarli bir anlam ve
sekil vermeye ihtiya¢ duyuyoruz. Oysa epistemolojik bir giivensizlikle yasamay1 ve
yazmay1 kabullenmemiz gerekiyor. Istikrarsizligimizi ve degiskenligimizi, hayatlarin
bilinmez noktalarini, bir hayati hakkiyla bilmenin simirlarini, mitlerle, kurgularla
kapatmaya c¢aligiyoruz. Hayatlarin ele gecirilemez kaypakligini ¢ikarimlarla ve hayal
gliciiyle 6rtmeye ¢abaliyoruz” (Kirmizi, 2013: 26-27).

Otobiyografi yazimi kadar okur ilgisi agisindan da dikkate deger bir tiirdiir. Okur
nezdinde otobiyografiler en ¢ok okunan tiirlerin baginda gelmektedir. Akbulut okurun
“otobiyografilere duydugu ¢ilgilik boyutundaki ilgisinin” temelinde baska insanlarin
Ozel hayatlarina, mektuplarina, giincelerine, yatak odalarina bir baska ifade ile bireyin
kismen paylastig1 gizeme duyulan ilgi ve merak duygusunun oldugunu belirtir ( 2015:
56-57).

Son olarak otobiyografinin ister saklanmis, doniistiiriilmiis, parlatilmis, isterse
dogrudan sunulmus olsun yazar benliginin bir yansimasi oldugu tartisilmaz bir gercektir.
Ancak bu minvalde de ortaya bagka bir soru/sorun ¢ikmaktadir: Anlatict burada hangi
benligi ile konusmaktadir. Bu “ben” kamusal mi, 6znel midir? Isin gii¢ tarafi eserde
konusan “ben”in okur ya da elestirmen tarafindan tespitinin neredeyse imkansiz
olusudur. Zira anlaticida bile bu pargali “be”nler o kadar i¢ ice gegmistir ki otobiyografi
sahibi anlatic1 bir siire sonra bu “ben”lerin hakikati konusunda bir tiir zihinsel bulanikliga
diisebilmektedir: “Tim bu sorgulamalar sonucunda yazar ile metinsel “ben” arasinda
ortaya ¢ikan asimetrik iligki, yasam yazininin bigem unsurlari ve tiir olarak gegerliligine
dair siiphe uyandiracaktir. “Ben” se¢imi, dogallik, orijinallik, gereklilik, devamlilik,
biitiinliik, ve dnemlilik gibi dlgiitlere gore yapilmistir. Hangi dl¢iit segilirse segilsin, soz
konusu, secilen “ben”, bir veya birden fazla yapisal rol oynar: gizlenmis ya da yanlig
anlagilmis “ben”; kaybedilmis ya da yeniden kazanilmis ya da bosuna aranilmis “ben”;
islenmis, dayatilmis, korunmus ve gelistirilmis “ben””. (Hart, Aktaran: Denizarslani
Bilginer, 2010:41).

V. Melez Bir Anlatim Bicimi Olarak Otobiyografik Siir

Daha 6nce Dogu ve Tiirk edebiyati gelenegi igerisinde degisik donemlerde sairlerin
otobiyografik izli siirler yazdiklar1 belirtilmigti. Demek ki Tiirk edebiyati gelenegi
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otobiyografik siir diye tanimlayacagimiz bu melez tiire ya da karma anlatim bigimine
¢cok da 6te durmamigtir. Bu ¢alismanin amact ise bu veriden hareketle Cumhuriyet
donemi Tiirk edebiyat1 icerisinde de otobiyografik siir ya da otobiyografik izli siir diye
nitelendirebilecegimiz siirlerin varhigim siirdiirdligii savini, tesadiifi 6rneklem yoluyla
secilen bes siir lizerinden incelemeye ¢aligmaktir. Aslinda “Yazar kendini yazar”, siart
geregince yazar ya da sairin kendi yasami zaten onun ana malzemesidir. Edipler ele
aldiklart evrensel ya da yerel temalart kendi yagsam bilgilerinden, kimliklerinden
hareketle iglerler. Bu nedenle aslinda her eser otobiyografik bir yaklagim tagir.

Otobiyografi kaynaklarda bir diiz yazi tiirii olarak degerlendirilir. Ancak ¢aligma
boyunca ileri siiriildiigii gibi manzum anlatim da otobiyografi i¢in uygun bir zemindir.
Calismada Nazim Hikmet’in “Otobiyografi”, Orhan Veli Kanik’mn “Istanbul Tiirkiisii”
ve “Ben Orhan Veli”, Asik Veysel Satiroglu’nun “Felek Vurdu Geng Yasimda Basima”
ve Ahmet Erhan’n “GSM”, “Erhan Bozkurt, Ahmet Erhan’it Yargiliyor” ve
“Otobiyografi” baglikli siirleri 6rneklem olarak ele alinmigtir. Elbette ki Tiirk edebiyati
otobiyografik siir konusunda olduk¢a zengindir. Ancak bu calismanin sinrliliklart
igerisinde hepsine yer vermek miimkiin olmamistir. Bu ¢aligmada hem biitiinciil olarak
otobiyografik nitelik tasiyan siirler secilmis hem de var olan otobiyografik siir
havuzundan tesadiifi 6rnekler yoluyla elde edilen kiigiikk bir segki iizerinden bir
degerlendirme yapilmustir.?

V1. Tiirk Edebiyatindan Otobiyografik Siirler

Nazim Hikmet’in 11 Eylil 1961 notuyla yayimladigi “Otobiyografi” baslikli siiri,
sairin Olimiinden yalnizca iki yil Oncesinde basilmasi nedeniyle biitiinciil bir
otobiyografik metin 6zelligi tagir. Siirin bagliginin “Otobiyografi” olmasi da aslinda
Nazim Hikmet’in siirinin igerigi hakkinda ipucu verir “1902’de dogdum/dogdugum
sehre donmedim bir daha” dizeleriyle baslayan siir Nazim Hikmet’in 1902-1961 yillarint
kapsayan elli dokuz yillik yasaminin kisa tarihgesi hitkmiindedir (2011:1780-1783).
Aslinda siir gairin yasamindan bir secki niteligi tagir. Bu nedenle otobiyografik bir metin
olarak siirde sairin kendi yasam tarih¢esinde onemli buldugu bir dizi olaymn se¢imi,
“ben” olarak sairin yasama bakist hakkinda okura Onemli bilgiler verir. Siiri
otobiyografik bir metin olarak iki béliimde incelemek miimkiindiir.

2 Yahya Kemal Beyatli’'nin siirlerinde ¢ocukluk yillarmin gegtigi Balkan topraklarmim izlerine
sik¢a rastlamak miimkiindiir. Burada Balkanlar ve anne figiiriiniin birlestigi ve sairin ana vatanini
ana kavramuyla birlikte yad ettigini de belirtmek gerekir. Beyatli’nin Uskiip’ii anlatt1§1 “ Kaybolan
Sehir” baslikli siirinde yer alan “Ben girmeden hayat: safaklandiran ¢aga/Bir sonbaharda annemi
gomdiik o topraga” dizeleri sairin ¢ocukluk yillarinin gectigi topragin silinmez izlerini ve bunun
gerekeesini dile getirir. Tipki anne gibi ana vatan da insanin varolugunun basladig1 yerdir ve insan
zihnindeki bu miihiirler o yasadikca hep canli kalacaktir. Zaten sair bu durumu ayni siirde sdyle
noktalar: “Cok siirse aradan gegse ¢ok siire/Biz sende olamasak bile sen bizdesin gene”.
Beyatli’nin “Agik Deniz” baslikli siirinde ise “ Balkan sehirlerinde gegerken ¢ocuklugum; /Her
lahza bir alev gibi hasretti duydugum / Aldim Rakofca kirlarinin hiir havasini/ Duydum akinci
cetlerimin ihtirasim” dizelerinde de benzer otobiyografik izleri siirine tasidigi goriiliir. Zira
Rakofca sairin ailesine ait at ciftliginin adidir.( Ozbalc1, Aktaran: Erol, 2013: 81).
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iIk boélimde sair kronolojik olarak yasamindaki doniim noktalarini aktarir. Ug
yasinda Halep’te pasa torunlugu yaptigimi belirten Nazim Hikmet bu dize disinda
cocukluguna, kokenine, ailesine dair herhangi bir bilgiyi okurla paylasmaz. Zira siir
yapist itibariyle ayrintili yazima pek de uygun bir metin tiirii degildir. Ayrica sair
yasamindan kesitler sunarken bunlar arasinda da segimler yapmak durumundadir. Nazim
Hikmet de siirinde bu se¢imi daha ¢ok kendi ideolojik doniigiimiinii ve gelisimini
olusturan karelere ayirmistir. Bu asamadan sonra sair 19 yaginda Moskova’da iiniversite
ogrenciligi yaptigi donemden baslayarak diinya goriisiini sergiledigi onemli olaylari
aktarmaya devam eder. Bu siire¢ igerisinde hapishane ve aglik grevi giinlerinden ve
hakkinda verilen idam hiikkmiinden, baris madalyasina aday gosterilme siirecinden, daha
sonrasinda da tekrar Sovyetler Birligi giinlerinden bahseder (Belge, 2018: 112-153).
Lenin’in kabri baginda tuttugu ndbet, deniz yoluyla kagak yollardan iilkeyi terk edis ve
1954 yilinda gecirdigi kalp krizi sairin yasamimna dair sundugu 6ne ¢ikan olaylardir.
Siirde yer alan bu siralama ve olaylar ile Nazim Hikmet’in yasam tarihgesi uyumludur
(Yorganci, 2012: 15-49). Sair tarihsel bir akis ¢ercevesinde yasamindan kareleri olusum
sirasina gore anar. Burada sairin takip etti§i ana sOylem tezat, bagkaldir1 ve direnis
duygusu tasir.

Siirin ikinci boliimii ise daha ¢ok Nazim Hikmet’in tercihleri ve kisilik 6zelliklerinin
betimlemesi hiikmiindedir. Tkinci béliimde sair zaman zaman 6zelestirel bir dille kendi
karakter 6zelliklerini siralar. Ornegin “aldattim kadinlarimi”, “ama durup dururken de
yalan sOyledim” gibi Ozelestiri tasiyan dizelerin yani sira, sair kendisinin en ¢ok
“insanca” yasayan biri olarak anilmasini istemektedir. Siirin ikinci bdliimiine sinen ana
temalar agk, sosyal esitlik ve diiriistliiktiir. Sairin goziinde ekmek parasini alninin teriyle
kazanan biri olmak en biiyilik insaniyet gostergesidir. Siirin genelinde Nazim Hikmet’in
bir ideoloji sahibi olarak daha ¢ok toplumsal benlik algisiyla konustugunu belirtmek

gerekir ki bu durumda sairin edebiyat goriisii ile uyumludur (2011:1780-1783).

Asik Veysel’in “Geng Yasimda Felek Vurdu Basima” baslikli siiri de ozanin kisa
yasam Oykiisii hiiviyetindedir. “Ug yiiz onda gelmis idim cihana” dizesinden baslayarak
dogumundan siiri kaleme aldig1 yasa kadar gecen omriinii Veysel daha ¢ok bir hiiziin
dekoru igerisinde okura ulastirir. Bu yasam kederin hitkmettigi, felegin Veysel’e bir tiirlii
giilmedigi bir yasamdir. Veysel siirde yasaminin doniim noktalarini sirasiyla ¢igek
hastalig1 nedeniyle iki goziinii kaybettigi donem, hastaligin etkilerinden kurtulmak igin
baglama ile tanistig1 donem, ilk evliligi ve esinin kendisini ve ¢cocugunu terk ettigi donem
ve siirin yazildigi donem olarak yansitir. Veysel dogdugu giinden itibaren hayatin ¢etin
ylizii disinda bir mutluluk gérmemistir. Sair hiizne bagl yasam algist nedeniyle siir
boyunca karamsar, depresif bir bakisla siiri orer. Veysel kronolojik olarak diinyaya
gelisini ve yasamini “diinyaya bakmadim ben kana kana”, hastalik siirecini “kay1p ettim
baharimi, yazim1”, baglama 6grenmeye baslamasini “yavas yavas diizen ettim sazimi1”,
evlilik siirecini “bir vefasiz zalim yara baglandim” bigiminde 6zetler. Son olarak hayatta
bulamadiklarini, felegin kendisine vermediklerini siralayan sair, nihayet yasam
diisturunu soyle aciklar: “Gonliime teselli kendimde buldum/sabir ile teskin ettim
6zimi”. Biitiinciil olarak siir Asik Veysel’in yasam dykiisii ile ortiisiir (Kaya, 2009: 397-
400).
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1958 Ankara dogumlu Ahmet Erhan’in “Hasarli bir hayat-1958 model /Sahibinden
satilik/Alacaksan al artik” dizelerinin yer aldig1 “Biiyiik {1an” baslikli siiri de yine bir
otobiyografik siir olarak karsimiza c¢ikar. Erhan’in siirlerinden GSM’de otobiyografik
izli musralarin daha belirgin oldugu goriiliir: “Buyrun, Ben Ahmet Erhan/Bir kilo bes yiiz
gram gelmis dogdugu zaman” (2001: 24-29). Ahmet Erhan da siirinde yagamindan bir
seckiye yer verir. Asil adi Erhan Bozkurt olan yazar ¢ok sevdigi babasinin ismini adina
ekleyerek “Ahmet Erhan” adiyla siirlerini yayimlamistir. Ahmet Erhan’1n siirlerine genel
olarak bakildiginda otobiyografik izlerin yayginligi dikkat ¢eker. Sair 6zellikle 1993
yilinda “Oteki Siirler” bashigi ile yaymmladigi kitabmin 6nsdziinde otobiyografik
anlattmin siirlerinin genel atmosferini olusturdugunu belirterek kitapta yer alan
siirlerinin yasaminin bir 6zeti oldugunu vurgulamistir (Kaman, 2016:66). Ahmet
Erhan’in “Erhan Bozkurt, Ahmet Erhan’1t Yargiliyor” baslikli otobiyografik siirinin
basma niifus ciizdaninin fotografini ekledigi goriiliir. Siirde Ahmet Erhan, “Erhan
Bozkurt konusuyor:/ 08.02.1958. Ahmet Izzet’ten olma, Emine’den dogma./ Bosandh.
Islam. Icel. Mersin. Mesudiye ve bir siirii rakam./ Verilis nedeni. Zayi. Kegiéren Ankara.
Niifus miidiirii adina./ Yiizmeyi kirk yillik seanslarda 6grenen bir Akdeniz ¢ocugu”
dizeleriyle aslinda kimlik belgesine sikistirilmis yasaminin act bir agiklamasini
yapmaktadir. Kamusal alanda kimligin temsili olan niifus ciizdani act dolu bir yasam
karsisinda buruk bir nesne olmanin dtesine gidememektedir. Kaman da karamsarligin
Ahmet Erhan siirleri i¢in anahtar sézciiklerden biri oldugunu vurgular (Kaman,2016:
68). Kimlik belgesinin bir siir nesnesi olarak kullanimina Metin Eloglu’nda da rastlanir:
“ Soyadt: Eloglu/ Adi: Mehmet Metin/ baba Adi: Hasan- 6lii/ Ana Adi: Fatma Nahide-
6lii/ Dogum Yeri: Istanbul/(...)” (Durbas: 2018: 135).

Ahmet Erhan, “Otobiyografi” bagligini tasiyan bir diger siirinde de 6znel benliginin
kirik dokiik bir yagam karsisindaki hayiflanmalarini dile getirir: “Sana artik Ahmet Erhan
diyorlar/ Akdeniz 1958.1.72, 60 kg., / evli, karis1 hamile, iki paket sigara./ sabah dokuz
aksam yedi. - sahi ne vardi baska?/ Evet, diyorlar ve ekliyorlar:/ Oniine geleni 6pme
istegiyle dolu bir insancillik/ Sonunda gétiirse gotiirse, ¢igek gotiiriir kendi mezarina/
Gibi deli, gibi meczup, gibi sevda/ Ve kege uglu bir kalemle yaziyorlar:/ Dogacak
¢ocuguna ad diisiinen nihilizm/ Sabahin alacakaranliginda, bir ugurum 6niinde bekleyen
dirim /Sana artik Ahmet Erhan diyorlar.” Siirde sairin kendi varligina digaridan bakisi
s0z konusudur. “diyorlar” so6zciigii ile kamusal alanda tanimlanma bigimine vurgu yapan
sair kimlik bilgilerini de sunarak hem resmi, hem kamusal Ahmet Erhan’a ne kadar
yabanct oldugunu vurgular. Yakin ¢evresinde “insancil” olarak tanimlanan sair bir
nihilizmin pengesinde oldugunu aktararak disarida goriinen ile i¢ benliginde olanin
aslinda ne kadar da zit oldugunu vurgular ki bu durum otobiyografik anlatinin
niteliklerinden biridir. Zira kamusal benlik ile 6znel benligin uzaklig1 otobiyografik
anlatinin ¢arpici 6zelliklerindendir.

Oktay Rifat “Orhan Veli’nin Ardindan” baglikli yazisinda sdyle der: “Orhan
siirlerinde hi¢ yalan sdylemedi. Onun hayatin1 yazacaklar siirlerini goz Oniinden
ayirmasinlar. Siirindeki sevinci de 1stirab1 da hayatinda arasinlar.” (2011: 31). Orhan
Veli’nin siirlerine Oktay Rifat’in 6nerisinden hareketle tersten de bakmak miimkiindiir.
Orhan Veli siirlerine yasaminin dogrudan degdigi pek cok dize dahil olmustur. Sair “Ben
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Orhan Veli” baglikli siirinde genel karakterine uygun olarak mizahi bir dille yagam
Oykiistinii anlatir: “Ben Orhan Veli, / “Yazik oldu Siilleyman Efendi’ye” / Misra-1
meshurunun miibdii.../ Duydum ki merak ediyormussunuz / Hususi hayatimi
/Anlatayim:” dizeleriyle baglayan siirde Orhan Veli yasadig: tarihsel siirecin izlerini
ironik bir dille siire tasir: “Ne Ingiliz kirali kadar/ Miitevaziyim/ Ne de Celal Bayar’in/
Ahir usagr gibi aristokrat” dizeleri sairin politik ve yeri geldiginde polemikgi tavrini
yansitir. “Oktay Rifat’la Melih Cevdet’tir/ En yakin arkadaslarim /Bir de sevgilim vardir
pek muteber/ Ismini sdyleyemem/ Edebiyat tarihgisi bulsun” dizelerinde de sair
yasamindan kareleri siirine tagimistir. Orhan Veli’nin Ankara Lisesi siralarinda Oktay
Rifat ve Melih Cevdet Anday’la baslayan arkadagliklar1 edebiyat tarihimizin 6nemli siir
hareketlerinden olan Garip akiminin dogusuna vesile olacaktir (Oral, 2014: 7). Orhan
Veli bu dizelerde ayn1 zamanda Nahit Hanim’a duydugu aski da anlatir. (Kanik, 1993:
194-195).

Orhan Veli “Istanbul Tiirkiisii” bashkl siirinde ise bu mizahi sdyleyis yerine daha
hiizlinlii bir atmosferi tercih etmistir. Sairin toplu siirlerinin “Vazgecemedigim” bagligt
altinda topladig1 siirlerinden biri olan Istanbul Tiirkiisii sairin amacladig1 gibi bir
Anadolu tiirkiisiin lirik ve buruk tadini tasir: “Istanbul’da, Bogazi¢i’nde/ Bir fakir Orhan
Veli’yim;/ Veli’nin ogluyum,/ Tarifsiz keder iginde” dizeleriyle basglayan siir sairin
yasam dykiisii ile rtiisiir (Kanik, 1993: 66). 1914 yilinda Istanbul Beykoz’da bir konakta
dogan sairin babasi Veli Bey Cumhurbaskanligi bando heyeti sefidir. Orhan Veli siirde
de belirttigi gibi Ankara-Istanbul arasinda gegen memurluk yasamu boyunca siirekli
gecim sikintist gekmis, Yaprak dergisini ¢ikarmakta zorlanmistir (Oral,2014: 25). Siirin
daha sonraki dizelerinde yer alan ve agiz 6zelligi ile sdylenen “Urumelihisar1” sairin
bugilin mezarinin bulundugu yerdir. Ailesi Orhan Veli’ni defin yerine arkadaslarinin
karar vermesini istemis ve onlar da bu siirden hareketle Orhan Veli’yi ¢ok sevdigi bu
mekana defnetmiglerdir: “Sabahattin Eyiiboglu’nun Mahmut Dikerdem’e yazdigi
mektupta sunlar yazilidir: “Yarin O’nu nereye, nasil gdmecegimizi bilmiyoruz. Ailesi
bize birakti. Rumelihisari’na karar verdik. Urumeli Hisarina oturmusum/Oturmus da bir
tirkdi tutturmusum. Yani Orhan Veli’nin bu misralart vasiyet kabul edilmistir.” (...)
Orhan Veli igin pek ¢ok siir de yazilmistir elbette. Okudugum yiizlerce siir arasinda,
“PembeYal1” siirinde “Rumelihisari’nda Orhan’in mezari/ ne gittim ne goérdiim gitmek
de istemem” diyen Oktay Rifat” dizeleri en ac1 olanlarindandir (Ozsoy, 2014: 15).

VI11.Sonu¢ Yerine

Otobiyografi edebiyat tarihinin kdklii ve okur nezdinde en ¢ok tercih edilen tiirlerinin
basinda gelmektedir. Otobiyografinin basat tlirlerden biri olmasinin en temel nedeni
okurda uyandirdigi merak duygusudur. Ancak bu merakin “masum” bir merak
olmadigini da belirtmek gerekir. Zira okur bir otobiyografik metni okurken bir yandan
merak ettigi/deger verdigi/rol model olarak kabul ettigi kimi zaman da 6fkelendigi bir
sahsiyetin yasam koridorlarinda dolasma firsati yakalamakta, bir yandan da kendi
yasaminin doniim noktalar1 ve o donemde sergiledigi tutumlarla otobiyografi sahibinin
tavirlarii karsilastirmaktadir. Bu durum okur igin bir tiir sifa arama, rahatlama siirecinin
parcasidir. Yazar agisindan ise otobiyografiler yazilmasi en gii¢ tiirlerin basinda gelir.
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Zira sair ve yazarlar i¢in kurgusal ya da serbest bir metni yazmak ile kendilerini odak
noktasi yaptiklari bir metni olusturmak yazma konforu agisindan ciddi farklar barmdirir.
Kisinin kendi 6znesini merkeze aldif1 bir metinden beklenen temelde samimiyet ve
seffafliktir. Ancak, yazar bile olsa insanoglu i¢in kendini biitlin gdzlerin 6niinde ¢iplak
bi¢imde anlatmak zordur. Bu asamada otobiyografi yaziminda bir baska durum devreye
girer: otosansiir. Gergeklik iddias1 tasiyan otobiyografik metinlerin gercege ne kadar
uygun olduklar1 ya da bir otobiyografik metnin gizleme istegi/ sakinma /unutma gibi
insani halleri nedeniyle ne kadarinin kurmaca bir igerik tasidiginin ¢éziimlenmesi okur
ve elestirmen i¢in bir zorluk tasimakta ve ayni zamanda da giiglii bir okuma diirtiisii
olusturmaktadir.

Calismada bir degini olarak kalan bir baska mesele de otobiyografinin bir tiir mii,
yoksa bir anlatim bi¢cimi mi oldugudur. Tartismali bir konu olan bu meselede,
otobiyografinin bir tiir olarak kabul edilmesi durumunda siir kalib1 igerisinde yer alan
otobiyografik metinlerin de melez bir tiir olarak degerlendirilmesinin uygun olacagi
diisiiniilmektedir. Zaten Tirk edebiyati gelenegi dairesinde otobiyografilerin siir
formunda da yazildiklarina dair ornekler bulunmaktadir. Ancak ¢alismamizda
otobiyografinin daha g¢ok bir anlatim teknigi olarak kullanimina yonelik Srnekler
secilmistir.

Otobiyografi yazimindaki en 6nemli nokta siirde ya da diiz yazida konusan
otobiyografik kimligin hangi “ben” adina konustugudur. Birey bir¢ok kimlik ve buna
bagli bircok “ben” barmdirir kendi diinyasinda. Otobiyografik siirler s6z konusu
oldugunda sairlerin kamusal bir benlik mi yoksa daha 6znel bir benlik adina mi1
konustuklar1 6nemlidir. Zaten otobiyografileri okunasi kilan da kamusal ile 6znel diinya
arasindaki sinirdir. Calisma 6rneklemini olusturan siirlerde sairlerin daha ¢ok dis bir
bakisla ve kamusal benlik algisi ile konustuklart goriiliir. Ancak kimlik bilgilerini siire
dahil eden 6rneklerde de goriildiigii iizere kamusal ben ile gairin 6znel beni arasinda ciddi
bir ugurum vardir. Kagit iizerinde bir kimlikten ibaret olan sairler asil yasamin bundan
daha boyutlu ve tanimlanamaz oldugunu vurgularlar.

Elbette ki Tiirk edebiyatinda otobiyografik izler tagiyan pek ¢ok siir vardir. Ancak
galismanin sinirliliklart nedeniyle kiigik bir orneklem tizerinden degerlendirme
yapilmigtir. Konu bundan sonraki arastirmalar ve arastirmacilar iginde tatmin edici
veriler igermektedir. Calismanin amaci, otobiyografik anlatimin sadece diiz yazi
icerisinde degerlendirilmemesi gerektigi, siirin kendine 6zgii imkanlar1 kimi zaman da
siirliliklart nedeniyle otobiyografik anlatinin daha farkli ve merak uyandirici bir
bicimine de ev sahipligi yaptigma dikkat gekmektir.®
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