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Ozet

Milli Miicadele Donemi igerisinde “Batili emperyalist devletlere karsi ittifak fikri” etrafinda gelisen Tiirk-
Rus siyasi yakinlagmasi bu ¢aligmanin konusunu teskil etmektedir. 1919 — 1923 yillar1 arasinda iligkiler kargilikli
c¢ikar iligkisine dayanmaktadir. Bolsevikler, Tiirkiye’deki uyanigin sosyalist bir akima doniisebilecegi beklentisine
girmigler, Mustafa Kemal ise Bolseviklere karsi daima tedbirli, mesafeli ve pragmatik bir bigimde yaklagmustir.
Mliskiler, gergek¢i ve her iki tarafin da fayda saglayacagi bir zemin iizerine oturtularak gelistirilmistir.
Vurgulanmasi gereken bir diger husus ise Birinci Diinya Savasi’ni miiteakip yillarda var olma miicadelesi veren
Tirkiye ve anti-emperyalist iktidara sahip Rusya arasindaki bu yakinlagsmanin, o donem Avrupa’sinin siyasal
durumundan bagimsiz diisiiniilemeyecegidir.

Anahtar Kelimeler: Milli miicadele, Bolsevikler, Tiirk-Rus iligkileri, Dis politika
AN ASSESSMENT ON TURCO-RUSSIAN POLITICAL RELATIONS BETWEEN 1919 - 1923
Abstract

The object of this work is to analyze Turkish-Russian rapprochement, united against imperialism between
1919 and 1923. This phase, built on consensual understanding and rapprochement, was based upon mutual
interests. While Bolsheviks hoped for a new socialist current in Turkey, Mustafa Kemal approached them, in a
cautious, distant and pragmatic way. Thus, the relations developed on a realistic and benefit-oriented basis. It is
also worth noting that the rapprochement between anti-imperialist Turkey and Russia cannot be studied
independently of Europe’s status quo in the aftermath of WWI.
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1. GIRIS

Osmanli Devletinin I. Diinya Savagi sonundaki durumunu 6zetleyen en iyi ifadelerden biri
Atatiirk’tin Nutuk’unun ilk sayfasinda yer almaktadir: “Osmanli Devleti 'nin icinde bulundugu grup,
Diinya Savagi’nda yenilmis, Osmanlt ordusu her tarafta zedelenmis, agir sartlart olan bir ateskes
anlagmast imzalanmis. Diinya Savast 'min uzun yillari boyunca ulus yorgun ve fakir durumda.”. Malim
oldugu iizere, Atatiirk’iin bahsettigi seraiti agir miitareke, Mondros Ateskes Antlasmasiydi. itilaf
Devletleri Tiirk Devleti’nin bagimsiz bir aktor olarak sahneye katilmasini engellemek {izere anlagmalar
geregince Tirk topraklarini niifuz bolgelerine (spheres of influence) ayirmislardi. Bu karisiklik
icerisinde kendi agisindan en yipranmamus iilkelerden biri olan Yunanistan’in izmir’i isgali ise Tiirklere
belki de, uzun vadede, zarardan ¢ok yarar saglamig ve Tirklerin bagimsizlik hirsin1 kamgilamus,
Anadolu’daki direnisi baslatmisti.

Rusya ise heniiz 1917 yilinda kendi devrimini gergeklestirmisti. 1917 Subat Devrimi’nin
ardindan Romanov hanedanliginin ve dolayisiyla Carlik Rusya’sinin ¢okiisili yerini gecici bir hiikiimete
birakmisti. Rus devriminin ikinci agamasi olarak kabul edilen doniim noktas1 ise miladi takvime goére 7
Kasim 1917°de gerceklesen Ekim Devrimi’dir. Bu devrim ile birlikte iilkedeki en ciddi siyasi gii¢ haline
gelmis olan Bolsevikler iktidar1 ele almig ve emperyalist olmakla sugladiklar1 Batili devletlere cephe
almiglardir. Bu durum Bolsevikler ile Anadolu’da ortaya ¢ikmaya baglayan milli miicadele hareketi
arasinda bir tiir yakinlagmay1 da beraberinde getirmistir. Mustafa Kemal onderliginde gelisen milli
miicadele hareketine kars1 Bolsevikler, bu hareketin sosyalist bir akima doniisebilecegi beklentisi ile
imitvari bir tutum takinmiglar, Mustafa Kemal ise Sovyetlerin ideolojik emellerine karsi1 daima dikkatli,
mesafeli ve pragmatik bir sekilde yaklasmistir. Iste bu sartlar igerisinde, “Batili emperyalist devletlere
kars ittifak fikri” ekseninde gelisen milli miicadele donemi Tiirk — Rus siyasi yakinlagmasi, konumuzu
teskil edecektir.
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2. ILK TEMASLAR

Rusya Sosyalist Federatif Sovyet Cumhuriyeti ki bu ad 31 Aralik 1922°ye kadar kullanilmstir,
dogu milletleri hakkindaki niyetini Ekim Devriminden sonra yayimladig: bildirgelerle belli etmisti.
Daha 3 Aralik 1917°de Sovyet Rusya Halk Komiserleri Konseyi (Sovnarkom) Rusya ve Dogu
Miisliimanlarina seslenen bir bildirge yayimlayarak, Istanbul’un Rusya ilhakim ve Tiirkiye nin
parcalanmasini kabullenen gizli s6zlesmeleri kiniyor; Tiirkleri, diger Miislimanlar gibi, “iilkelerin
emperyalist, hirsiz kolebaslarin1” devirmeye tesvik ediyordu. (Sonyel, 1995:81) Bolsevikler, bazi
kosullar1 kabul edecek olurlarsa, Tiirk milliyetcilerine askeri ve mali yardim yapacaklarim
belirtiyorlardi. Tiirk milli miicadele hareketi ile Bolsevikler arasinda gergeklesen ilk temas Teskilat-1
Mahsusa Baskanligr yapmis Hiisamettin Ertiirk’iin hatiratina gére Mustafa Kemal 19 Mayis 1919°da
Samsun’a ¢ikip oradan Havza’ya gectikten sonra gergeklesmistir. (Ertiirk, 1996:318) Samsun’dan sonra
Havza’ya gegen Mustafa Kemal, arkadagslar1 Hiisrev Gerede, Salih Bozok ve yaverleri Mahmud Cevad
Abbas ve Muzaffer Kili¢ ile Havza’da 22 giin kalmistir. Bu siire zarfinda Mustafa Kemal ordu
komutanlarina bir genelge gondermis ve ayni zamanda buraya kadar gelmis olan bir Sovyet heyeti ile
goriigmiistiir. Ertiirk’e gore bu goriismede Sovyet heyetinden Rus Miralay1 Budiyeni bulunuyordu.
Goriismede Miralay, Mustafa Kemal’e Anadolu’da kurulmasi muhtemel bir hiikiimet i¢in nasil bir rejim
diistindiigiinii sormus, Mustafa Kemal ise boyle bir soruyu beklediginden, Sovyetlerin Suralar
Cemiyeti’ne benzer bir hiikiimet tarzi, diye cevap vermisti. Bu hiikiimet tarzinin Bolgevikligin
prensipleri {izerine mi kurulacagi soruldugunda ise Mustafa Kemal’in cevab1 “Oyle olacak!. Devlet
sosyalizmi dersek daha dogru sdylemis oluruz.” idi. Mustafa Kemal, kendisine Komiinizmi de gzden
gecirmesini ve ancak o zaman Sovyetlerin Tiirklere gereken yardimi yapacagini hatirlatan Sovyet
generalinin pesinen soz almaya calistifini goriiyor ve ileride Sovyet yardimina mutlak ihtiyag
oldugundan bu miizakereye muhta¢ oldugunu da unutmuyordu. Bu durum daha sonra bazi Mustafa
Kemal diismanlar i¢in Mustafa Kemal’in komiinizmi kabul ettigi seklinde nesredilmisti. (Ertiirk,
1996:319) Giiriin ve Sonyel’e gore bu goriismenin kaydi bagka bir kaynakta bulunmuyor. (Giiriin,
1991:9), (Sonyel, 1995:84) Nitekim 7 Haziran 1919°da Hiisrev Bey tarafindan Havza’dan Kazim
Karabekir’e gonderilen mektupta da boyle bir goriismeden sz edilmiyor, (Karabekir, 1993:96) genel
olarak Sovyetlerin silah ve mali yardimina ihtiya¢ duyan Tiirk direnisi ile Bolgevikler arasinda bir sinir
olmasi geregi vurgulaniyordu. Fakat 12 Haziranda Havza’dan ayrildigi bilinen Mustafa Kemal ve
arkadaslarinin bu goriismeyi 7- 12 Haziran arasinda yapmis olma ihtimali de mevcut. (Giiriin, 1991:9)

3. MILLI MUCADELEYE HAZIRLIK ASAMASINDA MUSTAFA KEMAL’IN
BOLSEVIKLERE BAKISI

Ekim 1918 Mondros miitarekesinden sonra baslayan itilaf devletleri iggalleri, Tiirk halki ve
aydinlar1 arasinda kin ve nefret, itilaf devletlerine karst oldugunu savunan ve hatta Tiirk direnisine
yardim teklif eden Sovyetlere karsi ise sempati uyandiriyordu. Bu sartlar altinda daha Amasya toplantisi
yapilmadan yeni kurulacak hiikiimet i¢in Sovyet yardimi milli miicadele yanlilarini yakindan
ilgilendiriyordu. Mustafa Kemal de, 23 Haziran 1919’da hald 3. Ordu miifettisligi gorevinde iken
Amasya’dan Erzurum’daki 15. kolordu kumandani Kazim Karabekir’e gonderdigi mektupta bu konudan
bahsetmistir. Mustafa Kemal, telgrafta, memleketin kudret-i milliyesinin hazir oldugunu, bu nedenle
Bolseviklerin hudutta tutulmasi gerektigini ve “esliha, mithimmat ve vesait-i fenniye ve para veledde’l-
hace insan vermek gibi isler iizerinde miizakerat” yapilmasimin simdilik yeterli oldugunu belirtmistir.
(Giiriin, 1991:94)

Milli miicadele hareketini ancak mesru bir otoriteyle basariya ulastirabilecegini diisiinen
Mustafa Kemal Amasya’dan sonra davetli olarak Erzurum’a ge¢mistir. Burada Vilayat-i Sarkiye
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ve Trabzon Muhafaza-i Hukuk Cemiyeti tarafindan organize edilen 23
Temmuz - 7 Agustos 1919 arasinda toplanan Erzurum Kongresi’ne katilmistir. Gliglii bir devletin
mandasima girme fikrinin Tirk aydinlar1 arasinda oldukca sik rastlandigi 1919 yazinda toplanan
Kongrenin aldigi manda ve himayeyi kesin ret karart manidardir. Atatiirk de Nutuk’ta Kongre’de
manday1 savunanlardan yakinmakta ve “ililkemize kars1 isgal istegi beslemeyen herhangi bir devletin
teknik, endiistriyel, ekonomik yardimin1i memnuniyetle karsilariz” soziinden nasil manda anlami
cikarilabildigine sitem etmektedir. (Atatiirk, 2011:75) Bu ifadesinden Mustafa Kemal’in ileride
Sovyetlerin ideolojik ve siyasi hakimiyetine karsi nasil bir tavir alacaginin ipuglar1 goriilebilir. Ancak
Mustafa Kemal ve Kongre iiyeleri Tiirkiye’ye o giinlerde gerekli yardimin ancak Sovyetler Birligi’nden
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gelebilecegine inandigindan Erzurum Kongresi’nde Bolseviklerle Dogu yoluyla temasa ge¢me karari
almmustir. Bu sebeple Dr. Fuat Sabit ile Dr. Omer Liitfi’nin Kafkaslardaki durumu incelemek iizere
Kafkaslara gonderilmesi kararlagtirilmistir. Fakat Bolsevik ya da komiinizan bir egilime
katlanilamayacagi da agik¢a belirtilmistir. (Sonyel, 1995:107)

Bolseviklerin Tiirkiye’ye yardim etmeleri i¢in itilaf devletlerinin fiilen tanidig1 ve silah yardimi
yapma vaadinde bulundugu Kafkas iilkeleri engelinin aradan kaldirilmas: gerekiyordu. Kafkas tilkeleri
Itilaf Devletleri giidiimiinde bulundugundan silah yardimi yapilabilmesi igin giivenli bir rota
gerekmekteydi. 1919 Eyliil’iinde Dr. Fuat Sabit, eski Osmanli milletvekillerinden Yakup Bey ve
Karakol Cemiyeti iiyelerinden Yusuf Ziya ile Baha Sait ile Kafkaslara ge¢misti. Mahalli Bolsevik yer
alt1 orgiitleri ile siki iligkiler kurmaya calistyorlardi. Amaglari Moskova’nin devrimei proletaryasi ile
Tiirkiye’deki devrimei akim arasinda bir koprii kurmakti. (Sonyel, 1995:173) Bu arada Sovyet Disisleri
Komiseri Cigerin 13 Eyliil 1919°daki dogrudan dogruya Tiirk is¢ileri ve koyliilerine hitap etmistir.
Istanbul’u Rusya’ya veren gizli anlasmalar1 Sovyet Hiikiimetinin feshettigini teyit etmis ve memleketin
“somiiriicli pasalar” esaretinden kurtarilarak Tiirk iscilerinin ve kdyliilerinin eline verilmesi ve onlarin
memleketin efendisi durumuna getirilmesi gerektigini ileri siirmiistiir. (Gonliibol ve Sar, 1993:20)
Mustafa Kemal ise 3 Mart 1920°de, Kazim Karabekir’e gonderdigi bir telgraf ile Baha Sait Bey’in
Bakii’de bulundugu sirada Bolseviklerle bir ittifak anlasmasi yaptigini bildirmektedir. (Karabekir,
1993:518) Baha Sait Bey ile Kizil orduya mensup Albay Ilyacev arasinda tanzim olunan bu anlasmay1
(Giriin, 1991:27) Mustafa Kemal oldukg¢a radikal ve komiinizm taraftar1 bulmustur. Kazim Karabekir’e
3 Mart 1920°de gonderdigi telgrafta “oradaki zevata bu adamin cemiyetimiz ve memleketimiz namina
hicbir sifat ve selahiyeti haiz olmadigina dair taraf-1 alinizden mektupla maliimat verilmesini rica ederiz”
demistir. (Karabekir, 1993:519) Gergekten de Mustafa Kemal’in Sovyetler ile yakinlagmasinin tamamen
faydaci ve giiniin ihtiyacina bagl nedenlerden oldugu, Mustafa Kemal’in Tiirk topraklari tizerinde
manda ve himaye ya da ideolojik bir yonetimi kabul etmeyecegi ilerideki icraatlarindan anlasilmaktadir.

4. HEYET-i TEMSILIYE VE I. TBMM’NIN SOVYETLERLE iLK MUZAKERELERI

Erzurum Kongresi’nde olusturulan ve yeni meclisin agilmasina kadar bir yiiriitme organi iglevi
alan Heyet-i Temsiliye’nin tiye sayis1 4 — 11 Eyliil 1919 Sivas Kongresinde 9 kisiden tiim yurdu temsil
etmesi igin 16 kisiye ¢ikarilmigtir. Mustafa Kemal, 23 Nisan 1920°de yeni meclis agilana kadar i¢ ve dis
iligkilerinde Heyet-i Temsiliye baskani sifatin1 kurarak yalniz olmadigi ve tiim yurdu temsil ettigini
belirtmistir. Bu arada Istanbul’un 1920 Mart’inda isgal edilmesi de Istanbul hiikiimetine duyulan
giivenin azalmasina yol agmig ve yeni bir meclisin agilmasi ihtiyaci zorunlu duruma gelmistir. Meclisin
acilmasindan birka¢ giin 6nce Atatiirk’iin Lenin’e mektubu olarak gecen ve aslinda hitaben Lenin’e
yazilmamig olan ve mektup niteliginde olmayan talimatlar aslinda Heyet-i Temsiliyece Kazim
Karabekir’e gonderilmistir. Karabekir, Bolsevik hiikiimetten cephane ve mali yardim talep eden ve
Heyet-i Temsiliye tarafindan sonradan gonderilecek bir heyetin Bolseviklerle goriisme talebini igeren
18 Nisan 1920 tarihli telgrafa, bir baslik ve sonuna nezaket ciimleleri ekleyerek Tegmen Ibrahim Efendi
eliyle Moskova’ya gondermistir. (Giirlin, 1991:35) 5 Mayis’ta TBMM’de yapilan ilk icra vekilleri
toplantisinda Rusya ile miinasebette bulunma konusu giindeme geldi. Yusuf Kemal (Tengirsek) Beye
gore boyle bir temas faydali olurdu ve Disisleri Bakan1 Bekir Sami Beyin de bdyle bir tasavvuru vardi.
(Giiriin, 1991:35) Bunun iizerine Bekir Sami baskanliginda Yusuf Kemal ve Osman Beyin de katildig1
heyet 11 Mayis 1920’de Ankara’dan Moskova’ya yola ¢ikmistir. Bu heyet Ermeniler ve misak-1 milli
konusunda goriis birligi saglanamadigi i¢in Cigerin ile anlasamadan geri donmiistiir. Yine de bu
goriigmede bir miktar altin para ile on bes bin tiifek temini saglanmistir. (Giiriin, 1991:47)

Bu arada daha 6nce Karabekir tarafindan Moskova’ya gonderilmis olan Tegmen Ibrahim
yaninda sadece Sovyet Hariciye Komiseri Cigerin’in degil, eski Ittihat dnderleri Cemal, Halil Pasalar,
Bahattin Sakir ve Dr. Fuat Sabit Bey’in de mektubu oldugu halde gelmistir. Dr. Fuat Sabit Bey
Trabzon’daki 3. Tiimen kumandani Riistii Bey’e hitaben mektubunda Bolseviklerin Tiirkiye’ye edecegi
yardimdan ve eski Ittihat ve Terakki dnderlerinin Moskova’da Bolseviklerle yaptig1 griismelerden
bahseder (Giiriin, 1991:41). Bahattin Sakir Bey de yine Riistii Bey’e yazdig1 mektupta Ruslarin yardimi
ile iran, Tiirkistan, Afganistan ve Hindistan {izerinde galisarak buralarda Ingilizlere vurulacak darbelerle
Ingilizlerin Tiirkiye’ye olan etkisinin kirilabilecegini sdyler (Giiriin, 1991:42). Ote yandan, Halil Pasa,
Mustafa Kemal Pasa’ya hitap ettigi mektubunda Bolseviklerin Tiirkiye’ye yardim kararinin ayrintilarini
sunmaktadir. (Giirlin, 1991:41) Cemal Pasa ise “Kardesim Mustafa Kemal” diye baslayan mektubunda
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Orta ve Giiney Asya iilkelerinde Tiirk komutanlarca idare edilmesi planlanan Ingilizlere kars: girisilecek
ihtilallerden bahseder (Giriin, 1991:42). Sovyet Hariciye Komiseri Cigerin ise Mustafa Kemal’e cevabi
mektubunda diplomatik ve konsolosluk iliskileri kurulmasini teklif eder. Ancak mektupta Misak-1 Milli
sinirina ve Ermeni konusuna ait bazi kusku uyandirict ifadeler mevcuttur. Cigerin’in gonderdigi mektup
genel itibariyle olumlu goriinse de Ruslarin daha o tarihte Tiirkiye topraklar iizerinde diisiinceleri
oldugunu agiga vurmaktadir. (Giiriin, 1991:53) Mustafa Kemal ise Cigerin’e 20 Haziran 1920’de kendi
imzasini tagiyan ve kendi kalemiyle yazilmig cevabi bir mektup yollamistir. Bu mektupta Mustafa
Kemal Misak-1 Milli sinirlar1 ve Ermenilere toprak verilmesi konusunda ne kadar hassas olundugunu
dile getirmistir. Moskova’da daha resmi miizakereler baglamadan karsiliklt mektuplar bu sekilde gidip
gelmistir. Bu mektuplagmalardan Sovyet Rusya’nin genel itibariyle i¢ savasin yagandig1 zor donemlerde
bile Kafkasya’dan vazge¢cmedigi anlasilmaktadir. Ancak Rusya’nin giigsiizligiinden yararlanan
Girciilerin ve Ermenilerin Misak-1 Milli sinirlari iginde yaptig1 isgallere karsi 15. Kolordu Komutan
Kazim Karabekir komutasindaki ordular Kars ve Artvin’i topraklarina katmistir. Bunun tizerine 3 Aralik
1920’de Ermenistan’la Giimrii Antlagmasi imzalanmis ve Tiirk Rus iligkileri yeni bir boyut kazanmigtir.
Tiirk Sovyet iliskilerinin yeni dénemi, Sovyetlerin Almanya ve Macaristan’da gerceklesen basarisiz
komiinist hiikiimet darbelerini gordiikten sonra ideolojik yayilma fikrinden kismen vazge¢cmeleriyle
baslamistir. “Socialism in one country” anlayisiyla sosyalizmin oncelikle Rusya’da yerlesmesini ve
giiclenmesini kabul eden bu kadro Tiirk hiikiimeti ile mutabakata hazirdir.

5. KARSILIKLI DiPLOMATIK ILiSKILERIN BASLANGICI VE MOSKOVA VE KARS
ANTLASMALARI

Atatiirk ve Lenin arasinda gegen yazigmalarda diplomatik iligkilerin baglamasi konusu giindeme
geldikten sonra bunu hayata ge¢irmek iizere Rus Biiylikelcisi Medivany Aralik sonunda Ankara’ya
gecmek iizere Kars’a gelmisti. Ancak Rus heyeti ile beraber Bakii’deki Tiirk Istirakiyun (Komiinist)
Firkasi bagkani Mustafa Suphi’nin de Tiirkiye’ye gelmesi Sovyet emellerini yansitiyordu. Daha sonra,
Mustafa Suphi ve kafilesi Erzurum iizerinden Trabzon’a gitmis ve kendilerini inebolu’ya gétiirecek bir
sandala binmis ve denize agilarak kaybolmuslardi. Yapilan tahkikat ise kafilenin suikasta ugradigini
gostermis siipheler de sandalcilar kdhyasi Yahya iizerinde toplanmig ama ispat edilememistir. (Giiriin,
1991:62)

Komiinist partinin Tiirkiye’ye s1izma ¢abasi Mustafa Suphi’nin 6ldiiriilmesi ile bitmemis aksine
Rus sefaretinin Ankara’da a¢ilmasi ile devam etmistir. Mustafa Kemal ise kendi resmi komiinist
partisini kurarak Bolsevik engelini kaldirmig, hatta Komiinist Enternasyonal’le yakin iligki i¢erisinde
olacagim ileri siirmiistiir. (Hale, 2003:42) Ote yandan Tiirk Milli miicadele hareketinin kazandig1
basarilardan ve diger gelismelerden otiirli Rus el¢isi Medivany’nin tesvikiyle Ermeni meselesi hakkinda
goriigleri degistigi anlasilan Sovyet hiikiimetine yeni bir heyet génderilmesi ve bir antlasma yapilmasi
Meclisce kararlastirilmistir. Yeni Moskova biiyiikel¢isi Ali Fuat Pasa ve miizakere heyeti 15 Ocak 1921
giinii Kars’tan ayrildiktan sonra 19 Subat’ta Moskova’ya ulagmistir. (Gliriin, 1991:66) Uzun
miizakereler sonucu Moskova goriismeleri sonuglandirilmig, 16 Mart 1921 giinii Moskova Antlagmasi
TBMM yeni Disigleri Bakani Yusuf Kemal (Tengirsek) ve Cigerin arasinda imzalanmistir. Moskova
Antlagmasinin birinci maddesi ile Sovyetler zorla kabul ettirilmek istenen Sevr’i reddetmekte, yeni
Tiirkiye’yi ilke olarak Misak-1 Milli simirlar ile birlikte tanimaktadir. Ikinci madde ile ise Tiirkiye
Batum’dan vazge¢mektedir. Bu, Tiirkiye’nin Moskova Antlagsmasini yapabilmek i¢in verdigi tek 6diin
idi. (Soysal, 2000:29) Bu antlasma Misak-1 Millinin ilk defa biiyiik bir devlet tarafindan tanindigim
tescil ettiginden biiylik bir 6nem tagimaktadir. Bu bakimdan Moskova Antlasmast TBMM hiikiimeti
agisindan diplomatik bir zaferdir. (Ertan, 2012:137) Moskova Antlasmasi’nda ayni1 zamanda Kafkas
cumbhuriyetleri ile yeni bir anlagma yapilacagindan bahsedilmistir. (Giiriin, 1991:70) Nitekim Sovyetler
Birligi denetimi altina giren Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan temsilcileri ile 26 Eyliil 1921°de Kars
Konferanst agilmigtir. Tiirk temsilcisi ise Kazim Karabekir’dir. Antlagsma hiikiimleri aslinda Moskova
Antlagmasi hiikiimlerinin bir tekraridir. (Giiriin, 1991:71) 13 Ekim 1921 giinii imza edilen anlagsmada
Tiirkiye ile Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan arasinda sinir ¢izgisini tanimlayan ek, aslinda 16
Mart’ta imzalanan Tiirk-Sovyet Rusya antlasmasinin tekrarindan ibarettir. Tek fark tanim yapilirken
Giircistan — Ermenistan ve Azerbaycan — Ermenistan sinirlarinin kesistigi yerlerin de belirtilmesidir.
(Soysal, 2000:46)



Moskova ve Kars Antlagmalarindan sonra iyi siiren ikili iliskiler yeni Sovyet biiyiikelcisi
Aralov’un Ankara’ya gonderilmesinin ardindan daha da gelisti. Aralov, 7 Subat 1922°de TBMM’ye
gonderdigi mektupta “Yaptiginiz savasta yalniz degilsiniz Tiim Rus ulusu sizi destekliyor, ¢iinkii
¢ikarlarimiz aynidir” diye yazmistir. (Sonyel, 1995:191) Sakarya Meydan Muharebesi Tiirk ordusunun
mutlak galibiyeti ile 13 Eyliil’de sonuglaninca Tiirklere Rus yardimi1 devam etmistir. Lewis’e gore ise
bu yardimlar aslinda Buhara Cumbhuriyeti’nden gelmis, Sovyetler Tiirkiye’ye iletmek iizere almig
olduklar1 yiiz milyon rublelik bu yardimin sadece yiizde onunu Ankara hiikiimetine teslim etmistir.
(Lewis, 2011:341) Tiirk Rus iligkilerinde piirliz yaratan bir olay 21 Nisan 1922’de Moskova’daki
Tirkiye Biiylikelciligi atasemiliterlik binasinin Rus gizli polisi tarafindan basilmasidir. Bu baskinin ve
soguklugun temelleri belki de Ali Fuat Pagsa’nin 15 Temmuz 1921 tarihli raporunda belirtildigi gibi,
Tiirk hiikiimetinin Avrupali devletlerle bir takim siyasi miizakerelere girismesidir. Bu baskin ve Ruslarin
oziir dilemeyisleri 10 Mayis’ta Ali Fuat Pasa’nin Moskova’dan ayrilmasina sebep oldu. (Giiriin,
1991:71) Daha sonra iligkiler normallestiginde vazifesinin bagina donmek i¢in hazirlanirken Anadolu
ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin bagkanligina segilince Ankara’da kaldi ve yeni Moskova’ya
gidecek yeni el¢gi Muhtar Bey oldu. Bu arada Sakarya Meydan Muharebesi ve 1922°de Biiyiik taarruzun
Tiirkler lehine sonuglanmasi da Tiirk Rus iliskilerini kuvvetlendirmistir. Sovyetlerin Biiyiik Taarruza
silah ve cephane yardimi sagladigi da bilinmektedir. (Aksin, 2010:168) Biiyilk Taarruz’dan sonra
TBMM’den Rauf Bey ile Ankara’daki Sovyet elgisi Aralov arasinda bazi temaslar goze carpar. Lozan
Konferansi’na kadar siiren bu goriismelerde genel olarak Rauf Bey’in Kafkas cumhuriyetlerinde
yasanan bazi gelismeler iizerine endiseleri ve Sovyetler ile Tiirkiye arasinda sosyo-ekonomik iliskilerin
gelistirilmesi konulart mevcuttur. Rauf Bey ayrica zaman zaman Tiirk hudutlar1 dahilinde yapilan
Sovyetlerin komiinizm propagandasindan sikayet etmektedir. (Giiriin, 1991:81)

6. LOZAN’DA SOVYET TALEPLERI

1922 Eyliil’inde Anadolu’daki Tiirk zaferinden sonra itilaf devletlerince bir konferans teklifi
yapilmigti. Boyle bir goriismenin yapilacagini sezen Sovyet Rusya konferansa kendilerinin de davet
edilmesini istemistir. (Sonyel, 1995:290) Kuskusuz, Sovyetlerin bu istegi Tiirklerin Itilaf devletleriyle
anlagmaya varmasi ve Rusya’y1 devre dis1 birakmasindan endise duyulmasindandi. Ancak Sovyetler
tam iiye olarak degil fakat gerektiginde goriisleri alinmak iizere konferansa cagrilmistir. ismet Inonii de
hatiratinda Rusya’nin bu tarz bir konferansa tam iiyeliginin Osmanl diplomasisini hatirlatacagin ileri
stirerek Rusya’nin sadece Bogazlar ve Karadeniz ile ilgili konularda konferansa dahil olmasinin daha
uygun oldugunu belirtmistir. (Giiriin, 1991:91) Nitekim Bogazlar konusu Lozan’da giindeme geldiginde
Sovyetler ile Tiirkiye arasinda anlagmazlik ¢ikmistir. Bu konudaki temel anlagsmazlik Sovyetlerin
Bogazlarin ticaret gemilerine agik olmasini fakat Tiirkiye hari¢ tiim devletlerin harp gemilerine kapali
kalmasint istemesinden kaynaklanmaktaydi. (Giiriin, 1991:96) Sovyet heyetinin bu goriisii
Karadeniz’de Rus limanlarinin giivenligini saglamaya ¢alistigi igin savundugu soylenebilir. ABD ise bu
iddianin tam tersini yani itilaf devletlerinin savas ve ticaret gemilerinin bogazlardan serbestce gegcisini
ongoren bir plan iizerinde duruyordu. Ingiltere de ABD’ye yakin bir politika izliyor, Tiirkiye ise orta
yolu benimsiyor, Bogazlarda ticari gemilerin gecisini serbest kilmak, harp gemilerinin gecisine ise
kisitlama getirmek istiyordu. Sonunda 1 Subat 1923 giinii yapilan toplantida Bogazlar sézlesmesinin
ana hatlar ortaya ¢ikinca itilaf Devletleri tasariya sicak baksa da Sovyet Disisleri Komiseri Cigerin bu
tasartyr imza etmeyecegini agikladi. Lozan’da baska bazi konularda anlagsma saglanamayinca
goriismeler kesintiye ugradi. Nisan 1923’te tekrar baglayan goriismeler sonunda 24 Temmuz 1923°te
taraflarca imzalandi. Sovyetlerin antlasmay1 imzalayip imzalamayacaklar1 konusu giindeme gelince
Ruslar, “barisi tesvik gayesiyle mukaveleyi imzalayacagini ancak tatbikat Rusya’nin ticaret ve giivenligi
bakimindan kafi garantiyi vermedigi takdirde bunu feshetmek konusunu ortaya getirecegini” bildirerek
sozlesmeyi 14 Agustos 1923’te Roma’da imzaladi. (Gliriin, 1991:100) Sovyetlerin bu imzasi ile Tiirk
Sovyet iligkilerinin cumhuriyetten onceki ilk safhasi kapanmis oldu.

7. SONUC

Revizyonist ve statiikocu kavgasina taraf olan devletler, jeostratejik onemi biiylik olan
Tiirkiye’ye yakinlasmaya ¢alismis ve bu durum, Tiirkiye’ye ¢ikar saglayabilecek bir ortam dogurmustur.
Ancak kuskusuz bu firsattan yararlanacak i¢ dinamiklerin mevcut olmamasi durumunda Tiirkiye’nin
kazanim saglamasi diisiiniilemezdi. Belli bir giiciin egemen olmasiyla kurulan diizenden yoksun Avrupa



kargasa ortamina siiriiklenirken Tiirkiye’nin de bulundugu gevre iilkeler “dig goreli dzerklik” (Oran,
2012:40) kazanmistir. Yani kendini baska devletlerin etkisinden goreli olarak kurtarmustir.

Milli miicadele donemi Tiirk - Sovyet iliskileri incelendiginde ikili temaslarin salt dostluktan ve
yakinliktan olusmadig1 ve karsilikli gikar iliskisinin meveut oldugu gériiliir. Iki iilke temsilcileri zaman
zaman bu iliskinin karsilikli menfaat anlayisina dayandigini kabul etmislerdir. Hatta Sovyet temsilcisi
Zinoviev, Bakii Kurultayi’'nda Ankara’daki hareketin komiinist bir hareket olmadigin1 bildiklerini,
bunlarin fikren dahi kendilerine muhalif olduklarini ancak buna ragmen emperyalizme kars1 yapilan her
savagsa yardim etmeye hazir olduklarindan Tiirkiye’ye destek olduklarini agikga belirtir. (Giiriin,
1991:59) Anlasilan o ki, her iki taraf da bu donemde “diigsmanimin diismani dostumdur” ilkesi ile hareket
etmistir. (Oran, 2012:161)

Sonug olarak, Milli miicadele donemi Tiirk dis politikasi, Mustafa Kemal tarafindan ustaca
yonetilmis, gercek¢i ve pragmatik bir dis politika izlenmistir. Mustafa Kemal, Bati i¢indeki
catismalardan sonuna kadar yararlanmig ve Batili iilkeleri birbirine kars1 oynamistir. Bu iki bigimde
gerceklestirilmistir: Bati’ya kars1 Bat1 ve Bat1’ya kars1 Sovyetler. (Oran, 2012:108) Fransa ve ltalya ile
uzlasarak Ingiltere’den diplomatik izolasyonlarini saglamis, Sovyetleri ise Bat1’ya kars1 bir denge 6gesi
olarak kullanmistir. Diger yandan, tarihi tehdit Rusya, 1917°den beri kendini toparlama ¢abasi1 i¢inde
oldugundan tehdit olmaktan ¢ikmis hatta milli miicadele doneminde, “ortak diisman emperyalistlere
kars1” Tirkiye i¢in ¢ok degerli bir miittefik olmustur.
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