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Research Article Arastirma Makalesi

On the Threshold of Privacy and
Publicness: The Changing Face of Dead-
End-Streets in Fatih, Istanbul

Mahremiyet ve Kamusallik Esiginde: istanbul Fatih’te

Cikmaz Sokaklarin Degisen Yiizi

ABSTRACT

Interior space establishes a dynamic connection not only with the structure it is part of but also with
the surrounding environment. This bond is shaped by form, as well as by the social meaning the user
establishes with the environment. Dead-end streets in Istanbul's historical peninsula were household-
specific areas that provided privacy and served as an extension of the living room. This intense
relationship has ruptured due to changes in meaning and form brought about by modern urbanization.
This study examines the transformation of dead-end streets in the Fatih district across two axes.
Firstly, the current situation in dead-end streets surrounded by residences was investigated by
holding the "residential area component” constant. Secondly, the street use related to the interior
space in mixed-use/commercial dead-end streets was analyzed by holding the "active street use
component” constant. Findings, supported by archival documents and field studies, indicate that the
number of dead-end streets used for residential purposes today is limited, and the interior spaces
function more introvertedly. Conversely, the only areas where dead-end streets are actively used are
the commercial ones, serving as an outward extension of the businesses. Therefore, in contrast to
the harsh rupture in the residential axis, the tradition of the dead-end street functioning in relation
to the interior space has been re-established as a functional extension in commercial areas, thereby
allowing dead-end streets to persist.

Keywords: istanbul, Fatih, housing, commercial usage, dead-end-street.

0oz

ic mekan, yapinin kendisi ve iliskili oldugu cevre ile bicimin yam sira, kullamcinin cevre ile kurdugu
sosyal anlam dogrultusunda sekillenen bir baga sahiptir. Geleneksel islam kent bicimlenisinde cikmaz
sokaklar, konut ic mekamyla kurduklan etkilesim, mahremiyet ve sosyokiiltiirel boyutlaryla
mimarlik, ic mimarlik ve kent arastirmalan ara kesitinde degerlendirilmektedir. istanbul’un tarihi
yanmadasindaki ¢ikmaz sokaklar, gecmiste hane halkina has, sokagin salonun bir parcasi oldugu,
gindelik hayatin sekillendigi alanlar olmuslardir. Ancak bu yogun iliski, modern kentlesme ile anlam
ve bicim degisimine ugrayarak bir kirlma yasamistir. Bu calisma, Fatih ilgesindeki cikmaz sokaklarin
degisimini iki eksende incelemistir: Ocelikle, gecmisteki "konut alani olma" bileseni sabit tutularak,
konutlarla cevrili cikmazlardaki giincel durum irdelenmistir. Ardindan, "aktif sokak kullanimi” bileseni
sabit tutularak, karma/ticari islevli cikmazlardaki ic mekan ile iliskili sokak kullamimi incelenmistir.
Arsiv belgeleri, saha calismalan ve haritalama sistemleriyle desteklenen bulgular, giinimiizde sinirl
sayida olan konutla iliskili ctkmazlarin eskisi gibi konutla aktif etkilesimde olmadigim, buna karsin,
cikmaz sokaklarin aktif kullanimda oldugu alanlarin, isletmelerin kullaniminda olan belirli
karma/ticari cikmazlar oldugunu gostermistir. Bu dogrultuda ¢alisma, konut aksindaki sert kopusun
aksine, cikmaz sokaklarin ic mekan ile iliskili isleme gelenegini, ticari alanlarda yeniden kurdugunu
ve varligim siirdiirdiigiinii ortaya koymaktadr.

Anahtar Kelimeler: istanbul, Fatih, konut, ticari kullamm, cikmaz sokak.
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Giris

ic mimarlik disiplininin ele aldig1 anlami ile konut hem
sakininin kullamimina gore sekillenen hem de o kullanim
sekillendiren temel mekansal 6ge iken, sakinini kente baglamasi,
mekansal agin psiko-sosyal birimi olmasi sebebi ile bir st 6lcek
olan kent ile de iliskilidir (Duru, 2006). Sokaklar gecmisten
gliniimiize konutun kent ile bu iliskisini kuran birincil baglanti
olmusken, bahsi gecen etkilesim gecmiste gliniimizdekinden daha
kuvvetli olmustur. Kentin sokaklar gibi etkilesime olanak saglayan
alanlarini etkileyen modernlesme ile belirli kirilma ve degisimler,
geleneksel toplumsal baglarin ¢oziilmesine neden olmus;
toplumsal parcalanmanin, yabancilasmanin ve bireysellesmenin
artmasina neden olmustur (Sahin Hatipoglu ve Unal, 2024). Bu
anlamda gecmiste, geleneksel doku icerisinde sekillenen
sokaklar, gecis sagladig1 yapilarla ve destekledikleri insan
dolasimi ile giiclii birer kimlige sahip olmuslardir (Kisakiirek ve
Abacioglu Gitmis, 2022). Konutlan iliskili olduklar sokaklara
baglayan c¢ikmaz sokaklar ise, geleneksel konut dokusu
icerisindeki olusum amaclar, konut sakini icin anlamlan
bakimindan organik / kendiliginden gelisen kent dokusunun
“bilincli” olusturulmus alanlar ve sokak konut etkilesiminin en Ust
noktasi olmalari ile 6n plana ¢ikmaktadir.

islam kent morfolojisi icerisinde énemli bir 6ge olan ¢ikmaz
sokaklar, bicimsel olarak kendisini cevreleyen evler ile
cadde/sokak arasinda bir gecis olusturmaktadir. Cogunlukla konut
alanlarinda olusum gosteren ¢ikmazlar bu baglant1 ozellikleri ile
ana cadde/sokakta devinimin azaldigi, konut sakinlerinin
kontroliinde hem konutun disa akan hem de sokagin ice giren bir
uzantisin olusturmaktadir (Kalak ve Kalak, 2021). Cikmaz sokak,
biciminin yaninda anlami ile de hem kentin onemli bir 6gesi olmus
hem de konut sakininin ic mekanla birlikte kullandigi, anlam
yiikledigi alanlar haline gelmistir. Bu alanlar mahremiyet ve
yabanciy1 dislama arzusu ile bir sosyal diizen olusturma amaci
guderken ayn1 zamanda komsular icin giindelik hayatin etkilesim
alam, cocuklar icin ise giivenli ve korunakli oyun alanlan
olusturmaktadir (Correia ve Taher, 2015).

iki ucu da acik, yaya ve tasit dolasimina elverisli
sokak/caddelerden farkli olarak ¢ikmaz sokaklarin darligr ile
olusturulan mahremiyet fikrinin bireysel olmadigi, kolektif
birliktelik sonucu olustugu anlasilmaktadir. Bu anlamda ¢ikmaz
sokak biciminin kullamaisi icin anlaminin farkli olusu islam kent
bicimlenisine 6zgu olup, bati sehirlerinden farkli bir tanima isaret
etmektedir.  Ingilizce’nin  ‘dead-end-street’,  Almanca’nin
‘sackgasse’, Fransizca’nin ‘cul-de-sac’ betimlemeleri c¢ikmazin
bicimsel 6zelliklerine odaklanan ve bir ucu kapali sokak tanimina
karsilik gelen kelimelerdir.! Bu farkliigi Balamir (1994), ¢ikmaz
sokak yasayisinmin tadina varamamis kultirlerin  tamimlamalan
olarak yorumlamistir. islam kent mimarisinin temel 6gelerinden
olan, Selcuklu mimarisinde mahalle birimlerinin merkezi olan ve
Osmanli’da sadece cevreleyen konut sakinlerinin kullanimina ait
olduguna referans veren ‘tarik-i has’ betimlemeleri de bu
farkliig1 kamitlar niteliktedir (Glindogan, 2015).

istanbul, tarihi her ne kadar daha 6ncesine gitse de islam
inancinin ve bu inanca dayali mekansal olusumlarin ortaya
cikmaya basladigi 15. yy. itibari ile imarinda onemli bir kirilma

IDead-End (ing.): Bir ucunda cikis olmayan yol/patika. (Gercek
anlam) Basarili olma veya herhangi bir ilerleme kaydetme
olasiligr diisiik durum (Mecaz Anlam) - Kelime anlami “6li sokak”
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yasamistir. Fethi ile yeni bir baskente doniismesi planlanan
istanbul’un niifusu kozmopolit kimligini koruyarak artarken, yeni
mabhalleler insa edilmistir. Mahallelerin olusmasinda iki toplumsal
unsur olan aile ve cami ogeleri etkili olmus, Anadolu’daki Turk
kenti geleneginin devamliigi istanbul’'un imarinda da
uygulanmistir. Dini yap1 (mescit) mahallenin islevsel ve tinsel
merkezini, konut ise fiziksel niteliklerin temel Ogesini
olusturmaktadir. Mahalleler ise sehir merkezine uzanan ana
caddeler disinda cok sayida cikmaz sokaktan olusmaktadir
(Kuban, 1996). islam’in aile dokunulmazlig1 ve miilkiyet kavrami
ile yakindan iliskili olan bu alanlar, bir sokak gibi degil de birden
fazla konuta hizmet eden birer gecit gibi islemektedir. Bir mescit
ya da cesmenin cevresi disinda planlanarak insa edilmis ortak
alam bulunmayan sehir icin ¢ikmaz sokaklar, aile biriminin ne
denli 6nemli olduguna dikkat cekmektedir (Kuban, 1996). Bununla
birlikte istanbul’un en eski yerlesimlerinden biri olan Fatih, sehrin
organik gelismis dokusu icerisinde topografik ozellikleri ile ctkmaz
sokaklarin siklikla yer aldig1 bir alan olmustur. Ayn1 zamanda eski
kent dokusuna en cok uyum gosteren bolge olmasi nedeni ile
modern kent planlamasi etkisini bu bolgede tam olarak
gosterememistir (Kiziltepe, 2018).

Bu dogrultuda bolgenin ¢esitli imar politikalarinin tam olarak
etkisini gosteremedigi alan olusu, gecmise dair bir kent gesi olan
ctkmaz sokagin mekan ile iliskisinin gecmisten gliniimiize iz
diistimiintin analizi icin uygun bir bolge olmasin1 da saglamistir.
istanbul’un organik gelisen kent yayilimi icerisinde Fatih’in
damarlarim olusturan cadde ve sokaklarin u¢ noktalari olan
cikmazlardaki konutlarin, cikmaz ile bicimsel iliskisi de organik
olmustur. Donemin ¢ikmaz sokak konut projelerinden okundugu
sekilde, iki ucu acik bir cadde veya sokaktakinden farkli olarak,
citkmaz sokagin kapali biciminden 6tiirii konutlarin formu da 6zgiin
olmustur. Bitisik nizam insa edilen konutlarda cephe duvarinin
hem yan konuta hem de sokaga uyum saglayacak sekilde egimli
insa edilmesi, cephe ve i¢ mekanda 6zgiin bicimlerin ortaya
cikmasina neden olmustur. Bu durum aynm zamanda c¢ikmaz
sokagin, konut kullamicisinin giindelik hayatinin bir parcasi
olmasinin yanminda, i¢ mekanla kurdugu bicimlendirici bagin en
somut gostergesidir. Merdiveni merkez alarak dizilen odalarin
simirlarin1 egimli dis duvar belirlemis, net dikddrtgen hacimler
yerine bir duvar agisi yan konut tarafindan belirlenmis asimetrik
alanlar olusmustur (URL-1). Bu mekansal kurgunun sokaga
yansiyan en karakteristik disavurumu ise konutlarin ust katlarinda
yer alan cumba c¢ikmalandir. Cikmaz sokagin daralan ve kapali
formuna eklemlenen cumbalar, konutun mahremiyet sinirini
sokagin kamusal hacmine dogru fiziksel olarak tasirmistir. Bu
tasma, sokagin dar perspektifinde dikeyde bir hareketlilik
yaratirken, i¢ mekanda ise sokaga doniik olma durumunu
gliclendirmistir (Sekil 1 ve Sekil 2).

Sekil 1.
Cilingir Sokak 103 Numarali Konutun Konumu ve Fotograflar1 (URL-2)

2 4
%, 8 . .
“eorn 3

Cul-de-Sac (ing): bir ucu kapatilmis kisa yol (Gercek Anlam) - Kelime
anlami “cuvalin dibi”

Sackgasse (Alm.): Sadece tek giris veya cikisi olan sokak. (Gercek anlam)
Sorunlara ¢ozim bulunamadigi durum. (Mecaz anlam)



Sekil 2.
Cilingir Sokak 103 Numarali Konutun Restitiisyon Calismalarina Dair Plan
ve Kesit Cizimleri (Studio Vertebra Arsivi)

istam kent dokusunun hem bicim hem de anlam baglaminda en
belirgin ogelerinden olan c¢ikmaz sokaklar, olusumunun
yogunlastig1 donemden giiniimiize kadar cesitli imar politikalan
kapsaminda degisime ugramistir. Ozellikle geleneksel kent
dokusundan modern kent planlamasina gecisin glindeme gelmesi,
sokak, mahalle ve kent oOlceginde belirli degisimlere neden
olmustur. Bu dizenlemeler icerisinde c¢ikmaz sokaklar, arac
gecisini imkansiz kildig1 icin adeta ‘diizeltilmesi gereken bir kent
unsuru’  olmustur (Yerasimos, 1999). Tirkiye’de Tanzimat
Fermani’nin ilani ile temelleri atilan Batililasma hareketleri ile
geleneksel doku ve onun yegane parcasi olan ¢ikmaz sokaklar,
yerini 1zgara plan sistemine ve iki ucu acik sokaklara birakmistir
(Bala ve Nafa, 2008). Bu durum Iistanbul’un Fatih bdlgesinde
bulunan ¢ikmazlarn da etkilemis, cok az1 gunimuze ulasmstir
(Sekil 3).

Sekil 3. Necip Bey Haritalarindan 2013 Yilina Fatih’te Cikmaz
Sokak Sayisinin Degisimi Ornegi, Hiisrev Pasa Camii Tekkesi
Cevresi (Glinpinar vd., 2013)

74 A 7> AN
L=

Mevcut yazin incelendiginde konu ile ilgili yiritilmis
calismalann iki odak iizerine yogunlastigi goriilmistiir. Bir kisim
calismalar, cikmaz sokagi sosyal anlam boyutunu 6n planda
tutarak incelemisken, (Belge, 2023; Kalak ve Kalak, 2021;
Kiziltepe, 2018; Monsur, 2017; Mutlu, 2015; Rifaioglu, 2018; Ross,
2014; Southwoth ve Ben-Joseph, 2004) diger calismalar ise ¢ikmaz
sokagin bicimsel-islevsel boyutuna odaklanmistir (Asabere, 1990;
Basman ve Akin, 2019; Distel, 2015; Ena, 2022; Hochschild, 2015;
Yoldas, 2007). Sosyal anlam boyutuna odaklanan calismalarin
biyik bir kismi ¢cikmaz sokaklar1 korunmasi gereken bir kent
unsuru olarak ele alms, biinyesinde organik planlanmis alanlar

2 Cikmazi cevreleyen yapilarin islevleri baglaminda bir 6n okuma
gerceklestirilmistir (konut, ticari karma gibi).

bulunduran kentler/yerlesimler (Rio, Algeria, Mugla, istanbul,
Siverek, Kibris, Konya gibi) lizerinden tamamlanmis, bir saha
incelemesi icermistir. Bununla birlikte organik gelisim gosteren
bolgeleri baglaminda 6nemli bir inceleme alam olan Istanbul
Uzerinden yurutilen calismalar kisitlidir (Gozim, 2019; Kiziltepe,
2014; Stewig, 1966). Cikmaz sokaklarin konut ile iliskili,
cadde/sokak arasinda bir ara alan niteligi tasimasi, bu mekanlarin
genellikle belirli bir disiplinin degil, disiplinler arasi yaklasimlarin
konusu olarak ele alinmasina neden olmustur. Aym zamanda
cikmaz sokaklarin bir ist ve bir alt olceklere odaklanan sehir
planlama, mimarlik, ic mimarlik disiplinlerinin tam olarak
sahiplenmedigi, sahipsiz alanlar olusu cikmaz sokaklara yonelik
hem kentin tamamina hem de iliskili konut yapilarina etki eden
biitlinciil bir tasarim onerisinin getirilememesine neden olmustur
(Bala, 2006). Bu dogrultuda calisma, mevcut yazinda eksikligi
tespit edilen ¢ikmaz sokak bicimlenisinin konut ile iliskisini,
istanbul Fatih ilcesinin gecmis ve giiniimiiz durumu iizerinden
okumay1 amaclamaktadir.

Materyal ve Yontem

istanbul’un tarihi yarimadasi islam kentlesmesi etkisi altinda
gecmiste cikmaz sokaklarin siklikla yer aldigi bir alan olmustur.
Bilinen ilk Tiirkce basilmis Istanbul haritasi olarak gecen 1934
tarihli sehir haritasi, sehrin bolge ve sokak bazinda detayli
fihristini icermektedir. Bu harita kapsaminda listelenen ¢ikmaz
sokaklar ayrica istanbul Ansiklopedisi 7. Cildinde de yer
almaktadir. Temellerini 1934 yilinda basilmis “istanbul Belediyesi
Sehir Paftalarindan aldig1 belirtilen bu listede 399 adet ¢ikmaz
sokak alfabetik olarak ve adresleri belirtilerek listelenmistir
(Kogu, 1965). Bu listede yer alan 399 cikmaz sokaktan 122
tanesinin Fatih bolgesinde yer aldig tespit edilmistir. Bu veri,
paftalarda listelenen ve farkli mahallerde yer alan cikmazlar
icerisinde en biiylik oranin Fatih ilcesinde bulundugunu kamtlar
niteliktedir.

Calisma, inceleme alam olarak secilen Fatih ¢ikmaz
sokaklarinda yasanan mekansal doniisimii analiz etmek amaciyla
iki ana asamadan olusan karma bir yontem izlemistir. ilk asamada,
ikincil veri analizi yontemi ile arsiv verileri ve haritalama
sistemleri araciligi ile 1934 yilinda listelenmis ve Fatih’te oldugu
tespit edilen 122 cikmazin gunumiz durumunun tespiti
yapilmistir.  Mevcut dijital haritalama sistemleri Uzerinden
taranarak, sokaklarin giincel adlari, bicimleri ve tahmini kullanim
durumlan? belirlenmistir. Bu analiz sonucunda, halihazirda konut
kullanicilarinin - kullamminda  oldugunu isaret eden belirli
¢ikmazlar saha analizi icin secilmistir. Calismamin ikinci asamasini
olusturan saha arastirmasinda ise, gecmisten giinimuize ulasan ve
hala konut kullanicilarinin kullaniminda olan c¢ikmaz sokaklar
tespit edilmistir. Bu asamanin temel yontemini olusturan
morfolojik gorsel analiz, kentsel formun fiziksel bilesenlerini ve
bu bilesenlerin  mekansal deneyimle kurdugu iliskiyi
anlamlandirmayr  amacglamaktadir. Bu yontem, kentsel
morfolojinin temel yap1 taslar olan sokak dokusu, parsel yapisi ve
bina kiitlelerini (Moudon, 1997, s. 7), ic mimarlik disiplininin odak
noktasi olan ‘'mekan algist' ve ‘'insan dlcegi' ile birlestirmektedir.
Uygulanan morfolojik gorsel analiz l¢ hiyerarsik adimdan
olusmustur. Oncelikle sokagin bicimsel analizi yapilmis, ardindan
sokagi cevreleyen yapilarin cephe analizi yapilmistir. Bu anlamda,
yapilarin, kat sayisi, tarihi doku izleri, sokak ile kurduklar iliskiye
referans verecek bicimsel diizenlemeler ele alinmistir. Son olarak
ise, sokagin giindelik hayat icerisindeki kullanimi incelenmistir.
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Bu hiyerarsik gozlem biitiiniinde, incelenen c¢ikmazlardan
giinumizde sadece 9 (dokuz)’unun konutlarla cevrili olup buna
ragmen hicbirinin ¢ikmaz sokaga akan bir kullanima sahne
olmuyor olusu, calismanin saha asamasini bu kullanimin arayisina
yonlendirmistir. Bu dogrultuda listelenen ¢ikmazlardan ic
mekanla iliskili aktif bir c¢ikmaz kullanimi olan 7 (yedi)
ticari/karma kullanimli cikmaz sokak tespit edilmistir. Calisma, 9
(dokuz) konut cikmazi ile sokagi aktif olarak kullanan 7 (yedi)
ticari/karma islevli ¢cikmaz sokagin tipolojik baglamda analizini
yapmistir. Bu yéntemle calisma, 1934 istanbul Sehir Rehberi
verilerine dayandinlarak giiniimiizde varligini siirdiiren ¢ikmaz
sokaklarin tarihsel siirecteki konut dokusu ekseninden kopusunu
incelemektedir. Calismanin temel amaci, c¢ikmaz sokaklarin
geleneksel mahremiyet islevini yitirmesiyle olusan giincel
coziilme tipolojilerini belirlemektir. ilk asamada gecmisten
glinimuze “konut ile iliskili olma durumu” bileseni sabit tutulmus
ve gunumuze konut kullanicilar kullaniminda ulasmis ¢ikmazlar
incelenmistir. ikinci agamada ise eski Fatih ¢ikmazlarinin “aktif
sokak kullanimi (i¢ mekan uzantisi olarak kullamim)” bileseni sabit
tutularak, islevi degismis ama sokak aksi ic mekan ile iliskili olarak
kullanilan ticari/karma kullammdaki c¢ikmazlar incelenmistir.
(Sekil 4) Bu nedenle calisma, Fatih’in gecmisteki anlam ve
biciminden farkli sekilde giinimiize ulasmis konut ve ticari
cikmazlarini, tek bir biitiinsel yontem ile arka arkaya inceleyerek,

kentsel morfolojideki kutuplasmayi ortaya koymay1
amaclamaktadir.
Sekil 4.

Gecmisten Giiniimiize Inceleme Kapsaminda Fatih Cikmazlarinin Belirli
Bilesenler Uzerinden Okunmas (Yazar tarafindan olusturulmustur)

Konut ile iligkili Gandmaz Konut
olma durumu Cikmaziar
—_—
o Geleneksel Cikmaz
7 o Sokak

GECMIS ’ ’—) GUNOMOZ

1 '
' '
1 1
' '
' '
' '
! 1
\ ! ’

\ )

\ [ Gunamiiz
Aktif sokak kullanimi Karma/Ticari
L Cikmaz Sokaklari
e e

Gecmisten Gliniimiize Aym “islev”: Fatih’te Konutlarla Cevrili
Cikmazlarin Giinilimiiz Durumlan

Fatih bolgesi cikmaz sokaklarinin gecmisten giinimize
degisiminin analizi 6ncelikle siirec icerisindeki “islev” degiskeni
sabit tutularak yapilmistir. Bu dogrultuda, geleneksel anlamda
olusum amaci ile paralel olarak gecmiste ve giinimizde
konutlarla cevrili olan c¢ikmazlar arastinlmistir. Mevcut

3 Burada bahsedilen varsayim, saha incelemesi 6ncesi heniiz

netlesmedigi icin belirtilmistir.
4 Burada bahsedilen cikmazlar ise cevrili oldugu yapilarin kullamm
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haritalama sistemleri lzerinden vyiritiilen calisma sonucunda,
istanbul Ansiklopedisi kapsaminda listelenen 122 cikmazdan, 25
tanesinin cikar hale getirildigi, 26 tanesinin giiniimiizde ticari
veya karma kullanimda oldugu, 40 tanesinin haritalama
sisteminde yer almadigi (tespit edilemedigi), 15 tanesinin halen
konutlarla cevrili oldugu varsayilmisken3, 16 cikmazin durumu ise
haritalama sistemi iizerinden tam olarak okunamamistir. Bu
dogrultuda, konut sakinleri kullammi potansiyeli tasiyan ve
durumu kesinlestirilmesi gereken toplam 31 cikmaz sokak saha
analizi icin oncelikli olarak secilmistir. Bu cikmazlarin yerinde
incelenmesini iceren detayli saha analizi sonucunda, haritalama
sistemi Uzerinden kullanim durumu tam olarak anlasilamayan
(karma/ticari kullanima donenler, cikar hale getirilenler,
gecekondulasmis olanlar, bahce sinirlarina dahil olanlar)
cikmazlar aynstinlmistir. Saha analizi sonucunda, incelenen
cikmazlardan sadece 9 (dokuz) tanesinin halen konutlarla cevrili
oldugu olarak tespit edilmistir. Bu ¢ikmazlarin giiniimiiz durumlan
Tablo 1’de listelenmistir.

Tablo 1.

1934 Yili Fatih Cikmazlarinin Giincel Durumlari

istanbul Ansiklopedisi’nde Listelenen Fatih Bolgesindeki | 122
Toplam Cikmaz Sayisi*

Guinuimuzde Ticari/ Karma Amacli Kullanilanlar 30
Guniimiizde Cikar Hale Getirilmis Olanlar** 26
Guinuimizde Tespit Edilemeyenler 40
Guniimiizde Gecekondulasmis Olanlar*** 7
Guinimuzde Bahce Sinirlan ile Tanimli Alanlar Olanlar 10
Konutlarla Cevrili Olanlar i

* Ilce sinirlan degistigi icin glinimiiz Fatih sinirlan referans alinmstir.

Bu cikmazlardan ikisi baglantili oldugundan tek ¢cikmaz olarak sayilmistir.
**Haritalama sisteminde sokak olarak belirtilmis ya da aralik olarak
isleyenler de bu kategoride listelenmistir.

***Cikmaz kapsaminda insaat faaliyetleri devam edenler de bu kategoride
listelenmistir.

****Bu ¢ikmazlardan ikisi baglantili oldugundan tek c¢ikmaz olarak
sayilmistir.

Yiiriitiilen analiz sonucunda, istanbul ¢ikmaz sokaklarin ilk kez
tam ve Tirkce olarak listelendigi 1934 yii ve gilinimiiz
kiyaslandiginda, dramatik bir degisim goriilmektedir. Gecmiste
Fatih bolgesinde 122 c¢ikmaz sokagin varligi listelenmisken,
glinumuzde asli amacina uygun olarak (konutlarla cevrili olarak)
kullanilan ¢ikmazlarin sayis1 9’a dismustir. Fatih’te yer alan ve
ginumuzde bicimlenis amacina uygun olarak konutlarla cevrili
olan cikmazlarin konum ve tipolojilerini gosteren liste Tablo 2’te
verilmistir. Saha analizi sirasinda incelenen ve konutlara hizmet
ettigi anlasilan 9 c¢ikmazin tamaminin Karagiimriik, Fener ve
Samatya mahallelerinde yer aldig1 tespit edilmistir (Sekil 5).

Glinumuzde Fatih’te sayilan gittikce azalan cikmaz sokaklara
karsin, morfolojik olarak konut aksinda kalmayi siirdiren 9
(dokuz) cikmaz sokaktaki c¢ozilme bicimlerini analiz etmek
amaciyla, her bir cikmaz sokak ve cevresindeki konutlar,
morfolojik ve islevsel olcutlere dayali sistematik ve hiyerarsik
yerinde gozlem ile incelenmistir. Bulgularin tutariigini saglamak
uzere uygulanan bu gozlem metodu, U¢ asamali sirali bir yol
izlemistir: ilk asamada, sokagin bicimsel analizi ile temel
geometrisi tespit edilmistir.

islevi haritalama sistemi lzerinden tam olarak okunamadigi icin saha
incelemesi gerektiren ¢cikmazlardir.



Tablo 2.
istanbul Ansiklopedisi'nde Yer Alan ve “Cikmaz Sokaklar” Basligi
Altinda Listelenen Cikmazlardan Giincel Olarak Konutlarla Cevrili
Olanlar

1934  Sehir Rehberine

Cikmazin Ads Gore Konumu

Cikmaz Bigimi

Arab ismail | Karagiimriik, Beycegiz
Cikmazi Mahallesi

i

DT

imrii i T
Kiiciik Cikmazi Karagum_ruk, Beycegiz
A Mahallesi
o
Bagce (Bahce) | Fener, Abdisubasi
Cikmazi Mahallesi
. Samatya, Cerrahpasa
Emirler Cikmaz Mahalles: /
Samatya, Alifakih E——
Firin Cikmazi Mahallesi :

Karagiimriik, Beycegiz

Kaleci Ctkmazi Mahallesi

Kasik¢1 Cikmazi ve | Karaglimriik, Mahallesi, y
Aksak Cikmazr* Kececi Karabas

K
C:Jkr:]nam Odalan Karaguimriik, Mahallesi,

Kececi Karabas
Mutaf Ctkmazi Karaglimriik, Beycegiz

Mahallesi \

* Bu ¢ikmazlar baglantili oldugundan tek cikmaz olarak sayilmistir.

ikinci asamada, cevredeki yapilarin cephe analizi yapilarak,
yapilarin kat adedi, cephe biitiinliigii, yap1 yas1 ve sokaga bakan
balkon/pencere gibi elemanlarinin durumu incelenmistir. Son
asamada ise, sokagin giindelik hayat kullamm ve islevi
(fonksiyonel okuma) tespit edilerek, yaya dolasimina aciklig1, arag
isgali yogunlugu, aktif sosyal kullamm varligi/yoklugu ve sokagin
pasifize edilme bicimi belirlenmistir. Bu hiyerarsik ve sirali

inceleme yolu, detayli fotograf belgeleme ile desteklenmis olup,
incelenen konut cikmazlarinin c¢ozilme bicimlerini nesnel
olciitlerle saptamay1 saglamistir.

Sekil 5.
istanbul Ansiklopedisi'nde Listelenen Cikmazlardan Giincel Olarak
Konutlarla Cevrili Olanlarin Fatih Bolgesi’nde Konumlari, (Haritalama

sistemi  verileri lizerinden yazar tarafindan diizenlenmistir)
[ iz o 7 a1y, ~ . )
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incelenen ilk cikmaz sokaklar olan Arap ismail ve Kiiciik
Cikmazlarinin birbirine baglanan kollar seklinde (dallanan veya
kilcal tip) iliskili oldugu tespit edilmistir. Cephe analizine gore,
her iki cikmaz da 4-5 katli apartman bloklar ile cevrelenmis olup,
tarihi konut dokusuna dair belirgin bir iz barindirmamaktadir.
Konut cephelerinde balkon kullaniminin olmadigi; balkon
alanlarinin  demir korkuluk veya cam ile kapatilarak ice
donikliigiin - morfolojik olarak giiclendirildigi saptanmistir.
Kullanim ve islev tespiti sirasinda, cikmazlarin aktif bir guindelik
hayat kullanimina dair hicbir iz (oturma elemanlan gibi)
tasimadigl, aksine sokak yiizeylerinin tamamen ara¢ park yeri
olarak isgal edildigi netlestirilmistir. Bu durum, sokagin konutlar
arasi etkilesim alanindan, apartman sakinlerinin 6zel otoparkina
donistiigiinii kamitlar niteliktedir (Sekil 6).

Sekil 6.

Arap Ismail ve Kiiciik Ctkmazlarinin Giiniimiiz Durumlari, A: Arap Ismail
Cikmazi, B ve C: Kiiglik Cikmazi (Kisisel Arsiv, 2023) (Yazar tarafindan
diizenlenmistir)

SultanAfimet i3

)w

——— 5 KATLI YAPILAR

incelenen bir diger cikmaz olan Bagce (Bahce) Cikmazi 3-5
katli konut yapilanmin cevreledigi homojen sayilabilecek bir
cephe morfolojisine sahiptir. Kullanim ve islev tespiti sonucunda,
aktif sosyal kullanima rastlanmamis ve alanin araglarin park ettigi
atil bir goriinime sahip oldugu saptanmistir (Sekil 7). Emirler
Cikmazi'min da cephe analizi ile cogunlukla 4-5 katli binalardan
olustugu belirlenmis ve islev tespiti ile araclarin bos alanlar isgal
ettigi anlagilmistir. Ancak, Emirler Cikmazi icerisinde yiriitiilen
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saha incelemesinde, iki katli bir mistakil konutun varlig tespit
edilmis ve bu yapinin bahge ve oturma alanlar ile ¢ikmaz sokaga
simirli bir sizma cabasi gosterdigini ortaya konulmustur (Sekil 7).
Bu bulgu, genel atillasma egilimine karsin, bireysel konut
dizeyinde sokaga sosyal katiim direncinin bir sinyali olarak
degerlendirilebilecek nadir bir durum teskil etmektedir.

Sekil 7.
Bagce (Bahce) ve Emirler Cikmazlari, Solda; Bahce Cikmazi, Sagda;
Emirler kaazr (Kisisel Arsiv, 202.?) (Yazar tarafindan diizenlenmistir)

| | B

— 5 KATLI YAPILAR — 4 KATLI YAPILAR 2 KATLI YAPILAR

incelenen bir diger cikmaz sokak olan Firin Cikmazi'nin da 4-5
katli ve balkonlari cogunlukla kapatilmis apartmanlardan olustugu
anlasilmistir. Sokak kullamlmamakla birlikte, giincel olarak konut
sakinlerinin araclarin1 park ettikleri bir alan olmustur. Kaleci
ctkmazi “S” bigimi ile incelenen diger ¢ikmazlardan farkli bir
yapiya sahiptir. Cikmaz, 4-6 katli apartmanlarin yam sira, atil
durumdaki tipik bir cumbali evi de barindirarak gecmisin izini
kismen de olsa yansitir haldedir. Geleneksel Tirk evinin en
karakteristik Ozelligi olan cumba aym zamanda sokaga dogru
yaptig1 c¢ikma ile sokak dokusunun belirginlesmesine olanak
saglamistir (Akin, 1995). Yap1 bu hali ile ¢ikmazin ¢evresini saran
evlerin eskiden nasil goriindiigiine referans verir haldedir. Bu
morfolojik farkliiga ragmen, her iki ¢ikmazda da yiiritiilen islev
tespiti, alanlarin aktif sosyal kullanimdan koparak araclarin park
ettigi atil sokaklara donistiigiinii ve geleneksel sosyal etkilesim
islevini yitirdigini kanitlamaktadir (Sekil 8).

Sekil 8.

Firin ve Kaleci Cikmazlari Giincel Durumlari, A: Firin Cikmazi, B ve C:

Kaleci Cikmazi (Kisisel Arsiv, 2023) (Yazar tarafindan diizenlenmistir)
T | &) r o 7

S

v e = A o A
— 6 KATL] YAPILAR— 5 KATLI YAPILAR —4 KATLI YAPILAR —3 KATLI YAPILAR

Kasikc1 ve Aksak c¢ikmazlar birbirine bir ara yol ile
baglanmakta ve “H” seklinde bir bicim olusturmaktadirlar. Bu iki
¢itkmazin birbirleri ile ara bir baglant1 ile kurdugu iliski ‘sizdiran’
tip ¢itkmaz sokak tipine bir ornek olarak verilebilir. Saf veya
sizdirmaz olarak betimlenen ¢ikmaz sokaklar yalmzca kendisini
cevreleyen vyapilarin kullanicilarina  erisim  saglarken, saf
olmayan/sizdiran ¢ikmaz sokaklar ise bir noktada gecirgen hale
gelen ¢ikmazlara referans vermektedir (Cozens ve Hillier, 2008).

Bu alan, saha calismasinda incelenen ve cephe analizi ile eski
konut tipolojisinin en net ve cok okundugu cikmaz olmustur. Iki
¢itkmazin baglandigi bu alanda eski tip cumbali ev tipolojisi birden
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fazla evde gorulmektedir. Bazi eski konutlar yikilmis, tarihi izlerin
hala okundugu konutlar ise ya yikilmak lizere ya da kéhnelesmis
durumdadr. incelenen diger cikmazlarda oldugu gibi bu alanda da
pencere ve balkonlarin demir korumalarla gevrili olusu, sokagin
olusum amaci olan ‘glivenlik’ ve ‘mahremiyet’ unsurlarimin artik
eskisi kadar giiclii islemediginin kaniti niteligindedir. Cikmaz
giincel olarak konut sakinlerinin aktif olarak kullamldigi bir alan
goriinimiinde degildir (Sekil 9).

Sekil 9.
Kasik¢ ve Aksak Cikmazlarinin Giincel Durumu (Kisisel Arsiv, 2023)
(Yazar tarafindan dUzenlenmi§tir)

i

E"

— 5 KATLI YAPILAR —4 KATLI YAPILAR

-3 KATLI YAPILAR

incelenen son ¢ikmazlar olan Kum Odalar ve Mutaf ¢ikmazlan
benzer “I” seklinde ¢cikmaz tipolojisine sahiptir. Her iki cikmazda
da ylrutulen cephe analizi, cevredeki yapilarin 4-7 katli bitisik
nizam apartman bloklarindan olustugunu ve tarihi konut dokusuna
dair belirgin bir iz barindirmadigin1 gostermistir. Bu alanlardaki
konut cephelerinin ice kapanikligi (balkonlarin kapatilmasi veya
olmamas1) baskin bir morfolojik ozelliktir. Kullanim ve islev
tespiti sonucunda ise, her iki ctkmazda da aktif sosyal kullanima
dair hicbir duzenleme gozlemlenmemis; alanlarin araclarin park
ettigi atil bir goriinime sahip oldugu saptanmistir. Bu bulgular, bu
cikmazlarin da geleneksel sosyal etkilesim islevini tamamen
yitirerek, apartman sakinlerinin 6zel park alamina donustiigiinii
kanmtlamaktadir (Sekil 10).

Sekil 10.
Kum Odalari ve Mutaf Cikmazlarinin Giincel Durumu, Solda; Kum Odalari
Cikmazi, Sagda; Mutaf Cikmazi (Kisisel Arsiv, 2023) (Yazar tarafindan
diizenlenmistir)

incelenen tiim cikmazlarda ortak olarak goriilen sokagin aktif
olarak kullanilmamasi durumuna bir neden olarak, bu alanlarin
kirac1 degisim hiz1 gosterilebilir. Fatih'teki disiik gelir gruplarimin
ve gocmen nufusunun artisi, semtteki yasam standartlarim
etkilemis ve ilcenin ekonomik yapisinda farklilasmalar
yasanmistir. Kiralik daireler icin talebin artmasiyla birlikte,
kiraciik oranlar da yiikselmistir. Bu degisim, semtteki kiraci
sirkiilasyonunun hizlanmasina yol acmistir (Karatepe, 2020).
Gecmisten gunumiize konut alanlarinda yer alarak ulasan 9
(dokuz) c¢ikmaz giinlimiizde c¢ikmaz sokagin olusum nedeni
sayilabilecek, ic ile isleyen aktif bir sokak olma 6zelligini yitirmis
durumdadir.



Gegmisten Giinilimiize “Aktif Sokak Kullanimi”: Fatih’te
Karma/Ticari Kullanimindaki Cikmazlarin Giintimiiz Durumu

Calismanin  ikinci bolumunde, Fatih bolgesi ¢ikmaz
sokaklarindan ge¢misten giinimiize “ic mekan ile iliskili aktif
sokak kullanim1” olanlarin analizi yapilmistir. Bir onceki bolimde
ele alinan gecmisten ginimuze islevini koruyan konut
cikmazlarindan farkli olarak, islevini degistirse de ic mekan ile
iliskili sokak kullaniminin tespit edildigi ticari/karma islevli
cikmaz sokaklar incelenmistir.

Saha calismast kapsaminda, 1934 istanbul Sehir Rehberi’nde
tespit edilen ¢ikmaz sokaklardan giiniimiizde vartigini stirdiirenler
icerisinde en buylk oramin (30 adet) karma/ticari amaglarla
kullanilan  alanlara ait oldugu anlasilmistir.  Ardindan
gerceklestirilen saha incelemelerde dikkat ceken temel bulgu, s6z
konusu cikmazlardan 7 (yedi) tanesinin artik cevresindeki ticari
ve karma kullammli yapilarin birer uzantisi haline gelmis
oldugudur (Tablo 3). Mekanlar artik konut kullanicilarinin
mahremiyet alan olmaktan ¢ikmis, yogun bicimde yar kamusal
kullanimlarin icine dahil olmustur. Bu c¢ikmazlar Tablo 4’te
listelenmistir.

Tablo 3.

1934 Yili Cikmazlardan Fatih Bolgesinde Bulunan ve Giiniimiizde
Ticari/Karma Amacli Kullanilanlarin Durumlari

Ticari/karma amacl kullamlan ¢ikmaz sokak sayisi 30

Gunumuzde ticari/karma amacli olarak kullanilan ve aktif 7
sokak kullanimi olan ¢ikmaz sayisi

Gunumuzde ticari/karma amacli olarak kullanilan ve aktif 23
sokak kullanimi olmayan cikmaz sayis

Tablo 4.

1934 Yili Citkmazlarindan Fatih Boélgesinde Bulunan, Gliniimiizde
Ticari/Karma Amacli Kullanilanlarin ve Aktif Sokak Kullanimi Olanlar

Cikmazin Adi 1934 Sehir Cikmaz Bicimi
Rehberine Gore Konumu
Dagistanli Ctkmazi | Samatya, Arabaci Beyazit :
Mahallesi : ‘
Fincancilar Beyazit, Mercan Aga i =l
Cikmazi Mabhallesi 5%
Hamam Odalan Sehremini, Arpaemini
Cikmazi Mahallesi )
B3
Hekim Cikmazi Eminond, Hobyar -
Mabhallesi . L
Sadirvan Cikmazi Ahirkap1, Cankurtaran S,
Tulumba Cikmazi Kumkapi, Sarac ishak / :
Mahallesi 3 ‘
Vezir Camii Sirkeci, Hocapasa :
Cikmazi Mahallesi ! ’

Tespiti yapilan 7 (yedi) aktif ticari kullanimda ¢ikmaz sokagin
mekansal donisiimii, cografi baglamlariyla dogrudan iliskilidir ve
Fatih'in iic ana ticari aks1 cevresinde kiimelenmektedir: ilk kiime,
Kapalicarsi, Eminonii ve Sirkeci gibi yiiksek yogunluklu ticaretin
kalbinde yer alan (Fincancilar, Hekim, Vezir Camii Cikmazlar)
ctkmaz sokaklardir. ikinci kiime ise, Samatya, Kumkap1, Ahirkap1,
Cankurtaran ve yakinlar gibi alanlarda yer alan (Dagistanli,
Tulumba, Sadirvan Hamam Odalan Cikmazlan) cikmaz
sokaklardir. Bu durum, ¢ikmaz sokaklardaki mekansal degisimin,
rastgele bir atillasma degil, mevcut kentsel ekonominin mahal
avantajlarina gore sekillenen bilingli bir ticari yayilma oldugunu
kanitlamaktadir.

Sekil 11.
Dagistanli ve Fincancilar Cikmazlari Kullanim Durumlari, Solda;
Dagistanli Cikmazi (Kisisel Arsiv, 2023) Sagda; Fincancilar Cikmazi (URL-
3) (Yazar tarafindan diizenlenmistir)

o el | = TS o z== M| [l

727

— 6 KATLI YAPILAR 2 KATLI YAPILAR 3 KATLI YAPILAR

Dagistanli Cikmazi, cevresindeki ticari isletmelerin yan
kamusal uzantisi haline geldigi bir alan durumundadir. 5-6 katl
apartman bloklar1 ile cevrili sokak, isletmenin kendi misteri
alanin1 genisletmek amaciyla sokagin basindan sonuna kadar
uzanan yogun masa-sandalye diizeni ile tamamen kullamlir hale
gelmistir. Bu hali ile sokak, cevreledigi binalarin zemin katlarinda
yer alan isletmeler tarafindan aktif olarak kullanmlmaktadir.
Fincancilar Cikmazi’nda, ticari isletmelerin sokagi mal teshiri,
stoklama ve gecici satis alani olarak kullandig1 gozlenmektedir. 2-
3 katli yapilar ile cevrili sokakta zemin katlardaki isletmeler, ana
cadde lzerinde sergileyemedigi mallar1 ¢ikmaz sokagin icine
tasimistir. Bu durum, cikmaz sokagin islevinin mahremiyet
saglama roliinden, isletmenin ticari faaliyetine yonelik lojistik ve
teshir kapasitesi arttirma roliine donistiigiinli gostermektedir
(Sekil 11).

Hamam Odalan Cikmazi’nda gozlenen mekansal doniisiim,
citkmaz sokaklarin ticari yayilim karsisinda yasadigi ikili ¢oziilmeyi
somutlastirmaktadir. 6 katli binalarla cevrili cikmaz1 cevreleyen
ticari birimler, sokag1 bir uzanti olarak kullanmakta ve sinirli
sayida masa, sandalye ile buraya bir yarn-kamusal servis alam
kimligi kazandirmaktadir.

Ancak bu ticari yayilmaya ragmen, sokagin ana yiizeyinin
belirli bir kism1 konutlar ve ticari isletmeler icin bir ara¢ parki
olarak kullanilmaktadir. Hekim Cikmazi, Fatih'in en yogun ticari
akslarindan olan Sirkeci ve Eminoni'nin merkezinde yer almasi
nedeniyle, mekansal doniisimiin en ileri seviyelerinden birini
sergilemektedir. Sokak zemininin ve cephelerinin bir isletme
tarafindan tamamen kapsanmasi, Hekim Cikmazinin Dagistanli
Cikmazinda gozlemlenen benzer sokak kullanimina sahne
olduguna isaret etmektedir. Ancak burada kullanim, Hamam
Odalan Cikmazindaki gibi gecici park alanlariyla degil, sokagin her
iki yanina kalici oturma birimleri, tente sistemleri ve cephe
diizenlemeleri entegre edilerek yapilmistir. Bu durum, sokagin
kimliginin kalic1 bir yeme icme alani olarak yeniden tammlandigini
gostermektedir (Sekil 12).
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Sekil 12.
Hamam Odalar1 ve Hekim Cikmazlar1 Kullanim Durumlari, Solda; Hamam
Odalari Cikmazi (URL-4), Sagda; Hekim Gikmazi (URL-5) (Yazar

tarafindan diizenlenmistir)
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— 6 KATLI YAPILAR —5 KATLI YAPIAR —4 KATLI YAPILAR

Sadirvan Cikmazi da farkli yeme-icme islevli ticari alanlarin bir
dis uzantisi olarak hizmet vermektedir. Burada bulunan 2-3 katli
yapilarin zemin katlarindaki isletmelerin masa ve sandalyeleri
sokaga tasmis, ¢ikmaz sokak geleneksel anlamini yitirmis olsa da
kullanicr igin elverisliligini korumustur. Kumkapi bolgesinde yer
alan Tulumba Cikmazi da Dagistanli ve Hamam Odalan Cikmazlar
kadar net olmasa da sokak kapsamindaki belirli isletmelerin simirli
dis mekanina donismeye baslamistir. Diger iki ¢ikmazda goriilen
ve sokagin c¢ogunluguna yayilan kullamm durumu Tulumba
Cikmazi’nda kaldinmlar ile sinirli kalmistir (Sekil 13).

Sekil 13.

Sadirvan ve Tulumba Cikmazlar1 Kullanim Durumlari, Ustte; Sadirvan
Cikmazi (URL-6) Altta; Tulumba Cikmazi, (URL-7) (Yazar tarafindan
diizenlenmistir)

— 6 KATLI YAPILAR ¥ 3 KATLI YAPILR-Z KATLI YAPILAR

Sekil 14.
Vezir Camii Cikmazi Kullanim

{

Durumu (URL-8)

PLANARCH - Design and Planning Research

Vezir Camii Cikmazi da ticari anlamda aktif olarak isleyen bir
aks dahilinde yer almasi nedeni ile (Sirkeci/Hocapasa) ic mekan
ile iliskili sokak kullaniminin net olarak okundugu alanlardan bir
digeri olmustur. Sokagin isletme kullanimina hizmet etmesinin
ileri diizey bir ornegi olarak, isletmeler tarafindan boéliinerek ve
oturma elemanlan disinda diizenlemeler de yapilarak ic mekanin
bir uzantis1 gibi isler duruma gelmistir. Tamam 4 katli binalarla
cevrili sokak ikiye bolunerek iki ayr isletmenin kalici yeme icme
alan1 haline gelmistir. Bu ayrim, zemin ve aydinlatma ile
genisletilmis, eklektik de olsa aktif bir kullamm alam
olusturulmustur (Sekil 14).

Aktif ticari kullanima sahip 7 (yedi) ¢ikmaz sokagin mekansal
analizi, incelenen ¢ikmaz sokaklarin ticari kullanim gereklilikleri
karsisinda belirli dizenlemeler gecirdigini ve belirli tipolojiler
dahilinde kullanilmaya devam ettiklerini gostermektedir (Tablo
5). Tip 1: “ic Mekdnin Tam Uzantis1” grubunu temsil eden érnekler
yuksek gecirgenlik gostererek hem c¢ikmaz sokaklarin gecmisten
glinimiize degisim ve donisimi kapsaminda analiz edilen
cikmazlar icerisinde en net bicimde halen kullanimda olan hem
de mekansal radikal doniisiimii yasayan ornekler olmuslardir. Bu
cikmazlar, turistik ve sosyal tilketim akslar lizerinde yer almasi
nedeniyle, sokagin tamamini ticari isletmelerin ic mekaninin
sokaga tasan bir uzantisi olarak kullanmistir. Bu anlamda ¢ikmaz
sokak bicimlenisinin geleneksel “konut sakinine has olma”
ozelligini kaybetmis olsa da 1934 yili Sehir Rehberi kapsaminda
listelenen ve guniimiiz durumlar incelenen 122 cikmaz sokaktan
giinimiize ulasan ve aktif olarak kullamlan alanlar olmuslardir.
Tip 2: “Yan-Gecirgen Servis Alan1” tipolojisi ise cikmazin, sokakta
yer alan isletmelerin teshir ve oturma kapasitesini artirmak
amaciyla kullanildigini ifade eder. Bu tipte kullanim yogunlugu,
Tip 1'e gore daha azdir. Son olarak, Tip 3: “Atil Ticari/Depolama
Alam1 ve Karma Cozilme” grubuna giren ornekte ticari
isletmelerin uzantisi olarak kullanilan sokagin ayni zamanda arag
parki veya depolama gibi islevlerle atillasma egilimine girdigini
gostermektedir. Bu kullamim bigimi, mekanin yalmzca fiziksel
degil, aym zamanda islevsel sinirlarinin da yeniden tammlandigini
gostermektedir. Geleneksel anlamda c¢ikmaz sokaklar, tanim
geregi simrll erisime ve ice doniik bir yasantiya olanak
saglamaktadir. Ancak giiniimiizde ticari kullanimda olan bu
sokaklar, disa doniik ve surekli kullanic1 dolasimina sahip yar
kamusal alanlara doniismiistiir. Bu alanlarin kullamim yogunlugu
da kendi icinde derecelenmektedir. Bu baglamda, c¢ikmaz
sokaklarin artik konutla degil, sokakla iliskili ticari islevlerle varlik
kazandig1 sdylenebilmektedir.

Ancak bu varlik kazanma sireci, beraberinde mekansal bir
ikilemi de getirmektedir. Analiz edilen Tip 1 orneklerinde
(Dagistanli, Hekim, Vezir Camii) goriilen 'ic mekanin tam uzantisr'
olma durumu, sokagin fiziksel olarak yok olmasini engellemis olsa
da sokagi tekil bir isletmenin inisiyatifiyle simrlayarak kamusal
erisilebilirligi  zayiflatrmstir.  Saha calismalarn  sonucunda
ticarilesmenin yogun oldugu cikmazlarda gozlenen mekansal
donisiim, Jacobs’un (1961) ‘basarii bir sehir sokagr icin
tanimladig1 ilkelerin aksine, sokagin ‘'korlesmesine’ neden
olmaktadir. Jacobs'a gore binalar sokaga sirtini donmemeli ve
sagir cepheler olusturmamalidir; ancak Fatih’teki ticari doniisim
surecinde, zemin katlarin tamamen isletme inisiyatifine gecmesi
sokagin ‘dogal sahipleri' olan mahalle sakinlerinin sokak iizerindeki
'gozlerini’ yok etmistir.

Ticarilesme, sokagl sadece isletme saatleri icinde 'gecici bir
canliiga’ kavustururken; isletme kapandiktan sonra sokagi
binalarin sagirlastigi, sosyal denetimin sifirlandigi ve Jacobs'un
deyimiyle kamusal ve 6zel alamin birbirine 'sizdig’ giivensiz bir
bosluga donustiirmektedir. Jacobs’un (1961) “sizma" kavrami,



kamusal ve oOzel alan sinirlarinin belirsizlesmesini ifade eder.
Ancak bu calisma baglaminda, ¢ikmaz sokagin ortaya ¢ikma odagi
olarak da adlandirlabilecek, konut mahremiyetinin sokaga
kontrollu tasmasi ile glinimuzdeki ticari istila arasinda keskin bir
ayrnim bulunmaktadir. Tarihsel siirecte konutun sokaga sizmasi
komsuluk 6lceginde bir "kolektif aidiyet" yaratirken; giinimiizdeki
ticari sizma, sokagin mahalle sakini tarafindan denetlenmesini
engellemektedir. Bu durum, sokagi Gehl’in (2011) tamimladigs;
zorunlu, istege bagli ve sosyal aktivitelerin ic ice gecerek
olusturdugu toplumsal dokudan koparmaktadir. Gehl’e gore
sokaklar insanlarin birbirini sadece gdérmekten dogan ‘pasif
temaslar’ sayesinde derinlesen kapsamli sosyal etkilesimlerin
baslangic noktasidir (2011). Ancak Fatih’teki ticari sizma, sokagin
bu kendiliginden gelisen etkilesim zeminini yok ederek; alam
sinirlan isletme tarafindan tayin edilen yiizeysel bir 'sehir sokagr
karakterine indirgemektedir. Bu hali ile ctkmaz sokak geleneksel
‘'mahal denetimi' karakterini yitirerek, sadece tiketime hizmet
eden ve bu tiiketim disinda kalan zamanlarda mekansal olarak
korlesen bir yapiya buriinmdustdir.

Tablo 5.
Cikmaz Sokak Bicimlenisinin Fatih Uzerinden Gecmisten Giiniimiize
Degisimi

Gecmis Glniimuz
“jslev” Etkeni “Sokak Kullanimi”
Sabit Etkeni Sabit

Konut Sakini

Kullaniminda Ticari/Karma

Konut Cikmazlar1 | Kullanimdaki
Cikmazlar

Cogunlukla 4-6

Katl bitisik Cogunlukla 4-6 katl

Mdustakil konutlar

bitisik nizam
tarafindan apartmanlar
evrelenmis tarafindan apartmanl{ar tarafindan
¢ cevrelenmis

cevrelenmis

Konut ic mekam
cikmaz sokak ile

iliskisi on planda Konut-¢ikmaz

Konut-cikmaz iliskisi

tutularak iliskisi etkilesim PP Ss

.. etkilesim on planda
kurgulanmis on planda tutularak
(Odalarin konumlari, tutularak

Cumba yerlesimi, kurgulanmamg

pencere acikliklarinin
siklig1 ve konumlar)

kurgulanmamis

Cikmaz sokak,
apartmanlarin ilk
katlarinda bulunan
isletmelerin ic ile
iliskili bir uzantis1 gibi
ya da depolama/teshir
alani olarak
kullanilmakta

Cikmaz sokak
cogunlukla
arabalarin park
ettigi, atil alanlar
gorinimunde

Cikmaz sokak konut
sakinleri
kullaniminda

Sonuc ve Oneriler

Cikmaz sokak olusumu islam kentlerinin konut ve konut
kullamcisina has bir uriinu olarak ortaya ¢ikmis, kullanicisinin
‘kentli’ olma hakkim korurken ayni zamanda, iliskili oldugu
sokak/cadde ile bag1 kuvvetli ve bir yandan da ev i¢ mekani ile
iliskili gecirgen bir ara mekan olusturmustur. Sokak kimligi ile
kentin bir unsuru olmasinin yani sira, konut mekani ile kurdugu
dinamik bag sayesinde bu alanlar i¢ mimarlik disiplini icin 6nemli
bir inceleme alan1 olusturmaktadir.

istanbul’un Fatih ilcesi, tarihi nedeni ile islam kent
morfolojisinin egemen olmaya basladig1 donem itibari ile ¢ikmaz
sokaklarin yogun olarak gériildiigii bir alan olmustur. Eski istanbul
evleri ile cevrelenen Fatih ¢ikmazlar konut ic mekani ile yogun

iliski kurmus, bu anlamda ic mimarlk disiplinine de etki eden
bicimler olusmasina sebep olmustur. Ne var ki bu etki modern
kent planlamas ilkelerinin uygulanmaya baslamasi ile degismeye
baslamis, giinumuzde farkli bir gorinime buriinmustir. Cikmaz
sokak olusum donemlerindeki anlaminin bicimsel karsilig,
gecmisten giinimiize degismis, calisma bu degisimin dramatik
sonucunu Istanbul, Fatih ilcesi lizerinden okumustur.

Geleneksel cikmaz sokak bicimlenisi, calisma kapsaminda
islam kent morfolojisi icinde, iki 6nemli bilesen baglaminda ele
alinmis, bu sayede glinimiizdeki keskin degisim okunmustur.
Oncelikle ortaya cikma nedenleri olan ve konut sakinlerinin
mahremiyetini korurken, onlar icin ayn1 zamanda sosyallesme
alani da olusturan ¢cikmazlarin, konutlarla cevrili olma durumunun
glinimiiz haline bakilmis, Fatih’te hala varligim sirdiiren konut
ctkmazlan incelenmistir. Uc asamali olarak ilerleyen bu
morfolojik analiz (cephe analizi, islev ve kullanim durumu tespiti)
sonucunda, konut cikmazlarinin glinimiizde gecmisten farkli ama
birbirleri ile benzer ozellikler sergiledikleri anlasilmistir.
incelenen 9 (dokuz) konut cikmazi, cosunlukla 4-6 katl bitisik
nizamli apartmanlar tarafindan cevrelenmistir. Bu yapilann
balkonlar ¢ogunlukla kapatilmis, sokak ile iliskisi simrlanmistir.
Daha onceleri miistakil olup, cumbalarla sokak ile gecirgen bir
iliski kuran bu alanlar, dinamik ic mekan-sokak iliskisine dair izleri
gostermemektedir. Bununla birlikte c¢ikmaz sokagin, giindelik
hayatta konut sakinleri tarafindan aktif olarak kullanildigina dair
izler yok olmustur. Aktif kullamima dair herhangi bir tefris (masa,
sandalye, cardak vb.) okunmazken, c¢ikmazlarin neredeyse
tamami konut sakinlerinin araglarim park ettigi atil alanlara
donusmistur. Calismanin ikinci asamasinda ise, bu alanlarin
gecmisten guniumize bir “ortak kullamim alan1 olma” durumu
sabit tutularak giiniimiiz halleri irdelenmistir. Bu dogrultuda,
1934 istanbul Sehir Rehberi paftalarinda listelenen ve giiniimiize
sokagin kullanimina dair izlerin tespit edildigi ornekler belirli
karma/ticari kullammdaki cikmazlar olmustur. incelenen 7 (yedi)
karma/ticari kullanimdaki ¢ikmaz sokagin kullanimi, cevrelendigi
isletmeler ile iliskili 3 (ug) farkli tipte kullamma sahne
olmaktadir. ilk tipolojide cikmaz sokakta isletme ic mekan ile
iliskili yogun sokak kullanimi okunmustur. Bu alanlarda ¢ikmaz
sokak, isletmenin yeme-icme alanlanni genisletebildigi bir
uzantis1 olarak islemektedir. ikinci tipte ise, orta dereceli
sayilabilecek bir sokak kullanimi mevcuttur. Sokagi cevreleyen
isletmeler bu alan ya ic mekan ile iliskili bir teshir alan ya da
lojistik alan1 olarak kullanmistir. Son tipte ise, sokak ic mekani ile
iliskili bir ticari anlama burunuyorken aynm zamanda arac parki ve
depolama icin de kullanmilir hale geldigi tespit edilen ¢ikmazlar
bulunmaktadir.

Gecmisten giinumize Fatih ¢ikmazlarinin bicimsel analizini
konu alan bu calisma iki farkli anlamda onemli bir kopusu gozler
online sermektedir. Eski Fatih cikmazlann glinimiiz durumuna,
cikmazin  “konut alam olma” durumu goz oOniine alinarak
bakildiginda, bélgenin konut cikmazlarinin sokak ile iliskisinin yok
oldugu, tipolojisi tamamen degismis ve ice doniiklesmis apartman
bloklarinin sokagi disladigi, bu alanlarin cogunlukla arac park yeri
olarak kullanildigi anlasilmistir. Bununla birlikte, eski Fatih
cikmazlarim  gunumiz  durumuna, cikmazin “aktif sokak
kullanim1” durumu g6z oniine alinarak bakildiginda ise, halen aktif
sokak kullamm oldugu tespit edilen c¢ikmazlarin, konut
kullanicilarina hizmet etmeyen karma/ticari kullammdaki alanlar
oldugu anlasilmistir. Elde edilen veriler, i¢c mimarlik disiplini
acisindan ¢ikmaz sokaklarin birer 'ara-mekan’ olarak gecirdigi
dramatik donusimi ortaya koymaktadir. Ticari kullanimdaki
cikmazlarin; mobilya, aydinlatma ve donati elemanlariyla birer
kentsel ic mekan karakteri kazanmasi, sokagin fiziksel olarak
atillasmasin engellemis olsa da bu durum beraberinde mekansal
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bir tektiplesmeyi getirmistir. Geleneksel konut c¢ikmazindaki
‘mahremiyet’ ve 'kolektif aidiyet' odakli 6zgiin esik kurgusu, yerini
tamamen ticari bir ‘'gecirgenlik’ ve tilkketime dayali bir yan-
kamusalliga birakmistir. Bu noktada i¢ mimari midahaleler,
sokagl bir 'kamusal salon' gibi canlandirirken, aym zamanda
sokagin yerel kullamciyla (konut sakiniyle) olan bagim kopararak
mekan isletmelerin milkiyet simrina dahil etmistir.

Cikmaz sokaklarin ic mimarlik perspektifiyle
degerlendirilmesi, sadece fiziksel bir islev kazandirma siireci
degil, sokagin 'kamusal kimligi' ile 'ticari uzanti' olma durumu
arasindaki hassas dengenin sosyal siirdiiriilebilirlik baglaminda
yeniden sorgulanmasi gerektigini gostermektedir. Bu sorgulama
1s18inda, ginimiizde gecmisteki islevini  koruyarak konut
kullanicilarina hizmet eden ve islev degistirerek ticari amaclarla
kullanilan ¢ikmazlara yonelik cesitli oneriler ortaya koyulmustur.

Giiniimizde cikmazlar, gecmiste barindirdigi sokaga doniik
miistakil ev tipolojisini yitirmis ve neredeyse tamami dort kat
Uzeri apartman bloklariyla cevrelenmis olsa da, bu yogun
yapilagma altinda dahi sokagin aktif kullanimi miimkiindiir. Halen
konut kullanicilarina  hizmet eden cikmazlarin en buyiik
sorunlarindan biri bu alanlarin adeta bir “otopark/depolama
alam” goriinumune birdnmus olmasidir. Bu atillasmanin oniine
gecilmesi ve sokagin yaya/konut sakini oncelikli karakterinin
korunmas1 icin mekansal simrlandirma stratejileri hayata
gecirilmelidir. Bu baglamda, ¢ikmaz sokak girislerinin arag girisini
fiziksel olarak zorlastiran, ancak konut sakini kullanimina izin
veren zemin kotu diizenlemeleri ve daraltilmis giris agizlan ile
yeniden tasarlanmasi onemli bir adim olacaktir. Buna ek olarak,
arac¢ egemenliginden arindirlan bu alanlarda sosyal etkilesimi ve
konut kullanicist kullanimin tesvik edecek; oturma birimleri gibi
modiiler kentsel mobilya diizenlemeleriyle sokagin bir 'kentsel ic
mekan' olarak islevselligi artirilimalidir.

Ticari kullanimdaki c¢ikmazlarda gozlenen ‘tekil isletme
egemenligi' sorununa karsi, mekansal sinirlarin seffaflastirilmasi
ve adil kullanim esasli bir paylasim modeli benimsenmelidir.
isletmelerin kullanim alanlarinin, isletme saatleri disinda kamusal
etkilesime ve mahallelinin kolektif kullamimina imkan taniyacak
sekilde donistiiriilebilir bir karakterde olmasi, sokagin kati
miilkiyet simirlarin1 esnetecektir. Bu yaklasim, mekanin sadece
tuketime dayali bir uzanti olmasini engelleyerek; adil bir bulusma
noktast islevini sokagin tim paydaslan icin yeniden
kazandiracaktir. Sonuc olarak, Fatih’in ¢ikmaz sokaklarinin
korunmasi ve canlandirilmasi; bu alanlarin sadece fiziksel birer
gecis koridoru degil, ic mekanin sokaga sizdigi sosyal birer esik
olarak adaletli ve kolektif bir anlayisla yeniden kurgulanmasiyla
mimkundiir.
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