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EKONOMIK TEMELLERI

Oz
2020 Karabag Savasi sonrasinda Azerbaycan’da ulus insasi
siireci, askeri zaferin sagladig1 siyasal mesruiyet zemininde
ekonomik kapasite ve kamu

maliyesi  araciligiyla

kurumsallasmistir. Bu c¢alismanin amaci, savag sonrasi
donemde Azerbaycan’da ulus insasinin ekonomik ve mali
politikalar yapilandirildigini bu

politikalarin devlet giiciiyle olan iliskisini ortaya koymaktir.

lizerinden nasil ve
Kamu harcamalarmin savunma, yeniden insa ve bolgesel
kalkinma ekseninde yeniden sekillendirilmesi; vergi tesvikleri,
kamu devlet  destekli
mekanizmalarmin ulusal biitiinliigii pekistiren aracglar haline

yatirrmlar1 ~ ve finansman
geldigini gostermektedir. Karabag ve ¢evresindeki bolgelerde
uygulanan  Ozel

entegrasyonu giiclendirirken ekonomik faaliyetlerin ulusal

ekonomik diuzenlemeler, mekansal
aidiyetle iligkilendirilmesine katki saglamistir. Bu ¢alismanin
onemi, ulus ingasin1 yalmzca ideolojik ve siyasal bir siireg
olarak ele alan yaklasimlarin otesine gecerek, ekonomik

kapasite ~ ve  kamu = maliyesini  ulusal  kimligin
kurumsallasmasinda merkezi degiskenler olarak
konumlandirmasindan kaynaklanmaktadir. Elde edilen

bulgular, Azerbaycan 6rneginde ulus insasinin savas sonrasi
donemde ekonomik ve mali araglar {izerinden derinlesen ¢ok
boyutlu bir siire¢ oldugunu ortaya koymaktadir.
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Abstract

In the aftermath of the 2020 Karabakh War, the nation-building
process in Azerbaijan has been institutionalized through
economic capacity and public finance on the basis of political
legitimacy generated by military victory. The aim of this study
is to examine how nation-building in post-war Azerbaijan has
been structured through economic and fiscal policies and to
analyze the relationship between these policies and state
power. The restructuring of public expenditures along the axes
of defense, reconstruction, and
demonstrates that tax incentives, public investments, and
state-supported become

instruments reinforcing national unity. Special economic

regional development

financial mechanisms have
arrangements implemented in Karabakh and surrounding
regions have strengthened spatial integration while linking
economic activity to national belonging. The significance of
this study lies in its contribution to the nation-building
literature by moving beyond ideological and political
explanations and positioning economic capacity and public
finance as central variables in the institutionalization of
national identity. The findings reveal that, in the Azerbaijani
case, nation-building in the post-conflict period has evolved
into a multidimensional process deeply embedded in
economic and fiscal strategies.
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Nation-Building, Economic Capacity, Karabakh War, Public
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GIRiS

Ulus kavrami, modern siyasal ve toplumsal diisiincenin merkezinde yer alan, tarihsel
olarak doniisiime ugramis ve farkli disiplinler tarafindan gesitli bigimlerde tanimlanmis bir
olgudur. En genel anlamiyla ulus; ortak bir tarih bilinci, kolektif hafiza, kiiltiirel baglar, dil,
semboller ve siyasal aidiyet etrafinda sekillenen, kendisini diger topluluklardan ayiran hayali
fakat giiclii bir toplumsal birlik olarak tanimlanmaktadir. Bu baglamda ulus, yalnizca etnik
veya kiiltiirel bir birliktelik degil; ayn1 zamanda ortak kader algisi, siyasal baglilik ve
ekonomik dayanigsma iligkileriyle kurumsallasan modern bir toplumsal formdur. Modern
devletin ortaya ¢ikisiyla birlikte ulus kavrami, egemenlik, yurttashik ve mesruiyet unsurlariyla
i¢ ice ge¢mis; devletin siirlari igerisinde yasayan topluluklarin ortak bir “biz” bilinci etrafinda
orgiitlenmesini ifade eder hale gelmistir.

Ulus insasi ise bu bilincin kendiliginden ortaya ¢tkmadigini, aksine tarihsel, siyasal ve
ekonomik stiregler yoluyla iiretildigini vurgulayan analitik bir kavramdir. Ulus insasi,
devletin merkezi kurumlan araciligiyla ortak kimlik, aidiyet ve sadakat iligkilerinin
olusturulmasi ve yeniden {iretilmesi siirecini ifade eder. Bu siireg, yalnizca kiiltiirel ve
ideolojik araglarla degil; egitim politikalari, hukuki diizenlemeler, giivenlik sOylemleri ve
ozellikle ekonomik yapilandirmalar yoluyla sekillenmektedir. Dolayisiyla ulus insasi,
sembolik oldugu kadar maddi temellere dayanan ¢ok boyutlu bir doniisiim stirecidir.

Ekonomik boyut, ulus insasiin c¢ogu zaman goz ardi edilen ancak belirleyici
unsurlarindan biridir. Vergi sistemleri, kamu harcamalari, sosyal refah politikalari, altyapi
yatirnmlar1 ve bolgesel kalkinma programlar;; yalnizca ekonomik rasyonaliteyle
agiklanamayacak, ayn1 zamanda siyasal mesruiyet ve toplumsal biitiinlesme iglevleri tagiyan
araglar olarak one ¢ikmaktadir. Devletin ekonomik kaynaklar: nasil topladigi, nasil dagittig
ve hangi toplumsal kesimleri 6nceledigi, ulusal aidiyet duygusunun giiclenmesinde dogrudan
etkili olmaktadir. Bu nedenle ulus insas: siireci, ekonomik politikalarin teknik birer arag
olmanin oGtesinde, toplumsal birlik ve devlet-toplum iligkilerini yeniden kuran stratejik
mekanizmalar olarak ele alinmasini gerektirir.

Savag sonrasi donemler, ulus insasinin hizlandig1 ve yogunlasti1 tarihsel kirilma
anlaridir. Bu tiir donemlerde devletler hem fiziksel yikimi onarmak hem de toplumsal
biitlinltigii yeniden tesis etmek amaciyla kapsamli ekonomik ve kurumsal miidahalelerde
bulunurlar. Yeniden insa, yalnizca altyap1 projeleriyle sinirli kalmaz; ayn1 zamanda yeni bir
ekonomik diizenin, kaynak dagilimimin ve kalkinma séyleminin kurulmasini igerir. Bu siirecte
ekonomik politikalar, ulusal birlik soylemiyle biitiinleserek, devletin kurucu ve kapsayic
roliinii pekistiren bir islev tistlenir.

2020 Karabag Savasi sonrasinda Azerbaycan'da ortaya ¢ikan tablo, ulus insasmin
ekonomik temellerini incelemek agisindan 6nemli bir 6rnek sunmaktadir. Savasin ardindan
devletin yeniden kazanilan bolgelerde uygulamaya koydugu yeniden imar, altyapi, vergi
tesvikleri, kamu yatirimlar1 ve bolgesel kalkinma politikalari; yalnizca ekonomik toparlanma
hedefiyle degil, ayn1 zamanda ulusal egemenligin somutlastirilmas: ve kolektif kimligin
gliclendirilmesi amaciyla tasarlanmistir. Bu baglamda ekonomik politikalar, Azerbaycan'da
savas sonras! ulus insasinin merkezi araglarindan biri haline gelmistir.

Bu calisma, ulus ve ulus insasi kavramlarini teorik bir gerceve icerisinde ele alarak,
2020 Karabag Savasi sonrasinda Azerbaycan’da uygulanan ekonomik politikalarin ulus insa
siireciyle nasil i¢ ige gectigini analiz etmeyi amaglamaktadir. Calisma, ekonomik araglarin
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devlet mesruiyeti, toplumsal biitiinlesme ve ulusal kimligin yeniden {iretimi {izerindeki
etkilerini inceleyerek, savag sonras1 donemin Azerbaycan icin yalnizca askeri veya diplomatik
degil; ayn1 zamanda derin bir ekonomik ve toplumsal yeniden yapilanma siireci oldugunu
ortaya koymay1 hedeflemektedir.

1. ULUS INSASINDA EKONOMIK KAPASITE VE DEVLET GUCU

Ekonomik temelli yaklasim, en genel diizeyde iiretim bigcimlerinin devleti ve tarihsel
dontisiimii belirledigi varsayimina dayanir. Ulus-devletin ortaya ¢ikabilmesi igin, dogasi
geregi, biinyesinde hem “ulus” hem de “devlet” 6gelerinin bir araya gelmis olmas1 gerekir.
Bununla birlikte, bu birlikteligin kurulabilmesi igin daha once sermaye ile devletin
biitiinlestigi bir yapinin olusmasi zorunludur; bagka bir ifadeyle, ulus-devletten 6nce sermaye-
devletin ortaya ¢ikmasi gerekmektedir (Karatani, 2017, 5.290). Bu kuramsal gergevede devlet,
kapitalist meta tiretim siirecinin bir sonucu olarak ele alinmaktadir (Tilly, 2001, s.32).

Bu yaklasim, ulusu ve devleti dogal ya da kendiliginden olusan yapilar olarak degil,
tarihsel ve toplumsal siireclerin tiriinii olarak degerlendirmektedir. Bu baglamda, devletin
kurdugu toplumsal biitiinliigiin “kurgusal etniklik” {izerinden inga edildigi, hi¢cbir ulusun
dogal bir etnik temele sahip olmadig: ileri stirtilmektedir. Ancak toplumsal olusumlar
ulusallagsma siirecine girdikge, biinyelerinde yer alan ya da egemenlik kurduklar: topluluklar
etnik bir nitelik kazanmakta; bu durum, sanki tarihsel olarak Onceden var olan ilk bir
kimlikmis gibi algilanmaktadir (Balibar ve Wallerstein, 2013, s.119).

Ulus-devlet ve milliyetcilik olgular1 ise, tarihsel kapitalist diizenin olusturdugu
hiyerarsik yap1 icinde, “diinya sistemi” olarak tanimlanan genis bir cercevede ele
alinmaktadir. Bu perspektifte ulus, milliyetcilik, etnisite, irk ve halk gibi kavramlar, sistemin
iktisadi Orgiitlenmesiyle dogrudan iliskilendirilmektedir. Buna gore irk kavrami, diinya
ekonomisindeki merkez-cevre karsitligina dayali eksenel is boliimiiyle baglantihidir; ulus
kavrami, bu tarihsel sistemin siyasal iistyapisini olusturan ve devletleraras: sistemi
bicimlendiren egemen devletlerle iligkilidir. Etnik grup kategorisi ise, sermaye birikimi
siirecinde ticretsiz emegin onemli bir paymnin siirdiiriilmesini miimkiin kilan hane yapilarinin
olusturulmasiyla agiklanmaktadir (Aydin, 2018, 5.238).

Ulus ingas1 siireci, modern devletin siyasal, toplumsal ve ekonomik boyutlarmin
eszamanli olarak sekillendigi tarihsel bir dontiisiimii ifade eder. Bu siirecte ekonomik kapasite,
yalnizca iiretim ve gelir diizeyini degil; ayn1 zamanda devletin vergi toplama, yeniden dagitim
yapma ve kamu hizmetleri sunma yetenegini de belirleyen temel bir unsur olarak 6ne cikar.
Ekonomik kapasitesi simnirli olan siyasal yapilarin ulusal biitiinliigii saglamasi ve mesruiyet
uiretmesi giiclesirken, giiclii ekonomik temellere sahip devletlerin ulus insa stireglerini daha
kurumsal ve kalic1 bigimde gergeklestirebildigi gortilmektedir (Pamuk, 2014, s. 23).

Wallerstein, bu durumu kapitalizmin yapisal esitsizliginin dogal bir sonucu olarak
agiklar. Marx'tan ayrildig1 nokta, kapitalizm ile milliyetcilik arasindaki iliskinin bire bir ve
mekanik bir Ortiisme olmadigini, aksine gerilimli ve geligkili bir nitelik tasidigim
vurgulamasidir. Wallerstein’e gore, sermayenin liberal iktisadin iddia ettigi gibi biitiiniiyle
serbest piyasa mekanizmalariyla isleyen notr bir unsur olmasi halinde, kapitalizmin
milliyetciligi ortaya ¢ikardig: tezinin gegerliligi kalmaz. Oysa tarihsel siire¢ bunun tam tersini
gostermis; kapitalist donem, aymi zamanda siireklilik arz eden bir milliyetcilik ¢agim
beraberinde getirmistir. Bunun temel sebebi ise kapitalizmin, liberallerin 6ne siirdiigii sekilde
sorunsuz ve kendiliginden isleyen bir sistem olmamasidir. Wallerstein’e gore kapitalizmin
dayattig1 zorunlu proleterlesme, iiretim maliyetlerini siirekli artiran bir egilim yaratmakta; bu
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egilim karsisinda sistem, maliyetleri diistirebilmek igin niifuslar1 farkli kategorilere
ayirmaktadir. Milliyetcilik ise bu ayristirma siirecinin en islevsel araglarindan biri olarak
ortaya ¢tkmaktadir (Ogiin, 2000, s. 75).

Modern ulus-devletin ortaya ¢ikisi, ekonomik kaynaklarin merkezilegtirilmesiyle
dogrudan iligkilidir. Feodal ve patrimonyal yapilardan modern devlet aygitina gegiste, mali
kapasitenin genislemesi siyasal otoritenin smirlarini da yeniden tanimlamistir. Devletin
diizenli vergi gelirlerine sahip olmasi hem askeri kapasitenin hem de biirokratik
orgiitlenmenin giiclenmesini saglamistir. Bu durum, ekonomik kapasite ile devlet giicli
arasindaki karsilikli etkilesimin ulus insasmnin temel dinamiklerinden biri oldugunu
gostermektedir (Keyder, 2018, s. 41).

Ekonomik kapasite, ulus insasinda yalnizca maddi bir kaynak degil, ayn1 zamanda
toplumsal biitiinlesmenin de bir aracidir. Sanayilesme ve piyasalarin biitiinlesmesi, farkl
bolgeler ve toplumsal kesimler arasinda ekonomik baglarin giiglenmesini saglamis, bu da
ortak bir ulusal kimligin insasin1 kolaylastirmistir. Ozellikle altyap: yatirimlar ve ig pazarin
genislemesi, ulusal smurlar icinde ekonomik bir birliktelik yaratmig ve siyasal aidiyet
duygusunu pekistirmistir (Tekeli, 2017, s. 66).

Devlet giicii, ekonomik kapasitenin etkin kullanimina bagli olarak kurumsallagir.
Glgli bir devlet aygiti, ekonomik kaynaklari yalnizca toplamakla kalmaz; ayn1 zamanda
bunlar1 kalkinma, sosyal politika ve giivenlik gibi alanlarda stratejik bigimde kullanir. Bu
baglamda ulus ingasi, ekonomik kalkinma politikalariyla desteklenmedigi stirece kirilgan bir
yapz1 sergiler (Boratav, 2019, s. 102).

Ulus insasinda ekonomik kapasitenin artirilmasi, merkezilesme egilimlerini de
beraberinde getirmistir. Vergi sisteminin standartlastirilmasi, ulusal para biriminin
yaygmlastirilmas: ve kamu harcamalarinin merkezden planlanmasi, devletin tilke genelinde
etkinlik kurmasmi saglamistir. Bu siirecte ekonomik diizenlemeler, siyasal otoritenin
mesruiyetini pekistiren araglar haline gelmistir. Merkezi devlet, ekonomik kapasite
aracilifiyla cevre bolgeleri kontrol altina almig ve ulusal biitiinliigii gliclendirmistir (Ahmad,
2015, s. 57).

Ulus insas1 siirecinde ekonomik kapasitenin dagilimi da devlet giicliniin niteligini
belirler. Bolgesel esitsizliklerin derinlestigi durumlarda, merkezi devletin otoritesi
sorgulanabilir hale gelmektedir. Bu nedenle ulusal kalkinma politikalari, yalnizca toplam
ekonomik biiytimeyi degil; ayn1 zamanda bolgeler aras1 dengeleri de gozetmek zorundadir.
Aksi takdirde ekonomik kapasite, ulusal birlik yerine ayrismay1 besleyebilmektedir (Pamuk,
2014, s. 91).

Devlet giicii, ekonomik kapasite sayesinde yalnizca i¢ biitiinliigii saglamakla kalmaz,
ayni zamanda uluslararas: alanda da etkinlik kazanir. Ekonomik olarak giiglii devletler, dis
politikada daha bagimsiz hareket edebilmekte ve ulusal ¢ikarlarim1 daha etkin bi¢cimde
savunabilmektedir. Bu durum, ulus insasmin yalnizca i¢ dinamiklerle degil, ayn1 zamanda
kiiresel ekonomik sistemle de iligkili oldugunu gostermektedir (Keyder, 2018, s. 112).

Sonug olarak ulus ingasinda ekonomik kapasite ve devlet giicii arasinda kargilikli ve
dinamik bir iliski bulunmaktadir. Ekonomik kapasite, devletin kurumsal giiciinii ve toplumsal
megruiyetini desteklerken; giiclii bir devlet aygit1 da ekonomik kaynaklarin etkin kullanimini
miimkiin kilar. Bu dongii, ulus-devletin hem i¢ biitiinliiglinii hem de dis etkinligini belirleyen
temel faktorlerden biridir. Tiirk modernlesme deneyimi, ekonomik kapasitenin bilingli devlet
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politikalariyla yonlendirilmesinin ulus insasinda oynadigr kritik rolii agik bigimde ortaya
koymaktadir.

2. 2020 KARABAG SAVASI VE ULUS INSASI

Tarihi Karabag bolgesi, Azerbaycan topraklarinda Kiir ve Aras nehirleri arasindan
baslayarak giintimiizde Ermenistan sinirlar1 igerisinde kalan Gokge Golii'ne kadar uzanan
daglik sahay1 ve bu sahaya bagl genis diizliikleri i¢ine alan bir cografyay: ifade etmektedir
(Aslanli, 2015, s.54). Bugiin Cebrayil, Fiizuli, Hocavend, Agdam, Hocali, Terter, Susa ve
Hankendi idari birimlerini kapsayan bu alan, tarihsel ve cografi calismalarda farkl
adlandirmalarla da tanimlanmustir. Karabag'in toplam yiizol¢timiiniin yaklasik 18.000 km?
oldugu, bunun yalnizca 4.392 km?lik kisminin daglik karakter tasidig: belirtilmektedir. Bu
ozellikleriyle Karabag, Giliney Kafkasya’da hem jeopolitik hem de jeostratejik bakimdan son
derece hassas bir konumda yer almaktadir. Azerbaycan'in kuzey bélgelerinden Iran sinir
hattina uzanan bir glizergah tizerinde ve Ermenistan’a bitisik bir alanda bulunmasi nedeniyle,
Karabag'a hakim olan aktor Transkafkasya'nin genis bir kesiminde siyasal, askeri ve ulagim
agisindan 6nemli bir avantaj elde etmektedir (ibadov, 2007, 5.78).

2020 Daglik Karabag Savasi ise 27 Eylil 2020 tarihinde baglaylp Rusyanin
arabuluculugunda saglanan ateskesle 9 Kasim 2020’de fiilen sona eren ve 44 giin siiren yogun
bir silahli catisma olarak tanimlanabilir (Ozgen, 2021, 5.107). Savas siiresince kapsamli topgu
bombardimanlari, kara harekatlar1 ve ileri teknolojiye sahip insansiz sistemlerin birlikte
kullanildigr bir muharebe ortami ortaya ¢ikmustir. Catismalar cografi olarak Giiney
Kafkasya'da Daglik Karabag sahasi ile bu bolgeye komsu Azerbaycan rayonlar1 gevresinde
gerceklesmis; Ozellikle Daglik Karabag'in merkezi kesimleri ile Lagin, Fuzuli, Cebrayail,
Agdere (Terter) ve Hadrut hatt1 ¢atismalarin yogunlastig1 alanlar olmustur (Ozdasli, 2022,
5.1994). Resmi diizeyde catismanin taraflar1 Azerbaycan Cumhuriyeti Silahli Kuvvetleri ile
Ermenistan Silahli Kuvvetleri ve Daglik Karabag'daki yerel Ermeni/Artsakh giligleri olarak
sekillenmis; sahadaki fiili muharebe dinamikleri bu {iclii yap1 etrafinda gelismistir (Ozgen,
2021, s.108).

Azerbaycan'da ulusal kimligin gliclendirilmesinde, savasin getirdigi zafer soylemi
onemli bir yer tutmustur. Devlet ve medya organlari, askeri basarilar1 ulusal birlik ve gurur
temalariyla iliskilendirerek, genis halk kitleleri arasinda giiglii bir “biz duygusu” yaratmay1
amaglamistir (Tarlansoy, 2024, s. 221-238). Bu siirecte savasin zaferle sonuglanmasi,
Azerbaycan’da ulusal kimligin yeniden tanimlanmasinda bir doniim noktas: olarak
algilanmis; gecmiste yasanan toprak kayiplarmin telafi edildigi bir kolektif hafiza bigimi
gelistirilmistir. Boylece ulus insasi, bir “yeniden dogus” anlatisiyla iliskilendirilmistir.

Ermenistan tarafinda ise ulus insasi, savasin travmatik etkileri ve toprak kayiplarmin
yarattig1 kolektif sok tizerinden sekillenmistir. Ermeni toplumunda Karabag sorunu, devletin
megruiyetini ve ulusal birlik duygusunu uzun siiredir besleyen temel unsurlardan biri
olmustur. 2020 savaginin sonucunda yasanan stratejik ve psikolojik kayiplar, bu anlatinin
yeniden degerlendirilmesine yol a¢gmistir. Ermeni akademisyenler ve politika yapicilar, bu
durumu ulusal birlik sdylemlerini giliglendirmek ve i¢ kamuoyunu mobilize etmek igin
kullanmislardir; bu ¢aba, ulus-devlet insasin1 mesrulastirmay: hedeflemistir (Wakizaka, 2014,
s. 2750-2761).

Ulus insas1 siiregleri sadece devlet sOylemleriyle smirli kalmamis; ayni zamanda
toplumsal hafiza, semboller ve tarih anlatilar1 tizerinden de gelistirilmistir. Ornegin savasin
sembolik mekanlar1 ve olaylar;, her iki toplumda da kolektif hafizanin merkezine
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yerlestirilmistir. Azerbaycan’da savasin sembolii haline gelen yerlerin restorasyonu ve
kahramanlastirilmasi, ulusal kimligin gorsel ve mekansal bir ifadesi olarak kullanilmaktadir
(Tarlansoy, 2024, s. 221-238).

Uluslararas: aktorlerin rolii, ulus insasi siireclerini dolayli olarak etkilemistir.
Bolgedeki jeopolitik gii¢ dengeleri, savas sonras1 donemde yeniden sekillenmis; bu durum
Azerbaycan’mn uluslararas1 arenadaki pozisyonunu giiclendirmistir. Tiirkiye'nin destegi,
Azerbaycan’da ulusal gurur ve askeri basar1 algisin1 pekistiren énemli bir faktor olarak 6ne
¢itkmistir. Rusya’nin arabuluculuguyla saglanan ateskes, Azerbaycan’in kazandigi askeri
zaferi uluslararasi hukuki ¢ercevede tanimnir hale getirmistir (Semercioglu, 2021, s. 49-60). Bu
gelismeler, Azerbaycan’da ulus insasinin sadece i¢ dinamiklerle degil, dis politika basarilar:
tizerinden de sekillendigini gostermektedir.

Akademik arastirmalar, ulus insasinin medya temsilleri tizerinden nasil tiretildigini de
ayrintili sekilde incelemektedir. Medya, savas siirecinde milliyet¢i soylemleri yayginlastirmak
ve toplumda giiglii bir birlik duygusu yaratmak icin etkin bir arag olarak kullanilmigtir. Devlet
tarafindan kontrol edilen medya organlari, savasin kahramanlik hikayelerini ve zafer
vurgusunu siirekli olarak 6n plana ¢ikarmustir. Bu siireg, ulus ingas1 ¢alismalarinin halk
tabaninda benimsenmesini kolaylagtirmistir. Egitim politikalar: da ulus ingas1 cabalarinin bir
parcast olmustur. Savas sonrasi miifredatlarda Karabag konusu, tarih ve vatandaslik
derslerinde 6nemli bir yer tutacak sekilde yeniden diizenlenmistir. Bu degisiklik, ¢ocuklarin
ve genglerin ulusal kimligi savasin perspektifiyle anlamlandirmalarini hedeflemigtir
(Tarlansoy, 2024, s. 221-238).

2020 Karabag Savasimin toplumsal etkileri de ulus insasiyla dogrudan iligkilidir.
Savasin toplum tizerindeki psikolojik ve sosyo-ekonomik etkileri, ulusal birlik sdylemlerinin
gliclendirilmesi igin bir zemin olusturmustur. Toplumsal dayamisma ve ortak kader algisi,
savas sonrast donem boyunca siyasal aktorler tarafindan ulus insasin1 destekleyen bir arag
olarak kullanilmistir.

Sonug¢ olarak, 2020 Karabag Savasi, Azerbaycan ve Ermenistan’da ulus insasi
siireclerini derinden etkileyen bir olay olarak akademik literatiirde yer almaktadir. Bu savas,
sadece askeri bir ¢atisma degil; ayn1 zamanda ulusal kimligin yeniden iiretilmesi, kolektif
hafizanin sekillendirilmesi ve devlet soylemlerinin yeniden yapilandirilmas: agisindan 6nemli
bir donemeg olmustur. Azerbaycan’da zafer sdylemi {izerinden ulusal kimligin pekistirilmesi;
Ermenistan’da ise travmatik deneyimlerin ulusal birlik sdylemlerine doniistiiriilmesi gibi
farkli ulus insas1 stratejileri gozlemlenmektedir. Bu baglamda ulus insasi hem devlet
politikalarinin hem de toplumsal dinamiklerin etkilesimiyle sekillenen ¢ok boyutlu bir siireg
olarak ele alinmalidir.

3. 2020 KARABAG SAVASI SONRASI  AZERBAYCAN'DA  KAMU
HARCAMALARININ DONUSUMU
2020 Karabag Savasi, Azerbaycan’in devlet maliyesi ve kamu harcamalar:
politikalarina derin bir dontisiim getirmistir. Savasin sona ermesinin ardindan Azerbaycan,
ulusal biitge onceliklerini yeniden belirlemek durumunda kalmis; savunma harcamalarinin
artisl, yeniden insa programlarinin finansmani ve kamu hizmetleri harcamalarinda yeniden
dengeleme aciliyeti 6n plana ¢ikmistir. Bu doniisiim, yalnizca askeri harcamalarla sinirh
kalmamis, ayni zamanda biitge ici kaynak dagilimini ve ekonomik politikalarin eksenini de
degistirmistir. Askeri ve ekonomik harcamalar baglaminda biitiinctil bir degerlendirme, savas
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sonrasi Azerbaycan devletinin mali disiplin, ekonomik kalkinma ve bdlgesel istikrar hedefleri
arasindaki etkilesimi ortaya koymaktadir.

Azerbaycan kamu harcamalarinin doniisiimiinde savunma harcamalarinin ekonomik
etkileri 6zellikle 6nemlidir. Jane ve Ojaghlou (2024)'nun ampirik analizleri, Azerbaycan'da
savunma harcamalariin yasam standardini iyilestiren bir etki yarattigini, ancak bu etki ile
biitge tizerindeki yiikii de artirdigini ortaya koymaktadir. Bu bulgular, devlet maliyesinin
savunma ile ekonomik kalkinma hedeflerini ayni anda yiiriitme zorunlulugunu
gostermektedir. Savas sonrasi siiregte, savunma harcamalarmin biitce igindeki payinin
artmasi, sosyal hizmetler gibi diger alanlara ayrilan kaynaklarin gorece daralmasina neden
olmustur.

Savunma ve giivenlik harcamalarindaki artisin yani sira, savas sonrast Azerbaycan
kamu harcamalarinin 6nemli bir bileseni de yeniden insa ve kalkinma faaliyetleridir. Savas
sonrasi Azerbaycan'in yeniden yapilandirma cabalari, 6zellikle savasin etkiledigi bolgelerde
altyapinin rehabilitasyonu ve i¢ gogmenlerin doniisii gibi alanlara biiyiik biitce kaynaklar:
tahsis edilmesini igerir. 2023 ve 2024 yillarinda savas sonrasi yeniden insa faaliyetleri icin
ayrilan biitce tutarlarmin milyarlarca dolar diizeyinde oldugu belirtilmistir (Post-Conflict
Resettlement in Karabakh: Rebuilding Livelihoods, 2024). Bu siireg, kamu harcamalarmin
savas sonrasi ekonomik ve sosyal ihtiyaglara cevap verecek sekilde yeniden sekillendigini
gostermektedir.

Savas sonrast donemde Azerbaycan devletinin kamu harcamalarindaki bir bagka
onemli unsur, savas sonrasi bolgelerde kalkinma ve yerlesim projelerine verilen agir
finansman destegidir. Ozellikle 2022 ve 2023'te, Azerbaycan hiikiimeti savag sonrast bélgelerin
rehabilitasyonu i¢in 6nemli miktarda biitge tahsis etmis; bu da kamu harcamalar1 kapsamirn
genisletmistir. Bu tahsisler, sadece altyap: yatirnmlariyla simirli kalmamis, ayni zamanda
bolgesel sosyal hizmetlerin iyilestirilmesi ve istihdam olanaklarinin gelistirilmesini de
kapsayacak sekilde planlanmistir.

Savas sonrasi donemde kamu harcamalarmin dontisiimii, devlet biitgesi tizerindeki
etkilerin yani sira fiscal siirdiiriilebilirlik ve ekonomik biiyiime hedeflerini de zorlamistir.
Uluslararas: kaynaklara gore Azerbaycan’in 2022 itibariyla savunma harcamalarmin 6,3%
GSYH diizeyine kadar ¢ikmas1 kamu biitgesinde 6nemli bir genislemeye isaret etmektedir. Bu
artis, yiiksek petrol fiyatlarinin ve hidrokarbon gelirlerinin etkisiyle miimkiin olmus, kamu
harcamalarinda genislemeyi finansal araglar {izerinden desteklemistir (EconStor, 2024).
Bununla birlikte, artan kamu harcamalar: siirdiiriilebilirlik acisindan riskler barindirmakta;
devletin biitge agig1 ve bor¢lanma politikalar: tizerinde bask1 olusturmaktadir.

Azerbaycan kamu harcamalariin dontiisiimiinde kamu maliyesi seffaflig1 ve hesap
verebilirligi de dikkat ¢eken bir husus olmustur. Baz1 analizler, savas sonrasi yeniden insa
projeleri i¢in ayrilan fonlarin dagitimma iliskin seffaflik eksiklikleri ve denetim zorluklari
oldugunu gostermektedir (Ibadoghlu, 2022, s.4). 2021 biitcesinde serbest birakilan
harcamalarin nereye ve nasil kullanildigima dair hesap verebilirlik siire¢lerinin yeterince agik
olmadig1 belirtilmektedir, bu da kamu mali yonetimi baglaminda siirdiiriilebilirlik
tartismalarini giindeme getirmistir.

Savas sonrasi Azerbaycan’da kamu harcamalar1 sadece savunma ve yeniden insa
alanlarinda degil, ayn1 zamanda ekonomik biiytime ve kamu hizmetleri alanlarinda da
yeniden bicimlenmistir. Zeynalli ve Hasanoglu (2022)'nun inceledigi calismada, kamu
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harcamalarmin ekonomik biiyiimeye etkisinin bilesen bazinda degistigi; saglik ve arastirma
harcamalarmin beklenen biiytime etkilerini gostermedigi, egitim ve sosyal harcamalarin ise
ekonomik biiylimeye pozitif katki verdigi belirtilmistir.

Kamu harcamalarmin doéniisiimii baglaminda savas sonrasi vergi politikalar1 ve kamu
finansmani yapisi da yeniden sekillenmistir. Azerbaycan’in vergi sistemi kapsaminda kamu
finansman1 ve ekonomik biiyiime iligkisini ele alan analizler, devletin savas sonras1 harcama
programlarini finanse etme kapasitesini etkileyecek vergi tegvikleri ve kamu gelir yapisinin
onemini vurgulamaktadir (Orujov, 2025, s.100).

Sonug olarak, 2020 Karabag Savasi sonrasi Azerbaycan’da kamu harcamalarinin
doniistimii ti¢ temel eksende degerlendirilebilir: artmis savunma ve giivenlik harcamalars,
savas sonrasi yeniden insa ve kalkinma projelerine biiyiik biitge tahsisleri ve ekonomik
biliytime ile sosyal hizmetler alaninda kamu biitgesinin yeniden dengelenmesi. Bu tiglii yaps,
devletin savas sonrast ekonomik politikalarinin merkezini olusturmus ve kamu maliyesinin
hem giivenlik hem de kalkinma hedeflerini dengeleyen bir arag olarak yeniden sekillenmesine
yol agmistir. Bu doniisiim, Azerbaycan'in devlet biitgesi iginde kaynak dagiliminin yeniden
tanimlanmasin1 ve kamu harcamalarmin ulusal Onceliklere gore optimize edilmesini
gerektirmektedir.

4. EKONOMIK POLITIKALARIN ULUS iNSASI UZERINDEKI ETKIiLERI
Ulus insasi, modern devletin olusum siirecinde toplumsal birlik ve ekonomik
politikalar arasindaki iligkileri tanimlayan ¢ok boyutlu bir stirectir. Bir ulusun sadece siyasi
smirlar ve hukuki yapilarla degil, aym1 zamanda ekonomik politikalarla ortak degerler,
kimlikler ve ekonomik ¢ikarlar etrafinda orgiitlenmesi ulus insasiin temel unsurlarindan
biridir (Rohner & Zhuravskaya, 2024, s. 1-5).

Ekonomik politikalar, devletin toplumsal kaynaklar1 nasil dagittigini belirlerken aym
zamanda vatandaslarin ekonomik giivenlik, aidiyet ve refah algilarni da sekillendirir.
Ekonomik politikalarin ulus insasi siiregleri tizerindeki etkisi, Ozellikle ulus devletin
ekonomik bagimsizlik, ulusal para birimi ve ekonomik kurumlarin olusturulmasiyla baslar.
Tarihsel olarak, milli para biriminin kabulii ve ekonomik egemenligin tesis edilmesi, ulus
insasinda merkezi bir rol oynamaistir; ¢iinkii ulusal para, sadece ekonomik bir ara¢ degil ayni
zamanda ulusal egemenligin sembolik bir gostergesidir (Yigit vd., 2007, s. 90-91).

Ekonomik politikalarin ulus insas: tizerindeki etkisinin bir bagka tartisma alani egitim
politikalaridir. Egitim politikalar1 ulusal kimligin aktarimi ve ekonomik kalkinmanin
desteklenmesi arasinda bir koprii gorevi goriir. Ulus insasinda egitim hem ekonomik
becerilerin gelistirilmesini hem de ortak kiiltiirel referanslarn olusturulmasin saglayan bir
aragtir (Rohner & Zhuravskaya, 2024, s. 15-18).

Bununla birlikte, ekonomik politikalarin ulus insas1 {izerindeki etkisi tek yonlii
degildir; politik istikrar ve ekonomik biiytime iliskisi {izerinden yiiriitiilen c¢alismalar,
ekonomik kosullarin ulus ingasina katki sagladigini gostermektedir. Politik istikrar, ekonomik
bliytime ve ulus ingas:i arasindaki iliski, ekonomik reformlarin giiven verici bir ortam
yaratmasiyla ifade edilir. Politika istikrari, ekonomik biiyiimeyi destekledigi gibi toplumsal
gliveni arttirarak ulus ingas: siireglerine de olumlu katki saglar (Alev vd., 2025, s. 768).

Ekonomik politikalarda kamu yatirimlar: ve alt yap1 projeleri, ulus insas: siireclerinde
ekonomik biitiinlesme ve ulusal ¢apta vatandaslarin yasam standartlarinin iyilestirilmesi
agisindan stratejik oneme sahiptir. Devlet tarafindan finanse edilen genis olcekli altyap:
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projeleri, sadece ekonomik biiyiimeye katkida bulunmakla kalmaz, ayni zamanda tilke
icindeki cografi ve sosyal farkliliklarin azaltilmasi yoluyla ulus ingasmi pekistirir. Ekonomik
politikalarin ulus insas1 tizerindeki etkisine iligkin literatiirdeki baska bir 6nemli nokta,
devletin sosyal harcamalar ve refah politikalar1 araciligiyla vatandaslarin ekonomik katilimimni
ve yasam kalitesini artirmasidir. Devletin egitim, saglik ve sosyal giivenlik gibi alanlara yaptig1
harcamalar, ekonomik politikalarin ulus insa stireglerinde esitlik¢i ve kapsayici bir gerceve
olusturmasina katkida bulunur (Rohner & Zhuravskaya, 2024, s. 20-22).

Ekonomik politikalarin ulus ingas1 tizerindeki etkisinin bir diger yonii, uluslararasi
ekonomik iligkiler ve entegrasyon politikalaridir. Kiiresellesmenin ve dis ticaretin artmasi,
ulus devletlerin ekonomik politikalarin yeniden sekillendirirken ulusal kimligin dis politika
ve ekonomik stratejilerle iliskisini giliclendirmistir (Geylani, 2024, s. 161).

Goriildiigti tizere ekonomik politikalarin ulus insasi tizerindeki etkileri, ekonomik
kurumlarin insasi, egitim ve sosyal harcamalar, altyap: yatirimlari, politik istikrar ve
ekonomik biiytime baglaminda ¢ok boyutlu bir etkilesim icermektedir. Ekonomik politikalar,
ulus ingas1 siirecinde yalnizca ekonomik refahi artirmakla kalmaz, ayn1 zamanda ulusal
kimlik, devlet-vatandas iliskisi ve toplumsal biitiinlesme gibi temel ulus insa hedeflerinin
gerceklestirilmesine katki saglar. Bu siiregler, ulus devletlerin hem i¢ dinamiklerini hem de
kiiresel ekonomik gevreyle etkilesimlerini etkileyen stratejik ekonomik kararlarla dogrudan
iligkilidir.

2020 Karabag Savasimin Azerbaycan iizerindeki etkileri, askeri sonuglarin 6tesinde
devletin siyasal kapasitesi, ekonomik yonelimi, toplumsal yapis1 ve ulus insasi stireci tizerinde
derin ve kalic1 dontisiimler yaratmistir. Bu etkiler, 6zellikle devlet otoritesinin giiglenmesi,
kamu politikalarinin yeniden yapilandirilmasi ve ulusal kimligin yeniden tamimlanmasi
baglaminda ele alinmaktadir. Literatiirde bu siireg, Azerbaycan’in post-Sovyet donemde
yasadig1 en kapsamli yapisal kirilmalardan biri olarak degerlendirilmektedir (Cornell, 2021, s.
86).

Siyasal diizeyde savas sonrasi donemin en belirgin etkilerinden biri, devlet kapasitesi
ve merkezi otoritenin gliclenmesi olmustur. Uzun yillar boyunca ¢oziilemeyen bir sorunun
sonug¢lanmasi, devletin karar alma ve wuygulama giiciine yonelik toplumsal algiy1
dontistiirmiistiir. Bu durum, siyasal mesruiyetin yalnizca se¢imler veya kurumsal siiregler
tizerinden degil, ayni zamanda devletin stratejik hedeflerini gerceklestirme kapasitesi
tizerinden yeniden insa edilmesine yol agmistir (Ismayilov, 2022, s. 65).

Bu siyasal giiclenme, Azerbaycan’da ulusal birlik ve siyasal konsolidasyon stireglerini
de hizlandirmistir. Uzun siireli ¢atismanin sona ermesiyle birlikte, siyasal kutuplagsmanin
gorece azaldig1 ve wulusal c¢ikar sOyleminin siyasal soylemde baskin hale geldigi
gozlemlenmistir. Bu durum, ulus insasi literatiirtinde sik¢a vurgulanan “ortak hedef etrafinda
biitiinlesme” dinamigiyle ortiismektedir (Guliyev, 2021, s. 112).

Ekonomik agidan savasin Azerbaycan tizerindeki etkileri, kamu maliyesi ve biitge
oncelikleri baglaminda onemli bir doniisiime isaret etmektedir. Ogzellikle savas sonrasi
donemde kamu harcamalarinin kompozisyonu degismis; savunma, giivenlik ve yeniden insa
odakli harcamalar biitce icinde daha biiyiik pay almaya baslamistir. Bu durum, devletin
ekonomik kaynaklarmi stratejik Oncelikler dogrultusunda yeniden tahsis ettigini
gostermektedir (Jane & Ojaghlou, 2024, s. 404).
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Savas sonrast kamu harcamalarindaki artis, aym1 zamanda devletin kalkinmaci
roliiniin yeniden tanimlanmasma neden olmustur. Azerbaycan devleti, ozellikle geri
kazanilan bolgelerde altyap1 yatirimlari, ulasim aglar1 ve enerji projeleri yoluyla ekonomik
kalkinmay1 hizlandirmay1 hedeflemistir. Bu yaklasim, kamu harcamalarinin yalnizca sosyal
refah degil, ayn1 zamanda mekansal biitiinlesme ve ekonomik entegrasyon araci olarak
kullanilmasina isaret etmektedir (Ismailzade, 2023, s. 57).

Toplumsal etkiler baglaminda savasin en 6nemli sonuglarindan biri, ulusal kimligin
yeniden insasi siirecinin hizlanmasidir. Karabag meselesi, uzun yillar boyunca Azerbaycan
kolektif hafizasinda travmatik bir unsur olarak yer almisken, savas sonras1 donemde bu hafiza
yeni bir anlam gergevesine oturtulmustur. Bu doniisiim, ulusal kimligin magduriyet merkezli
anlatidan basar1 ve egemenlik merkezli anlatiya kaymasina neden olmustur (Guliyev, 2021, s.
115).

Ulus insas1 agisindan bakildiginda, savas sonrast donemde devletin sembolik ve
ideolojik araclar1 daha etkin kullandig1 goriilmektedir. Egitim miifredatlari, resmi sdylemler
ve kamusal anma pratikleri, ulusal biitiinliigii ve egemenligi vurgulayan bir cercevede
yeniden sekillendirilmigtir. Bu siireg, ulus insasmin yalnizca kiiltiirel degil, ayn1 zamanda
siyasal ve ekonomik araglarla da ytritildigiini gostermektedir (Cornell, 2021, s. 90).

Savasin Azerbaycan {tizerindeki etkileri dis politika ve jeopolitik konumlanma
agisindan da belirgindir. Savas sonrast donemde Azerbaycan, Giiney Kafkasya’da daha etkin
bir bolgesel aktor haline gelmis ve dig politikasinda daha iddial1 bir ¢izgi benimsemistir. Bu
durum, devletin bolgesel projelerde ve diplomatik girisimlerde daha aktif rol almasina zemin
hazirlamistir (De Waal, 2021, s. 143).

Jeopolitik etkilerin bir diger boyutu, giivenlik algisinin ve savunma anlayisinin
dontismesidir. Savas sonrasi donemde Azerbaycan’da giivenlik, yalnizca askeri tehditlere
kars1 bir onlem olarak degil, ekonomik ve teknolojik kapasitenin bir uzantis1 olarak ele
alinmaya baslanmistir. Savunma sanayine yapilan yatirimlar ve teknolojik modernizasyon,
devletin uzun vadeli giivenlik stratejisinin temel unsurlar1 haline gelmistir (Jane & Ojaghlou,
2024, s. 411).

Sosyal politika agisindan savasin etkileri, Ozellikle yerinden edilmis niifusun
entegrasyonu ve geri doniis politikalar1 {izerinden sekillenmektedir. Uzun yillar boyunca
zorunlu go¢men statiisiinde yasayan niifusun yeniden yerlestirilmesi, devletin sosyal
kapasitesini zorlayan bir siirectir. Bu baglamda konut, istihdam ve sosyal hizmetler
alanlarinda gelistirilen politikalar, savasin toplumsal etkilerini yonetmeye yonelik 6énemli
araglar olarak 6ne ¢itkmaktadir (Ismailzade, 2023, s. 60).

Son olarak, 2020 Karabag Savasinin Azerbaycan {izerindeki etkileri, devletin uzun
vadeli kalkinma vizyonunu da etkilemistir. Savas sonrasi déonemde ekonomik biiyiime,
altyap1 yatirimlar: ve bolgesel entegrasyon hedefleri, ulusal giivenlik ve egemenlik sdylemiyle
birlikte ele alinmaktadir. Bu durum, Azerbaycan’da kalkinma politikalarmin teknik bir mesele
olmaktan ¢ikarak stratejik ve ideolojik bir boyut kazandigin1 gostermektedir (Cornell, 2021, s.
94).

5. 2020 KARABAG SAVASI SONRASINDA AZERBAYCAN'DA VERGI, FINANS VE
EKONOMIK POLITIKALAR YOLUYLA ULUS INSASI

2020 sonrast donemde Azerbaycan’da ekonomik ulus insasi, soyut sOylemlerden

ziyade vergi tesvikleri, kamu finansmani diizenlemeleri ve bolgesel kalkinma politikalar1

Uluslararasi Finansal Ekonomi ve Bankacilik Uygulamalar: Dergisi  Cilt:7 Say1:1 Y11:2026, 104-119114



Ruman ASHUROV

tizerinden somutlastirilmistir. Devlet, savas sonrasi yeni donemi yalnizca yeniden inga degil,
ayn1 zamanda ekonomik egemenligin kurumsallastirrlmasi icin bir firsat olarak
degerlendirmistir. Bu baglamda uygulanan politikalar, klasik maliye politikalarinin 6tesinde
ulusal biitiinltigli pekistirmeye yonelik stratejik araglar olarak tasarlanmistir (Ismailzade,
2023, s. 56).

Savas sonrasi donemde Azerbaycan’in attig1 en somut adimlardan biri, Karabag ve
cevresindeki bolgeler icin Ozel vergi muafiyetleri ve tesvik rejimleri olusturmasidir.
Azerbaycan hiikiimeti, bu bolgelerde faaliyet gosterecek isletmeler igin gelir vergisi, kurumlar
vergisi ve KDV alanlarinda uzun vadeli muafiyetler tanimistir. Bu uygulama, yalnizca yatirimi
tesvik etmeyi degil, s6z konusu bolgeleri ekonomik olarak ulusal sistemin ayrilmaz bir parcasi
haline getirmeyi amaglamaktadir. Vergi politikas1 bu noktada, mekansal ulus insasinin bir
araci olarak kullanilmistir (Zeynalli & Hasanoglu, 2022, s. 548).

Bu tiir bolgesel vergi rejimleri, devletin “ekonomik vatandashik” anlayisini genisletmis;
yatirnmcilar ve calisanlar icin Karabag bolgeleri ekonomik agidan cazip hale getirilmistir.
Boylece ekonomik entegrasyon, ulusal aidiyetin maddi zeminini olusturmustur (Ismailzade,
2023, s. 58).

Azerbaycan biitgesinde savas sonrast donemde dikkat ¢eken bir diger spesifik
uygulama, yeniden insa harcamalarinin ayr1 ve siirekli bir biitge kalemi haline getirilmesidir.
Bu kalem, gegici bir harcama olarak degil, orta ve uzun vadeli bir kamu finansmani politikas1
olarak yapilandirilmigtir. Boylece yeniden insa faaliyetleri, olaganiistii bir durumdan ziyade
devletin kalkinma misyonunun kurumsal bir pargasi haline gelmistir (Jane & Ojaghlou, 2024,
s. 408).

Bu yaklasim, ekonomik ulus insasinda 6nemli bir kirilmaya isaret eder; ¢linkii devlet,
blitce araciigiyla “bu topraklar artik kalict olarak ulusal ekonomik planlamanin
merkezindedir” mesajini vermektedir. Kamu finansmani bu noktada sembolik bir isleve de
sahiptir (Cornell, 2021, s. 91).

Savag sonrasi donemde Azerbaycan’da kamu bankalar1 ve devlet destekli kredi
mekanizmalari, belirli sektorlere ve ozellikle Karabag bolgesine yonlendirilmistir. Tarim,
insaat, lojistik ve enerji alanlarinda diisiik faizli uzun vadeli krediler saglanarak 6zel sektor
yatirimlar: tesvik edilmistir. Bu uygulama, piyasa mekanizmasinin tek basina yeterli olmadig:
bolgelerde devletin yonlendirici roliinti 6ne ¢ikarmaktadir (Ismailzade, 2023, s. 60).

Bu finansman politikasi, ekonomik ulus insasinda kritik olan “devletin kalkinmaci
rolii”nii gliclendirmistir. Devlet, kredi tahsisleri yoluyla hangi bélgelerin ve sektorlerin ulusal
oncelik tagidigin fiilen belirlemistir (Jane & Ojaghlou, 2024, s. 410).

Azerbaycan’da savas sonrasi donemde vergi politikalar: yalnizca teknik diizenlemeler
olarak degil, ulusal sorumluluk sdylemiyle birlikte sunulmustur. Vergi gelirleri, yeniden insa
ve kalkinma hedefleriyle iliskilendirilmis; vatandaslarin vergi ddeme yiikiimliiliigii, ulusal
yeniden dogus sdylemi iginde gergevelenmistir. Bu yaklasim, vergi—vatandas iliskisini teknik
olmaktan ¢ikararak ulus insasmin ideolojik bir bileseni haline getirmistir (Guliyev, 2021, s.
118).

Bu tiir sOylemler, literatiirde “fiscal nationalism” olarak adlandirilan siirecin
Azerbaycan’daki yansimasidir. Devlet, mali yiikiimliiliikleri ulusal aidiyetin bir gostergesi
olarak sunmustur (Cornell, 2021, s. 93).
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Karabag bolgelerinde tarim arazilerinin yeniden iiretime acilmasi, savas sonrasi
ekonomik ulus insasmin en somut Orneklerinden biridir. Devlet, bu bolgelerde tarimsal
tiretimi tegvik etmek icin vergi indirimleri, sitbvansiyonlar ve dogrudan destekler saglamstir.
Bu politikalar, sadece gida giivenligi veya ekonomik biiyiime amaci tagimamais; ayn1 zamanda
topragin ekonomik kullanim yoluyla ulusal kimlige yeniden baglanmasini hedeflemistir
(Zeynalli & Hasanoglu, 2022, s. 550).

Topragin iiretim siirecine katilmasi, ulus insasinda sembolik bir anlam da
tasimaktadir. Ekonomik faaliyet, mekansal egemenligi giinliik hayatta gortintir kilmigtir
(Guliyev, 2021, s. 120).

Son olarak, Azerbaycan’in orta ve uzun vadeli ekonomik kalkinma planlarinda
Karabag bolgesinin ayr1 bir proje alan1 degil, ulusal kalkinmanin merkezi unsurlarindan biri
olarak konumlandirilmasi dikkat cekicidir. Enerji, ulasim ve lojistik projeleri bu bdlgeler
tizerinden kurgulanmistir. Bu durum, ekonomik planlamanin ulus insasiyla bilingli bigimde
ortiistiirtildiiglinti gostermektedir (Ismailzade, 2023, s. 62).

SONUC

2020 Karabag Savas1 sonrasinda Azerbaycan’da ulus insas siireci, askeri zaferin 6tesine
gecen ve ekonomik kapasite ile devlet giicliniin yeniden yapilandirilmasi {izerinden ilerleyen
¢ok katmanli bir dontisiim ortaya koymaktadir. Savasin sonuglari, yalnizca toprak
biitiinltigiintin yeniden tesis edilmesiyle simirli kalmamis; devletin siyasal mesruiyeti,
ekonomik yonelimi ve toplumsal biitiinlesme kapasitesi tizerinde kalic etkiler yaratmistir. Bu
baglamda ulus insasi, sembolik ve ideolojik araglarn yani sira kamu maliyesi, vergi
politikalar1 ve kalkinma stratejileri araciligiyla kurumsallasan bir siireg olarak sekillenmistir.

Bu calisma, 2020 Karabag Savasi sonrasinda Azerbaycan’da ulus insasinin yalnizca
askeri zafer ve sembolik sOylemler {izerinden degil, derinlikli bir ekonomik yeniden
yapilanma siireci araciligiyla kurumsallastirldigimi ortaya koymustur. Incelenen dénem,
ulusal egemenligin fiilen tesis edilmesiyle birlikte, devletin ekonomik kapasitesini ulusal
birlik, mekansal biitiinliik ve siyasal mesruiyet {iretimi dogrultusunda yeniden seferber ettigi
bir esik niteligi tasimaktadir. Bu yoniiyle Azerbaycan ornegi, savas sonrasi ulus ingasmi
ekonomik araglar {izerinden ele alan literatiir agisindan agiklayici ve karsilastirmali analizlere
acik bir vaka sunmaktadir.

Calismanin temel bulgularindan biri, savas sonrast donemde ekonomik politikanin,
klasik kalkinma hedeflerinin 6tesinde, dogrudan ulus insa siirecine eklemlenmis olmasidir.
Kamu harcamalarmin, biitge onceliklerinin ve yatirim politikalarinin Karabag merkezli olarak
yeniden kurgulanmasi, devletin bu bolgeleri yalnizca fiziksel olarak degil, iktisadi ve yonetsel
olarak da ulusal mekana dahil etme stratejisini yansitmaktadir. Bu baglamda ekonomi, teknik
bir yonetim alani olmaktan ¢ikarak, ulusal biitiinliigli kuran ve pekistiren kurucu bir arag
haline gelmistir.

Bununla birlikte, savas sonrasi ulus insasinin ekonomik temellerinin stirdiiriilebilirligi,
uzun vadeli kurumsal kapasite ve mali disiplinle dogrudan iligkilidir. Yeniden insa ve
kalkinma projelerinin biiyiik Olciide kamu kaynaklarmna dayanmasi, kisa vadede devlet
kapasitesini goriiniir kilmakta ve siyasal mesruiyeti giiclendirmektedir. Ancak orta ve uzun
vadede bu siirecin, 6zel sektor katilimi, yerel girisimcilik ve {iretim temelli bir ekonomik yap1
ile desteklenmemesi halinde, bolgesel bagimlilik ve kamu yiikii riskleri ortaya ¢ikabilecektir.
Bu nedenle, Karabag bolgesinin ulusal ekonomiye entegrasyonunda, yalnizca harcama odakl
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degil; tiretim, istthdam ve katma deger yaratma merkezli politikalarin gelistirilmesi 6nem arz
etmektedir.

Vergi politikalar1 agisindan degerlendirildiginde, savas sonras1 donemde uygulanan
tesvikler ve muafiyetler, ulus insasinin mekansal boyutunu giiglendiren islevsel araclar olarak
one c¢ikmaktadir. Ancak bu politikalarin gegici ve hedefli bir gergeveye oturtulmamasi
durumunda, vergi adaleti algisinin zedelenmesi ve bolgesel esitsizliklerin yeniden iiretilmesi
riski s6z konusudur. Bu baglamda, vergi politikalarinin yalnizca yatirnm c¢ekme amaciyla
degil; ulusal dayanisma, mali katiim ve vatandaglik bilinciyle uyumlu bir sekilde
tasarlanmasi, ulus insasmin toplumsal mesruiyetini derinlestirecektir.

Calismanin ortaya koydugu bir diger onemli husus, Azerbaycan’da savas sonrasi
donemde kalkinmaci devlet anlayisinin yeniden gii¢ kazanmis olmasidir. Devlet fonlari, kamu
bankalar1 ve merkezi biitce mekanizmalar1 araciligiyla yonlendirilen ekonomik siiregler,
ulusal onceliklerin piyasa dinamiklerinin oniine gectigini gostermektedir. Bu durum, ulus
insasi1 agisindan kisa vadede biitiinlestirici bir etki yaratmakla birlikte, uzun vadede kurumsal
seffaflik, hesap verebilirlik ve etkin kaynak kullanimi konularinda yeni tartismalar1 da
beraberinde getirmektedir. Bu nedenle, ulus insasmi destekleyen ekonomik politikalarm,
gliclii denetim mekanizmalar1 ve kurumsal kapasite artigi ile ilerlemesi gerekmektedir.

Toplumsal diizlemde ise ekonomik politikalarm ulusal kimlik {iretimine katkisi,
ozellikle yeniden insa edilen bolgelerde yasayan niifusun giindelik hayat pratikleri {izerinden
somutlasmaktadir. Konut projeleri, altyap1 yatirnmlari ve istihdam olanaklari, bireylerin
devlete olan baglihigini ve ulusal aidiyet duygusunu giiclendirmektedir. Ancak bu siirecin
yalnizca fiziksel yeniden inga ile smurli kalmamasi; egitim, kiiltiir ve sosyal politikalarla
desteklenmesi, ulus insasinin toplumsal derinligini artiracaktir. Ekonomik yeniden
yapilanmanin, sosyal biitiinlesme politikalariyla es zamanli yiiriitiilmesi, savas sonrasi
toplumlarda ortaya ¢ikabilecek kirilganliklarin azaltilmasi agisindan kritik 6neme sahiptir.

Buna ek olarak, Azerbaycan’in savas sonrasi ulus insa siirecinde diasporanmn
ekonomik ve mali potansiyelinin daha sistematik bicimde degerlendirilmesi 6nemli bir agilim
alani olarak ortaya gikmaktadir. Diaspora yatirimlarinin, bagis mekanizmalarinin ve finansal
katilim araglarmin ulusal yeniden insa projelerine entegre edilmesi, ulus insasini sinir asan bir
ekonomik aidiyet zemini tizerinden giiglendirebilir. Bu durum, ulusal kimligin yalnizca tilke
sinirlar1 iginde degil, kiiresel Olgekte yeniden iiretildigi bir ulus insa anlayisina isaret
etmektedir.

Sonug olarak, bu ¢alisma Azerbaycan’da 2020 Karabag Savasi sonrasinda ulus ingasmin
ekonomik temellerinin ¢ok katmanli ve dinamik bir yap1 arz etti§ini ortaya koymaktadir.
Kamu maliyesi, vergi politikalari, kalkinma stratejileri ve finansal araglar, ulusal kimligin
kurumsallasmasinda merkezi bir rol iistlenmistir. Bununla birlikte, bu siirecin kalicilig1 ve
basarisi, ekonomik politikalarin stirdiiriilebilirlik, kapsayicilik ve kurumsal kapasite ile
desteklenmesine baghdir.
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