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Ceviriler

Nebevi Siinneti Anlamada Kurallar*
Yazan: iyaz b. Nami es-Siilemi
Ceviren: Mustafa TAS™

Nass1 Anlamada Usali Kaideleri Gozetmek ve Makasid-1 Seria Isiginda
Nass1 Anlamak

Nebevi Stinnet, Kur’an1 Kerimden sonra tesriin ikinci kaynagidir. Ustl 4lim-
leri stinneti, “Resulullah’tan Kur’an disinda sz, fiil ve takrir olarak sadir olan sey-
dir” seklinde tanimlamislardir.!

Stinnetin soz, fiil ve takrir oldugu goriilmektedir. Siinneti anlamak i¢in gerekli
olan ustl kaideleri, Restlun fiil ve takririne isaret eden kaidelere izafetle lafizlarin
delaletine bagl olan biitiin kurallar1 kapsamaktadir. S6z ve fiil ya da s6z ve takrir
ve takrir ya da fiil ve takrir arasindaki zahiri tearuzu gidermek icin 6zel kaideler
de buna tabidir. Nitekim ustl kaideleri, ilk kaynak olan Kur’an1 Kerim'in ihtiyag
duymadig kabul veya red cihetiyle sened ve hitkme bagl 6zel kaideleri de kapsa-
mistir. Durum bu sekilde olduguna gére bu meclisin biitiin bu kaidelerin hepsini
arz etmeye vakti kafi gelmeyecektir. Buna ilaveten ilim ehlinden bir gruba ustlu
fikihtaki uzun ve kisa meseleler de kapali kalmaz. Bu kitaplarda olan meseleleri arz
etmek i¢in ilim ehlinin kiymetli vakitlerinden almak da uygun degildir.

Bu nedenle s6ztiimiin, bu kaideleri iceren ve ciizi kaidelerden 6rneklerin veril-
mesiyle beraber siinneti anlamak i¢in genel ilkeleri isimlendirmemizin miimkiin
olacagi bu genel ilkelerden hareketle olmasini diistiniiyorum. Zaten diisiinen ki-
siye ana yollar ortaya ¢ikinca digaridan gelen tali girislerin bilinmesinin kolaylas-
mas1 ve ana caddeden uzaklagmak ve sapmaktan emin olmast malum bir seydir.
Bagar1 Allah’tandir diyorum.

Stinneti anlama konusunda ustilciilerin zikretmis oldugu kaideleri sekiz ilke
halinde agagidaki gibi belirtmek miimkiindiir:

1. Allah Resulu, seriattan haber verdigi konularda hatadan beridir. Bir ha-
berin Hz. Peygambere nisbeti saglam ise onun yalan ve vakiaya muhalif olmasi
miimkiin degildir. Bu, Kur'an1 Kerin’in pek ¢ok ayetinde vurguladigi 6nemli bir

*  Bu makale Iyaz b. Nami es-Siileminin Riyadda hicri 1430/2008 yilinda “Nebevi Siinneti Anlama Meclisi"nde
sundugu tebligdir.

** Dr. Ogr. Uyesi, Firat Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Hadis A. B. D.
ORCID: 0000-0001-9730-3291
m_tas23@hotmail.com

1 Abdulgani Abdulhalik, Hiicciyyeti’s-Siinne (Daru’l-Vefa, 1987/1407).
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Nebevi Siinneti Anlamada Kurallar

prensiptir. “O hevasindan konusmaz. Séyledikleri kendisine vahyedilendir?, “Re-
sul size neyi verirse onu alin, neden yasaklarsa da ondan vazgegin?

Bu ilke ile ustlciilerin pek ¢ogunun ifade ettikleri “Hz. Peygamber’in kendi-
sine vahyin nazil olmadigi durumlarda ictihat ettigi” kaidesi arasinda tearuz yok-
tur. Onun igtihat ettigini sdyleyen, Peygamberin hata ettiginde Rabbi tarafindan
engellendigini belirtmistir. Ya da o hata ettiginde Allah onu diizeltmistir. Allah'n

onayladig1 herhangi bir igtihat da dogru ve uyulmasi gerekli bir kanundur.

Bu ilkenin altina Resulullah’in fiili ve takririnin delil olmas: girer. O bir sey
yaptiginda ona has bir sey oldugu sabit ise mesrudur. Eger iimmet i¢in genel bir
sey ise o bizim 6rnegimiz ve imamimizdir. Fiilinde etkin bir illetle bir seyi terk et-
tiginde onun mesru olmadigini anlariz. Huzurunda ger¢eklesen bir fiil veya sozde
karar kilmigsa onun mesru oldugunu anlariz.

Bu ilke, siinneti anlamak isteyen kisinin miistagni kalamayacag1 pek ¢ok kai-
deyi altinda bir araya getirir.

2. Nebevi siinnet, Kuran1 Kerim’i serh eder. Miicmelini ag¢iklar, miiskilini tef-
sir eder, mutlakini takyid eder. Bu prensip Allah Tealanin, “Insanlara indirileni

aciklaman i¢in zikri sana indirdik. Umulur ki diistintirler” ayetinden miilhemdir.

Bu ilkeden hareketle ustlciilerin asagida zikredilen kaidelerin hepsi iizerinde
neredeyse icma ettiklerini goriiriiz.

“Stinnetin Kur’an1 beyanr” kaidesi gibi

“Soz, fiil ve isaretle beyan” kaidesi

“Kuranin siinnetle nesh edilmemesi” kaidesi

“Kur’an ve stinnet arasinda tedruzun olmamasi” gibi kaidelerdir.

Ustlciilerin stinnetin Kur’an’a z4id bir hitkmti icermesi konusunda ihtilaf et-
tiklerini goriiyoruz. Safitnin stinneti beyanin ¢esitleri hakkinda Kur’an'a yonelik
zaid bir beyani zikrederken buldugumuz gibi (Risale s. 32), $atibinin ise Kuran'a
kars1 stinnetin zaid bir beyani inkar ettigini de goriiriiz. O, siinnetin zaid kabilin-
den saydig1 rnekleri te'vil eder. (Ibrahim b. Miisi es-Satibi, Muvafakat, Daru Ibn
Affan, 1997/1417, 3/12-24)

Bu baglamda Hanefilere has olan “Nassin tizerine ziyade neshtir” kaidesini
zikretmek miimkiindiir. Bunun etkisi, Kur'andan kati nas {izerine ziyade olan ahad
stinnetlerde ortaya ¢ikar.

3. Resulullah’in tasarruflari tek bir sigada degildir. Bilakis bunlar cesitli sekil-
lerde gelir. Onun her tasarrufunun geldigi baglamda anlasilmas: gerekir. O gon-
derilmis, kanun koyucu bir nebidir. O, misliimanlarin en biiyiik imamidir. Na-

2 Necm 53/3-4.

3 Hagr 59/7.
4 Nahl 16/44.
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mazda onlarin imamidir. Aralarinda hitkmettigi zaman onlarin kadisidir. Onlarin
temsilcisi oldugu zaman sorularina fetva verenidir. O, savasta ordu komutanidir.
Bununla birlikte o, beserin kendisinden soyutlanamadig1 unutmak, korkmak, ag-
lik ve hastalik gibi hususiyetlerle de bir beserdir.

Bu ilke, Resulullah’in tasarruflarinin kendisinden neset ettigi sifatin farklili-
gina gore hitkmiin farkli olmasina yol agmistir. Onun tasarrufu, genel bir tegrii ve
risaleti gerektirir. Onun tasarrufu, miisliimanlarin imametini sabit kilan imamet
makamini, baglayic1 yarg: ve fetva makamini gerektirir. Yine onun tasarrufu bu
makami Gstlenen kisi icin sabit olan namaz imametini ve miisliman ordu komu-
tanlig1 icin sabit olacak ordu komutanligini gerektirir.

Imam el-Karafi (6. 684/1285) bu hususa dikkat ¢ekmistir. Bu konu ile ilgi-
li “el-Thkam fi Temyizi’l-Fetava ani’l-Ahkam ve Tasarrufi’l-Kadi ve’l-Imam” isimli
meshur kitabini yazmistir. Bununla ilgili nitekim “el-Furitk”ta konunun bir yonii-
nt zikretmistir.

Cagdas donemde tesrii siinnet ile tesrii olmayan stinnet 1stilahi -bu 1stilah
icmali olmakla birlikte- ortaya ¢ikt1. Kalbinde hastalik bulunanlarin, bu yeni 1s-
tilahlari, seriata uygun olmayan yerde revacta tutmak ve kullanmakta olmalar:
miimkiindiir.

Tasarrufun kendisi lizerine bina edildigi sifatin belirlenmesi igtihada bagliy-
ken ustilciiler, Hz. Peygamber’in tasarruflarindaki aslin risaleti gerektirdiginde
karar kilmiglardir. (Muhammed ancak Resuldiir.) Onu kusatan delillerin ise bir
anlami vardir. Bu tasarruflardaki miiskil durum, iizerinde ittifak edilmis muhkem
sey iizerine varid olur.

4. Kavli stinnet, risalet doneminde Arab kelami yoluyla gelmistir. Onu anla-
mada Arab dilindeki kaynak, igerisinde hakikat-mecaz, kinaye-tasrih, umum-hu-
sus, 1tlak-takyid, fehva, isaret ve tenbih gibi 6zelliklerin bulunmasidir. Ustilciiler,
kavli siinnetin tefsirinin kendisine réici olan acik kaidelerin hepsinin zikrini, o s1-
rada hazir bulunan segkin kisilere gizli kalmayan her konu i¢in vaz’ etmislerdir.

Bu ilkeden, insanlar arasinda bugiin kullanimda olan lehgede lafza hemen
gelen mananin Resulun kelamia hamlinin caiz olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu-
rada gerekli olan, kastedilen mananin agikliga kavusmasi i¢in Arab divanlar1 ve
sozliiklerine bakmaktir. Bu da yeterli degildir. Bunun yaninda o zamanin adet ve
orflerinin ve lafizlarin kullanimimin bilinmesi gerekir.

5. Stinneti anlamak i¢in vaz'i lugavi manay1 anlamak da yeterli degildir. Bu-
rada lafz1 kendi manasindan bagka bir manaya tastyacak sonradan meydana gelen
lugavi orfii ve seri orfii bilmeye ihtiya¢ duyulur. Bu 6rfii gozetmeksizin dogru bir
sekilde stinneti anlamak miimkiin degildir.

Lugavi orf, Resulullah zamaninda Arablarin konustuklar1 Arab orfiidiir. On-
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Nebevi Siinneti Anlamada Kurallar

lar amm (genel) bir lafz1 s6yleyip &mm durumu kastederler. Yine bununla tahsis
edici bir Ammi1 murad edebilirler. Yine onlar Imam Safii'nin er-Risdlede agikladig:
gibi &mm bir lafizla has bir seyi, has bir lafizla da &mm bir durumu kastetmis ola-
bilirler.

Boylece seri orfteki durum, bir kisinin hitabini bir toplulugun hitabi; Resuliin
hitabimi da timmetin hitab1 yerinde kilmistir. Resulun istisna edildigine dair bir
delil bulunmadik¢a ona vacip olan sey timmete de vacip olmustur.

Bu prensipten hareketle ustlciiler pek ¢ok kaide tizerinde karar kilmislardur.
Ornegin,

“Resuliin immet icinden bir kisiye olan hitabi, iimmete olan hitabidir”

“Muhatabin hitabin umumuna girmesi”

“Cemi miizekkeri salim lafzinin hitabinin kadinlar i¢cin de samil olmas1”

“Amm bir hitabin kélelere de samil olmast”

“Amm bir hitabin, hitab esnasinda orada bulunmayanlara da samil olmasi”

Her ne kadar ustilciiler bu kaidelerin tersine bazi seyler soyleseler de vakiada
dilin kendi sistemi geregi kapsayicilikta da durum bunun hilafina olmugtur. Yani
onlar, lafiz veya kiyas geregi hitabtaki muhatabin hali gibi onun halinin bu hiik-
me girip girmeyecegi konusunda ihtilaf etmislerdir. Yine onlar umumu lafzi veya
umumu manevi geregi hitkiimdeki hitab aninda orada hazir bulunmayanlarin bu
hitkme girip girmeyecegi konusunda ihtilaf etmiglerdir.

Asagida stinneti anlamada bu ilkenin altina giren en 6nemli kaideler arasinda
sunlar yer almaktadir:

“Miitekellimin 6rfiinde kelamin hamli” kaidesi

“Seri 6rfiin, lugavi vaz’a 6nceliginin bulunmasi” kaidesi.

6. Sinnetin aklin ilkelerine muhalif ya da nakli delillerden kati hitkiimlere
muhalif bir tesri getirmesi miimkiin degildir.

Ibn Teymiyye (6. 728/1328) bunu, “Sahih naklin sarih akla muhalif olmasi
miimkiin degildir” seklinde ifade etmistir. Onun bu hususla ilgili bir kitab1 vardir.
Yine Satibi, deliller hakkindaki séziiniin basinda zikrettigi genel bir kaide ile bunu
ifade etmistir. Bu da, “Seri deliller, akli hitkiimlere mubhalif olmaz.” (Muvafakdt,
3/3)

Bu ilke {izerinde ustilciiler ve muhaddisler ayni tanimda karar kilmislardir. Bu
da Hz. Peygamberden nakledilen haberleri anlamak i¢in 6nemli bir ilkedir.

Imam Safii (6. 204/820) soyle demistir: “Hadisin dogru veya yalan oldugu
sonucuna, ¢ogunlukla onu haber veren kimsenin dogru veya yalanci kisi olmastyla
varilir. Ancak hadisin 6zel olan pek azi bunun disindadir. Bu tiir hadiste dogru
veya yalan oldugu sonucuna, muhaddisin benzeri miimkiin olmayan bir sey riva-
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yet etmesi veya muhalefet ettigi hadisin daha sahih ve dogru oldugunu gosteren
pek ¢ok delilin bulunmastyla varilir” (EbG Abdillah Muhammed b. idris es-$afii,
er-Risale, nsr. Ahmed Muhammed $akir, Kahire 1938, s. 399)

Safii, haberin yalan olmasini bir benzerinin olmasinin caiz olmamasiyla veya
ikisinin bir araya gelmeyecegi kendisinden daha saglam olan bir seye muhalefet ile
delil getirilecegini agiklamistir.

Gazali (6. 505/1111) malum bir haber hakkindaki yalan s6z ile ilgili, “Birin-
cisi: Akil, his, miigahede ve miitevatir haberin zarureti ile zidd1 bilinmeyecek”” de-
mistir. (Gazzali, el-Miistasfd fi ‘ilmi’l-usil, Bulak 1324, 1/142)

Haber hakkinda genel bir sekilde konusulursa Hz. Peygamberden nakledilen
haber de stiphesiz bu umumun igine dahil olur.

Subki (6. 756/1355) dedi ki: “Akli bir delile muarazada tevil kabul etmeyecek
sekilde Resulullah’tan nakledilen rivayetlerin hepsi tevili kabul ettirmemeyi ge-
rektirir. Ve bunun Hz. Peygamberden sudtiru asla miimkiin degildir. Yine Siibki,
“Bunun sebebi, ravinin unutmas: veya hata etmesi ya da inangsiz kisinin iftira
etmesidir” dedi. (Takiyytiddin Ali b. Abdiilkafi es-Stibki — Taceddin Abdiilveh-
hab b. Ali es-Siibki, el-Ibhdc fi serhi’l-Minhdc (ngr. Sa'ban M. Ismail), I-II, Kahire
1401-1402/1981-82, 2/298)

Seyhu’l-Islam Ibn Teymiyye dedi ki: “Akilla ilgili hususlarda uzmanlagip bu-
nun sirlar1 tizerinde duran kisi, kesin olarak bilir ki yalan séylemeyen sarih akilda
Ehl-i Hadis ve Selef mezhebine muhalif olacak bir sey yoktur. Takdiri yolla farz
edilse ki yalan séylemeyen sarih akil, nakledenin yalanlanmasi ya da nakledilen
rivayetin tevili ile bazi haberlerle gelisir. (Mecmu ‘ul-Fetdva, 33/172-173)

Muhaddislere gore bu ilke tizerinde karar kilinmistir. Rimhiirmiizinin (6.
360/971) rivayet ettigi nakilde Su‘be’ye (6. 160/776) denildi ki: “Sen hocanin yalan
soyledigini nereden biliyorsun? O dedi ki: Hz. Peygamberden, “Kabag: kesme-
den yemeyin” rivayetini naklettiginde onun yalan séyledigini anladim”. (Ramhiir-
miizi, el-Muhaddisii’l-fasil beyner-ravi ve'l-vd‘i, (nsr. M. Accéc el-Hatib), Beyrut
1404/1984, s. 415) O bu rivayetle akla muhalefet olan durumlarda ravinin yalan
soyledigini kastetmistir.

Amr el-Enmati’nin Hammad el-Méliki'yi yalanlamas: hakkinda rivayet edil-
digine gore onun Omerden rivayet ettigine gore o bir hirsiza dedi ki: Seni bu
duruma ne sevk etti? Kader oldugunu sdyledi. Omer de elini kesti ve kirk sopa
vurdu. Ve “Hirsizlik yaptigi i¢in elini kestim, Allaha iftira ettigi i¢in de sopa vur-
dum” dedi. Amr el-Enmati, Omer'den bu haberi rivayet eden ravi hakkinda dedi
ki: Omere iftira edilseydi ka¢ tane vuracaktin? Seksen tane dedi. Bunu tizerine,
“Allaha iftira edilince kirk sopa, Omere iftira edilince seksen sopa vuruyorsun.
Vallahi benim yanimdan gitmezsen sana bu konuda yardimci olurum. $oyle ki
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Nebevi Siinneti Anlamada Kurallar

onun bunu Hasandan isitmedigini ve bunu rivayet etmeyecegi konusunda yemin
edecegini soylerim. (el-Muhaddisu’l-fasil, s. 317)

Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) el-Kifdyede bu ilke ile ilgili bir bab agmustir.
“Olaylardan miinker ve mimkiin olmayacak seyleri atmanin gerekliligi babr”
(Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye fi ilmir-rivdye, (nsr. Ahmed Omer Héagim), Beyrut
1406/1986, 602-603)

Ustilciilerin bu ilke altinda koymus oldugu kaide sudur: “Onemli her isin nak-
linde tevatiir vaki oldugu zaman onun bilinmesi gerekir. Ahad oldugu zaman o
yalanlanir, kasten bir yalan ya da hataya nisbet edilir” (el-Burhdn, 1/665)

Diger bir kaide: “Biiyiik bir topluluga naklinde ve bilinmesinde muhtag ol-
duklar1 seyin gizlenmesi caiz degildir” (el-Udde, 3/852)

Bu ilke ile ilgili so6zti uzattim. Clinkii bazi insanlar bu konu ile ilgili ustlcii-
lerin sozlerini bazen yanlis anladilar. Ve onlarin kastinin akla muhalif oldugunu
zannettiler. Bazi fakihler, onun tevatiiren nakledilmesine gétiiren sebeplerin fark-
Iilagmasi hakkindaki diisiincelerine gore Hanefilerin umum-u belvé olan husus-
larda haberi vahidin reddi konusunda yaptiklar1 gibi bu hususun tatbikinde genis
davranmuiglardir.

Hz. Aise’nin “Olii ailesinin kendisine aglamasi sebebiyle azab goriir™ hadisini
kabulde tevakkuf etmesi, bu ilkenin selefin tatbikat1 arasinda oldugunu gosterir.
Sahih-i Buharide geldigi tizere Hz. Aige $6yle demistir: “Allah, Omer'e merhamet
etsin. Resulullah, “Olii ailesinin kendisine aglamasi sebebiyle azab goriir” hadisini
rivayet etmemistir. Fakat Resulullah soyle demistir: Allah, ailesinin kendisine ag-
lamasi sebebiyle kafirin azabini artirir. Ona giinahi ve hatasi sebebiyle azab eder.
Ailesi ona agladiklarinda, “Allah Resulu, ailesinin kendisine agladiklar1 Yahudi bir
kadina ugramis ve demistir ki, “Ailesi ona agliyorlar, o ise kabrinde azab gortyor”
Hz. Aise, “Size Kuran yeter” dedi ve “Kimse kimsenin giinahini ¢ekmez” ayetini
okudu”

Bu kaide “Ugursuzluk ii¢ seydedir” haberini de reddeder.
7. Lafzin zahirinden bagka bir manaya tasarrufunun delilleri.

Ustilciiler, bu manada emir ve nehiy, umum, miisterek ve hakikat-mecaz ba-
binda pek ¢ok kaide koymuslardir.

Bu ilkeden hareketle ben derim ki: Siinnetin lafizlar1 kendisini kugatan delil-
lerden, konusulan zamandan, hitap edildigi toplumdan ayrilirsa siinneti anlamak
miimkiin degildir. Ustlciiler, lafzin hakikatten mecaze, emrin vucubiyetinden
nedb, ibaha, irsad veya tehdide ¢evrilmesiyle ilgili deliller hakkinda konusmus-
lardir.

Nehyi tahrimden geviren etkenler de boyledir.

5  Buhari, “Cenaiz”, 32; Miislim, “Cenaiz’, 16-17.
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Nitekim ustlciiler, tahsise delalet eden karineler hakkinda konustular. Akil
ve his delaletini zikrettiler. Mana cihetinden akil ve his arasinda ihtilaf yoktur. Bu
ikisini tahsis edici kilip kilmamakta ya da akil ve his muhalefet ederse asil olarak
amm bir lafza delalet etmeyecegi hususunda ihtilaf ettiler. Ikinci olarak onun tah-
sis edici oldugu ya da umumdan ¢iktig1 da sdylenemez.

Medh ve zemmin siyakinda lafzin viirudunu zikrettiler. Bu umumu tahsis
eder mi?

“Amm bir lazfin has bir sebep {izerine gelmesi onun tahsisini gerektirir mi?”
kaidesini zikrettiler. Bunun hilafina olan durumu naklettiler. Cumhur, kuralin laf-
zin umumiligine olacag: sebebin hususiligine olmayacagini ifade ettiler.

Ustlciilerin cumhuru, sebebin ehemmiyetini ilga etmeyecegi kaidesinin
takririni benimsediler. Ciinkii o, asil i¢in bir takrirdir. Aslin hilafini iddia edenler,
hitkmiin sebebine 6zgii kilinmasina delalet etmesi gerektigini ifade etmislerdir.

Burada igin hakikatini anlamak i¢in ustl-ii fikha 6nem veren bazi kisilerin
gafil oldugu bir durum vardir. Zina, sirkat ve zihar ayeti gibi 6zel bir sebebin varid
oldugu iizerinde ittifak edilmis delillerle bir meselede ustlciilerin istidlalde bulun-
duklarr seyi diistinme hususunda bu sahislar1 bagka bir tarafa ¢evirmistir.

Bu incelik, bir seyin olmasinda hilaf, sebebin suretinin kendisindeki iktisarda
ya da meselenin sebebi dolayisiyla nassin gelmesi durumu gibi hitkmiin stimuli
degildir.

Insandan miitekellim ya da isitenin aklina gelmeyen olsa ya da halinin soru
soranin haline 6zgli olmasi miistesna lafzin umumi kilinmasindaki hilaf, lugavi
vaz geregince altina giren her seyi kapsar.

Cumhura gore sirkat, kazif ve zihar ayeti ile istidlal getirmek korkutmadir. Bu
ayetlerle altin calan igin delil getirilir. Ciinkii bu hitkiim Safvin'in elbisesini ¢alan
kisiden daha uygundur. Bu hususta kimse Safvan'in elbisesini ¢alan i¢in bu hitkiim
6zeldir dememislerdir. Esine zina iftirasinda bulunan icin de onunla ve Hilal b.
Umeyye arasindaki fark olmamasi dolayisiyla bu konuda delil getirilmistir. Bunun
hilafin1 kimse de séylememistir. Ozel bir sebep icin gelen diger ayetlerde de séz
bu sekildedir.

Bu ilkenin altinda zikredilenler, iliskilerin delaletidir. ifade edilenle ittifak
edilen ihtilaf edilenin iliskisi kastedilir. Hiikiimde bu ikisinin ortakligina delalet
eder mi?

Allah Teal&nin su soziinde oldugu gibi, “At, katir ve esege binesiniz ve siis
olsun” Burada at ve esek arasinda iliski durumu vardir. “At etinin yenilmesi hu-
susunda ihtilaf vardir. Esek eti konusunda cumhur haramhgini benimsemistir. At
etinin haram kilinmasiyla esek etinin haram kilinmasina bu ayetle istidlal edilmesi

6 Nahl 16/8.
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miimkiin mii? Siyakin delaletiyle amel kaidesi, bu ilkenin altina giren kaidelerden-
dir.

Bu konuda ¢ogunlugun soziiniin 6zeti, kastedilen manaya gelen nas iizerine
vérid olan lafzi karinelerin delaletidir. Bazilar1 bunun bu konuda hali ve lafzi kari-
neleri kapsayan daha genel bir durum oldugunu distinmislerdir.

Satibi, Arap dili hakkinda onun 6zelligi olarak, “Bazi lafizlardan istigna, onun
miiradifi ya da mukaribidir. Kastedilen mana istikameti {izerine olursa bu ihtilaf
ve 1zdirab sayilmaz. Kuran'in yedi harf tizerine nazil olmasinin kéfi ve $afi olma-
s1 bu konuda yeterlidir. Hadislerde ve Kuran1 bilen selefin sézlerinde bu durum
fazladir”

Kiraat ehli kendilerine gore sahih olup mushafa muvafik olan rivayetlerle
amel etmeye devam etmislerdir. Onlar ilk bakista iki kiraat arasinda manada ih-
tilaf gibi goriinse bile Kur'ani seksiz ve miiskilsiz bir gekilde okuyorlardi. (Muva-
fakat, 2/317)

Safii mana ile hadis rivayeti hakkinda, “Allah hifzin yanilacagini bildigi i¢in
kullarina merhametiyle Kur'an yedi harf {izerine indirdi. Onlara kiraatini helal
kilmig, burada lafz: ihtilaf etse bile onlarin ihtilafinda manay1 bozma yoktur. Al-
lah'mn kitab1 disindaki yerlerde manay1 bozmadigs siirece lafzin ihtilafinin caiz ol-
masi daha evladir. (Risdle, s. 274)

Zerkesi (6. 794/1392) dedi ki: “Bazilarinin inkar ettigi siyakin delaleti, -bir
seyi bilmeyen onu inkar eder- bazilarina gore tizerinde ittifak edilmis Allah’in ke-
laminda olan bir seydir” (el-Bahru’l-Muhit, 4/357, Birinci bask1 1421, Daru’l-kii-
tiibi’l-ilmiyye)

Kuranda caiz olanin, Resulun kelaminda caiz olmasinda siiphe yoktur. Seyh
[zzuddin b. Abdusselam (8. 660/1262) el-imam adli kitabinda dedi ki: “Siyak miic-
mel seyleri agiklamaya, muhtemel durumlar arasinda tercihe, agik olan durumlari
takrire gotiiriir. Bunlarin hepsi kullanimin bilinmesiyledir. Vaz’ ile zem olsa bile
medih siyakinda her siga medihtir. Vazda medih olsa bile zem siyakinda her siga
zemdir. Su ayette oldugu gibi, “Tad. Sen aziz ve hakimsin””” (el-Bahru’l-Muhit'ten
naklen 4/357)

Ibnu’l-Kayyim (6. 751/1350) dedi ki: “Allah miicerret olarak zahiren isitip
onu yayan: kinamistir. Bununla birlikte 6ncelikli olarak ilimden hakikati bulani
ve mana olarak istinbat edeni évmiistiir” (I’lamu’l-Muvakki‘in an Rabbi’l-Alemin,
1/225)

Satibi, “Kim Islamda giizel bir ¢ig1ir acarsa miikafati1 kendisinedir” hadisi ile
delil getiren kisiye cevab1 hakkinda dedi ki: Kotii olan bid‘atlerden dolay: yerilen
hakkinda, “Seriatte asli olmayan bir ibadet icat etmek, her halitkarda bu yerilen

7  Duhén 44/49.
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bir bid‘attir. Hasene olan siinnetle kastedilen, sabit olan siinnetle amel etmektir.
Resulullah’in sadakaya daveti ile ilgili hadiste, bir adam tasimaktan aciz oldugu
bir miktar yiyecek getirdi. Daha sonra diger insanlar da bir seyler getirdi, nitekim
yiyecek ve elbiselerden iki y1gin toplandi. Bunun iizerine Hz. Peygamber de “Kim
Islamda giizel bir ¢ig1r acarsa” dedi” Hadisin gelmis oldugu baglam, burada murad
edilenin “;..” (stinnet) olmasina delalet eder. Sonradan icat edilen bir sey degildir.
Amele siinnetle baslamaktir. $atibi bu manay1 destekleyen baska bir kaide ile zi-
yadede bulundu. $6yle ki “Tahsis olmaksizin &mm tekrar ederse, ahad haberlerde
tahsis kabul edilmeyecek bir kati olur” Hadisle delil getiren onun kati bir delil ol-
dugunu iddia ederse, iki katinin tedruzu gerekli olur. Bu da aklini kullananlar i¢in
muhaldir. I‘tisin’a bakilabilir. “1/123) Birinci baski 1423, thk. Mektebu’l-Buhtis
ved-Dirasat- Daru’l-Fikr, Beyrut.

Bazi ustlciiler “Anlam, lafzin umtimiligine goredir. Sebebin hususiligine de-
gildir” kaidesi ile “Siyakin delaleti” kaidesini esit gérmiislerdir. fbn Dakiku’l-1d
“Anlam, lafzin umtmiligine goredir. Sebebin hususiligine degildir” kaidesi ile
“Miicerret sebebin has olmasi ile nassin sebebine kasr edilmemesi kastedilir” kai-
desini birbirinden ayirmistir.

Siyakin delaletiyle tahsise gelince bu husus, miitekelliminin s6ziindeki muradi
anlamaya yoneliktir. Bu, “Seferde orug tutmak iyilik degildir” hadisinde uygulan-
mistir. Clinkii Hz. Peygamber (as) bayilacak kadar orug tutmanin kendisine agir
gelen kisi i¢in bu s6zli sdylemistir. Bu durum orucun kendisine zor geldigi kisilere
hastir. Ciinkii hadisin siyaki, Resulullah’in muradina isaret eder. Zahiriyenin istid-
lali kaide ile varid olmustur. (Thkamu’l-Ahkam Serhu Umdeti’l-Ahkam, s. 277-278)

8. Makasidii’s-Seria Isiginda Siinnetin Anlasilmasi

Makasidirs-seria ya da Makasidii's-sarinin en giizel tanimlarindan biri $6y-
ledir: “Sari'nin hitkiim koymada hepsini ya da bir kismini gozettigi, delil tizerine
bina edilmis yakini ya da gélib zanla bildigimiz hitkiim veya manalardir”

Bu, makasiddan iki ¢esidi kapsar:

1. Genel makasid, tesri bablarindan bir baba has degildir. Biz sariin bir¢ok
babda bunlar1 gozettigini gériiyoruz. Bunlar kiilli fikhi kaideler mesabesindedir.
Zorlugun kaldirilmasi, adalet, nefis tezkiyesi ve bunun gibi maksadlar bunlardan-

dir.
2. Tesri bablarindan bir bab altina girebilecek 6zel maksadlar: Ornegin esleri
iffetli yapmak ve neslin ¢cogalmasi nikahin makasidindandir diyebiliriz.

Makasid-1 amme katidir. Has olana gelince kati ya da zanni olmasi miim-
kiindiir. Biitiin makasid-1 ammeyi tek bir maksadda toplamak miimkiindiir. O da
“Maslahatlar: celbetmek ve ¢ogaltmak, mefsedetleri ortadan kaldirmak ve azalt-
maktir”
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Bu makasidi, nebevi siinneti anlamaya hizmet edecek farkl: durumlara gore
taksim etmek miimkiindiir. $atibi'nin sarinin makasidi hakkindaki soziiniin ba-
sinda yaptig1 gibi makasidi dort kisma ayirmak miimkiindiir. $6yle ki o, makasi-
din dort gesit oldugunu zikretmistir. Bunlar:

1. Tlk 6nce geriatin vaz'min makasidi

2. Anlamak i¢in seriatin vaz'inin makasidi

3. Muktezasina gore teklif i¢cin seriatin vaz'inin makasidi

4. Miikellefin hiikmiin altina girmesi i¢in Seriatin vaz’inin makasidi

Stinneti anlamak, bu makasidin hazir hale gelmesinde anlayish bir bakisa ih-
tiya¢ duyar. Birinci ¢esitten siinnete bakan kisi istifade eder. Bunun en 6nemli fay-
dalarindandir: Onun aklina seriatin miikelleflere zarar ve cezalandirma getirdigi
gelmemelidir. Seriat, miikelleflerin diinya ve ahiret maslahatlarini gerceklestirmek
i¢in gelmistir. Fakat igerisinde maslahatin oldugu seyi belirlemek, topluca vah-
yin naslarina dénmeyi gerektirir. Burada teorinin baglangici ve ciizi naslarla iktifa
edilmez. Burada diinyevi ve uhrevi maslahatlar vardir. Her ikisi de $arinin kast
ettigi seydir. Nitekim diigiinen kisi miitesabihin hitkme naklinde ondan istifade
eder. Te'ville ilgili bir sey olsa da garib lafz1 asilla birlikte uygun manaya hamleder.

Kendisinden bazi faydalarin elde edildigi ikinci gesit arasinda en ehemmiyetli
olanlarindan: Siinnet lafizlarinin isitenin aklina gelmesi mimkiin olmayan uzak
manalara tasinmamasidir. Ciinki bu lafizlarin muhatabi, manalarin icerdigi seyi
anlamay1 kasteder. O manalar1 anlamanin altina girmeyecek ve akillarinin alama-
yacagi seyi anlamalari ile ilgili muhatab olmalar1 miimkiin degildir.

Ugiincii ¢esit: Kendisinden istifade edilen faidelerin en ehemmiyetlerinden-
dir: Miikelleflerin kudreti altina giremeyecek seylerin, sari tarafindan maksut ol-
mas1 miimkiin degildir. $ari miikellefleri bedenlerinde, mallarinda, akillarinda,
gocuklarinda vb. hususlarda kendilerini helak edecek ya da daha agir bir zararla
zarar verecek seyle miikellef kilmaz.

Dordincii gesit: Kendisinden istifade edilen faidelerin en ehemmiyetlerin-
dendir: Seriat, kiyamet saatine kadar biitiin miikellefler i¢indir. Has bir lafizla gelse
bile siinnette asil olarak umimilik vardir. Ancak bazi miikelleflerin hususiyetine
delalet eden bir delil oldugu zaman béyle degildir.

Kendisinden istifade edilen teklifin makasidi arasinda, miikellefi hevasinin
propagandasindan onu Allaha kul olmaya ¢ikarmaktir.

Sonug olarak, merami uzatma konusunda bu sdylenenlerin yeterli, bu sekil-
deki kisa bir not da olsa uyumlu, anlayish kisi i¢in uzatma konusunda bunun kafi,
igerisini doldurma ve biiyiitmeden hali oldugunu diisiintiyorum. Allah Tealddan
bununla konusan ve dinleyen i¢in faydali olmasini diliyorum. Basta ve sonda hamd
onadir. Allah Peygamberimiz Hz. Muhammede 4l ve ashabina salat ve selam etsin.
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