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Oz

Bu calisma Kur’an kissalarinin tarihsel siirecte nasil anlasildigini ve yorumlandigini bagka bir ifade ile
okunma bicimini, tefsir gelenegi perspektifinden ele almaktadir. Kur’an’in yaklasik iigte birini olusturan
kissalar, erken donemden itibaren Miisliiman ilim geleneginde yaygin bir ilgi gérmiistiir. Kur’an kissa-
lar1, Kur’an’in 6énemli bir boliimiinii olusturmalarina ragmen israiliyyat, ser u men kablena ve peygam-
berlerin ismet sifat1 etrafindaki tartismalar nedeniyle klasik tefsir geleneginde kelami ve fikhi ayetlere
kiyasla tali bir mesele olarak goriilmiis, bu durum, kissalarin yorum gelenegindeki konumunun siste-
matik bicimde yeniden analiz edilmesini gerekli kilmistir. Gazzali (6l. 505/1111) gibi baz alimlerin kis-
salar1 ilmi agidan ikincil bir alan olarak gormesi erken Ornekler arasinda yer almaktadir. Bu calisma
Kur’an kissalarmin erken donem ilmi literatiirdeki seyrini 6zellikle Kisasul-enbiya gelenegi, rivayetleri
esas alan tefsirler ve tarih yazimi iizerinden incelenmekte ve bu siirecte Kitab-1 Mukaddes ve israiliyyat
kaynakli anlatilarin tefsir gelenegini nasil sekillendigini ortaya koymaktadir. Kur’an kissalariin fikhi ve
ahlaki ¢ikarimlar igin kullanilmasinda gser’'u men kablena tartismalar1 ve kissalardan hiikiim ¢ikarma
problemi 6nemli bir sinir olusturmustur. Bunun yan sira peygamberlerin ismet sifatlar1 ve kissalari
nakledenlerin olumsuz algilanigi Kur’an kissalarinin ahlaki rehberlik potansiyelinin geri plana itilme-
sine yol acmistir. Israiliyyat’n giivenirligi etrafinda gelisen tartismalar bu kissalarin ilmi noktada mes-
rutiyetini daha da zayiflatmistir. Modern donemde ise Kur’an kissalarina yonelik yaklagimlarda belirgin
bir doniisiim yasanmistir. Muhammed Abduh (1849-1905), Resid Riza (1865-1935) ve Seyyid Kutup
(1906-1966) gibi isimler kissalar tarihsel veri olmaktan ziyade ahlaki, temsili ve edebi anlatilar olarak
ele almiglardir. Bu yaklagim Kur’an'in iislubuna yonelik yeni okumalarin 6niinii agmistir. Bati1 akadem-
yasinda gelisen edebi ve hermendtik yonelimler baglaminda yapilan ¢caligmalar, Kur’an kissalarinin in-
sani tecriibe, ahlak ve toplumsal biling insasindaki roliinii daha goriiniir hale getirmistir. Sonug olarak
caligma, Kur’an kissalarinin tarihi boyunca marjinallesmis olmasina ragmen giiniimiizde hem Islami
ilimler hem de modern begeri bilimler agisindan yeniden kesfedilmeyi bekleyen zengin bir yorum alani
sundugunu savunmaktadir. Bu kissalar yalnizca ge¢misi aktaran metinler degil, cagdas diinyada ahlaki
yonelim ve anlam arayigina katki sunabilecek anlatilar olarak degerlendirilmektedir. Bu makale, Kur’an
kissalariin tefsir geleneginde tali bir konumda ele alinigini analiz etmekte, modern yorumlarin bu kis-
salarin ahlaki ve toplumsal boyutlarini nasil 6ne ¢ikardigini1 degerlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Kissa, Yorum, Modern.

Abstract

This study examines how Qur’anic narratives have been understood and interpreted throughout history
specifically, the interpretive frameworks applied to them of the exegetical tradition. Consti-tuting nearly
one third of the Qur’an, these narratives attracted considerable interest within the Muslim scholarly
tradition from an early period. Although Qur’anic narratives constitute a substan-tial portion of the
Qur’ an, they were regarded as a secondary concern in the classical exegetical tradi-tion when compared
to theological and legal verses. This marginal positioning was largely shaped by debates surrounding
Isra’‘iliyyat, the principle of shar'u man qabland, and the doctrine of the infallibility (‘isma) of the prop-
hets. Consequently, this situation has made it necessary to systematically re-examine the place and func-
tion of Qur anic narratives within the tradition of interpretation and the doctrine of the infallibility
(‘isma) of the prophets. This enduring hierarchical preference within the classical tradition has made it
necessary to systematically re-examine the pla-ce and function of Qur’anic narratives within the tradi-
tion of interpretation. The view held by some scholars, such as al-Ghazali (d.505/1111), that narratives
constituted an intellectually secondary field represented one of the early examples of this hierarchical
classification. The study explores the tra-jectory of Qur’anic narratives in early scholarly literature, par-
ticularly through the Qisas al-Anbiya’ tradition, narration-based exegetical works, and historical writing.
In doing so, it highlights how Biblical and Isra iliyyat-derived accounts shaped the interpretive tradition.
Discussions surro-unding shar‘u man gablana and the problem of deriving legal rulings from narratives
constituted significant constraints on the use of Qur’anic stories for legal and ethical reasoning. Moreo-
ver, deba-tes over the prophetic attribute of ‘isma (infallibility) and the negative perception of transmit-
ters of narratives contributed to the marginalization of the moral-guidance potential of Qur’anic stories.
Controversies surrounding the reliability of Isra’iliyyat further weakened the scholarly legitimacy of
these accounts. In the modern period, however, a notable transformation occurred in approaches to
Qur’anic narratives. Figures such as Muhammad ‘Abduh (1849-1905), Rashid Rida (1865-1935), and
Sayyid Qutb (1906-1966) approached these narratives not as historical data but as moral, symbolic, and
literary constructions. This perspective paved the way for new readings of the Qur’anic style. Within the
context of literary and hermeneutical approaches developed in Western academia, con-temporary stu-
dies have further illuminated the role of Qur’anic narratives in shaping human expe-rience, ethical cons-
ciousness, and social awareness. In conclusion, the study contends that despite being historically subor-
dinated within the exegetical tradition, Qur’anic narratives provide a fertile ground for interpretation,
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awaiting a contemporary rediscovery through the lenses of both traditional scholarship and the modern
humanities. These narratives are not merely texts that convey the past but accounts capable of contri-
buting to moral orientation and the search for meaning in the contem-porary world. This article analyzes
the treatment of Qur’anic narratives as a secondary concern wit-hin the tafsir tradition and examines
how modern interpretive approaches foreground their moral and social dimensions.

Keywords: Tafsir, Qur'an, Narrative, Interpretation, Modern.
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Giris

Kur’an kissalari, Kur’an’in temel mesajlarini aktarmada ifade giicii yiiksek ve etkili, mu-
hatabin zihnine ve duygu diinyasina dogrudan hitap eden bir anlatim bi¢imi olmasina ragmen,
klasik ilim geleneginde neden ve hangi yontemsel kabullerle tali bir alanda konumlandirildik-
lar yeterince agikliga kavusturulmamistir. Bu kissalarin genis bir dolasima ve giiclii bir etki
alanina sahip olmasina karsin ilmi degerlerinin sinirli goriilmesi Kur’an yorum geleneginde
belirgin bir gerilim ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum Kur’an kissalarinin tefsirdeki yerinin ye-
niden ve daha acik bicimde ele ahmmasin gerekli kilmaktadir. ifade edildigi gibi Kur’an kissa-
lar1 Kur’an’in mesajlarinin muhataplara aktariminda en etkili ve 6nemli araclardan biridir.
Ciinkii muhataplarin zihin ve duygu diinyasina hitap eden bir iisluba sahiptir. Fakat Kur’an’da
gecen kissalara bakis acis1 dsnem dénem degismistir. Ornegin Gazzali Kur’an1 dini ve ilmi ba-
kimdan tasnif ettigi Cevahiru’l-Kur’an isimli eserinde Kur’an kissalarini kelami ve fikhi ayet-
lere mukayeseyle oldukea alt bir konuma yerlestirmistir.2 Gazzali’nin bu tutumu, Kur’an kis-
salariyla ilmi olarak mesgul olmaktan uzak duran bir¢ok alimin bakis acisin yansitmigtir.

Bununla birlikte Gazzali’nin ayetlerin zahir ve batin anlamlarim1 6nemsemesine rag-
men Kur’an kissalarinin amaclariyla ¢elismektedir.3 Ancak hicriilk ti¢ asirda Kur’an’da yer alan

1 Mustafa Oztiirk, Kur’an Kissalarimn Mahiyeti (istanbul: KURAMER Yayinlari, 2016), 377-379; Mustafa Kara,
“Kur’an Kissalarim ‘Hikaye’ Kavramiyla Tammlamanin imkanm”, Tefsir Arashrmalar: Dergisi 2/1 (Nisan 2018),
63-64; Burhanettin Tatar, “Kur’an’da Kissalarin Temel Anlamlar1 Uzerine Felsefi Notlar”, Milel ve Nihal 6/1
(Mart 2009), 99-111. Kur’an’da gecen kissalarin ele alinisiyla ilgili olarak bk.Mehmet Mahfuz Soylemez, “Kur’an-
Tarih iliskisi Uzerine”, Kilis 7 Aralik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/7 (Aralik 2017), 13-44.

2 Ebli Himid Muhammed b. Ahmed et-Tisi el-Gazzali, Cevahiru’l-Kur’dn, nsr. Muhammed Resid Riza (Beyrut:
Daru’l-ma’rife,1986), 39. Bu eserinde Gazzali Kur’an kissalarinin incelenmesi kissacilar, vaizler ve baz1 muhad-
disler tarafindan siirdiiriilmesi gereken bir ugras oldugunu ifade etmektedir. Yine Gazzali, el-Mustasfa isimli
eserinde hiikiim ¢ikarimina uygun olmayan anlatilari/kissalar1 metodolojik olarak dikkate almaz. bk. Gazali, el-
Mustasfa min ilmi’l-usiil, nsr. Hamza Ziiheyr Hafiz (Cidde: Daru’l-Minhéc, 1997), 1/6—9.

3 Gazzali, Cevahiru’l-Kur’an, 59-67.

TADER 10 / 1 (April 2026)



Sahabettin Ertan ALTUNRENDE | 54

bazi kissalarin israiliyyat rivayetleriyle irtibatlandirilmasi, bu alana yonelik ihtiyatli ve mesafeli
bir tutumun gelismesine yol a¢mis olabilir. Bu durum da kissalara dair ilmi yaklagimin seyrini
etkilemistir.4 Fakat Kur’an kissalariyla ilgili Arapc¢a basta olmak iizere farkh dillerde yazilmis
bir¢ok eserin olmas1 Kur’an kissalarinin ilk donemden giiniimiize devam edegelen bu ilginin
bariz bir gostergesidir.5 Dikkat cekici bir hususta Kur’an ilimleri alaninda eserlerine siklikla
basvurulan Zerkesi (6l. 794/1392) ve Suyfti (6l. 911/1505) gibi alimlerin Kur’an kissalarim
miistakil olarak ele almamig olmalaridir. Bu eksikligi fark edip s6z konusu tiirii eserine ilk ola-
rak dahil eden kisi daha sonraki donemde yasamis olan ibn ‘Akile’dir (6. 1150/1737).6 Modern
donem oOncesi ilim geleneginde bu anlatilarin/kissalarin gorece marjinallesmesini ele alindik-
tan sonra onlarin yorumlanmasini sekillendiren tarihsel, teolojik ve epistemolojik etkenleri in-
celenecektir. Ayrica glinlimiizde Kur’an kissalarina yonelik artan ilgiyi de ele alip ozellikle
edebi elestiri merkezli yeni yaklagimlara dikkat cekilecektir. Kur’an’in 6nemli bir boliimiini
olusturan kissalar, tefsir ilmi acisindan ihmal edilemeyecek bir yorum alani ortaya koymakta-
dir.”

Kur’an’ a baktigimizda kissalar mekki surelerde belirgin bir sekilde yer almaktadir. Me-
deni surelerde ise daha sinirh bir gsekilde goriilmektedir. Kur’an kissalar: belirli amaglar igin
anlatilmigtir. Kur’an’dan hareketle diyebiliriz ki Kur’an kissalar1; Hz. Peygamber’e teselli ve
manevi destek saglamaks, miiminler igin 6giit ve ibret ve onceki kitaplar: tasdik etmek maksa-
diyla,® Hz. Peygamber’in niibiivvetini teyit etmek,'° inang¢sizlar1 uyarmak amaciyla zikredilmis-
tir. Hadis kaynaklarina baktigimizda Hz. Peygamber’in Kur’an kissalarini acikladigina dair ve-
rilerin sinirli oldugunu gormekteyiz. Hz. Peygamber’e nispet edilen rivayetlerin biiyiik cogun-
lugu Ashab-1 Uhdlid ve Ashab-1 Kehf gibi kissalarla iligkili oldugunu soylenebilir.* Fakat
Buhari (6l. 256/870) eserinde miistakil olarak ‘Ehadisu’l-enbiya’ baghgina yer vermistir. Bu-
nunla birlikte Hz. Peygamber’in aciklamalar1 daha ¢ok peygamberlerin sahsiyetleri ve kendi-
siyle iligkileri iizerine yogunlagsmis olup Kur’an’da gecen kissalara dair ayrintili yorumlar

A A

4 Ornegin ibn Abbas’in (6. 68/687) 6grencilerinden Miicahid b. Cebr’in (61.103/721) Hz. M{isd’nin asasina yone-
lik olarak bahsi gecen ayete yaptig1 yorum, sonraki donemlerde kissalara yonelik bu yaklagimi etkilemis olabilir:
“Hz. Misd’ya verilen asa mucizesi anlatilirken asanin yilana doniismesi (biiyiik bir y1lan) terkibiyle ifade edilir.
Abdiilaziz’in Eb{i Said’den naklettigine gore o, Miicahid’den y1ilanin iki ¢enesi arasinin kirk arsin kadar olduguna
yonelik bir s6z isittigini sylemistir.” Miicahid b. Cebr, Tefstru Miicdhid, nsr. Muhammed ‘Abdusselam Ebu’'n-
Nil (Kahire: Daru’l-fikri’l-Islami, 1989), 1/340. Bu tiir aktarimlar ne dogrudan Kur’an’a ne de sahih siinnete
dayanmaktadir. Cogu zaman tarihi olaylar1 daha dikkat ¢ekici ve etkileyici kilmak amaciyla iiretilmis veya akta-
rilmis goriinmektedir. Olaylar: olaganiistii unsurlarla siisleyen bu rivayetler ilk bakista ilgi ¢ekici olsa da bircok
insanin zihninde tereddiit ve giivensizlik olusturmaktadir. Kur’an’da yer alan mucizevi anlatilarin etrafina son-
radan eklenen ayrintilar, zamanla asil mesajin golgelenmesine ve hatta siipheyle karsilanmasina yol acabilmek-
tedir. Boylece sahih inanc ve salih amel acisindan bir katki sunmayan bu rivayetler, bazi muhataplarin Kur’an
kissalarinin asil mesajindan uzaklagilmasina ve metne kargi mesafeli bir tutum gelistirmesine sebep olabilmek-
tedir.

5 Roberto Tottoli, Biblical Prophets In The Qur'an And Muslim Literature (New York: Routledge Taylor & Francis
Group, 2009), 165-167.

6 Muhammed b. Ahmed ibn ‘Akile, Ziyddetu ve’l-ihsan fi ‘ulitmi’l-kur’an (Sarika: Merkezu’l-Buhiis ve’d-dirasat,
2009),7-5-53, bk. Bedreddin Zerkesi, el-Burhan fi ‘ulitmi’l-kur’an, nsr. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire:
Daru’t-Tiiras, 1984), 1/22—24.

7 Idris Sengiil, Kur’an Kissalarimin Tarthi Degeri (Ankara: Otto Yayinlari, 2019), 41.” Kur’an ge¢mise ciddi bir bir
bakis acis1 getirmis, Araplarin ge¢mige dair hatiralarinin sinirh olduguna dikkat cekmis ve tarihi yaratilisin bas-
langicina kadar gotiirmiistiir. Kur’an, tarihi meseller ve onlardan ¢ikarilmasi gereken dersler iizerinde durmus,
ihitva ettigi dini ve ahlaki ilkeleri vurgulamak icin ge¢mis immetlerin ve topluluklarin bagindan gecen olaylar1
zikretmistir.” Abdiilaziz ed-Dfri, Islam Tarih Yazicihgh Miisliimanlarda Tarih flminin Dogusu, cev. Halil Ibra-
him Hancabay vd. (Istanbul: Albaraka Yayinlari, 2025), 50.

8  Hid 11/120.

9 Ydasuf12/111.

10 Al Imran 3/44, Ytsuf 12/102.

1 Ebii’s-Seddat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, Camiu’l-
usil fi ehadisu’r-Rasil, ngr. Abdulkadir Arnatit (Sam: Mektebetu’l-Helvani, 2018), 4/30-41, 8/512-524.
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icermemistir.”2 Ibn Abbas (61. 68/687) ve Eb{i Hureyre (61. 59/681) gibi sahabeler ise Kur’an
kissalarma ozel ilgi gostermislerdir. Bu isimler 6zellikle Yahudilik ve Hristiyanlhiktan Islam’a
girmis olan K&’b el- Ahbar, Temim ed- Dari ve Abdullah b. Selam gibi sahabilerden bilgi alis-
verisinde bulunmuslardir. Hadis kaynaklar1 ve rivayet merkezli yazilmis tefsirler, bu nakledi-
len rivayetleri muhafaza etmekle birlikte giivenilirligi ve sihhati her zaman tartisma konusu
olmustur.'3 Islam’in temel kaynaklarinda bahsi gecen peygamber kissalar ile gecmis toplum-
larin hikayeleri, sadece tarih bilgisi vermek i¢in degil toplumsal yiikselis ve ¢okiislerin ardin-
daki ilahi yasalar1 (stinnetullah) 6gretmek icin anlatilir. Amac bu olaylardan ders ¢ikararak ge-
lecegi bu kurallar 15181nda inga etmektir.'4

1. Kur’an Kissalarina Dair Erken Dénem ilmi Calismalar

Islam bilginleri Kur’an kissalarindan hareketle hicri birinci yiizyihn sonlarina dogru ki-
sasu’l-enbiya ve genel insanlik tarihine yonelik eserler kaleme almaya baslamiglardir. Kisasu’l-
enbiya meselesini yaziya geciren ilk isimlerden biri Vehb b. Miinebbih’tir (6. 114/728). Eserleri
giiniimiize tam ulasmamuis olsa da Kitabu'l-miibteda ve Kisasu'l-enbiya adh eserleri tarihciler
muhaddisler ve miifessirler tarafindan yapilan nakiller vesilesiyle biiyiik 6l¢ctide korunmustur.
Vehb b. Miinebbih eserlerinde Kitdb-1 Mukaddes ve sonrasi rivayetleri bir araya getirmeye ca-
lismistir. Onun bu ¢abasinin Kur’an kissalariyla ne 6l¢iide irtibat kurdugu ve nasil yorumladigi
hususu netlik kazanmamistir. Fakat sika oldugu rivayet edilmistir.’s Bu yoniinden dolay1 olsa
gerek tefsir literatiiriiyle birlikte siyer, hadis, tarih ve kisasu’l-enbiya tiirii eserler iizerinde de-
rin bir etki birakmistir. Bu donemle es zamanh olarak Ya’kubi (6l. 292/897) ve ozellikle
Mukatil b. Siileyman (6l. 150/767) ve Taberi (6l. 310/923) gibi isimler ondan istifade etmisler-
dir. Peygamber kissalarini tarihsel bir anlat1 tarzinda degil de Kur’an ilimleri altinda bir tiir
olarak ele alan ve giiniimiize ulasmis en erken eser Sa’lebi’nin (6l. 427/1035) ‘Araisti’l-mecalis
i kisast’l-enbiya isimli eseridir. Eserinin mukaddimesinde Kur’an kissalarinin niiztil hikmet-
lerini bes temel gerekeeyle izah eder:

“- Hz. Peygamber’in ehli kitaba ya da 6nceki inanclara dair bilgisi olmamasina ragmen
onlardan haber vermesi ki bu durum niibiivvetinin ispatidir.

- Hz. Peygamber ve timmeti icin 6rneklik tegkil etmesi.

- Onceki iimmetlerle mukayese edildiginde ilahi liitfun Hz. Peygamber ve iimmetine
yoneldiginin gosterilmesi.

- Miiminlerin imanlariin pekistirilmesi.
- Onceki peygamberler ve milletlerin mirasinin onurlandirilmas.”®
1.1. Erken Donem Miifessirlerde Kissalarin Kullanimi

Erken dénem tefsir geleneginin en etkili temsilcilerinden Taberi, Hz. Adem kissasiyla
alakali ayetleri tefsir ederken isrdili rivayetleri kullanmistir.””? Bu bilgi bize tefsirde ilk

12 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir vel-miifessiriin (Kahire: Darii’l-Hadis, 2005), 1/33.

13 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, Tefsir ve Hadiste Isrdiliyydt, cev. Enbiya Yildirim (istanbul: Ragbet Yayinlari,
2007), 99-116.

14 Serdar Demirel, Hz. Peygamber ve Kiiltiirel Insa Kiiltiir Banisi Olarak Hz. Muhammed (istanbul: ibn Haldun
Universitesi Yaymlari, 2025), 136.

15 Zehebi, Tefsir ve Hadiste Israiliyyat, 117.

16 Ebi ishak es-Sa’lebi, ‘Ardisu’l-mecdlis fi kisasi’l-enbiyd, nsr. Abdulvahhab en-Neccar (Beyrut: Daru’l-Kiitiib il-
miyye, 2004), 5-7.

17 Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiul-beyan 'an te'vili Gyi'l-Kur'an, nsr. Abdullah bin Abdulmuhsin
et-Tiirki (Kahire: Daru Hicr, 1997), 1/478. “Allah Teala melekleri yarattiginda onlara soyle buyurdu: “Gercekten
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donemlerde kissalara bakisin nasil olduguyla alakali ipucu vermektedir.'8 Endiiliislii muellif
Ibn Mutarrif et-Tarafi (6l. 454/1062) de peygamber kissalarina dair bir eser kaleme almustir.»
Bu eserde Kur’an’da gecen kissalar1 merkeze alan bir anlayis benimsemislerdir. Kissalari,
Kur’an ayetleri baglaminda ele alarak karsilagilan tefsir problemlerini tartisip bir sonuca ulag-
maya calismislardir.2c Ibn Mutarrif, Hz. Mfisa kissasinda yer alan hitap ve fiil kiplerine dair
kiraat farkliliklarini degerlendirirken kissay1 tarihsel ayrintilarla genisletmek yerine lafzin an-
lam {izerindeki yonlendirici roliinii 6ne ¢ikarir.2! Nitekim Taha stiresinde Hz. M{isd’ya yonelik
ilah1 hitapta yer alan baz fiillerin emir ve haber sigalar arasindaki kiraat farklhiliklarim ele
alirken, bu varyantlarin olayin kronolojisini degistirmedigini, aksine kissanin muhatap {izerin-
deki hitabi etkisini gliclendirdigini belirtir. Bu baglamda kissa, Hz. Misa'nin hayatina dair ay-
rintil bir biyografi sunmak icin degil, vahyin hitap tarzini ve anlam smirlarini goriiniir kilmak
icin islev goriir. Ibn Mutarrifin bu yaklasimi, kissay1 bagimsiz bir tarih anlatisina doniistiiren
Israili rivayetleri bilincli bicimde disarida biraktigim sdyleyebiliriz.22

Bu baglamda Beyzavi'nin (6l. 685/1286) “Onlara, misal olarak su iki adam anlat:
Bunlardan birine iki tiziim bagi vermis, her ikisinin de etrafimt hurmalarla donatmus, arala-
rinda da ekin bitirmistik.”23 ayetini tefsir ederken so6z konusu iki kisinin gercekte yasamis ola-
bilecegi gibi temsil amaciyla takdir edilmis iki kisi de olabilecegini acikca ifade eder.24 Bu

ben camurdan bir beser (insan) yaratacagim. Onu yarattigim an derhal secde edin!” Allah’in emrini duyan
melekler “yapmayiz!” diye karsilik verdiler. Allah, secde etmeyen meleklerin tizerine ates gonderdi ve onlar1
yakti. Daha sonra Allah Teala meleklerden bir topluluk daha yaratti ve onlara soyle dedi: “Gergekten ben ¢a-
murdan bir beser (insan) yaratacagim. Onu yarattigum an derhal secde edin!” Bu melekler de oncekiler gibi
Allah’in emrine kargigeldiler ve secde etmediler. Allah Teala, meleklerin iizerine ates gonderdi ve onlar: yakti.
Daha sonra Allah baska melekler yaratt1 ve onlara soyle seslendi: “Gercgekten ben camurdan bir beser (insan)
yaratacagim. Onu yarattigim an derhal secde edin!” Bunlar da 6ncekiler gibi secde etmediler. Allah onlar1 da
yakt1. Cenab-1 Hakk yeni melekler yaratt1 ve onlara g6yle buyurdu: “Gergekten ben camurdan bir beser (insan)
yaratacagim. Onu yarattigim an derhal secde edin!” Bu melekler: “Emrini isittik ve ona itaat ettik!” dediler.
Sadece Iblis secde etmedi ve kafirlerden oldu.” Taberi, Camiu’l-beyan, 14/65-66. Murad Aghayev, Taberi'nin
ayeti tefsir ederken zikrettigi bu rivayetin, Kur’an-1 Kerim’de bagka ayetlerde gecen, meleklerin Allah tealaya
mutlak olarak itaat ettigi gercegiyle celistigini ifade etmistir, bk. Murad Aghayev, “Hz. Adem Kissas1 Ekseninde
Taberi Tefsirinde srailiyat” Ilahiyat Akademi, 19 (Haziran 2024), 302. Kur'an-1 Kerim’de Hz. Adem kissas1
Tevrat’taki anlatimla baz ortak unsurlar tagisa da kendine 6zgii vurgular icerir. Kur’an’da 6zellikle Allah’in Hz.
Adem’i yarattiktan sonra meleklere ona secde etmelerini emretmesi dikkat cekicidir. Melekler bu ilahi emre itaat
ederek secde etmis, boylece Hz. Adem’in Allah katindaki 6zel konumu ortaya konmustur. Taberi’nin kissalar:
ele alirken takindig1 tutumu, yakin dénem islam bilginlerinden Resid Riza el-Menar isimli tefsirinde sert bir
dille elestirmistir. Bu tutum, Kur’an kissalarina yaklasimda erken dénem ile modern dénem arasindaki farki
ortaya koymaktadir. Hanefi Sola, Kur’an Kissalarina Cagdas Yaklasimlar-Menar Tefsiri Orneginde (Ankara:
Fecr Yayinlari, 2021), 91-96. ]

18 Murad Aghayev, “Hz. Adem Kissas1 Ekseninde Taberi Tefsirinde Israiliyat”, 285-320. Burada Vehb b. Miineb-
bih’e (0. 114/732) de deginilmesi gerekmektedir. Ciinkii Israiliyat ile olduk¢a mesgul olmus Ahd-i Atik’teki kis-
salarla ilgilenmistir. Bu bilgileri Kur’an ayetlerini tefsir amaciyla kullanmistir. Dfird, Islam Tarih Yazicihgi Miis-
liimanlarda Tarih Ilminin Dog“ug;u, 57. Vehb b. Miinebbih’e nispet edilen el-Miibtede’ isimli eserde, kissalarin
ele alinigi, isralhyat ve ehl-i kitabin bakis a¢isi1 yansitan birtakim 6rnekler igin yine Abdiilaziz ed-Dlri'nin
bahsi gecen eserine bakilabilir: Diiri, Islam Tarih Yazicihgi Miisliimanlarda Tarih Ilminin Dogusu,134-136.

19 Roberto Tottoli isimli Italyan aragtirmacimn doktora tezinde ifade ettigi iizere ibn Mutarrif et-Tarafi’ye nispet
edilen Kisasu'l-enbiya adli eseri; bir giris, terciime ve mevcut iki yazma niishaya dayanarak hazirlanmis Arapca
metnin nesri ile, Le Qisas al-anbiya’ di Tarafi baslikli doktora tezi olarak hazirlanmigtir.

20 Roberto Tottoli, The Qisas al-anbiya’ of Ibn Mutarrif al-Tarafi (d. 454/1062): Stories of the Prophets from al-
Andalus, Al-Qantara, 1998, 19 (1), 131.

21 Kur’an’da gecen bir fiil emir sigasiyla gelmisse lafizdan hiikiim ¢ikartilir. Haber sigasiyla gelmigse anlam daha
farkh cercevede degerlendirilir. Yahut bir kelime nekre gelmisse umum ifade edebilir.

22 Roberto Tottoli, Le Qisas al-Anbiya’ di Tarafi (Napoli: Istituto Universitario Orientale, Doktora Tezi, 1996), 232.

23 el-Kehf 18/32. Fakat burada Beyzavi'ye ayn siirenin 13.ayetiyle itiraz da bulunulabilir. Nitekim o ayette: “Biz
sana onlarin basindan gecenleri gercege uygun olarak anlatiyoruz.” buyrulmustur. Ayette gecen G~liifadesi
yerinde, zamaninda ve gerektigi kadar seklinde anlasilmistir. Hasan Elik- Muhammet Coskun, Tevhit Mesaji
(istanbul: Fikir Yayncilik, 2013), 631.

24 Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Envarii't-tenzil ve esrarii’t-tevil, nsr. Muhammed Abdurrahman
(Beyrut: Daru ihyai’'l-tiirasi’l-Arabiyyi, 1418), 3/280.
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yaklasim Beyzavi'nin kissayi tarihsel gerceklige indirgemekten kagindigini, anlatinin asil dege-
rini tarihsel dogrulugundan ziyade ahlaki ve ibret merkezli olarak anlasilmasi gerektigine isa-
ret etmektedir. Boylece kissa belirli sahislarin biyografik hikayesi olmaktan ¢ikarak, iman—kii-
fiir, nimet—siikiir ve diinya tasavvuru gibi temel karsithklar: goriiniir kilan evrensel bir temsil
dili kazanmaktadir. Klasik tefsir geleneginde 6zellikle Beyzavi 6rneginde goriildiigii iizere kis-
salara dair bu yaklasim dikkat cekicidir. Ornegin Kurtubi (61. 671/1273), “Siileyman’in hiikiim-
ranhgi hakkinda onlar, seytanlarin uydurduklar: sézlere uydular. Oysa Siileyman (biiyii ya-
parak) kiifre gitmemisti, fakat o seytanlar kiifre gittiler: Insanlara biiyii ve Babil'de Hariitla
Marita indirileni 6gretiyorlar.™s ayetini tefsir ederken Hartit ve Marfit kissasina dair riva-
yetleri isnatlariyla aktarmis, ancak bu rivayetlerin tamamini elestirel bir degerlendirmeye tabi
tutmustur. Rivayetlerin ibn Omer’e veya baska isimlere nispet edilmesinin hiikmii degistirme-
digini belirten Kurtubi, s6z konusu nakillerin hi¢birinin sahih olmadigini vurgulamis ve bu ka-
naatini meleklerin ismeti ve mahiyetine dair temel itikadi ilkelerle bagdagsmamasi gerekgesine
dayandirmigtir.2¢

Kisasu’l-enbiya’ya dair yazilan eserler incelendiginde genel olarak Kur’an’in koymus ol-
dugu ahlaki ve tefsir meselelerini agikliga kavusturmak icin kaleme alinmistir. Bununla birlikte
Kur’an kissalarinin kendi i¢ yapisi, anlatim dili ve islevi olan bagimsiz ve bilingli bir edebi tiir
olarak ele alinmasi esas itibariyle modern dénemde belirginlik kazanmistir.

2. Kur’an Kissalarimin Tefsir Geleneginde Gecirdigi Doniisiim ve ‘Ser’u
Men Kablena’ Meselesi

Kur’an kissalariyla kurulan geleneksel iligkinin arka planinda birbiriyle baglantih ii¢
mesele oldugu soylenebilir. Bu ii¢ mesele bu kissa tiiriine yonelik ilmi yaklasimin zamanla za-
yiflamasinda belirleyici olmustur. Bunlardan ilki onceki seriatlarin baglayicilig1 meselesidir.
Ikincisi peygamberlerin masumlugunu esas alan ismet sifatidir. Uciinciisii ise kissacilarin
(kassas) olumsuz imaji1 Kur’an dis1 ifade kullanilan malzemenin anlatilara etkisi ve bunun ah-
laki-dini sonuglaridir. Kissalara dair rivayetlerin 6nemli bir kisminin israiliyyat kaynakh ol-
mas1 bu anlat1 tiiriine yonelik temkinli yaklasimi derinlestirmistir.2” Ozellikle isnad acisindan
zayif, metin icerigi bakimindan problemli rivayetler kissalarin epistemik mesruiyetini tartis-
mal1 hale getirmis, bu da ilmi ilgiyi sinirlandiran bir unsur olmustur. Fakihler 6nceki peygam-
berlere ait hiikiimlerin Islam hukukunda mesru bir kaynak olup olmadig1 meselesini uzun siire
tartismiglardir. Bu tartisma, ser’'u men kablena kavraminin baglayici olup olmadig: etrafinda
sekillenmistir. Bu kavramsal meselenin tam olarak ne zaman ortaya ¢iktig1 bilinmemekle bir-
likte erken donem fakihlerin Kur’an ve hadislerde yer alan peygamber kissalarindan fikhi hii-
kiimler istinbat ettiklerine dair giiclii deliller vardir2s.

Fikih usiilii alimleri Kur’an ve hadislerde yer alan ancak ne acik¢a neshedilmis ne de
teyit edilmis onceki seriat hiikiimlerinin baglayiciigl hususunda temelde iki goriise sahipler-
dir. Birinci goriise gore onceki peygamberlere ait hiikiimler gecerliligini korur ve bunlardan
fikhi hiikiimler cikarilabilir. Bu yaklasim 6zellikle Hanbeli ve Safil baz1 alimler tarafindan

25 el-Bakara 2/102.

26 Mustafa Tuncer, “Kurtubi’nin Tefsirde israiliyat Rivayetlerine Yaklasim”, Giimiishane Universitesi [lahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 12/24 (Temmuz 2023), 459-460.

27 Mesut Kaya, Cagdas Tefsirlerde Isrdiliyat Elestirisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2018), 296-298.

28 Fatih Karatas, “Ser'u Men Kablena Baglaminda Hz. Nih Kissasinin Fikhi Yonii”, Islam Medeniyeti Arastirma-
lar Dergisi 8/2 (Aralik 2023), 378-385;Muhittin Ozdemir, “Ser’u Men Kablena Baglaminda Kur’an Kissalarinin
Ser’i Degeri”, Mesned Ilahiyat Arastirmalar: Dergisi, 15/1 (Haziran 2024), 1-18. Hz. Y{suf kissasma iliskin ay-
rica su makaleye de bakilabilir: Mustafa Kara- Canan Kosetiirk, “Kur’an’da Hz. Yaisuf Kissasinda Yer Alan
Ahkéma Dair Bazi Ayetler ve iliskili Oldugu Hiikiimler”, Tefsir Arastirmalar: Dergisi 3/1 (Nisan 2019), 121-139.

TADER 10 / 1 (April 2026)



Sahabettin Ertan ALTUNRENDE | 58

benimsenmistir.2 Ikinci goriis ise onceki seriatlarin baglayic olmadigini ve bunlarla amel edi-
lemeyecegini savunur. Bu yaklasim Mu'tezililer, Es’ariler ve Zahiriligin temsilcisi olan Ibn
Hazm tarafindan temsil edilmistir. Bu hususta mezheplerin kendi icerisinde bir ittifak s6z ko-
nusu degildir. Bu iki yaklasim da Kur’an ve hadislerden deliller ileri siirmiistiir. Onceki seriat-
larin baglayicihigini reddedenler, “Her biriniz icin bir seriat ve yol belirledik”s° ayetini ve on-
ceki iimmetlerin yolunun aynen takip edilecegine isaret eden hadisleri delil olarak kullanmus;
ayrica Hz. Peygamber’in seriatinin nihai ve 6nceki seriatlar1 nesheden son vahiy oldugunu vur-
gulamiglardir. Buna karsilik bazi Kur’an ayetleri 6nceki peygamberlerin seriatlarinin Miislii-
manlar icin de orneklik tegkil ettigini ifade eder: “Allah’in hidayet verdigi kimseler bunlardir;
sen de onlarin hidayetine uy”s', “Biz Tevrat indirdik; onda hidayet ve nur vardir”s2, “Ibra-
him’in dinine uy’s3 “O, Nuh’a emrettigini size de din kild1”34 gibi ayetler bu baglamda zikredil-
mistir.

Hz. Peygamber’in uygulamalarinda da onceki peygamberlere ait bazi hiikiimlerin ge-
cerliligini kabul ettigini gosteren ornekler bulunmaktadir.ss Hz. Miisa’ya hitaben soylenen
“Beni anmak i¢cin namaz kil”3¢ ayeti, vaktinde kilinmayan namazlarin daha sonra kaza edilme-
sine delil olarak kullanilmus, zina cezasi Tevrat’a dayandirilmis, Asiire orucu Yahudi gelenegine
dayanarak tutulmustur. Yine Hz. Daviidun bir giin orug tutup bir giin tutmama uygulamasi
Miisliimanlara 6rnek olarak sunulmustur.3”

Bu meseleye farklhi bir yaklasim getiren isimlerden biri Hanbeli alim Téfi’dir (61.
716/1316). Tafi hiikiimlerin gecerliligini ahlaki rasyonaliteye baglamig, hukukun 6zii itibariyla
degismeyen bir iyilik tasidigini ve bu iyiligin farkh seriatlarda da gegerli olabilecegini savun-
mustur.38

Kavramsal tartismalarin 6tesinde erken donem fikih pratigi de fakihlerin Kur’an kissa-
larindan fikhi sonuclar cikardig goriilmektedir.3® Ornegin Muhammed b. Hasan es-Seybani
(6l. 189/805), Hz. Salih kissasindaki deve ve su paylasimini esas alarak menfaat ortakliginin
mesruiyetini savunmustur. Safii, kura gekmenin mesruiyetini Hz. Yiinus ve Hz. Meryem kissa-
larina; isci cahstirmanin mesruiyetini Hz. Miisi kissasima dayandirmistir. imam Malik (6.
179/795) ise bir babanin kizini rizas1 olmadan evlendirebilecegini Hz. Miisa kissasindan hare-
ketle savunmustur.4°

29 Samer Rashwani, Behind the Story: Ethical Readings of Qur’anic Narratives: The Qur’anic Narrative and Its
Reception, Brill, 6 (Temmuz 2024),185-209. Ayrica bk. ibrahim Kafi Dénmez “Ser'u men kablena”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1 2010), 39/15-19, Erisim 5 Ocak
2026 https://islamansiklopedisi.org.tr/seru-men-kablena

30 el-Maide 5/48.

31 el-En’am 6/90.

32 el-Maide 5/44.

33 Ali Imrén 3/95, en-Nahl 16/123.

34 es-SUra 42/13.

35 Hz. Peygamber’in bazi uygulamalari, ser'u men kablena kapsaminda degerlendirilen 6nceki seriat hiikiimleri-
nin, yeni vahiy tarafindan acikca neshedilmedigi durumlarda baglayiciligin koruyabilecegine isaret etmektedir.
Bu da erken donem fakihlerin, Kur’an kissalarinda aktarilan onceki seriatlara ait uygulamalar1 fikhi istinbat
acgisindan dikkate almalarinin teorik zeminini olusturmustur.

36 Taha 20/14

37 ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari bi-serhi sahthi’l-buhari, nsr. Abdiilaziz b. Abdullah b. Baz (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, ts.), 12/118.

38 Necmeddin Tafl, Serhu muhtasaru’l-ravda, nsr. Abdullah Abdulmuhsin et-Tiirki (Beyrut: Miiessesetii’r- Riséle,
1987), 3/179.

39 Eb{i Ydisuf, Ya'kiib b. ibrahim b. Habib el-Ensari, Kitabu'l-harac (Kahire: Matba ‘atu’s-Selefiyye, 1979), 15-18.

40 Muhammed b. Hasan Seybani, el-Asl, thk. Muhammed Boynukalin (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 2012), 8/184.
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Bu Ornekler Kur’an kissalariin fikhi ve ahlaki ¢ikarimlar i¢in bir kaynak olarak kulla-
nildigini gostermektedir. Ancak bu kullanim cogu zaman lafzi ve sinirh 6rnekler tizerinden ger-
ceklesmistir. Asil problem Kur’an kissalarinin hermenotiginde-tarihsel mi yoksa temsili mi ya
da ahlaki bir mesaj mi icerdigi yoksa kronolojik bilgi mi sundugu etrafinda- yatmaktadir. Agik
emir ve yasak icermeyen anlatilardan nasil normatif hiikiimler ¢ikarilacaktir? Fakihler, fiillerin
ve kissalarda kullanilan tislubun normatif acidan kesinlik tasimadigini kabul etmisler, bu ne-
denle baglam, gerekce ve isaretlerin dikkate alinmasi gerektigini vurgulamislardir. Bu bag-
lamda Hz. Msa’nin bir adami 6ldiirdiikten sonra kagmas, tek basina 6rnek alinacak bir dav-
ranig midir? Hz. M{isd'nin bunu korku nedeniyle yaptigini belirtmesi,+* bu fiilin belirli sartlar
altinda en azindan caiz olabilecegine isaret eder.

Bu yaklasimi sistematik bicimde ele alan isimlerden biri izzeddin Ibn Abdiisselam’dir
(ol. 660/1262). O, Kur’an kissalarindaki fiillerin normatif degerini belirlemeye yarayan kari-
neleri konu edinen miistakil bir eser kaleme almisg, 6vgii baglaminda gecen fiillerin olumlu,
yergi baglaminda gegenlerin ise olumsuz kabul edilecegini belirtmistir.4> Mesela Hz. Yasuf kis-
sasinda, kardeslerinin onu kuyuya atma fiili anlatilirken bu eylem hile, haset ve zuliim baglami
icinde sunulur. Fiilin hemen 6ncesinde ve sonrasinda kardeslerinin niyetlerine, babalarina
kars1 yalanlarina ve sonucta yasanan pismanliga dikkat cekilmesi, bu davranisin normatif ola-
rak olumsuz olduguna dair giiclii karineler olusturur. Bu nedenle kissada gecen “kuyuya atma”
fiili, salt tarihsel bir olay anlatimi1 degil; kinanan ve 6rneklik teskil etmeyen bir davranis olarak
degerlendirilir.

Buna karsihk Hz. Misd'nin Firavun’a karsi tavri veya Hz. Ibrahim’in putlar kir-
masl gibi fiiller, kissada ilahi destek, hikmet, oviicii ifadeler ve olumlu sonuglar esliginde akta-
rilir. Bu baglamsal unsurlar, so6z konusu fiillerin mesru ve olumlu kabul edilmesi gerektigini
gosteren karineler olarak islev goriir.

Sonug olarak Kur’an kissalarindan ahlaki ve fikhi hiikiimler ¢cikarmak olduk¢a karma-
sikbir siirectir. Bu durum kissalarin hukuk ve ahlak alanlarinda sinirli ve temkinli bir sekilde
kullanilmasina yol agmis bu da onlarin ilmi goriiniirliiglinii azaltan faktorlerden biri olmus-
tur.43 Kur’an kissalarinin zamanla ilmi calismalarda geri planda kalmasi, bu kissalarin ahlaki
veya fikhi acidan yetersiz olmasindan kaynaklanmaz. Asil sebep, fikih ve ahlak gibi usiil mer-
kezli disiplinlerin, agik hiikiim ve kurallara dayanmay: tercih etmesi, kissa, hikaye ve dolayh
anlam tasiyan metinlere ise temkinli yaklagsmasidir. Bu temkinli tutum, kissalarin dogrudan
hiikiim iiretme araci olarak degil, degerleri, ahlaki yonelisleri ve diisiinme bigimlerini sekillen-
diren bir arka plan olarak goriilmesine yol agmistir.

Dolayisiyla Kur’an kissalar1 ahlak ve hukuk alaninin disinda birakilmis degildir; sadece
bu alanlara dolayh bigimde katki sunan, onlar1 besleyen ve yonlendiren bir konuma yerlestiril-
migtir. Bu bakis acisi, kissalarin roliinii kii¢iiltmez aksine onlarin kurucu ama dolayh islevini
daha dogru bir sekilde anlamayi saglar.44

41 eg-Suard 26/21.

42 Jzzeddin b. Abdisselam, Kavad ‘idiil-ahkdm fi mesalihi’l-en’dm. nsr. TAha Abdurraf Sa‘d (Kahire: Mektebetii’l-
Kiilliyyati’l-Ezheriyye, 1991), 1/12—16; 1/96—100.

43 Rashwani, “The Qur’anic Narrative and Its Reception”, 189-191.

44 Taberi kissalara dair ¢ok sayida rivayeti tefsirinde ayrintili bicimde nakleder ancak bu rivayetleri normatif hii-
kiim {iretme amaciyla kullanmaktan 6zellikle kaginir. Farkh anlatimlari yan yana sunar, ¢ogu zaman tercih bil-
dirmez ve okuyucuyu “tarihsel bilgi” ile “baglayic1 hiikiim” arasindaki farkla bas basa birakir. Bu tutum, kissa-
larin bilgi ve ibret degeri tasidigini, fakat dogrudan fikhi norm iiretmedigini fiilen géstermektedir. Taberd,
Camiu'l-beyan, 1/38-40.
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2.1. Peygamberlerin ismet Sifat1

Peygamberlerin ismet sifati Kur’an kissalarinin yorumlanmasinda etkili olmustur.
Ozellikle sonraki dénem miifessirlerinin biiyiik cogunlugu Kur’an’daki peygamber kissalarim
ismet sifat1 baglaminda degerlendirmistir.45 Buna gore peygamberlerin ahlaki miikemmelligi
ve ornek sahsiyetleriyle celisir goriinen her unsur bu nitelikleri muhafaza edecek sekilde yeni-
den yorumlanmustir. Ancak bu hassasiyet erken dénem icin gecerli degildir. Ilk dénem miifes-
sirleri, tarihciler ve muhaddisler daha sonraki donemlerde problemli kabul edilecek pek cok
ayrintiy1 eserlerine dahil etmislerdir. Peygamberlerin ismet sifatini sistematik bigimde savu-
nanlar, hicri ikinci ylizyilin sonlarindan itibaren 6zellikle Mu ‘tezililer olmustur.4¢ Mu ‘tezililer,
peygamberlere isnat edilen ve ahlaki kusur izlenimi uyandiran rivayetleri siddetle elestirmis,
bu tiir rivayetleri yayan kissacilar1 ve muhaddisleri hedef almiglardir.47

Benzer bir siire¢ Sii gelenekte de yasanmustir. Siiler baslangicta ismet sifatin1 imamlarla
sinirlamig ancak hicri dordiincii/onuncu yiizyildan sonra peygamberleri de bu kapsama dahil
etmislerdir.4® Siinni gelenekte ise peygamberlerin ismeti meselesi baslangictaki temkinli yak-
lasimin ardindan giderek daha genis kabul gormiis, ozellikle kiiciik giinahlara dair farkh go-
riigler etrafinda sekillenmistir.49 Bu baglamda bazi alimler Kur’an kissalarinda peygamberlere
nispet edilebilecek kusurlar1 bertaraf etmek amaciyla miistakil eserler kaleme almistir.5° Serif
el-Murtaza (0l. 436/1044) Kur’an kissalarindaki problemli goriinen unsurlar1 yeniden yorum-
layarak peygamberlerin ahlaki kusurlardan tenzihini amaclayan bir eser yazmistir. ismet sifati
Kur’an kissalarinin ahlaki rehberlik kaynagi olarak geri plana itilmesinin baslica sebeplerinden
biri olmustur. Bunun sebebi peygamberlerin ismet sifatinin ontolojik bir kusursuzluk olarak
tasavvur edilmesidir.5* Ibnii’l-Cevzi (61. 597/1201) kissacilar elestirdigi eserinde Islam seriati-
nin onceki peygamberlere dair anlatilara ihtiya¢ duymadigini savunur. Ona gore bu anlatilar
peygamberlerin ismet sifatina zarar veren unsurlar icermekte, 6zellikle halk arasinda yayildi-
ginda giinahi hafife alma gibi olumsuz sonuglara yol agmaktadir. Bu yaklasim ilginin peygam-
ber kissalarindan ziyade Miisliiman salihlerin ve 6rnek sahsiyetlerin hayatlarina yonelmesine
zemin hazirlamistir. Nitekim Ibnii’l-Cevzi, Sifatii’s-Safve adli eserinde peygamber kissalarini
bilingli olarak disarida birakmistir. Ciinkii kissalarin amaci kalpleri yumusatmak ve 1slah et-
mektir. Peygamber kissalar: ise daginik ve sinirhidir. Ayrica bu kissalarla ilgili bize gelen riva-
yetlerin bir kismi senet ve metin yoniinden sahih degildir. Hz. Peygamber’in peygamberlerin
en faziletlisi, immetinin de iimmetlerin en hayirlisi oldugu dikkate alindiginda, esas 6rnekligin
onun hayatinda ve 6rnekligi benimseyen iimmetinin icerisinde aranmasi gerektigini savunur.52

45 Ebii’l-Fid4’ Imadiiddin ismail b. Sihabiddin, ibn Kesir, Tefsirul-Kur dni’l-‘azim, nsr. Simi b. Muhammed
Selame, (Riyad: Daru Tibe, 1420/1999), 1/240—243; Sehabeddin Mahmd Aliisi, Rithul-me‘ani fi tefsiri’l-
Kur’ani’l-‘azim ve’s-seb ‘Tl-mesani (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1415/1994), 1/312-316.

46 Abdulkahir b. Tahir, el-Bagdadi, el-fark beyne’l- firak, nsr. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Mek-
tebetu Ibn Sina, ts), 145-147.

47 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi’t-Tevhid ve'l- ‘adl thk. TAha Hiiseyin — Ibrahim Medkiir (Kahire: Daru’l-
Misriyye, 1969), 15/290—315.

48 Serif el-Murtaza, Tenzihul-enbiyd (Kum: Intisaratu’l- Serif er- Radi, 1956), 9-35; Sahabettin Ertan Altunrende,
“Sia’da Konulu Tefsire Elestirel Bir Yaklagim: Nasir Mekarim Sirazi ve Ca’fer Subhéni Ornegi”, Ilahiyat 14 (Ha-
ziran 2025), 43-45.

49 Ebu Mansf{r el-Maturidi, Kitabii't-Tevhid, nsr. Bekir Topaloglu — Muhammed Aruci (Ankara: TDV Yayinlari,
2022), 330-335.

50 Fahreddin er-Rézi, Ismetiil-enbiyd, nsr. Muhammed el-Mu ‘tasim Billadh el-Bagdadi (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye,1986), 21-35.

5t Mustafa Sen, “Peygamberlerin ismet Sifatinin Kur’an Yorumlarma Etkisi (Hz. Adem Ornegi)”, Miitefekkir 5/10
(Aralik 2018) 387-390.

52 Ebii’l- Ferec, Ibnii’l- Cevzi, Sifatu’s-safve, nsr. Mahmud Fakhuri (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1979), 160-161; Tahsin
Gorgiin, Kur'an Kissalarimin Neligi (Mahiyeti) Uzerine (Ankara: Fecr Yaynlari, 1998), 19-40. ismet sifati
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3. Modern Donemde Kur’an Kissalarina Bakis

Modern donemde Kur’an kissalarinin kaynagina dair farkl goriisler ortaya atilmistir.
Kur’an kissalarinin kaynagina dair tartismalardan en 6nemlisi bu kissalarin vahyin indigi do-
nemdeki Arap toplumunun kiiltiirel birikimiyle nasil bir iliski i¢cinde oldugudur.53 Bu cercevede
baz arastirmacilar Kur’an’da yer alan kissalarin o donemde Araplar arasinda bilinen anlati
bigimlerine esash bir itiraz getirmedigini, aksine mevcut anlat1 kaliplarim biiyiik 6l¢iide koru-
yarak metne dahil ettigini ileri siirmektedir. Yani iddiaya gore Kur’an, kissalar1 tamamen yeni
bir formda insa etmekten ziyade, Arap kiiltiiriinde zaten dolasimda olan anlat1 bicimlerini al-
mis ve onlar1 kendi mesaji dogrultusunda kullanmistir.54

Aym sekilde baz1 batili oryantalist arastirmacilar, Kur’an’da yer alan kissalarin Arap
kiiltiiriinde zaten mevcut olan anlatilarin aynen ve toplu bigimde alindigini ileri siirerler. Bu
yaklasim, Kur’an’in 6zgiin bir vahiy iiriinii olmadig1 ve hatta kendi icinde ¢eligkiler barindirdig:
iddiasina zemin hazirlamay1 amaclar. Ancak bilimsel ve karsilastirmali calismalar, Kur’an kis-
salariin hem icerik hem de mesaj bakimindan 6nceki anlatilardan 6nemli 6lciide farkhlasti-
gin1 ve 6zgiin bir teolojik cerceve sundugunu gostermektedir. Ustelik Kur’an bu tiir iddialar
bizzat reddetmektedir. Ornegin Hz. Niih kissas1 anlatilirken, aktarilan bilgilerin “gayb haber-
lerinden” oldugu vurgulanir ve bu bilgilerin ne Hz. Nih ne de kavmi tarafindan 6nceden bilin-
digi ifade edilir.5s Bu da kissalarin kiiltiirel bir derleme degil, vahiy yoluyla bildirilen bilgiler
oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Kur’an kissalarinin kaynagini sadece Arap kiiltii-
riiyle aciklama girisimi hem metnin kendi beyan1 hem de ilmi incelemeler agisindan tutarh
goriinmemektedir.5¢

Klasik tefsir metodolojisinde ise Kur’an-1 Kerim ile Kitab-1 Mukaddes arasinda siste-
matik bir karsilastirma yapilmasi ya da Kur’an’la értiisen Tevrat ve Incil metinlerinin bilincli
bir yontem olarak tefsire dahil edilmesi genel bir yaklagim olarak benimsenmemistir.5” Kur’an
kissalar1 ile Eski Ahit kissalar1 arasindaki iligki tartisilirken 6nemli bir problem ortaya

etrafinda yogunlasan yorumlar, Kur’an kissalarinin ¢ogunlukla peygamberlerin sahsi hayatlariyla sinirh anlati-
lar olarak ele alinmasina yol agmistir. Bu yaklagim ise peygamberlerin gonderildikleri toplumlarin sosyal, eko-
nomik ve tevhid merkezli yapilarinin kissalar baglaminda degerlendirilmesini ikincil plana itmistir.

53 Kur’an oncesi Arap toplumunda kissalar, yazil ve sistemli bir tarih anlayisindan ziyade sozlii kiiltiiriin bir tirtinii
olarak sekillenmistir. Cahiliye doneminde tarihi olaylar daha ¢ok eyyamii’l-Arab (kabile savaglar1 ve 6nemli ha-
diseler), nesep rivayetleri ve kahramanlk anlatilar1 etrafinda aktarilmis; bu rivayetler kabile asabiyetini, soy
istiinltigiinii (neseb), seref ve fazilet anlayisini (miiriivvet, haseb) pekistiren bir igleve sahip olmustur. Kissalar
cogunlukla siirle i¢ ice gecmis, sairler bu anlatilarin hem tasiyicis1 hem de sekillendiricisi olmus; siir, olaylara
canlhilik kazandirarak onlarin hafizada korunmasini saglamistir. Ancak bu anlatilar kronolojik bir biitiinliikten
ve sistemli bir tarih fikrinden yoksun olup, daha ¢ok toplumsal hafizay1 ve kimlik bilincini canli tutmaya yone-
likti. Gliney Arabistan’da kitabeler ve baz1 takvim uygulamalari sinirh 6l¢lide tarih bilincine isaret etse de genel
cercevede Kur’an oncesi Arap toplumunda kissa kiiltiirii tarih yazicihgindan ziyade sozlii gelenek, kabile kimligi
ve kiiltiirel devamlilik ekseninde gelismistir. Dari, Islam Tarth Yazicihg: Miisliimanlarda Tarth Ilminin Do-
gusu, 45-50.

54 Sehmus Demir, Mitoloji Kur’an Kissalar: ve Tarihi Gerceklik (istanbul: Beyan Yayinlari, 2003),72-79.

55 Had 11/49.

56 Sadik Kilig, Mitoloji Kitab-1 Mukaddes ve Kur’dn-1 Kerim (izmir: Nil Yaynlar1,1993), 204.

57 Kaya, Cagdas Tefsirlerde Israiliyat Elestirisi, 513. Ozellikle erken donemlerde Vehb b. Miinebbih’in 6nceki mil-
letlerin kitaplarina, haberlerine ve kissalarina biiyiik bir ilgisi vardi. Vehb b. Miinebbih peygamber kissalarim
aktarirken 6zellikle Israilogullaryla ilgili anlatimlarda Kur’an’daki ayetleri esas almig ancak bu gergeveyi Tevrat
rivayetleriyle genisletmistir. Bu baglamda Hz. Ishak, Hz. Yak{ip ve onlarin soyuna dair kissalar1; Hz. M{isa ve
Hz. Har{in'un miicadelesini; Hz. Misd'min Vadi'l-Mukaddes’te vahye muhatap olusunu, asa mucizesini, Fira-
vun’un sihirbazlariyla karsilasmasini, israilogullarinin inek hadisesini ve Hz. M{isd'nin vefatin1 ayrintih bicimde
nakletmistir. Béylece Kur’an merkezli olmakla birlikte israili rivayetlerle zenginlestirilmis bir kissa anlatim or-
taya koymustur. ibn Kesir'de el-biddye isimli eserinde Vehb b. Miinebbih’in bu ilgisine isaret etmistir. Ebii'l-
Fida Ismail b. Omer Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin (Irak: Daru’l-hicre,1997),
9/276.

TADER 10 / 1 (April 2026)



Sahabettin Ertan ALTUNRENDE | 62

cikmaktadir. Baz1 arastirmacilar, Kitdb-1 Mukaddes ile Kur’an’1 ayni kategoride degerlendire-
rek Eski Ahit’e uygulanan tarihsel-elestirel yontemleri dogrudan Kur’an’a da tatbik etmeye ca-
lismiglardir. Oysa Kitab-1 Mukaddes uzun bir tarihsel siirecte derlenmis, icinde tarihsel ger-
ceklikle uyusmayan, kendi icinde celigkili goriilen ya da mitolojik unsurlar barindirdig diisii-
niilen metinler icermektedir. Bu sebeple erken donemlerden itibaren metni sembolik, alegorik
ve elestirel yontemlerle aciklama cabalar1 baglamis, metnin yapisi, kaynaklar1 ve giivenilirligi
ciddi akademik incelemelere konu olmustur. Ancak bu elestiri 6l¢iitlerini ayni sekilde Kur’an’a
uygulama girisimi, iki metnin olusum siireci ve vahiy anlayisi arasindaki temel farklar1 géz ardi
etme riskini tagimaktadir.58 Fakat 20.yy. baglarina geldigimizde Kur’an kissalarina yonelik ilgi
onceki donemlerle kiyaslandiginda dikkat ¢ekici bicimde artmistir. Bu canlanmanin arkasinda
akli diisiincenin gii¢ kazanmasi, tarihsel elestirinin yayginlasmasi ve 6zellikle tiyatro ile roman
basta olmak iizere Bat1 edebiyatinin Arapca’ya terciime edilmesi gibi etkenler bulunmaktadir.
Bu baglamda 1931 yilinda Abdiilvehhab en-Neccar (6l. 1941) peygamber kissalarina dair bir
eser kaleme almis calismasim Israiliyyat'tan miimkiin oldugunca uzak tutmustur. Neccar bu
rivayetleri mitik ve irrasyonel unsurlar barindiran anlatilar olarak degerlendirmis, buna karsi-
lik Tevrat ve Incil’den yararlanmistir.5> Onun yaklasiminda akil ve rasyonel sorgulama temel
olciit olarak one ¢ikmis, akla aykir1 goriinen tarihsel anlatilarin yeniden yorumlanmasi gerek-
tigi savunulmustur. Hatta yaratilis anlatisinin kesin bicimde dogrulanmasi halinde Darwin’in
evrim teorisiyle uzlastirilabilecegini ifade etmistir.®© Bununla birlikte Neccar Kur’an kissalari-
nin ibret ve ahlaki dersler bakimindan tasidigi onemi oOzellikle vurgulamistir. 1937 y1-
Iinda Cadii'l-Mevla (6l. 1960) ve baz1 Ezherli alimler tarafindan kaleme alinan Kisasu’l-Kur’an
adl eser 20. yy. boyunca genis yanki uyandirmistir. Miiellifler gen¢ Miisliiman neslin sekiiler
Bat1 edebiyatina artan ilgisini dikkate alarak Kur’an kissalarini cazip bir anlat1 diliyle sunmay1
hedeflemis peygamberlerin hayatlarin1 Kur’an merkezli naklederek tarihsel ve tefsiri tartigma-
lara sinirh 6l¢iide yer vermislerdir. o

Kur’an kissalarina yaklasimda énemli bir kirllma, Muhammed ‘Abduh ve 6gren-
cisi Muhammed Resid Rizi ile gergeklesmistir. Bu iki isim geleneksel kissa anlayisindan belir-
gin bicimde ayrilan bir tefsir yontemi gelistirmistir. Onlarin yaklasimi dort temel 6zellige sa-
hiptir:

1. Israiliyyat’a kaynaklik eden erken dénem rivayetlerin bilincli bicimde ihmal
edilmesi.o2

2. Kargilagtirmali kaynak olarak israiliyyat yerine dogrudan Kitab-1
Mukaddes’e yonelinmesi.

3. Kissalarin ahlaki ve egitici boyutunun 6ne c¢ikarilmasi.

4. Hz. Adem kissas1 veya Hz. ibrahim’in kuslarla olan kissas1 gibi anlatilarin
sembolik bi¢cimde yorumlanmasi.®3

58  Sinasi Giindiiz, “Kur’an Kissalarinin Kaynagi Eski Ahit mi? Yapi, Muhteva ve Kaynak Acisindan Torah Kissalar1”,
Ondokuz Mays Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/10 (Subat 1998), 52-54.

59 Abdulvehhab Neccar, Kisasul-enbiya (Misir: Matbaatu'n-Nasr, 1936), 12-16.

60 Neccar, Kisasu'l-enbiya, 14.

61 Muhammed Ahmed Cadii'l-Mevla, Kasasu’l-Kur’an (Beyriit: Daru’l-Ceyl,1988), 4-9.

62 Selami Yalcin, “Samiri Kissasiyla flgili Tevrat'taki ifadelerin Miifessirlere Etkileri”, Tefsir Arastrmalar Dergisi
5/1 (Nisan 2021), 88. .

63 Muhammed Abduh, Tefsiru’l-menar (Kahire: el-Hayau’l-Misriyye, 1990), 2/165. Ozellikle Hz. Adem kissasi ta-
rihsel bir anlat1 olmanin Gtesinde, temsili bir ¢ercevede insanin varolusunu ve ahlaki sorumlulugunu yansitan
batini perspektifle ele alinmistir.
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Bu gelismelerle birlikte Kur’an kissalari, hedefleri, kaynaklari ve yontemleri bakimin-
dan klasik anlayistan ayrilan miistakil bir tiir haline gelmistir.64 Modern donemde bu kissala-
rin ele alinisindaki temel amag kissalarin tarihsel olarak vukuu buldugunu dogrulamaktan zi-
yade dini ve ahlaki anlamin ortaya konulmasi olmustur. Giincel tarih kitaplarinda peygamber
kissalarina nadiren yer verilmis ve bu kissalar daha cok tarihsel giivenilirligi savunma amaci
giiden calismalarda ele ahnmigtir. Kaynak kullanimi bakimindan da belirgin bir doniisiim ya-
sanmistir. Kur’an ve sahih hadisler kissalarin yeniden ingasinda temel referans noktalar:
haline gelirken, Kur’an dis1 anlatilar ya gereksiz ya da islami 6greti acisindan sakincal kabul
edilmistir. Yontem acisindan ise farkh egilimler ortaya cikmistir.s Bazi arastirmacilar edebi
unsurlara odaklanirken bazilar filolojik ve irsadi boyutlar1 6ne ¢ikarmistir. Bu baglamda ‘Ab-
duh, Kur’an kissalarinin yorumunda iki temel yaklasim bulundugunu belirtir: Selefin benim-
sedigi tarihsel yaklasim ve halefin gelistirdigi temsili—sembolik yaklasim. Ikinci yaklasimda
Kur’an, derin anlamlar1 daha etkili kilmak i¢in anlat1 ve diyalog bicimlerini tercih eden bir me-
tin olarak degerlendirilir.®® Bu edebi yonelimin en belirgin 6rneklerinden biri Seyyid Ku-
tub’tur. (6l. 1966). Kutub, Kur’an’daki kissalar sanatsal tasvir (et-tasvirii’l-fenni) kavramai cer-
cevesinde ele almis tislubu, duygu yogunlugu, karakter tasviri ve okuyucuda olusturulan etki
gibi unsurlar1 ayrintili bigimde incelemistir. Ona gore Kur’an kissalarinin merkezinde dini mo-
tivasyon yer almakta ve bu motivasyon anlatinin, tislubunu ve estetik yoniinii belirler. Bununla
birlikte Kutub, Kur’an kissalarinin kurgusal oldugu yoniindeki iddialar1 reddetmis, edebi de-
gerin tarihsel gerceklikle ¢celismek zorunda olmadigini 6zellikle vurgulamistir. ¢7 Kutub’dan il-
ham alan pek ¢ok arastirmaci Kur’an kissalarini bagimsiz bir edebi tiir olarak ele almis anlati
estetigi, temalar ve karakterler lizerinde yogunlagmistir. Bazilar1 baba—ogul iligkisi, ahlaki de-
gerler veya kadin tasvirleri gibi belirli temalara odaklanmigtir. Bu ¢ercevede farkli bir yakla-
stm, Muhammed Halefullah (6l. 1997) tarafindan gelistirilmistir. Halefullah’a gore Kur’an kis-
salar1 salt tarihsel anlatilar degil teolojik ve ahlaki mesajlar aktarmay1 amaclayan bir “anlati
sanat1”dir. Bu yaklasim vahyin temel amacinin tarihsel dogruluktan ziyade®® psikolojik ve ah-
laki etki oldugu fikrine dayanmaktadir. Bu nedenle yogun elestirilere maruz kalmistir. Buna
karsilik Abdiilkerim el-Hatib Kur’an kissalarinin ne tamamen tarihsel ne de biitiiniiyle kurgu-
sal oldugunu savunan daha dengeli bir yaklasim gelistirmistir. Ona gore bu anlatilar ibret
amac1 tasir ve tarihsel verilerle celismez. Hatib’in “tarihsel verilerle ¢elismeme” vurgusu,
Kur’an kissalarinin tarihsel gercgeklikle iligkisinin sinirlarim belirlemekten ziyade bu iligkiyi
muglaklastirmaktadir. Benzer sekilde Muhammed Sahriir (6l. 2019) Kur’an kissalarini insan-
lik tarihinin ahlaki ve hukuki gelisimini yansitan felsefi anlatilar olarak degerlendirmis ve

64 Glinlimiizde Kur’an’da gecen bazi peygamberleri ve onlarla iligkili kissalari, Kur’an arkeolojisi yontemiyle ele
alan calismalarda mevcuttur. Glingor Karauguz, Demir Cagi'nin “Tek Tanr1” Savunucusu Davi{id ve Siileyman
Kralhg: (Istanbul: Cizgi Kitabevi, 2024); Giingér Karauguz, Hitit Iimparatorluk Cagi'nda Eski Misir'da iki Mu-
vahhid Hz. Yfisuf ve Hz. Musa (istanbul: Cizgi Kitabevi, 2025).

65 Muhammed Sahrur, Kur’an kissalarini yeniden yorumlarken hadis malzemesini biiyiik 6l¢iide devre dis1 birak-
mis ve sahih kabul edilen baz rivayetlerin tarihsel baglamini sorgulamslardir. Mustafa Oztiirk, 6zellikle kissalar
ve mucize anlatilar1 baglaminda, sahih kabul edilen bazi rivayetlerin tarihsel ve metinsel agidan yeniden deger-
lendirilmesi gerektigini savunmustur. Dolayisiyla modern donemde Kur’an merkezli yaklagimlarin giiclenme-
siyle birlikte, yalnizca israiliyyat tiirii rivayetler degil, sahih kabul edilen baz1 hadisler de metin ve anlam acisin-
dan yeniden degerlendirilmistir. isnadin sahih olmasinin tek basina baglayicilik icin yeterli olmadig1 yoniinde
goriisler ortaya cikmigtir.

66 Abduh, Tefsiru'l-menar, 3/45.

67 Seyyid Kutub, et-Tasviru’l- fenni fi'l-kur’an (Kahire: Daru’l-suriik, 1988), 200-209.

68 Kur’an kissalarinin tarihsel gecerliligi tartisilmamaktadir.

TADER 10 / 1 (April 2026)



Sahabettin Ertan ALTUNRENDE | 64

Kur’an’da gecen ‘ibra® kavraminin bu kissalarin temel amaci oldugunu savunmustur.7e
Sahriir'un kissalar1 ahlaki ve hukuki gelisimi temsil eden felsefi anlatilar olarak konumlandir-
masl ise ibret ilkesini merkeze almakla birlikte kissalarin somut tarihsel baglamlarini geri
plana iterek onlari tarihsel gerceklikten soyutlamaktadir. Bu durum evrensel ve teorik ilkelere
indirgenmis kissalar haline getirme riskini de beraberinde getirmektedir.

On dokuzuncu yiizyilin baglarindan itibaren Kitab-1 Mukaddes gelenegine vakif Batili
arastirmacilar Kur’an kissalarini biiyiik 6lciide Kur’an’in olusum siirecinde Yahudi, Hristiyan
ve Kitab-1 Mukaddes dis1 kaynaklarin etkisini anlamaya yonelik bir arag olarak ele almiglardir.
Bu erken donemde hakim olan yaklagim, Kur’an kissalarim1 ¢ogunlukla “alint1”, “yanhs an-
lama” ya da “tahrif edilmis aktarim” kavramlariyla aciklamaya yonelmistir.” Yirminci ytizyil
boyunca bu egilim zaman zaman zayiflamis zaman zaman da yeniden gii¢ kazanmis ancak son
yillarda daha farkh bir dilin benimsendigi goriilmiistiir.7 Giincel ¢aliymalarda “6diin¢ alma”
yerine “diyalog”, “yaratic1 yorum” veya Kitab-1 Mukaddes metinlerinin “yeniden yazimi” gibi
kavramlar 6ne ¢cikmistir. Bununla birlikte bu yaklagimlar uzun siire Kur’an kissalarinin teolojik
ve ahlaki islevlerini, kissalarin muhataplar iizerindeki etkisini ya da tislubunun anlam {tireti-
mindeki roliinii aciklamay1 hedeflememistir. Bu tablo 6zellikle son yirmi—otuz y1l igerisinde
belirgin bigcimde degismistir. Kur’an’in bir edebi metin olarak ele alinmasi gerektigini savunan
yaklasimlarin gii¢ kazanmasiyla birlikte Kur’an kissalarimin iislubu, islevi ve etkisi iizerine yo-
gunlasan calismalar artmistir. Bu yonelim edebiyat kurami ve ahlak felsefesindeki yeni gelis-
melerle es zamanl olarak ortaya ¢ikmis; 6zellikle “anlat1 etigi”7s olarak adlandirilan yaklagim,
Kur’an caligmalarina da yansimistir. Benzer bir doniisiimiin Kitab-1 Mukaddes arastirmala-
rinda da yasandig: dikkat ¢cekmektedir.7# 1980°1i yillardan itibaren ahlak felsefesi ve edebiyat
kuram alanlarinda anlatinin etik diisiinceyle kurdugu iliski giderek daha fazla 6nem kazan-
maya baglamistir.7s Bu yaklasima gore kissalar soyut ve analitik akil yiiriitmelere kiyasla ahlaki
meseleleri daha kapsamh ve etkili bicimde goriiniir kilma imkani sunar.7¢ Hikayeler bireyin
hem kendisini hem de icinde yasadig1 toplumsal ¢evreyi anlamlandirmasina imkan veren an-
lam cercevelerini insa eder. insan yasami da bu baglamda, siireklilik ve tutarlilik kazanan ah-
laki bir anlat1 olarak degerlendirilmelidir. Edebiyat elestirisi alaninda yapilan calismalar anla-
tinin yalnizca ahlak hakkinda konusan bir arac degil, ayni zamanda ahlaki duyarhiligi insa eden

69 Sozliikte “arindirmak, aklamak, temize ¢ikarmak, yiikiimliiliikten kurtarmak” gibi anlamlara gelen ibra, ayn
kokten tiireyen ve gerek ibra isleminin gerekse baska sebeplerin sonucunda gerceklesen sugsuzluk, borgsuzluk
ve yiiklimliiliikten kurtulma durumunu ifade eden bir kavramdir.Bk. H. Yunus Apaydin, “Ibra”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 2000), 21/263-264.

70 Muhammed Ahmed Halefullah, Fennu'l-kasasi fi'l- Kur’an’il-Kerim (Kahire: Mektebetu’l nahda, 1951), 132-148;
Abdulkerim el-Hatib, KisasuI-Kur’an fi mantiikihi ve mefhiimihi ma dirdse tatbikiyye li'l-kissa Adem ve Yiisuf
(Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, 1974), 275- 348; Muhammed Sahrur, el-kisasu’l-Kur’ani: KirGe mudasira (Beyrut:
Daru’l- Saqi, 2010), 36-65. Bu yaklasim, Farabi’nin Kur’an'in ancak felsefi bir bakig agisiyla tam olarak kavra-
nabilecegi diisiincesiyle drtiismektedir. John Walbridge, Islam’da Tanr1 ve Mantik, cev. Erdem Tilci, (istanbul:
Albaraka Yayinlari, 2025), 100-101.

7t Abraham Geiger, Was hat Mohammed aus dem Judenthume aufgenommen? (Bonn: Friedrich Andreas Perthes,
1833), 15—48.

72 Rudi Paret, Der Koran: Kommentar und Konkordanz (Stuttgart: W. Kohlhammer, 1971), 29—54.

73 Anlati etigi, bir anlatinin (kissa, hikaye, rivayet, tarihsel aktarma) nelerden bahsettigi kadar, nasil, ne amacla ve
hangi sorumluluk bilinciyle anlatildigini sorgulayan etik gerceveyi ifade eder.

74 Angelika Neuwirth, Scripture, Poetry and the Making of a Community (Oxford: Oxford University Press, 2014),
215—248, 303—332; Toshihiko Izutsu, Kur’an’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, gev. Selahattin Ayaz (Istanbul: P1-
nar Yayinlari, 2024), 189-221; Rashwani, “The Qur’anic Narrative and Its Reception”, 197. Kitdb-1 Mukaddes
arastirmalar1 baglamimda bk: Selami Yalcin, “Samiri Kissasiyla flgili Tevrat'taki ifadelerin Miifessirlere Etkileri”,
Tefsir Arastirmalar: Dergisi 5/1 (Nisan 2021), 61-92.

75 Ramazan Barman, “Kur’an Kissalarinda Elestirel Diisiinme”, Turkish Studies-Comparative Religious Studies
20/1 (Aralik 2025), 71-92.

76 Alasdair Maclntyre, Erdem Pesinde: Ahlak Teorisi Uzerine Bir Calisma, cev. Muttalip Ozcan (istanbul: Ayrint1
Yayinlari, 2001), 246—270.
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bir pratik oldugunu vurgulamistir.”” Bu siirecte anlatici, dinleyici ve okuyucu arasinda karsilikl
etik sorumluluklar dogdugu kabul edilmistir. Bu anlati—etik perspektifi zamanla Kur’an aras-
tirmalarina da yansimig, Kur’an'in 6ncelikle kendi metinsel yapisi iizerinden ele alinmasi ge-
rektigini savunan edebi yaklagimlar gii¢ kazanmistir. Bu calismalar Kur’an’daki tislubu, dilsel
ve retorik unsurlar: incelemekle yetinmemis kissalarin teolojik ve ahlaki sonuglarini ve erken
Miisliiman toplumun olusumundaki islevlerini de glindeme tasimistir.

Bu cercevede kissalar, Hz. Peygamber’in tecriibesini ve Miisliiman toplumun tarihsel
seyrini anlamlandirmaya katk: sunan anlatilar olarak yorumlanmistir.” Hz.Peygamber’den
nakledilen kissalarinin bireysel deneyimleri oldugu kadar toplumsal kimligin ingasini da yon-
lendiren 6rnek modeller sundugu ifade edilmistir.”? Bazi arastirmacilar Kur’an kissalarmin Is-
lam diisiince gelenegi icindeki yorum seriivenini merkeze alarak bu anlatilarin farkli donem ve
disiplinlerde -hadis ilmi gibi- nasil anlamlandirildigini incelemistir. Ayrica modern donemde
Kur’an’in mitolojik unsurlar taklit etmedigi, fakat onlardan nasil istifade edilebilecegine dair
0zgiin bir metodoloji sundugu ileri siiriilmektedir.8° Bu nokta, Kur’an’in anlati teknigini mito-
lojik gelenekten ayiran temel epistemolojik farki ortaya koymaktadir. Bu ¢alismalar kissalarin
tek boyutlu anlatilar olmadiginmi aksine ¢ok yonlii anlamlar barindirdigini ve bu yoniiniin hem
klasik tasavvufi okumalar hem de modern elestiriler tarafindan yeniden iiretildigini gostermis-
tir. Son donem calismalar1 Kur’an kissalarinin evrensel insani durumlara isaret eden anlatilar
oldugunu, sorumluluk, ayarti, kayip ve ahlaki kirilganlik gibi temalar etrafinda sekillendigini
ortaya koymustur.8! Boylece Kur’an kissalar1 yalnizca gecmise dair olaylar1 aktaran metinler
olarak degil, insanin ahlaki varolusunu sorgulayan derin anlatilar olarak okunmaya baglanmis-
tir. Bununla birlikte etik ve edebi yaklagimlarin sundugu bu imkanlara ragmen Kur’an kissala-
rinin s6z konusu boyutlarinin halen yeterince biitiinciil ve sistematik bigcimde ele alinmadig:
da belirtilmelidir.82

Sonug

Makalede zikredilen tarihsel arka plan, Kur’an kissalarina yonelik yaklagimlarin neden
farklilagtigini ve zamanla dontisiime ugradigini anlamak agisindan agiklayici bir cergeve sun-
may1 amaclamaktadir. Kur’an kissalari etrafinda sekillenen ilmi tutumlar, yalnizca kissalarin
icerigini degil, Islam diisiincesinde anlamin hangi yontemlerle ve hangi simirlar icinde iiretil-
digini gostermektedir. Bu nedenle Kur’an kissalarim1 anlama siirecleri, kiiltiirel ve tarihsel

77 Paul Ricoeur, Zaman ve Anlati: Bir Uclii Mimesis/ Zaman ve Anlati, cev. Mehmet Rifat — Sema Rifat (Istanbul:
Yapi Kredi Yayinlari, 2007), 65—92.

78 Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmast ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu (Ankara: Tirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011), 258—-260.

79 Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmast ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 222.

80 Hatice Arpagus, “Mitoloji Kur’dn-1 Kerim Kissalari ve Kiiltiirel Miras”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 25 (Ocak 2014), 23. Ornegin Hz. MfisA ve Hz. Eyyib kissalar1 Kur'an kissalarimin dogrudan hukuki
norm iiretmekten ziyade ahlaki biling ve tevhidi duyarlilik inga eden bir islev gordiigiinii gostermektedir. Hz.
Miisa’nin istemeden bir adami 6ldiirmesi hadisesi (el-Kasas 28/15-16), klasik tefsirlerde kasith bir su¢ olarak
degil, bir zelle ve ardindan gelen samimi tevbe baglaminda degerlendirilmis, boylece peygamberlerin ismet sifati
korunurken, insani sorumluluk ve ilahi bagislanma 6n plana c¢ikartilmistir. Burada kissa, normatif bir ceza hu-
kuku tartismasi iiretmek yerine, hata—tevbe—hidayet iligkisinin ahlaki boyutunu yansitir. Benzer sekilde Hz.
Eyytb kissasi (el-Enbiya 21/83-84; es-Sad 38/41-44), hastaligin ayrintilarini veya tibbi sebeplerini merkeze al-
maz; sabir, tevekkiil ve ilahi rahmete giiven gibi degerleri 6n plana ¢ikarir. Bu kissadan dogrudan fikhi bir hii-
kiim ¢ikarmak gii¢ olmakla birlikte imtihan kargisinda ahlaki direncin nasil insa edilecegine dair giiglii bir ger-
ceve sunulmaktadir. Dolayisiyla her iki kissa da acik emir ve yasak formunda normlar iiretmemekle birlikte,
normatif diislincenin arka planini olusturan degerler sistemini sekillendirmektedir. Boylece kissalarin dolayh
fakat kurucu bir islev {istlendigini ortaya koymaktadir.

81 Hasan Elik, Indirildigi Donem ve Cagdas Yaklasimlar Arasinda Kur’an (istanbul: Marmara Akademi Yayinlari,
2024), 38.

82 Rashwani, “The Qur’anic Narrative and Its Reception”, 200.
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dinamikler 15181nda degerlendirilmeli ve bu siirecteki giincel sorunlar ele alinmalidir. Kur’an
kissalar1 Islam ilim ve edebiyat gelenegi icerisinde tarih boyunca kendine 6zgii bir konuma
sahip olmustur. Gazzali gibi baz1 alimler kissalari, kelami ve fikhi ayetlere kiyasla dini 6nem
bakimindan daha alt bir diizeyde degerlendirmis olsa da kissalara gosterilen genis ilgi ve bu
alanda kaleme alinmis ¢ok sayida eser, Kuran kissalarinin tarihsel cazibesini acikca ortaya koy-
maktadir. Kur’an kissalari tarih boyunca ¢ok yonlii yorumlara konu olmus, Kitab-1 Mukaddes,
Kitab-1 Mukaddes sonrasi ve Arap anlati geleneklerinden beslenen Kur’an dis1 malzemelerle
zenginlestirilmistir. Bu yaklasimin temel amaci cogu zaman kissalardaki kapali unsurlar acik-
lamak ve yorum bosluklarini doldurmak olmustur. Ancak bu durum beraberinde bir¢cok meto-
dolojik sorunlar1 da getirmistir. Kur’an kissalarinin ilmi acidan marjinallesmesi birden fazla
etkenin kesisimiyle aciklanabilir. Bunlar arasinda 6nceki peygamberlere ait seriatlarin bagla-
yiciligina dair tartismalar peygamberlerin ismeti meselesi ve Kur’an disi-cogu zaman giiveni-
lirligi tartismali- rivayetlerin anlatilar iizerindeki etkisine yonelik kaygilar one ¢cikmaktadir. Bu
faktorler kissalara karsi temkinli ve mesafeli bir ilmi yaklagimin gelismesine yol acmistir. Yir-
minci yiizyll itibariyla Kur’an kissalarina yonelik yaklasimda belirgin bir doniisiim yasanmistur.
Bu doniisiim amaglar, kaynaklar ve yontemler bakimindan koklii bir degisimi ifade eder. Ab-
duh, Resid Riza, Seyyid Kutub ve Halefullah gibi isimlerin calismalar1 Kur’an kissalarinin yo-
rumlanmasinda edebi boyutun 6ne ¢ikmasina ve anlatilarin sembolik, temsili ve ahlaki yonle-
riyle ele alinmasina zemin hazirlamistir. Bu yaklasimlar kissalar salt tarihsel veriler olarak
degil, insani tecriibenin anlamlandirilmasina katki sunan metinler olarak degerlendirmistir.
Son donem Bat1 akademyasinda da Kur’an ¢alismalari, Kur’an’ 6ncelikle bir edebi metin ola-
rak ele alma yoniinde evrilmistir. Bu ¢ercevede Kur’an kissalarimin iislubu, dili ve ahlaki islev-
leri iizerinde yogunlasan ¢caligmalar bu anlatilarin erken Miisliiman toplulugun ingasindaki ro-
liinti daha goriintir kilmistir. Bununla birlikte Kur’an kissalarina dair literatiirde hala 6nemli
bosluklar bulunmaktadir.

Ozellikle bu kissalarin alimlanma/degerlendirme tarihi, fikhi, kelami ve ahlaki sonuc-
lar1ile edebi bir tiir olarak nasil yorumlanmasi gerektigi hususlari yeterince sistematik bigimde
ele alinmis degildir. Bu alanlarda karsilasilan metodolojik giicliikler Kur’an kissalarinin aka-
demik caligmalarda hak ettigi yeri tam anlamiyla almasini zorlagtirmaktadir. Tiim bu zorluk-
lara ragmen Kur’an kissalar1 Islam diisiince mirasinin zenginligini yansitan temel unsurlardan
biri olmaya devam etmektedir. Giinlimiiz aragtirmacilari bu kissalar1 yalnizca anlamay degil,
ayni zamanda c¢agdas diinyanin ahlaki sorunlarina 1s1k tutabilecek ilkeler iiretmeyi de hedefle-
mektedir. Bu yoniiyle tarih yalnizca gecmisin bir yansimasi degil, ayn1 zamanda gelecege yon
veren bir rehber ve ibret islevi gormektedir. Bu baglamda makale, Kur’an kissalariin tefsir
geleneginde geri planda kalmasini tekil 6rnekler ya da yerlesik kabullerle agiklamak yerine
daha genis bir tarihsel ve yontemsel cercevede degerlendirmektedir. Elbette klasik tefsir lite-
ratiirlinde Kur’an kissalar1 tamamen goz ard1 edilmemistir. Ancak bu kissalar acik emir ve ya-
sak icermedigi icin hukuki ve normatif hiikiim ¢ikarma noktasinda merkezi bir rol iistlenme-
mistir. Ahkam tefsirlerinde dogrudan hiikiim bildiren ayetler 6n plana ¢ikarilmis, ustl kitap-
larinda ise delil hiyerarsisi kissalara dayal ¢ikarimlar1 zayif kabul etmistir. Buna ek olarak,
kissalarla iligkilendirilen israiliyyat rivayetlerine duyulan temkin de bu kissalarin ilmi litera-
tlirde daha siirh bir yer tutmasina yol agmistir. Bu noktada Kur’an kissalari, ser'u men kab-
lena, peygamberlerin ismet sifat1 ve Kur’an dis1 rivayetlerin bilgi degeri gibi birbiriyle kesisen
metodolojik kaygilar cercevesinde analiz etmektedir. Bu yaklasim kissalarin tarih boyunca
hem yogun ilgi gormesini hem de ilmi acidan temkinli bir konumda tutulmasini acgiklamaya
imkan vermektedir. Ayrica modern donemde gelisen edebi ve hermenotik yonelimler dikkate
alinarak kissalarin yalnizca tarihsel veri degil, ahlaki ve anlam kurucu metinler olarak yeniden
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degerlendirilmesi gerektigi savunulmakta, boylece mevcut literatiirde eksik kalan alimlanma
tarihi ve yontem tartismalarina analitik bir katki sunulmaktadir.
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