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Oz

Bu arastirmanin temel amaci, tiniversite 6grencilerinin dijital hak ve sorumluluk diizeylerini belirlemek ve bunu etkileyen
demografik/davramgsal faktdrleri ortaya koymaktir. Bati merkezli literatiire Tiirkiye’den ampirik bir veri sunan ¢alisma, Bitlis
Eren Universitesi 6grencileriyle yapilan anket verilerine dayanmaktadir. Nicel yontemle yiiriitiilen aragtirmanin temel sorular;
“Universite dgrencilerinin dijital hak ve sorumluluk diizeyleri nedir?” ve “Bu diizeyler, 6grencilerin demografik dzellikleri,
egitim durumlar1 ve dijital ortam kullanim aligkanliklarina gére farkhilasmakta midir?” olarak belirlenmistir. Agiklayict
arastirma deseni kapsaminda nicel yéntemin benimsendigi arastirmada, veriler Bitlis Eren Universitesi'nde &grenim géren
lisans 6grencilerinden anket teknigi ile toplanmis ve istatistiksel analizlere (t-Testi, ANOVA, Regresyon) tabi tutulmustur. Temel
bulgular, dijital hak diizeylerinin sorumluluk diizeylerini pozitif ve anlamli sekilde etkiledigini gostermistir. Ayrica, yiiksek gelir
durumu ve konuyla ilgili ders almis olmak hem hak farkindaligini hem de sorumluluk bilincini artirmaktadir. Dikkat ¢ekici bir
diger bulgu ise, yiiksek etik sorumluluk algisinin igerik iiretme hakkini kullanma egilimiyle negatif bir iliski géstermesidir; bu
durum olas1 bir “otosansiir” etkisine isaret etmektedir. Sonug olarak calisma, dijital bilinglenmenin gengler arasinda esit
dagilmadigin ve ekonomik imkanlarin bu diizeyde belirleyici oldugunu ortaya koymustur. Bu dogrultuda, dijital ortamlar1 daha
adil hale getirecek ve ekonomik durumdan bagimsiz erisim saglayacak politikalar 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler

Dijital Haklar, Dijital Sorumluluklar, Dijital Vatandaslik, Universite Ogrencileri, Bitlis Eren Universitesi.

Abstract

The primary objective of this research is to determine university students levels of digital rights and responsibilities and to identify
the demographic/behavioural factors influencing these levels. The study, which provides empirical data from Tiirkiye to the
Western-centric literature, is based on survey data collected from students at Bitlis Eren University. The main questions of the
quantitative research are: ‘What are university students levels of digital rights and responsibilities?” and ‘Do these levels differ
according to students' demographic characteristics, educational status, and digital environment usage habits?” Within the
explanatory research design, quantitative methods were adopted. Data were collected from undergraduate students at Bitlis Eren
University using a survey technique and subjected to statistical analyses (t-test, ANOVA, regression). The main findings showed
that digital rights levels positively and significantly affected responsibility levels. Furthermore, a high income status and having
taken courses related to the subject increase both rights awareness and responsibility awareness. Another noteworthy finding is
that a high perception of ethical responsibility shows a negative relationship with the tendency to exercise the right to produce
content; this indicates a possible ‘self-censorship’ effect. In conclusion, the study reveals that digital awareness is not equally
distributed among young people and that economic opportunities are decisive in this regard. Accordingly, policies are
recommended to make digital environments more equitable and provide access independent of economic status.
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Digital Rights, Digital Responsibilities, Digital Citizenship, University Students, Bitlis Eren University.

Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 2026 - Say: 71



Ayaz ve Sevingli, Examining the Digital Rights and Responsibilities of University Students: The Case of Bitlis Eren University 237

Giris

21. ylizy1l, insanlik tarihini kokiinden déniistiiren dijital devrimin damgasimi vurdugu bir ¢ag olarak sekillenmektedir.
Internet ve iliskili teknolojiler, yalmzca iletisim kurma, ¢calisma, eglenme bigimlerimizi degil; ayn1 zamanda kimlik, mahremiyet,
miilkiyet, kamusal alan gibi en temel toplumsal kavramlar: da yeniden tamimlamistir. Fiziksel diinyanin sinirlarinin asildigi bu
yeni ve sinirsiz evrende, bireylerin ve toplumlarin varligini diizenleyecek yeni bir ahlaki, hukuki ve toplumsal cergeveye olan
ihtiyag her gecen giin daha da belirgin hale gelmektedir. Bu yeni gergeve, dijital ¢agin toplumsal sézlesmesi olarak da
adlandirilabilecek olan dijital haklar ve sorumluluklar arasindaki hassas denge tizerine kuruludur.

Dijital haklar, dijital diinyadaki herkese verilen 6zgiirliikler olarak tanimlanabilirken (Karakus Yilmaz, 2020), bireylerin
dijital ortamlarda sahip oldugu ve korunmasi gereken temel insan haklarinin bir uzantisidir. Bunlar; ifade 6zgiirliigi, bilgiye
erisim, kisisel verilerin korunmasi ve mahremiyetin gizliligi gibi geleneksel haklarin yani sira, unutulma hakki ve dijital egitim
hakk: gibi yeni nesil haklar1 da kapsar. Dijital sorumluluklar ise bu madalyonun diger yiiziinii ve dijital vatandashigin temelini
olusturur. Bu sorumluluklar; siber zorbaliktan kaginmaktan dezenformasyon yaymamaya, fikri miilkiyete saygi gostermekten
baskalarinin dijital biitiinliigiinii ihlal etmemeye kadar genis bir yelpazeyi icermektedir. Bir bireyin hakkinin nerede bittigi ve
digerinin sorumlulugunun nerede basladigi, bu yeni cagin en temel gerilim alanlarindan birini olusturmaktadir.

Bu konudaki kiiresel akademik literatiir zengin ve gok katmanli olsa da tartismalarin teorik diizlemde kaldig1 veya Batili
toplumlarin deneyimlerine odaklandig: goriilmektedir. Tiirkiye 6zelinde ise dijital vatandaslik algisi ve insan haklar: baglamini
inceleyen caligmalar (Ongdren, 2022), konunun énemini vurgulamakla birlikte, farkli demografik gruplarin bu konudaki biling
diizeylerini ampirik verilerle ortaya koyan ¢aligmalara ihtiya¢ oldugunu géstermektedir. Bu ¢alisma, bu boslugu doldurma
iddiasiyla 6nem kazanmaktadir. Dijital cagin hem en biiyiik kullanici kitlesi hem de gelecekteki sekillendiricileri olan tiniversite
ogrencilerinin bu konudaki mevcut durumunu Tiirkiye 6zelinde, nicel verilerle ortaya koymak, tilkenin dijital gelecegine dair
151k tutmak agisindan kritiktir. Genglerin haklarimi ne diizeyde kullandiklar: ve sorumluluklarini ne lgtide yerine getirdikleri,
gelecekteki dijital toplumumuzun ne kadar adil, giivenli ve demokratik olacaginin bir gostergesidir.

ifade edilen baglamda, bu arastirmanin temel amaci, Tiirkiye'de Bitlis Eren Universitesi érneginde, iiniversite 8grencilerinin
dijital hak ve sorumluluk diizeylerini ampirik olarak incelemektir. Arastirmada ayrica, 6grencilerin demografik 6zelliklerinin
(gelir durumu, egitim, platform tercihleri vb.) bu diizeyleri nasil etkiledigi ve dijital hak algilar1 ile dijital sorumluluk davramslar:
arasinda ne tiir bir iliski oldugu da arastirilmaktadir. Bu amaci gergeklestirmek icin, aciklayici arastirma deseni kapsaminda
nicel yéntemlerden yararlanilmis ve Bitlis Eren Universitesi’'nde §grenim géren lisans 6grencilerine yonelik bir anket calismasi
yiriitiilmiistir.

1. Literatiir Taramasi

Dijital cag bireyi, haklar1 ve sorumluluklari arasindaki hassas dengeyle tanimlanan yeni bir toplumsal sézlesmenin 6znesidir.
Dijital haklar, bireylerin dijital diinyadaki varligin1 ve onurunu korumay: amaglayan, evrensel insan haklarinin teknolojiyle
yeniden yorumlanmus birer tezahiiriidiir (Karakus Yilmaz, 2020). Bu haklar, ifade 6zgiirliigii gibi klasik hiirriyetlerden, unutulma
hakki gibi yeni nesil giivencelere ve Vardanyan ve digerlerinin (2022) dijital biitlinliik olarak kavramsallastirdigi, bireyin sanal
varliginin tiimiiyle korunmasina kadar uzanan genis bir yelpazeyi kapsar. Bu denklemin vazgecilmez tamamlayicisi olan dijital
sorumluluklar, bireyin dijital kamusal alanin sagligina ve digerlerinin haklarina kars: tasidig etik yiikiimliiliikler biittiniinti, yani
aktif bir dijital vatandashigin eylemsel boyutunu ifade eder (Ongéren, 2022). Siber zorbaliktan kaginmaktan dezenformasyonun
yayllmasina engel olmaya kadar uzanan bu 6devler, haklarin herkes i¢in giivenli bir zeminde kullanilabilmesinin 6n kosuludur.

Konuya ydnelik literatiiriin son 5 yili incelendiginde toplumsal etkiler ve sorunlar tizerine odaklamldig: gériilmektedir. 2021
yili, dijital diinyada ortaya ¢ikan hak ihlallerine yonelik bir farkindalik yili olarak nitelendirilebilir. Bu dénemde ¢aligmalar,
yapay zekd gelistirme siireclerinde telif hakki yasalarimin nasil yetersiz kaldigi (Sik, 2021), ebeveynlerin sosyal medya
paylasimlarinin ¢ocuk haklarim nasil ihlal edebildigi (Alkhallouf, 2021), dijital varhiklarin ve para birimlerinin mevcut miilkiyet
rejimlerini nasil zorladig1 (Rozhdestvenskaya ve Guznov, 2021) ve calisanlarin dijital gézetiminin mahremiyet hakkiyla nasil
catistifi (Ormaetxea, 2021) gibi somut sorunlara odaklanmustir. Bu kiiresel ilgi, Tiirkiye’deki akademik calismalara da
yansimistir, Ornegin, Okumus (2022) ebeveynlerin ¢ocuklarin dijital haklar: konusundaki farkindaligini incelerken, Géney (2024)
konuyu bilisim hukuku ve sosyal medya baglaminda ele almaktadir. Bu ilk dénem, dijital haklarin sadece ifade 6zgiirliigii gibi
klasik haklarin bir uzantist olmadigini, ayni zamanda yapay zek4, aile, emek ve miilkiyet gibi alanlarda tamamen yeni ve 6zgiin
sorunlar yarattigini géstermektedir.
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2022 yilinda temel soru, dijital haklarin mevcut haklarin bir evrimi mi, yoksa tamamen yeni bir nesil mi olduguyla ilgilidir.
Kartashkin (2022), bu haklarin mevcut bilgi haklarinin bir uzantisi oldugunu savunurken; Custers (2022) ve Razmetaeva vd.
(2022), sifirdan yeni haklar diisiinmeyi ve ddrdiincii nesil biyo-enformasyon haklar1 gibi kavramlari énermistir. Bu felsefi
arayisin temelinde insan haysiyeti kavrami yer almistir, Ozellikle Vardanyan vd. (2022), kisisel verilerin korunmasi hakkinin
piyasa diizenleyici bir araca indirgendigini savunarak, bunun yerine insan onurunun dijitaldeki yansimasi olarak dijital
biitiinliik gibi daha kapsayici kavram kullanmaktadir. Ayni yil, Scharf (2022) ve Mujica (2022), Dijital Haklar Yonetimi sistemleri
tizerinden platformlarin kullanicilar: nasil miilkiyetten koparip izin temelli erisime agildigin, dijital miilksiizlestirme yarattigim:
ve buna kars1 rekabet hukukunun silah olarak kullanilabilecegini gostermistir. Bu donemin kritik uyaris: ise McCampbell vd.
(2022)'nin ¢alismasinda yer almus; iyi niyetli teknoloji projelerinin bile dijital esitsizlikler nedeniyle nasil hak ihlallerine yol
acabilecegini gostererek, tartigmaya kiiresel bir gerceklik kontrolii getirmistir.

2023 yili, felsefeden politikaya, nasil diizeltiriz? sorusuna gegisin yili olmustur. Bu dsnemde Avrupa Birligi, Dijital Piyasalar
Yasas1 ve Dijital Haklar Bildirgesi gibi somut adimlarla kiiresel bir diizenleyici gii¢ olarak 6ne ¢ikmustir (Cocito ve De Hert, 2023;
Contaldi, 2023). Birligin dijital haklar1 séylemsel olarak nasil insa ettigi Ergiil'iin (2024) calismasinda incelenmektedir.
Uluslararasi ¢alismalara bakildiginda ise, haklarin taninmasinin Stesinde bu haklarin kullanilabilmesi igin dijital egitim hakkinin
temel bir 6n kosul oldugu (Barahona, 2023) ve bu sorumlulugun geng girisimciler gibi spesifik gruplara da 6gretilmesi gerektigi
(Gallego-Arrufat vd., 2023) vurgulanmistir. Tiim bunlara karsin Brites ve Castro (2023)’nun Portekiz'deki 1slahevlerinde kalan
genglerle yaptig1 calismada temel erisim ve altyapi sorunlari ¢éziilmeden dijital haklar tartismasinin en kirilgan gruplar igin
anlamsiz ve elit bir tartisma olarak kalma riskini gézler 6niine sermistir.

2024 yihina gelindiginde konu, nasil savasiriz? sorusuna ddniismiistiir. Harris (2025) ve Palmiotto ve Ozkul (2024), sivil
toplumun stratejik davalar yoluyla haklari nasil ilerletmeye calistigini, ancak 6zellikle gégmenler gibi savunmasiz gruplar séz
konusu oldugunda bu miicadelenin zorlu ve maliyetli oldugunu ortaya koymustur. Bu miicadelenin psikolojisini inceleyen
Wright (2024), aktivistlerin motivasyonunda firsatlardan ¢ok tehdit algisinin baskin oldugunu vurgulamigtir. Aym zamanda,
Qandeel (2024)'in Filistin ve Jieutsa vd. (2024)'nin Afrika sehirleri izerine yaptig1 calismalar, kiiresel hak normlarinin yerel siyasi
ve sosyal baglamlarda nasil yeniden yorumlanmas: gerektigini vurgulayarak, tartismay: evrenselcilikten yerellige ¢ekmistir.
Doktriner diizeyde ise Efimova vd. (2024) ¢alismasinda, dijital varliklar i¢in mutlak dijital hak gibi olgun hukuki kavramlar
onererek alanin kendi araglarini yaratmaya basladigin gstermistir.

2025 yili ise, konuya bir dzelestiri katmani eklemistir. De Souza (2025), bilissel adalet kavramiyla konuyu ele alarak, haklar
hakkindaki bilginin Bati-merkezli oldugunu ve yerel bilgi ve deneyimlerin teoriye dahil edilmesi gerektigini savunmustur.
Hillman ve Thy (2025)'nin Kambogya calismasi, bu elestiriyi sahada ele almustir. Siapera ve Farries (2025) ise sivil toplum
orgiitlerinin bile sistem icinde reform ve devrim arasinda sikisip kaldigini ve pragmatik sorunlar nedeniyle etkinliklerinin
sinirlandigini vurgulamistir. Son olarak, Benvenuto (2025) nun iptal kiiltiirii degerlendirmesi, hukukun tamamen disinda isleyen
yeni halk adaleti mekanizmalarmmn yiikselisini giindeme getirmistir.

Tim bu kiiresel tartigmalarin yaninda, Tiirkiye'de ozellikle ortaokul &grencileri iizerine yapilan calismalar da
bulunmaktadir. Yildirim ve Keser (2024), bu yas grubu icin bir dijital hak ve sorumluluklar &lcegi gelistirirken, Ongéren ve
Yilmaz (2023) bu kavramlarin sosyal ve duygusal 6grenme becerileriyle iliskisini incelemistir. Calismalar, konunun farkli yas
gruplarindaki dinamiklerini anlamak i¢in bir zemin sunmakla birlikte, dijital diinyada daha yogun bir sekilde var olan tiniversite
gengligi {lizerine yapilacak arastirmalarin eksikligini de gostermektedir. Bu arastirma, ifade edilen eksikligi gidermeyi
hedeflemektedir.

2. Metodoloji
2.1, Galismanin Amaci

Arastirmanin amaci, tiniversite 6grencilerinin dijital hak ve sorumluluk diizeylerinin incelenmesidir. Ayrica katilimcilarin
demografik 6zelliklerine gére dijital hak ve sorumluluklarimin farklilagip farklilasmayacagi ve katilimcilarin dijital hak
diizeylerinin dijital sorumluluk diizeylerine etkisi de arastirilmaktadur.

2.2. Arastirmanin Yontemi

Yapilan arastirma nicel agiklayici arastirmadir. Agiklayic arastirma; olayin ne igin gerceklestigini agiklayan, belli bir kurami
analiz eden veya gelistiren bir arastirma ¢esididir. A¢iklayici arastirmanin asil amaci, olaylar arasinda gerceklesen neden-sonug
iligkisinin ortaya ¢ikarilmasidir (Giirbiiz ve Sahin, 2016).
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Katilimcilarin dijital hak ve sorumluluk diizeylerinin degerlendirilebilmesi i¢in nicel yontem kullanilmistir. Arastirma
verileri online anket formlariyla toplanmistir. Anket formu iki béliimden olusmaktadir. Birinci bélimde katilimeilara ait
demografik bilgiler i¢in 10 ifade bulunmaktadir. Tkinci béliimde dijital hak diizeylerini 8lgmek igin Yildirim ve Keser'in (2024)
gelistirdigi 18 ifadeden olusan “Dijital Hak Diizeyleri Olcegi” ve 19 ifadeden olusan “Dijital Sorumluluk Diizeyleri Olgegi” tercih
edilmistir. Arastirmada kullanilan “Dijital Hak Diizeyleri Olcegi” ve “Dijital Sorumluluk Diizeyleri Olgegi” 57 likert
degerlendirme 8lgegi kullanilmistir, “Dijital Hak Diizeyleri Olcegi” ifadeleri icin “Hi¢ kullanmam, nadiren kullanirim, bazen
kullanirim, siklikla kullanirim, her zaman kullanirim” segenekleri; “Dijital Sorumluluk Diizeyleri Olgegi” ifadeleri icin “Hig

uymam, nadiren uyarim, bazen uyarim, siklikla uyarim, her zaman uyarim” segenekleri kullanilmistir.
2.3. Verilerin Analizi

Arastirma verileri SPSS programinda analiz edilmistir. Galismaya katilan katilimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin
tammlayici istatistikler (frekans ve yiizde dagilimlari), bagimsiz Srneklem t-testi, ANOVA analizleri, gruplar arasinda ortaya
cikan farkliigin hangi gruplar arasinda oldugunu belirleyebilmek i¢in Games Howel yapilmistir. Yine ¢alismada kullanilan
olcekler arasinda regresyon analizi de yapilmistir.

2.4. Etikizin

Arastirmanin etik izni Bitlis Eren Universitesi Etik ilkeleri ve Etik Kurulunun 2025/08-03 ve E.7593 Sayili karar ile
onaylanmustir.

2.5. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini, 2024-2025 egitim gretim yillarinda Bitlis Eren Universitesinde egitim géren lisans programlarindaki
5282 dgrenci olusturmaktadir. Verilerin toplanmasinda ana kiitlenin tiimiine ulasmak ve incelemek zor olacagi i¢in drneklem
teknigi olarak, tesadiifi 6rnekleme yontemlerinden olan basit tesadiifi 6rnekleme teknigi secilmistir. Bu teknik, arastirmaya
dahil olacak tiim katilimcilarin esit secilme sansina sahip oldugu ve birinin se¢iminin diger katilmcinin secilmesini
engellemedigi 6rnekleme teknigidir. Bu dogrultuda 5282 olarak belirlenen evren %95 giiven diizeyi, %5 hata pay: ile 357 kisi
olarak belirlenmistir (Altumgik vd., 2010). internet kullammminin hayatin her alaminda hizla artmasi, kontroliiniin ve
denetlenmesinin gii¢ olmasi bu devasa yapi icerisinde insanlari kimi zaman savunmasiz birakmaktadir. Ozellikle interneti ¢ok
aktif bir sekilde kullanan geng niifusun dijital hak ve sorumluluklar: tam olarak bilememelerinden dolayr uygulamalardaki
icerikler, kisisel bilgi paylasimi gibi bir¢ok alanda savunmasiz olduklari ve sorun yasadiklari goriilmektedir. Bu nedenle
caliymada ozellikle teknolojiyi ve interneti bu kadar aktif kullanan geng¢ grubun dijital hak ve sorumluluk diizeyleri
arastirilmaktadir. Elde edilen verile 15131nda da bu geng grubun bilgilendirilmesi, farkindalik yaratilmast i¢in neler yapilabilecegi
degerlendirilecektir.

2.6. Aragtirmanin Modeli ve Hipotezleri

Arastirma modelinde, tiniversite 6grencilerinin dijital hak ve sorumluluk diizeyleri; katilimcilarin demografik 6zelliklerine
gore dijital hak ve sorumluluklarinin farkhlasip farklilasmayacag: ve dijital hak diizeylerinin dijital sorumluluk diizeylerine
etkisini ortaya koyulmaktadir.

DEMOGRAFIK
BILGILER

DIJITAL

DIJITAL

~HAK SORUMLULUK
DUZEYLERI »> DUZEYLERI
OLCEGI OLCEGI

Sekil 1. Aragtirma Modeli
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Arastirmanin hipotezleri asagida yer almaktadir:
H1: Katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore dijital hak diizeyleri farklilik gostermektedir.
Hia: Katilimcilarin cinsiyetlerine gére dijital hak diizeyleri farklilik gostermektedir.
Hib: Katilimcilarin yaslarina gore dijital hak diizeyleri farklilik géstermektedir.
Hic: Katilimcilarm aylik gelirlerine gére dijital hak diizeyleri farklilik gostermektedir.
H1d: Katilimcilarin dijital arag tercihlerine gére dijital hak diizeyleri farklilik géstermektedir.

Hie: Katilmcilarin bilgi ve iletisim teknolojilerine dair ders alip almadiklarina gére dijital hak diizeyleri farklilik
gostermektedir.

H1f: Katilimcilarin dijital hak ve sorumluluk dersi alip almadiklarina gére dijital hak diizeyleri farklilik géstermektedir.
H1g: Katilimcilarin sosyal medya platform tercihlerine gére dijital hak diizeyleri farklilik ggstermektedir.
Hih: Katilimcilarin dijital ortamlar: kullanma amacina gére dijital hak diizeyleri farklihk gostermektedir.
H11: Katilimcilarin internet kullanim siirelerine gore dijital hak diizeyleri farklilik géstermektedir.
H2: Katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore dijital sorumluluk diizeyleri farklilik ggstermektedir.
H2a: Katilimcilarin cinsiyetlerine gére dijital sorumluluk diizeyleri farklilik gostermektedir.
H2b: Katilimcilarin yaslarina gore dijital sorumluluk diizeyleri farklilik géstermektedir.
H2c: Katilimcilarm aylik gelirlerine gére dijital sorumluluk diizeyleri farklilik gostermektedir.
H2d: Katihmcilarin dijital arag tercihlerine gore dijital sorumluluk diizeyleri farklilik géstermektedir.

H2e: Katilimcilarin bilgi ve iletisim teknolojilerine dair ders alip almadiklarina gére dijital sorumluluk diizeyleri
farklihk gostermektedir.

H2f: Katilimcilarin dijital hak ve sorumluluk dersi alip almadiklarina gére dijital sorumluluk diizeyleri farklihk
gostermektedir.

H2g: Katilimcilarin sosyal medya platform tercihlerine gore dijital sorumluluk diizeyleri farklilik géstermektedir.
H2h: Katilimcilarin dijital ortamlar: kullanma amacina gore dijital sorumluluk diizeyleri farklhilik gdstermektedir.
H21: Katilimcilarin internet kullanim siirelerine gore dijital sorumluluk diizeyleri farklilik gostermektedir.

H3: Dijital hak diizeyleri, dijital sorumluluk diizeylerini etkilemektedir.

H3a: Dijital hak diizeyleri alt boyutu olan Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakki alt boyutu,  dijital sorumluluk
diizeylerini etkilemektedir.

H3b: Dijital hak diizeyleri alt boyutu olan Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakk: alt boyutu, dijital sorumluluk diizeylerini
etkilemektedir.

H3c: Dijital hak diizeyleri alt boyutu olan Dijital Uretim ve Gelisim Hakki alt boyutu, dijital sorumluluk diizeylerini
etkilemektedir.

H3d: Dijital hak diizeyleri alt boyutu olan Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk: alt boyutu, dijital
sorumluluk diizeylerini etkilemektedir.
3. Bulgular

Bu béliimde arastirmadan elde edilen bulgulara yer verilmistir. {lk olarak katilimcilarin demografik ézelliklerine, daha sonra
olceklere iliskin faktdr analizi sonuglarina ve son olarak hipotez testlerine iliskin bulgulara yer verilmistir.

3.1. Katibmcilarin Demografik Ozelliklerine Ait Bulgular

Katilimcilarin demografik 6zelliklerini agiklayabilmek icin tarumlayici istatistikler (frekans, yiizde) kullanilmustir. Elde
edilen bulgular Tablo 1’de detayli olarak gosterilmektedir.
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Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Ait Bulgular

N (Frekans) | % (Yiizde)

1. Cinsiyet

Kadin 246 34,7
Erkek 204 453
2. Yas

18- 24 arasy 310 68,9
25-34 arast 99 22,0
35-44 arast 31 6,9
45 ve Gzeri 10 2,2
3. Aylik Gelir

22.104 TL ve 107 238
alts

22.105 -37000 | 98 218
37.001-52.000 121 26,9
TL

52.001-75.000 | 81 18,0
TL

75.001 TL ve 43 9.6
izeri

4. Belirtilen dijital araclardan en ¢ok hangisini kullaniyorsunuz?

Telefon 350 77.8

Bilgisayar 80 17,8

Tablet 20 44

5. Bilgi ve Iletisim Teknolojileriyle ilgili daha énce ders ya da kurs
aldimiz?

Evet 318 70,7

Hayir 132 293

6. Dijital Hak ve Sorumlulukla ilgili daha 6nce ders aldimiz m1?
Evet 165 36,7

Hayir 285 63,3

7. Sosyal medya platformlarindan en ¢ok hangisini kullaniyorsunuz?
Instagram 227 50,4

Facebook 51 113

Twettir 84 18,7

Tiktok 88 19,6

8. Dijital ortamlan en cok hangisi icin kullaniyorsunuz?

Ovyun oynamak | 63 14,0
Aragtirma- dev | 39 8.7
yapmak

Sosyal medyada | 265 38,9
vakit gecirmek

Haber okumak | 83 18,4

9. Interneti giinliik kullanim siireniz nedir?

1 saatten az 63 14,0
1-2 saat arast 271 60,2
3-3 saat arast 90 20,0
Ssaatveizeri | 26 5.8
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3.2. Dijital Hak Diizeyleri Olgegine Ait Faktor Analizi

Faktor analizi, sayica fazla olan degiskenler arasindaki iliskiyi géz dniinde bulundurarak, birbirlerinden bagimsiz ve daha az
sayida, anlamli ve 6zetlenmis olan yeni degiskenlerin bulunmasim saglayan yéntemdir (Karagéz, 2017). Bu yaklasim, sosyal
bilimler alaninda yeni Slgekler gelistirilirken bagvurulan bir yéntem olup, Goksoy Sevingli (2023) de bir 6lgek gelistirme
calismasinda bu metodolojiden faydalanmustir. Faktor analizi neticesinde faktorlere ait varyans yiiklerinin toplaminin %50
degerinden fazla olmas: istenilen durumlardan biridir (Cat1 vd., 2010). Yapilan fakt6r analizi sonucunda toplam varyans %71,
360 olarak hesaplanmistir. Bulunan sonucun %50’den fazla olmasi, analizin gegerli oldugunu gostermektedir. Dijital hak
diizeyleri 6l¢egi igin yapilan faktdr analize ait sonuglar faktorlerin yiikleri, giivenilirlikleri, KMO degeri, Barlett Kiiresellik Testi
Tablo 2'de gosterilmistir.

Tablo 2. Dijital Hak Diizeyleri Olcegine Ait Faktér Analizi

Faktorler Faktor Yiikleri Giivenilirlik Analizi
L. Boyut: Platformlarda

Ifade ve Etkilesim Hakk:

HAK13 0,637 0,917
HAK14 0,769

HAK15 0,756

HAK16 0,814

HAK17 0,839

HAK18 0,838

2. Boyut: Bilincli Erisim ve

Mahremiyet Hakk:

HAK1 0,823 0,846
HAK2 0,368

HAK3 0,776

HAK4 0,714

3. Boyut: Dijital Uretim ve

Gelisim Hakk:

HAK9 0,671 0,838
HAK10 0,901

HAK11 0,691

HAK12 0,685

4. Boyut: Dijital Ortamda
Giivenli Gezinme ve

Katihm Hakk:
HAKS 0,462 0,726
HAK6 0,441
HAKS 0,835
Toplam Givenilirlik 0,924
Kaiser-Meyer-Olkin Omnekleme Yeterlilik Olciisi 0,895
Barlett Kiresellik Testi X2 5049,307
df: 136
R 0,000
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Dijital hak diizeyleri 6lgegi 18 ifade tek boyuttan meydana gelen bir lgek iken yapilan faktdr analizi sonucunda dijital hak
diizeyleri Slgegine ait 4 yeni boyut bulunmus ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakkr’ alt boyutunda yasanan bazi
faktor yiiklerinin ¢akismasindan dolay1 7. madde analizden ¢ikarilmis ve Slgekteki madde sayisi 17 olarak analiz edilmistir.
Faktor analizi sonucu ortaya ¢ikan boyutlar, ierdikleri ifadelerin anlam buitiinltigt ve literattirdeki kavramsal tartismalar goz
dniinde bulundurularak “Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakks, Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakki, Dijital Uretim ve Gelisim
Hakki ve Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki” seklinde isimlendirilmistir.

3.3. Dijital Sorumluluk Diizeyleri Olcegine Ait Faktér Analizi

Faktor Analizi, iyi hazirlanmis arastirma desenlerinde, ¢ok fazla sayida degisken ile 6lgiilebilecek bir yapiyr 6lgmek icin
birbirleriyle iliskisi olan degiskenlerin bir araya getirilerek, tek bir faktrle agiklanmasini, bu sayede degiskenlerin azaltilmasini
ve bu yolla dl¢iilmek istenen faktdr yapisinin tanimlanmasini saglayan ¢ok degiskenli bir istatistik olarak tanimlanabilir
(Bityiikoztiirk, 2002, s.482). Faktér analizi sonucunda faktdrlere ait varyans yiikleri toplaminin %50 degerinden yiiksek
bulunmasi arzu edilen durumlardan biridir (Ayaz ve Cati, 2021, 5.2076). Galismada yapilan faktdr analizi neticesinde toplam
varyans %69,73 olarak hesaplanmistir. Bu sonucun %50’den fazla olmasi, analizin gecerli oldugunu ortaya koymaktadur.

Tablo 3. Dijital Sorumluluk Diizeyleri Olgegine Ait Faktdr Analizi

Faktorler Faktor Yikleri Giivenilirlik Analizi

1. Boyut: Bireysel
Giivenlik ve

Farkindahk

Sorumluluk7 0,596 0,950

Sorumluluk8 0,704

Sorumluluk9 0,686

Sorumluluk10 0,637

Sorumluluk11 0,717

Sorumluluk12 0,793

Sorumluluk13 0,798

Sorumluluk14 0,811

Sorumluluk15 0,654

Sorumluluk16 0,829

Sorumluluk17 0,689

Sorumluluk18 0,875

Sorumluluk19 0,831

2. Boyut: Kurala

Etik ve Riskten

Kacinma

Sorumluluk1 0,694 0,739

Sorumluluk2 0,847

Sorumluluk6é 0,585

3. Boyut:

Baskalarina ve

Ortak Degerlere

Sayg1

Sorumluluk3 0,760 0,813

Sorumluluk4 0,613

Sorumluluk3 0,724

Toplam Givenilirlik 0,946

Kaiser-Meyer-Olkin Omekleme Yeterlilik | 0,922

Olgisi

Barlett Kiiresellik X2 6955,048

Test df: 171
R: 0.000
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Yapilan faktor analizi neticesinde dijital sorumluluk diizeyleri 6lgegine ait ti¢ alt boyut bulunmustur. Ortaya ¢ikan boyutlar,
anlam biitiinliigi ve kavramsal ifadeler dikkate alinarak “Bireysel Giivenlik ve Farkindalik, Kuralci Etik ve Riskten Kaginma,
Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygt” olarak isimlendirilmistir.

Katilimcilarin Demografik Ozellikleri ve Dijital Hak Diizeylerine iliskin Bulgular

Katilimcilarin demografik 6zelliklerine gére Dijital Hak Diizeylerinin farklilasip farklilasmadigini analiz edebilmek adina t-
Testi ve ANOVA Testi kullanilmistir. Katilimcilarin cinsiyetlerine bagh olarak, Dijital Hak Diizeylerinin degerlendirmesinde
farklilik olup olmadigini bulabilmek i¢in t- Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 4’ te verilmistir.

Tablo 4. Katilimcilarin Dijital Hak Diizeyleri ile Katilimcilarin Cinsiyet Ozelliklerine iliskin t- Testi

Faktorler Kadm (Mean) Erkek (Mean) t Df Sig*

Platformlarda | 3.217 3,218 0,008 4479 0,994
Ifade ve
Etkilesim
Hakki

Bilingli Erigim | 3,156 3,244 1,307 448 0,192
ve
Mahremiyet
Hakks

Dijital Uretim | 2,852 2,777 0,949 448 0,343
ve Geligim
Hakks

Dijital 2,963 2,882 0,975 448 0,330
Ortamda
Giivenli
Gezinme ve
Katilim Hakk:

Analiz sonucuna gore, katilimcilarin cinsiyetlerine bagli olarak Dijital Hak Diizeylerinin hicbir alt boyutunu farkl
degerlendirmedikleri sonucuna ulasilmistir. Eldeki sonuca gore; “Hla: Katilimcilarin cinsiyetlerine gore dijital hak diizeyleri
farklilik géstermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

Katilimcilarmn “Bilgi ve fletisim Teknolojileriyle ilgili daha énce ders ya da kurs aldiniz mi?” sorusuna bagli olarak, Dijital Hak
Diizeylerinin degerlendirmesinde farklilk olup olmadigimi bulabilmek igin t- Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 5 te
verilmistir.

Tablo 5. Katilimcilarin Dijital Hak Diizeyleri ile Katilimcilarin “Bilgi ve iletisim Teknolojileriyle ilgili daha nce ders ya da
kurs aldimz m1?” sorusuna iliskin t- Testi

Faktorler Evet Hayr
(Mean) (Mean)

|-

Df Sig*

Platformlarda | 3.205 3.247 0,433 210,246 0.665
Ifade ve
Etkilesim
Hakk1

Bilingli 3,235 3,105 1.649 226,733 0,101
Erisim ve
Mahremiyet
Hakki

Dijital 2.865 2,704 1,852 448 0,065
Uretim ve
Gelisim
Hakk1

Dijital 2.858 3,090 2.425 216,550 0,016*
Ortamda
Guvenli
Gezinme ve
Katilim
Hakki

Analiz sonucuna gdre, katilimcilarin “Bilgi ve Iletisim Teknolojileriyle ilgili daha 6nce ders ya da kurs aldiniz mi?” sorusuna
bagli olarak Dijital Hak Diizeylerinin Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilm Hakki alt boyutunu farkli olarak
degerlendirdikleri sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gdre; “Hle: Katilimeilarin ‘Bilgi ve iletisim Teknolojileriyle ilgili daha 6nce
ders ya da kurs aldiniz m1?’ sorusuna gére Dijital Hak Diizeyleri farklilik gdstermektedir” hipotezi kabul edilmektedir.

Katilimcilarin “Dijital hak ve sorumlulukla ilgili daha énce ders aldiniz mi? sorusuna bagl olarak, Dijital Hak Diizeylerinin
degerlendirmesinde farklilik olup olmadigini bulabilmek i¢in t- Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 6’ da verilmistir.
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Tablo 6. Katilimcilarin Dijital Hak Diizeyleri ile Katilimcilarin “Dijital Hak ve Sorumlulukla ilgili Daha Once Ders Aldiniz Mi?”
sorusuna fligkin T-Testi

Faktorler Evet (Mean) Hayiwr (Mean) | T Df Sig*

Platformlarda | 3,203 3,226 0,283 376,159 0,778
ifade ve
Etkilesim
Hakk1

Bilingli 3,302 3,136 2317 448 0,021*
Erisim ve
Mahremiyet
Hakk1

Dijital 2,892 2,775 1.253 448 0,149
Uretim ve
Gelisim
Hakki

Dijital 2.858 2,966 1,253 448 0,211
Ortamda
Guvenli
Gezinme ve
Katilim
Hakk1

Analiz sonucuna gére, katilimcilarin “Dijital Hak ve Sorumlulukla ilgili Daha Once Ders Aldimiz Mi?” sorusuna bagh olarak

Dijital Hak Diizeylerinin Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakki alt boyutunu farkli olarak degerlendirdikleri sonucuna ulasilmustir.
Bu sonuca goére; “H1f: Katilimcilari ‘Dijital hak ve sorumlulukla ilgili daha énce ders aldinmiz mi?” sorusuna gére Dijital Hak
Diizeyleri farklilik gstermektedir.” hipotezi kabul edilmektedir.

Katilimcilarin yas, gelir durumu, dijital arag se¢imi, Sosyal medya platform se¢imi, dijital ortam kullanim sebepleri, interneti
glinlitk kullanim siirelerine bagl olarak, Dijital Hak Diizeylerinin farklilasip farklilasmadigini bulabilmek icin ANOVA testi
uygulanmistir. Analiz sonuglarina ait veriler Tablo 7’ de verilmistir.

Tablo 7. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri ile Katilimcilarin Dijital Hak Diizeyleri Arasindaki ANOVA Analiz

Yas Gelir Durumu Dijital Arac
Secimi

Faktorler F Sig. F Sig. F Sig.
Platformlarda Ifade 2,335 0,073 2.161 0,072 1,706 0,183
ve Etkilegim Hakk:
Bilingli Erigim ve 1,127 0,338 6,555 0,000* 1,805 0,166
Mahremivet Hakks
Dijital Uretim ve 4,023 0,008* 1,280 0,277 4,109 0,017*
Geligim Hakk
Dijital Ortamda 1,799 0,147 4,881 0,001* 7,731 0,001*
Givenli Gezinme ve
Katilim Hakk:

Sosyal medya platfomJ Dijital ortam interneti giinlik

secimi kullanim sebepleri | kullanim siiresi
Faktorler F Sig. F Sig. F Sig.
Platformlarda Ifade | 2,709 0,045* 3,389 0,018 0,841 | 0472
ve Etkilegim Hakks
Bilingli Erigim ve 0.401 0,752 0,985 0.400 2,911 | 0,034
Mahremivet Hakks
Dijital Uretim ve 2,165 0,091 3,338 0,001* 0,371 | 0,744
Gelizim Hakks
Dijital Ortamda 6.614 0,000* 3.986 0,008* 3,405 | 0,018+
Giivenli Gezinme ve
Katilim Hakks

Yapilan analiz sonucunda katilimcilarin yas durumlarina baglh olarak Dijital Hak Diizeyleri degerlendirildiginde
katilimcilarin yaslari ve Dijital Hak Diizeyleri arasinda ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki” boyutunda anlamli bir farklilik oldugu
sonucuna ulasilmistir, Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti igin ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakk:’ alt
boyutunun homojenlik varyanslari incelenmis ve ana kiitle varyanslarinin homojen (Sig.<0,05) dagilmadigi sonucu elde
edilmistir. Elde edilen bu sonugtan hareketle ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ boyutuna, diger post hoc testlere nazaran daha
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giiclii olan Games Howell uygulanmistir (islamoglu ve Alniagik, 2016). ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ boyutuna yapilan Games
Howell testi sonucunda 35-44 yas araligidaki katilimcilar ile 18-24 yas araligindaki ve 25-34 yas araligindaki katilimcilar
arasinda ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ boyutunda olusan farkin anlamli oldugu sonucu tespit edilmistir. ‘Dijital Uretim ve
Gelisim Hakk1’ boyutunun en diisiik oldugu yas grubunun 2,36 ortalama ile 35-44 yas araligindaki katilimcilar oldugu goriliirken;
en yiiksek oldugu yas grubunun 2,87 ortalama ile 25-34 yas araligindaki katilimcilar oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle
“H1b: Katilmcilarin yaslaria gére dijital hak diizeyleri farklihk géstermektedir.” hipotezi kabul edilmektedir.

Katilimcilarmn aylik gelirlerine bagl olarak Dijital Hak Diizeyleri degerlendirildiginde katilimcilarin aylik gelirleri ve Dijital
Hak Diizeyleri arasinda ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakk:’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk:’ boyutlarinda
anlaml bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti i¢in ‘Bilingli
Erisim ve Mahremiyet Hakki’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk1’ alt boyutlarinin homojenlik varyanslar
incelenmis ve ana kiitle varyanslarimin homojen (Sig.<0,05) dagilmadigi sonucu elde edilmistir. Elde edilen bu sonugtan
hareketle ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakk1’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk1’ boyutlarina, diger post
hoc testlere nazaran daha giiclii olan Games Howell uygulanmistir (islamoglu ve Alniagik, 2016). ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet
Hakk:’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda aylik geliri 22.104 TL ve alt1 olan katilimcilar ile aylik geliri 22.105-37000
TL, 37.001- 52.000 TL, 52.001-75.000 TL ve 75.001 TL ve {izerinde olan katilimcilar arasinda olusan farkin anlamli oldugu sonucuna
ulasilmustir. Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakkr boyutunun en diisiik oldugu aylik gelir grubunun 2,90 ortalama ile 22.104 TL
ve alt1 gelire sahip katilimcilar oldugu goriiliirken, en yiiksek oldugu aylik gelir grubunun 3,45 ortalama ile 75.001 TL ve tizerinde
gelire sahip katilimcilar oldugu goriilmektedir. ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki’ boyutuna yapilan Games
Howell testi sonucunda aylik geliri 37.001- 52.000 TL ile 52.001-75.000 TL ve 75.001 TL ve {izerinde olan katilimcilar arasinda
olusan farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmustir. ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki’ boyutunun en disiik
oldugu aylik gelir grubunun 2,69 ortalama ile 37.001- 52.000 TL oldugu goriiliirken en yiiksek oldugu aylik gelir grubunun 3.19
ortalama ile 75.001 TL ve tizerinde oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle “Hic: Katilimcilarin aylik gelirlerine gére dijital
hak diizeyleri farklilik géstermektedir.” hipotezi kabul edilmektedir.

Katilmeilarin dijital arag tercihlerine gére dijital hak diizeylerinin farklilk gosterip géstermedigi analiz edilmis ve
katilimcilarin dijital arag tercihleri ve Dijital Hak Diizeyleri arasinda ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakk1’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli
Gezinme ve Katilim Hakkr’ boyutlarinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar
arasinda oldugunun tespiti icin ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk1’ alt
boyutlarinin homojenlik varyanslari incelenmis ve ana kiitle varyanslarimin homojen (Sig.<0,05) dagilmadig: sonucu elde
edilmistir. Elde edilen bu sonugtan hareketle ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim
Hakk1’ boyutlarina, diger post hoc testlere nazaran daha giiclii olan Games Howell uygulanmustir (islamoglu ve Alniagik, 2016).
‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakk:’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda dijital arag tercihlerini telefondan yana
kullanan katilimcilar ile bilgisayar ve tabletten yana kullanan katilimcilar arasinda, dijital arag tercihlerini bilgisayardan yana
kullanan katilimcilar ile tabletten yana kullanan katilimcilar arasinda ortaya ¢ikan farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmustir.
‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ boyutunun en diisiik oldugu dijital ara¢ tercihi grubunun 2, 64 ortalama ile bilgisayar
kullanicilar: oldugu gériiliirken en yiiksek oldugu dijital arag tercihi grubunun 3,22 ortalama ile tablet kullanicilar: oldugu
gortlmektedir. ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda dijital arag
tercihlerini bilgisayardan yana kullanan katilimcilar ile telefon ve tabletten yana kullanan katilimcilar arasinda ortaya ¢ikan
farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakkt’ boyutunun en diisiik oldugu
dijital arag tercihi grubunun 2, 58 ortalama ile bilgisayar kullanicilar1 oldugu goriiliirken en yiiksek oldugu dijital arag tercihi
grubunun 3,00 ortalama ile telefon kullanicilart oldugu goériilmektedir. Buradan hareketle “H1d: Katilimcilarin dijital arag
tercihlerine gore dijital hak diizeyleri farklilik géstermektedir.” hipotezi kabul edilmistir.

Katilimcilarin sosyal medya platform tercihlerine gore dijital hak diizeylerinin farklilik gésterip gostermedigi analiz edilmis
ve katilimcilarin sosyal medya platform tercihleri ve Dijital Hak Diizeyleri arasinda ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakkt’ ve
‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk1’ boyutlarinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Ortaya ¢ikan
farkin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti icin ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakk:’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme
ve Katilim Hakki' alt boyutlarimin homojenlik varyanslari incelenmis ve ana kiitle varyanslarinin homojen (Sig.<0,05)
dagilmadigi sonucu elde edilmistir. Elde edilen bu sonugtan hareketle ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakki’ ve ‘Dijital Ortamda
Glvenli Gezinme ve Katilim Hakkr’ boyutlarina, diger post hoc testlere nazaran daha giiglii olan Games Howell uygulanmistir
(Islamoglu ve Alniagik, 2016). ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakki’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda sosyal
medya platform tercihlerini TIKTOK platformundan yana kullanan katilimcilar ile Instagram ve Twitter platformunu kullanan
katilimcilar arasinda ortaya cikan farkin anlamh oldugu sonucuna ulagilmistir, ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakkr’
boyutunun en diisiik oldugu sosyal medya platform grubunun 2, 99 ortalama ile TIKTOK kullanicilari oldugu gériiliirken en
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yiiksek oldugu sosyal medya platform grubunun 3, 37 ortalama ile Facebook kullanicilari oldugu gériilmektedir. ‘Dijital Ortamda
Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda sosyal medya platform tercihlerini TIKTOK
platformundan yana kullanan katilimcilar ile Instagram, Facebook ve Twitter platformunu kullanan katilimcilar arasinda ortaya
¢tkan farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki’ boyutunun en diisiik
oldugu sosyal medya platform grubunun 2, 97 ortalama ile Twitter kullanicilar: oldugu goriiliirken en yiiksek oldugu sosyal
medya platform grubunun 3,15 ortalama ile Facebook kullanicilari oldugu goriilmektedir. Eldeki bu verilere gére “Hig:
Katilimcilarin sosyal medya platform tercihlerine gére dijital hak diizeyleri farklilik gostermektedir.” hipotezi Kabul edilmistir.
Katilimcilarin dijital ortamlar: kullanma amacina gore dijital hak diizeylerinin farklilasip farklilasmadig: analiz edilmis ve dijital
ortamlar1 kullanma amacina gore dijital hak diizeylerinin ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakk:’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme
ve Katilim Hakk1’ boyutlarinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar arasinda
oldugunun tespiti i¢in ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakk:’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki’ alt boyutlarinin
homojenlik varyanslar: incelenmis ve ana kiitle varyanslarimin homojen (Sig.<0,05) dagilmadigi sonucu elde edilmistir. Elde
edilen bu sonugtan hareketle ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki’ boyutlarina,
diger post hoc testlere nazaran daha giiclii olan Games Howell uygulanmstir (islamoglu ve Alniagik, 2016). ‘Dijital Uretim ve
Gelisim Hakk1’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda dijital ortamlar1 kullanma amaci sosyal medyada vakit gecirmek
olan katilimcilar ile haber okuyan katilimcilar arasinda olusan farkin anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir, ‘Dijital Uretim ve
Gelisim Hakki’ boyutunun en diisiik oldugu dijital ortamlar1 kullanma amaci grubunun 2,50 ortalama ile haber okuyan
katilimcilar oldugu goriiliirken, en yiiksek oldugu dijital ortamlar: kullanma amaci grubunun 3,02 ortalama ile 6dev ve arastirma
yapan katilimcilar oldugu goriilmektedir. ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk:’ boyutuna yapilan Games Howell
testi sonucunda dijital ortamlar1 kullanma amaci oyun oynamak olan katilimcilar ile 6dev ve arastirma yapan katilimcilar
arasinda olugan farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk:’ boyutunun en
diistik oldugu dijital ortamlar: kullanma amact grubunun 2,75 ortalama ile oyun oynayan katilimcilar oldugu gériiliirken, en
yiiksek oldugu dijital ortamlar1 kullanma amaci grubunun 3,35 ortalama ile 6dev ve arastirma yapan katilimcilar oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu sonuca gore “Hih: Katilimcilarin dijital ortamlar: kullanma amacina gére dijital hak diizeyleri
farklilik géstermektedir.” hipotezi kabul edilmistir.

Katilimcilarin internet kullanim siirelerine gére dijital hak diizeylerinin farklilasip farklilasmadig1 analiz edilmis ve internet
kullanim siirelerine gére dijital hak diizeylerinin ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk:’ boyutunda anlamli bir
farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti i¢in ‘Dijital Ortamda Giivenli
Gezinme ve Katilim Hakki’ alt boyutlarinin homojenlik varyanslari incelenmis ve ana kiitle varyanslarinin homojen (Sig.<0,05)
dagilmadig1 sonucu elde edilmistir. Elde edilen bu sonugtan hareketle ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakkr’
boyutlarina, diger post hoc testlere nazaran daha giiclii olan Games Howell uygulanmstir (islamoglu ve Almagik, 2016). ‘Dijital
Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk:’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda internet kullanim siireleri 1-2 saat
arasinda olan katilimcilar ile 3-5 saat arasinda kullanan katilimcilar arasinda ortaya ¢ikan farkin anlamli oldugu gériilmektedir.
‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki’ boyutunun en diisitk oldugu internet kullanim siiresi grubunun 2,833
ortalama ile 5 saatten fazla internet kullananlar oldugu goriiliirken, en yiiksek oldugu grubun 3,15 ortalama ile 3-5 saat arasi
internet kullan katilimcilar oldugu gériilmektedir. Elde edilen bu sonuca gére “H11: Katilimcilarin internet kullanim stirelerine
gore dijital hak diizeyleri farklilik géstermektedir.” hipotezi kabul edilmistir.

3.4. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri ve Dijital Sorumluluk Diizeylerine iliskin Bulgular

Katilimcilarin demografik 6zelliklerine gére Dijital Sorumluluk Diizeylerinin farklilasip farklilasmadigini analiz edebilmek
adina t-Testi ve ANOVA Testi kullanilmistir. Katilmcilarin cinsiyetlerine bagl olarak, Dijital Sorumluluk Diizeylerinin
degerlendirmesinde farklilik olup olmadigini bulabilmek igin t- Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 8’ de verilmistir.
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Tablo 8. Katilimcilar1 Dijital Sorumluluk Diizeyleri ile Katilimcilarin Cinsiyet Ozelliklerine iliskin t- Testi

Faktorler Kadm (Mean) | Erkek (Mean) | t Df Sig*
Bireysel Givenlik 4,196 4,025 2,518 448 0,012*
ve Farkindalik

Kuralcs Etik ve 4,054 4,189 1,752 448 0,080
Riskten Kacinma

Bagkalarina ve 3,533 3,426 1,329 448 0,185
Ortak Degerlere

Saygi1

Analiz sonucuna gore, katilimcilarin cinsiyetlerine bagh olarak dijital sorumluluk diizeylerinin Bireysel Giivenlik ve
Farkindalik alt boyutunu farkli olarak degerlendirdikleri sonucuna ulasgilmistir. Bu sonuca gére; “H2a: Katilimcilarin
cinsiyetlerine gore dijital sorumluluk diizeyleri farklilik géstermektedir.” hipotezi kabul edilmektedir.

Katilimcilarmn “Bilgi ve {letisim Teknolojileriyle ilgili daha énce ders ya da kurs aldiniz m1?” sorusuna bagli olarak, Dijital
Sorumluluk Diizeylerinin degerlendirmesinde farklilik olup olmadigin: bulabilmek i¢in t- Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 9’
da verilmistir.

Tablo 9. Katilimcilar Dijital Sorumluluk Diizeyleri ile Katilimcilarin “Bilgi ve iletisim Teknolojileriyle ilgili daha énce ders
ya da kurs aldimiz mi?” sorusuna iliskin t- Testi

Faktorler Evet (Mean) Haywr (Mean) | t Df Sig*
Bireysel Giuivenlik 4,131 4,088 0,569 | 239,74 | 0,570
ve Farkindalik

Kuralci Etik ve 4,165 3,994 2,023 | 448 0,044*
Riskten Kaginma

Bagkalarina ve 3.490 3472 0,197 | 219,94 | 0,844
Ortak Degerlere

Sayg1

Analiz sonucuna gdre, katilimeilarin “Bilgi ve Iletisim Teknolojileriyle ilgili daha 6nce ders ya da kurs aldiniz mi?” sorusuna
bagli olarak Dijital sorumluluk Diizeylerinin Kuralci Etik ve Riskten Kaginma alt boyutunu farkli olarak degerlendirdikleri
sonucuna ulasilmistir, Bu sonuca gére; “H2e: Katilimcilarin ‘Bilgi ve iletisim Teknolojileriyle ilgili daha énce ders ya da kurs
aldiniz m1?’ sorusuna gére Dijital sorumluluk Diizeyleri farklilik gostermektedir.” hipotezi kabul edilmektedir.

Katilimcilarin “Dijital hak ve sorumlulukla ilgili daha énce ders aldiniz mi? sorusuna bagl olarak, Dijital Hak Diizeylerinin
degerlendirmesinde farklilik olup olmadigini bulabilmek i¢in t- Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 10’ da verilmistir.

Tablo 10. Katilimcilar: Dijital Sorumluluk Diizeyleri ile Katilimcilarin “Dijital Hak ve Sorumlulukla ilgili daha 6nce ders
aldimz m1?” sorusuna iliskin t- Testi

Faktorler Evet (Mean) Haywr (Mean) ( T Df Sig*
Bireysel Giuivenlik 4.025 4.173 2,210 448 0,035*
ve Farkindalik

Kuralci Etik ve 4,187 4,073 1,429 448 0,154
Riskten Ka¢inma

Bagkalarina ve 3,480 3.487 0,085 368,701 | 0,933
Ortak Degerlere

Sayg1

Analiz sonucuna gore, katilimcilarin “Dijital hak ve sorumlulukla ilgili daha 6nce ders aldiniz mi1?” sorusuna bagh olarak
Dijital sorumluluk diizeylerinin Bireysel Giivenlik ve Farkindalik alt boyutunu farkli olarak degerlendirdikleri sonucuna
ulagilmistir, Bu sonuca gére; “H2f: Katilimcilarin ‘Dijital Hak ve Sorumlulukla flgili Daha Once Ders Aldiniz Mi?” sorusuna gére
Dijital sorumluluk Diizeyleri farklilik géstermektedir.” hipotezi kabul edilmektedir.

Katilimecilarin yas, gelir durumu, dijital arag se¢imi, Sosyal medya platform se¢imi, dijital ortam kullanim sebepleri, interneti
glinliik kullanim siirelerine bagli olarak, Dijital sorumluluk Diizeylerinin farklilasip farklilasmadigini bulabilmek icin ANOVA
testi uygulanmugstir. Analiz sonuglarina ait veriler Tablo 11’ de verilmistir.
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Tablo 11. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri ile Katilimcilarin Dijital Sorumluluk Diizeyleri Arasindaki ANOVA Analiz

Yas Gelir Durumu Dijital Arac¢ Secimil

Faktorler F Sig. F Sig. F Sig.
Bireysel Guvenlik | 0,315 0,815 5,997 0,000* | 0,468 0,626
ve Farkindalik
Kuralc1 Etik ve 0,857 0,463 7,273 0,000* 10,144 0,000*
Riskten Kag¢inma
Bagkalarina ve 1,528 0,207 5,173 0,000 | 4,050 0,018*
Ortak Degerlere
Sayg1

Sosyal medya platform| Dijital ortam Interneti giinlik
. kullanim sebepleri | kullamim siiresi
secimi

Faktorler F Sig. F Sig. F Sig.
Bireysel Guvenlik | 1,491 0216 2,647 0,049* 3,552 | 0,014*
ve Farkindalik
Kurale1 Etik ve 5,044 0,002* 10,176 0,000* 0,440 | 0,724
Riskten Kaginma
Bagkalarina ve 5,309 0,001* 1,163 0,324 3,039 | 0,029*
Ortak Degerlere
Sayg1

Yapilan analiz sonucunda katilimcilarin yas durumlarina bagh olarak dijital sorumluluk diizeyleri degerlendirildiginde
katilimcilarin yaslar: ve Dijital sorumluluk Diizeyleri arasinda alt boyutlarin hi¢birinde anlaml bir farklilik olmadigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sonugtan hareketle “H2b: Katilimcilarin yaslarina gore dijital sorumluluk diizeyleri farklilik géstermektedir.”
hipotezi kabul edilmemistir.

Katilimcilarin aylik gelirlerine bagh olarak Dijital sorumluluk Diizeyleri degerlendirildiginde katilimcilarin aylik gelirleri ve
Dijital sorumluluk Diizeyleri arasinda ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’, ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve
Ortak Degerlere Saygl’ boyutlarinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar
arasinda oldugunun tespiti i¢in ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’, ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve Ortak
Degerlere Saygl’ alt boyutlarinin homojenlik varyanslari incelenmis ve ana kiitle varyanslarinin homojen (Sig.<0,05) dagilmadig
sonucu elde edilmistir. Elde edilen bu sonugtan hareketle ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’, ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’
ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygl’ boyutlarina, diger post hoc testlere nazaran daha gii¢lii olan Games Howell
uygulanmustir (islamoglu ve Alniagik, 2016). ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda
aylik geliri 22.104 TL ve alt1 olan katilimcilar ile aylik geliri 22.105-37000 TL ve 37.001- 52.000 TL olan katilimcilar arasinda olusan
farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. ‘Bireysel Glivenlik ve Farkindalik’ boyutunun en diisiik oldugu aylik gelir grubunun
3,84 ortalama ile 22.104 TL ve alt1 gelire sahip katilimcilar oldugu gériiliirken, en yiiksek oldugu aylik gelir grubunun 4,30
ortalama ile 52.001-75.000 TL gelire sahip katilimcilar oldugu gérilmektedir. ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ boyutuna yapilan
Games Howell testi sonucunda aylik geliri 22.104 TL ve alt1 ile 22.105-37000 TL, 37.001- 52.000 TL, 52.001-75.000 TL ve 75.001 TL
ve lizerinde olan katilimcilar arasinda olusan farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’
boyutunun en diisiik oldugu aylik gelir grubunun 3,76 ortalama ile 22.104 TL ve alt1 oldugu goriiliirken en yiiksek oldugu aylik
gelir grubunun 4,31 ortalama ile 75.001 TL ve tizerinde oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle “H2c: Katilimcilarin aylik
gelirlerine gore dijital sorumluluk diizeyleri farklilik géstermektedir.” hipotezi kabul edilmektedir.

Katilmcilarin dijital arag tercihlerine gore dijital sorumluluk diizeylerinin farklihk gésterip gostermedigi analiz edilmis ve
katilimcilarin dijital arag tercihleri ve Dijital sorumluluk Diizeyleri arasinda ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve
Ortak Degerlere Saygl’ boyutlarinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar
arasinda oldugunun tespiti i¢in ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygt’ alt boyutlarimimn
homojenlik varyanslar: incelenmis ve ana kiitle varyanslarimin homojen (Sig.<0,05) dagilmadigi sonucu elde edilmistir. Elde
edilen bu sonugtan hareketle ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygt’ boyutlarina, diger post
hoc testlere nazaran daha giiclii olan Games Howell uygulanmistir (islamoglu ve Almiagik, 2016). ‘Kuralci Etik ve Riskten
Kaginma’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda dijital arag tercihlerini telefondan yana kullanan katilimcilar ile
bilgisayar ve tabletten yana kullanan katilimcilar arasinda ortaya ¢ikan farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmustir. ‘Kuralc
Etik ve Riskten Kaginma’ boyutunun en diisiik oldugu dijital ara¢ tercihi grubunun 4,02 ortalama ile telefon kullanicilart oldugu
gorilirken en yiiksek oldugu dijital ara¢ tercihi grubunun 4,45 ortalama ile tablet kullanicilar1 oldugu gértlmektedir.
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‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygl’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda dijital arag tercihlerini bilgisayardan
yana kullanan katilimcilar ile telefon ve tabletten yana kullanan katilimcilar arasinda ortaya ¢ikan farkin anlaml oldugu
sonucuna ulasilmistir. ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygr’ boyutunun en diisiik oldugu dijital arag tercihi grubunun 3,27
ortalama ile tablet kullanicilar1 oldugu goriiliirken en yiiksek oldugu dijital arag tercihi grubunun 3,80 ortalama ile bilgisayar
kullanicilart oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle “H2d: Katilimcilarin dijital arag tercihlerine gére dijital sorumluluk
diizeyleri farklilik géstermektedir.” hipotezi kabul edilmistir.

Katilimcilarin sosyal medya platform tercihlerine gore dijital sorumluluk diizeylerinin farklilik gésterip gostermedigi analiz
edilmis ve katilimcilarin sosyal medya platform tercihleri ve Dijital sorumluluk Diizeyleri arasinda ‘Kuralc1 Etik ve Riskten
Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Sayg1’ boyutlarinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Ortaya ¢ikan
farkin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti i¢in ‘Kuralc1 Etik ve Riskten Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygr’
alt boyutlarinin homojenlik varyanslari incelenmis ve ana kiitle varyanslarinin homojen (Sig.<0,05) dagilmadigi sonucu elde
edilmistir. Elde edilen bu sonugtan hareketle ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygr’
boyutlarina, diger post hoc testlere nazaran daha giiclii olan Games Howell uygulanmistir (Islamoglu ve Almagik, 2016). ‘Kuralci
Etik ve Riskten Kaginma’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda sosyal medya platform tercihlerini Instagram
platformundan yana kullanan katilimcilar ile Twitter ve TIKTOK platformunu kullanan katilimcilar arasinda ortaya ¢ikan farkin
anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. ‘Kuralcr Etik ve Riskten Kaginma’ boyutunun en diisitk oldugu sosyal medya platform
grubunun 3,97 ortalama ile Instagram kullanicilari oldugu gériiliirken en yiiksek oldugu sosyal medya platform grubunun 4,34
ortalama ile Twitter kullanicilari oldugu gériilmektedir. ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygi’ boyutuna yapilan Games Howell
testi sonucunda sosyal medya platform tercihlerini TIKTOK platformundan yana kullanan katilimcilar ile Facebook platformunu
kullanan katilimcilar arasinda ve yine Twitter platformundan yana kullanan katilimcilar ile Instagram ve TIKTOK platformunu
kullanan katilimcilar arasinda ortaya gikan farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. ‘Baskalarma ve Ortak Degerlere Saygr’
boyutunun en diisiik oldugu sosyal medya platform grubunun 3,27 ortalama ile TIKTOK kullanicilart oldugu goriiliirken en
yiiksek oldugu sosyal medya platform grubunun 3,71 ortalama ile Twitter kullanicilar: oldugu gériilmektedir. Eldeki bu verilere
gore “H2g: Katilimcilarin sosyal medya platform tercihlerine gére dijital sorumluluk diizeyleri farklihk gostermektedir.”
hipotezi kabul edilmistir.

Katilmcilarin dijital ortamlar: kullanma amacina gore dijital sorumluluk diizeylerinin farklilasip farklilasmadigr analiz
edilmis ve dijital ortamlar: kullanma amacina gére dijital sorumluluk diizeylerinin ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ ve ‘Kuralc:
Etik ve Riskten Kaginma’ boyutlarinda anlaml bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar
arasinda oldugunun tespiti i¢in ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ ve ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ alt boyutlarinin
homojenlik varyanslar: incelenmis ve ana kiitle varyanslarinin homojen (Sig.<0,05) dagilmadigi sonucu elde edilmistir. Elde
edilen bu sonugtan hareketle ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ ve ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ boyutlarina, diger post hoc
testlere nazaran daha giiglii olan Games Howell uygulanmistir (islamoglu ve Alniagik, 2016). ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’
boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda dijital ortamlar1 kullanma amaci haber okumak olan katilimcilar ile sosyal
medyada vakit geciren katilimcilar arasinda olusan farkin anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. ‘Bireysel Giivenlik ve
Farkindalik’ boyutunun en diisiik oldugu dijital ortamlar: kullanma amact grubunun 3,96 ortalama ile haber okumak oldugu
gorllirken, en yiiksek oldugu dijital ortamlar1 kullanma amaci grubunun 4,19 ortalama ile sosyal medyada vakit gecirmek
oldugu goriilmektedir. ‘Kuralc Etik ve Riskten Kaginma’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda dijital ortamlar:
kullanma amaci oyun oynamak olan katilimcilar ile 6dev ve arastirma yapan, sosyal medyada vakit geciren ve haber okuyan
katilimcilar arasinda ve yine sosyal medyada vakit gegiren katilimcilar ile haber okuyan katilimcilar arasinda olusan farkin
anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. ‘Kuralct Etik ve Riskten Kagmma’ boyutunun en diisiik oldugu dijital ortamlar: kullanma
amac1 grubunun 3,77 ortalama ile 6dev ve arastirma yapan katilimcilar oldugu gériiliirken, en yiiksek oldugu dijital ortamlar:
kullanma amaci grubunun 4,43 ortalama ile oyun oynayan katilimcilar oldugu gériilmektedir. Elde edilen bu sonuca gére “H2h:
Katilimcilarin dijital ortamlar: kullanma amacima gore dijital sorumluluk diizeyleri farkhilik gostermektedir.” hipotezi kabul
edilmistir.

Katilimcilarin internet kullanim siirelerine gore dijital sorumluluk diizeylerinin farklilasip farklilasmadig1 analiz edilmis ve
internet kullanim siirelerine gore dijital hak diizeylerinin ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere
Sayg1’ boyutlarinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar arasinda oldugunun
tespiti i¢in ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygt’ alt boyutlarinin homojenlik varyanslari
incelenmis ve ana kiitle varyanslarimin homojen (Sig.<0,05) dagilmadigi sonucu elde edilmistir. Elde edilen bu sonugtan
hareketle ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ ve ‘Bagkalarina ve Ortak Degerlere Saygi’ boyutlarina, diger post hoc testlere
nazaran daha giiclii olan Games Howell uygulanmustir (islamoglu ve Alniagik, 2016). ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ boyutuna
yapilan Games Howell testi sonucunda internet kullanim stireleri 1-2 saat arasinda olan katilimcilar ile 3-5 saat arasinda kullanan
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katilimcilar arasinda ortaya ¢ikan farkin anlaml oldugu gértilmektedir. ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ boyutunun en diistik
oldugu internet kullanim siiresi grubunun 3,90 ortalama ile 3-5 saat arast internet kullananlar oldugu goriiliirken, en yiiksek
oldugu grubun 4,27 ortalama ile 5 saatten fazla internet kullan katilimcilar oldugu goriilmektedir. ‘Kuralcr Etik ve Riskten
Kaginma’ boyutuna yapilan Games Howell testi sonucunda internet kullanim siireleri 1 saatten az olan katilimcilar ile internet
kullanim stiresi 1-2 saat arasinda olan katilimcilar arasinda ortaya ¢ikan farkin anlamli oldugu gériilmektedir. ‘Kuralc: Etik ve
Riskten Kaginma’ boyutunun en diisitk oldugu internet kullanim siiresi grubunun 3,51 ortalama ile 3-5 saat arasi internet
kullananlar oldugu goriiliirken, en yiiksek oldugu grubun 3,71 ortalama ile 1 saatten az internet kullan katilimcilar oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu sonuca gére “H21: Katilimcilarin internet kullanim siirelerine gére dijital sorumluluk diizeyleri
farklilik géstermektedir.” hipotezi kabul edilmistir.

3.5. Dijital Hak Diizeylerinin Dijital Sorumluluk Diizeylerine Etkisi

Dijital hak diizeyleri ile dijital sorumluluk diizeylerini etkileyen faktérler arasinda goriilen iliski diizeylerini belirleyebilmek
icin ¢oklu regresyon analizi kullamlmistir. Tanimlanan regresyon modelinin sonuglarina (R: 0,576, R2: 0,331, F:73,627)
bakildiginda; toplam varyansin yaklasik olarak %37’ sinin belirlenen 2 faktér araciligiyla agiklandigi goriilmektedir. F degerinin
(F:73,627, p:0,000) anlamli olmasi sebebiyle fi katsayilarimin énemli oldugu goriilmiis ve modelde bulunan ‘Kuralci Etik ve
Riskten Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Sayg1’ faktdrleri ile ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakk1’ diizeyi arasinda
bir iliski oldugu goriilmiistiir. Dijital hak diizeyleri ile dijital sorumluluk diizeylerini etkileyen faktorler arasindaki iliski Tablo
12’de verilmistir.

Tablo 12. ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakki’ Boyutu Bagimli Degisken Olmak Uzere Goklu Regresyon Analizi Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler Standartlastirlmams | Standartlastirlmis | t Degeri | P Anlamhhk
Katsayilar Katsayilar Diizeyi
B Std. Hata | Beta

Sabit degisken 0,858 0,208 4,123 0,000%

(Platformlarda Ifade ve

Etkilegim Hakki)

Bireysel Giivenlik ve 0,286 0,066 0,237 4,352 0,000*

Farkindalik

Kuralcs Etik ve Riskten | -0,097 0,0051 -0,091 -1,886 0,060

Kacinma

Bagkalarina ve Ortak 0,452 0,051 0,445 8.876 0,000*

Degerlere Saygt

R: 0,576, R%: 0,331, Diizeltilmig R2: 0,327, F:73,627. p:0.000. d.w: 1,951

Tablo 12'ye bakildiginda, sabit katsayisinin 0,858, t degerinin 4,123 ve sabit degerin 0,000 diizeyinde anlamli oldugu
gortlmistiir. Bagimsiz degiskenlerden ‘Bireysel Glivenlik ve Farkindalik’ faktdriiniin katsayisi 0,286, t degeri 4,352 ve anlamlilik
diizeyi 0,000 diizeyinde anlamhdir sonucuna ulasilmistir. Bagimsiz degiskenlerden ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygr’
faktdriniin katsayisi 0,452, t degeri 8,876 ve anlamlilik diizeyi de 0,000 diizeyinde anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica
bu iki faktor ile ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakki’ boyutu arasindaki iliskinin pozitif oldugu ve ‘Platformlarda ifade ve
Etkilesim Hakki’ boyutuna yapilan en biiyiik etkiyi sirasiyla 6nce ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Sayg1’ faktoriiniin daha sonra
‘Bireysel Glvenlik ve Farkindalik’ faktdriiniin yapmakta oldugu goriilmektedir. ‘Bagkalarina ve Ortak Degerlere Saygr
faktoriintin Beta katsayist 0,445'tir. Yani ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygi’ fakt6riinde meydana gelen bir birimlik artis
Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakki degiskenini 0,445 arttirmaktadir. Yine tabloya bakildiginda ‘Bireysel Giivenlik ve
Farkindalik’ faktdriiniin Beta katsayisi 0,237'dir. Bu sonuca gére ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ faktériinde meydana gelen
bir birimlik artis ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakki’ degiskenini 0,156 arttirdig1 sonucuna ulasilmaktadir. Bu sonuca gére
“H3a: Dijital hak diizeyleri alt boyutu olan ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakk:’ alt boyutu, dijital sorumluluk diizeylerini
etkilemektedir.” hipotezi kabul edilmistir.

Dijital hak diizeyleri ile dijital sorumluluk diizeylerini etkileyen faktérler arasinda goriilen iliski diizeylerini belirleyebilmek
icin ¢oklu regresyon analizi kullanilmigtir. Tanumlanan regresyon modelinin sonuglarina (R: 0, 448, R2: 0,201, F:37, 336)
bakildiginda; toplam varyansin yaklasik olarak %37 sinin belirlenen 2 faktér araciligiyla agiklandig: gériilmektedir. F degerinin
(F:37, 336, p:0,000) anlamli olmasi sebebiyle Pi katsayilarinin énemli oldugu goriilmiis ve modelde bulunan ‘Bireysel Giivenlik ve
Farkindalik’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygt’ faktorleri ile ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakk:” diizeyi arasinda bir
iliski oldugu goriilmistiir. Dijital hak diizeyleri ile dijital sorumluluk diizeylerini etkileyen faktorler arasindaki iliski Tablo 13’
de verilmistir.
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Tablo 13. ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakki’ Boyutu Bagimli Degisken Olmak Uzere Goklu Regresyon Analizi Sonuglart

Bagimsiz Degiskenler Standartlastinlmamis | Standartlastinlmis | t Degeri | P Anlamhhk
Katsayilar Katsayllar Diizeyi
B Std. Hata Beta

Sabit degisken (Bilingli 1,551 0,193 8,048 0,000*

Erisim ve Mahremiyet

Hakk1)

Bireysel Giivenlik ve 0,194 0,061 0,189 3.178 0,002*

Farkindalik

Kuralc: Etik ve Riskten -0,029 0,047 -0,033 -0,619 0,536

Kacinma

Bagkalarina ve Ortak 0,278 0,047 0,323 5,901 0,000*

Degerlere Sayg1

R: 0, 448, R2: 0,201, Diizeltilmig R%: 0,195, F:37, 336, p:0,000, d.w: 1,786

Tablo 13’e bakildiginda, sabit katsayisinin 1,551, t degerinin 8,048 ve sabit degerin 0,000 diizeyinde anlamli oldugu
gortlmistiir. Bagimsiz degiskenlerden ‘Bireysel Glivenlik ve Farkindalik’ faktdriiniin katsayisi 0,194, t degeri 3,178 ve anlamlilik
diizeyi 0,002 diizeyinde anlamlidir sonucuna ulasilmistir. Bagimsiz degiskenlerden ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygr’
faktdriniin katsayisi 0,278, t degeri 5,901 ve anlamlilik diizeyi de 0,000 diizeyinde anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica
bu iki faktor ile ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakk1’ boyutu arasindaki iliskinin pozitif oldugu ve ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet
Hakk1’ boyutuna yapilan en biiyiik etkiyi sirasiyla 6nce ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygi’ faktdriiniin daha sonra ‘Bireysel
Guvenlik ve Farkindalhik’ faktriintin yapmakta oldugu goriilmektedir. ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygt’ faktdriiniin Beta
katsayis1 0,323’ diir. Yani ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygy’ faktériinde meydana gelen bir birimlik artis ‘Platformlarda ifade
ve Etkilesim Hakk:’ degiskenini 0,323 arttirmaktadir. Yine tabloya bakildiginda ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ faktoriiniin
Beta katsayis1 0,189’ dur. Bu sonuca gére ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ faktdriinde meydana gelen bir birimlik artis ‘Bilingli
Erisim ve Mahremiyet Hakk:’ degiskenini 0,189 arttirdig1 sonucuna ulasilmaktadir. Bu sonuca gore “H3b: Dijital hak diizeyleri
alt boyutu olan ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakk1’ alt boyutu, dijital sorumluluk diizeylerini etkilemektedir.” hipotezi kabul
edilmistir.

Dijital hak diizeyleri ile dijital sorumluluk diizeylerini etkileyen faktérler arasinda goriilen iliski diizeylerini belirleyebilmek
icin ¢oklu regresyon analizi kullamlmistir. Tanimlanan regresyon modelinin sonuglarina (R: 0,395, R2: 0,156, F:27,482)
bakildiginda; toplam varyansin yaklasik olarak %28’ inin belirlenen 3 faktor araciligiyla agiklandig goriilmektedir. F degerinin
(F:27,482, p:0,000) anlamli olmasi sebebiyle fi katsayilarimin énemli oldugu goriilmiis ve modelde bulunan ‘Kuralci Etik ve
Riskten Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygr’ faktorleri ile ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ diizeyi arasinda bir
iliski oldugu goriilmistiir. Dijital hak diizeyleri ile dijital sorumluluk diizeylerini etkileyen faktorler arasindaki iliski Tablo 14’
de verilmistir.

Tablo 14. ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ Boyutu Bagimli Degisken Olmak Uzere Coklu Regresyon Analizi Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler | Standartlastinlmamis | Standartlastirilmmg | t Degeri | P Anlamhhk
Katsayilar Katsayilar Diizeyi
B Std. Hata | Beta

Sabit degisken (Dyjital | 1,617 0,227 7,128 0,000%

Uretim ve Geligim

Hakki)

Bireysel Guvenlik ve 0,087 0,072 0,074 1,212 0,226

Farkindalik

Kuralci Etik ve Riskten | -0,122 0,056 -0,119 -2,193 0,029*

Kac¢inma

Bagkalarina ve Ortak 0,387 0,056 3,392 6,962 0,000%

Degerlere Saygi1

R: 0,395, R%: 0,156, Diizeltilmis R?: 0,150, F:27 482 ,p:0,000, d.w: 1,767

Tablo 14’e bakildiginda, sabit katsayisinin 1,617, t degerinin 7,128 ve sabit degerin 0,000 diizeyinde anlamli oldugu
gortlmistiir. Bagimsiz degiskenlerden ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ faktoriintin katsayis1 0,087, t degeri -2,193 ve anlamlilik
diizeyi 0,029 diizeyinde anlamlidir sonucuna ulasilmistir. Bagimsiz degiskenlerden ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygr’
faktoriniin katsayisi 0,387, t degeri 6,962 ve anlamlilik diizeyi de 0,000 diizeyinde anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica
bu iki faktdrden ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ ile ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ boyutu arasindaki iliskinin negatif oldugu
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ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygi’ ile ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ boyutu arasindaki iliskinin pozitif oldugu
goriilmektedir. ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ boyutuna yapilan en biiyiik etkiyi sirasiyla énce ‘Bagkalarina ve Ortak Degerlere
Sayg1’ faktoriiniin daha sonra ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ faktdriintin yapmakta oldugu goriilmektedir. ‘Baskalarina ve
Ortak Degerlere Sayg:’ faktériiniin Beta katsayist 3,392’ diir. Yani ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Sayg:’ fakt6riinde meydana
gelen bir birimlik artis ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakki’ degiskenini 3,392 arttirmaktadir. Yine tabloya bakildiginda
‘Kuralc1 Etik ve Riskten Kaginma’ faktoriiniin Beta katsayis1 -0,119” dur. Bu sonuca gore ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’
faktdriinde meydana gelen bir birimlik artig Dijital Uretim ve Gelisim Hakki degiskenini -0,119 azalttigi sonucuna ulagilmaktadir.
Bu sonuca gére “H3c: Dijital hak diizeyleri alt boyutu olan ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakki’ alt boyutu, dijital sorumluluk
diizeylerini etkilemektedir.” hipotezi kabul edilmistir.

Dijital hak diizeyleri ile dijital sorumluluk diizeylerini etkileyen faktérler arasinda goriilen iliski diizeylerini belirleyebilmek
icin ¢oklu regresyon analizi kullamlmistir. Tanimlanan regresyon modelinin sonuglarina (R: 0,509, R2: 0,259, F:52,061)
bakildiginda; toplam varyansin yaklasik olarak %52’ sinin belirlenen 3 faktér araciligiyla agiklandigi goriilmektedir. F degerinin
(F:52,061,p:0,000) anlamli olmasi sebebiyle Pi katsayilarinin énemli oldugu gériilmiis ve modelde bulunan tiim faktdrler ile
‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk:’ Diizeyi arasinda bir iliski oldugu goriilmiistiir. Dijital hak diizeyleri ile dijital
sorumluluk diizeylerini etkileyen faktorler arasindaki iliski Tablo 15’ de verilmistir.

Tablo 15. ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakki’ Boyutu Bagimli Degisken Olmak Uzere Goklu Regresyon Analizi

Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler Standartlastirnlmamis Standartlastinlmis | t Degeri | P Anlamhhk
Katsayilar Katsaylar Diizeyi
B Std. Hata Beta

Sabit degigken (Dijital 1,619 0,22 7.311 0,000*

Ortamda Givenli

Gezinme ve Katilim

Hakky)

Bireysel Givenlik ve 0,195 0,070 0,160 2,787 0,006*

Farkindalik

Kuralcs Etik ve Riskten -0,301 0,054 -0,281 -5,537 0,000*

Kacinma

Bagkalarina ve Ortak 0,501 0,054 0,487 9,237 0,000*

Degerlere Saygi

R: 0,509, R%: 0,259, Diizeltilmig R%: 0,254, F:52,061,p:0,000, d.w: 1,776

Tablo 15’e bakildiginda, sabit katsayisinin 1,619, t degerinin 7,311 ve sabit degerin 0,000 diizeyinde anlamli oldugu
gortlmistiir. Bagimsiz degiskenlerden ‘Bireysel Glivenlik ve Farkindalik’ faktdriiniin katsayisi 0,195, t degeri 2,787 ve anlamlilik
diizeyi 0,006 diizeyinde anlamlidir sonucuna ulasilmistir. Bagimsiz degiskenlerden ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ faktoriiniin
katsay1s1 -0,301, t degeri -5,537 ve anlamlilik diizeyi 0,000 diizeyinde anlamlidir sonucuna ulasilmistir. Bagimsiz degiskenlerden
‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Sayg1’ faktoriiniin katsayisi 0,501, t degeri 9,237 ve anlamlilik diizeyi de 0,000 diizeyinde anlamli
oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica bu ti¢ faktdrde ‘Kuralc Etik ve Riskten Kaginma’ faktorii ile ‘Dijital Ortamda Giivenli
Gezinme ve Katilim Hakki’ boyutu arasindaki iliskinin negatif oldugu ve ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ ve ‘Baskalarina ve
Ortak Degerlere Saygt’ faktorleri ile ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk:r’ boyutu arasindaki iligkinin pozitif oldugu
sonucu elde edilmistir. ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakk:’ boyutuna yapilan en biiyiik etkiyi sirasiyla 6nce
‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygi’ faktoriiniin daha sonra ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ faktoriiniin ve en son ‘Kuralct
Etik ve Riskten Kaginma’ faktoriiniin yapmakta oldugu goriilmektedir. ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygi’ faktdriiniin Beta
katsayis1 0,487’dir. Yani ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygi’ faktdriinde meydana gelen bir birimlik artis ‘Platformlarda ifade
ve Etkilesim Hakk:’ degiskenini 0,487 arttirmaktadir. Tabloya bakildiginda ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ faktoriiniin Beta
katsay1s1 0,160’ tir. Bu sonuca gore ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’ faktériinde meydana gelen bir birimlik artis ‘Dijital Ortamda
Glivenli Gezinme ve Katilim Hakkr’ degiskenini 0,160 arttirdigi sonucuna ulasilmaktadir. Ve yine ‘Kuralc Etik ve Riskten
Kaginma’ faktdriiniin Beta katsayist -0,281’dir. Yani ‘Bireysel Glivenlik ve Farkindalik’ faktdriinde meydana gelen bir birimlik
artis ‘Dijital Ortamda Glivenli Gezinme ve Katilim Hakk1’ degiskenini -0,281 azaltmaktadir sonucu elde edilmistir. Bu sonuca gére
“H3d: Dijital hak diizeyleri alt boyutu olan ‘Dijital Ortamda Glivenli Gezinme ve Katilim Hakk:’ alt boyutu, dijital sorumluluk
diizeylerini etkilemektedir.” hipotezi kabul edilmistir.
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4. Sonug¢

Bu arastirmada, Bitlis Eren Universitesi’nde egitim géren lisans 8grencilerinin dijital hak algilart ve sorumluluk diizeyleri
arasindaki iliski incelenmistir. Arastirmanin metodolojik katkisi, daha 6nce farkli yapilarla ele alinan dijital hak ve sorumluluk
kavramlarinin, bu arastirmanin rneklemi igin ampirik olarak yeni ve 6zgiin bir yapiya kavusturulmasidir. Yapilan faktor
analizleri sonucunda, dijital haklar kavraminin tek bir biitlin olmak yerine, 6grenciler tarafindan dort temel ve anlamli boyutta
algilandig1 goriilmiistiir: ‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakkr', ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakkr', ‘Dijital Uretim ve
Gelisim Hakki1’ ve ‘Dijital Ortamda Giivenli Gezinme ve Katilim Hakkr'. Benzer sekilde, dijital sorumluluklar kavrami da ti¢ anlamli
boyuta ayrilmistir: ‘Bireysel Glivenlik ve Farkindalik’, ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ ve ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Sayg1’.
Dolaysiyla, bu ¢alisma literatiire sadece bir durum tespiti sunmakla kalmamakta, ayni zamanda bu kavramlarin Tiirkiye’deki
iiniversite gengligi nezdindeki yapisal gériintimiine dair yeni bir model énermektedir. Arastirmanin takip eden bulgulari ve
tartismalari, bu yeni ortaya konan yapisal model iizerine insa edilmistir. Model ¢ercevesinde, hak ve sorumluluk boyutlar:
arasinda istatistiksel olarak anlamli, ok yonlii iliskiler oldugu bulgulanmustur.

Arastirmanin temel bulgusu, dijital hak diizeylerinin dijital sorumluluk diizeylerini anlamli bir sekilde etkiledigidir. Ozellikle
‘Platformlarda ifade ve Etkilesim Hakki’ ve ‘Bilingli Erisim ve Mahremiyet Hakki’ boyutlarinin, ‘Bireysel Giivenlik ve Farkindalik’
ile ‘Baskalarina ve Ortak Degerlere Saygi’ (Baskalarinin icerik ve Haklarina Sayg1) boyutlari tarafindan pozitif yonde etkilenmesi
dikkat cekicidir. Buradan hareketle, dijital ortamda kendi giivenligini saglama ve baskalarinin haklarina saygi gosterme
sorumlulugunu benimsemis 6grencilerin, kendi ifade ve mahremiyet haklarini daha etkin bir sekilde kullandiklar1 veya talep
ettikleri soylenebilir. Bu, sorumluluk bilincinin, bireyi pasif bir kullanici olmaktan ¢ikarip, haklarinin farkinda olan aktif bir
dijital vatandasa doniistirdiigiinii géstermektedir.

Arastirmanin dikkat cekici bulgularindan biri ise ‘Dijital Uretim ve Gelisim Hakk:’ ile ‘Kuralci Etik ve Riskten Kaginma’ (Etik
Davranis ve Zarardan Kaginma) arasinda ortaya ¢ikan negatif yonlii iliskidir. Buradan hareketle, etik kurallara siki sikiya bagh
olma ve baskalarina zarar vermekten asir1 derecede kaginma sorumlulugunun, bireylerin dijital ortamda yeni icerikler iiretme
ve yaraticiliklarini sergileme konusundaki tutumunu olumsuz anlamda etkiledigi yorumu yapilabilir. Bu durum, 6zellikle
Benvenuto (2025)'nun tartistigr “iptal kiiltiirii” gibi olgularin yarattii “halk adaleti” mekanizmalarinin caydirici etkisiyle
iliskilendirilebilir. Ogrenciler, yapacaklari bir paylasgimin yanlis anlagilmasi veya birilerini incitmesi riskine karsi, “hic
iretmemeyi” daha giivenli bir yol olarak goriiyor olabilirler. Bu, asir1 sorumluluk algisinin bir tiir otosansiire yol acarak ifade
ozgiirliigiiniin yaraticilik boyutunu sinirlama riskini barindirdigini géstermektedir.

Sonug olarak, Bitlis Eren Universitesi 6grencilerinin dijital hak ve sorumluluk profili, kiiresel dinamiklerin yerel bir
yansimasini sunmaktadir. Bulgular, dijital haklarin sadece yasal metinlerde taninmasinin yeterli olmadigini; ekonomik esitlik,
kapsayici egitim ve platformlarin sorumlu tasarimi gibi cok daha yapisal faktorlere bagli oldugunu agikga ortaya koymaktadir.
Arastirma, Tiirkiye’deki genglerin dijital diinyadaki yerini anlamak ve onlara daha adil, giivenli ve 6zgiir bir dijital gelecek
sunmak icin politika yapicilara ve egitimcilere 6nemli veriler sunmaktadir. Bu dogrultuda, dijital ortamlar1 daha adil ve
destekleyici hale getirecek politikalara ihtiya¢ duyuldugu ve genglerin ekonomik durumlarindan bagimsiz olarak dijital haklara
erisimini saglayacak imkanlarin artirilmasi gerektigi 6nerilebilir.

Tartisma
Galisma sonucunda elde edilen demografik bulgular literatiirdeki pek ¢ok tartismayi teyit eder niteliktedir.

Tartisma 1 (Sosyoekonomik Durum ve Egitim): Arastirmada, katilimcilarin gelir durumu arttikca ve “Dijital Hak ve
Sorumluluklar” gibi spesifik dersler aldik¢a dijital hak ve sorumluluk diizeylerinin de arttig1 goriilmiistiir. Bu bulgu, literattirde
giderek daha fazla vurgulanan “dijital ugurum” ve “veri adaleti” kavramlariyla dogrudan értiismektedir. Ornegin, McCampbell
vd. (2022), Brites ve Castro (2023) ve Jieutsa vd. (2024)’nin farkli cografyalardaki calismalari, sosyoekonomik yoksunlugun ve
egitim eksikliginin dijital haklara erisimde ve bu haklar1 kullanmada temel bir engel oldugunu gostermistir. Arastirmanin
bulgulari, bu kiiresel olgunun Tiirkiye’deki bir tiniversite rnekleminde dahi gegerli oldugunu, daha yiiksek gelirin sadece daha
iyi cihazlara degil, ayni zamanda haklar1 kullanma konusunda daha fazla “dijital sermayeye” ve dzgiivene de isaret ettigini
ortaya koymaktadir. Bu durum ayni cografi baglamda Goksoy-Sevingli (2024)'nin yoksulluk algisinin bireylerin yasam
memnuniyetini dogrudan etkiledigini ortaya koydugu calismasiyla benzer olarak, bu arastirmada da ekonomik kosullarin sadece
genel yasam memnuniyetini degil, ayn1 zamanda dijital diinyadaki hak farkindalig1 gibi daha spesifik alanlar1 da sekillendirdigi
ve dijital haklar konusunun bireylerin sosyoekonomik gercekliginden bagimsiz diistiniilemeyecegi bulgulanmistir. Barahona
(2023)’nin “dijital egitim hakki”ni1 temel bir hak olarak konumlandirmasi, bu ¢alismanin bulgulariyla birlestiginde, Tiirkiye’deki
tiniversite miifredatlarinda bu dersin zorunlu hale getirilmesinin dijital adaleti saglama yolunda 6nemli bir adim oldugunu
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distindiirmektedir. Hatta de Souza (2025)'nin “biligsel adalet” kavrami cercevesinde diistiniildiigiinde, diisiik gelir ve
egitimsizligin sadece bir erisim sorunu degil, ayni1 zamanda bireylerin dijital haklar sGylemine katilamamasi, kendi sorunlarini
bu dilde ifade edememesi gibi daha derin bir “biligsel diglanma” yarattig1 da iddia edilebilir.

Tartisma 2 (Cinsiyet): Analiz sonuglar1 degerlendirildiginde, katilimcilarin cinsiyetlerine bagh olarak dijital sorumluluk
diizeylerinin “Bireysel Giivenlik ve Farkindalik” alt boyutunda farklilik gosterdigi ve bu farkta kadin katilimcilarin daha tistiin
oldugu sonucuna ulasilmistir. Genel olarak toplum yapisinda kadinlarin gelenek gérenek ve aile egitimine daha bagli olmasi,
daha hizli 6grenmesi ve kabullenmesi gibi sebepler ile kadin katilimcilardin daha iist bir bilince sahip olmalar1 sonucuna
ulagilmast literatiirdeki caligmalar ile de desteklenmektedir (Oztiirk, 2019; Unal, 2019; Ersoy, 2012; Ongéren ve Yilmaz, 2023)

Tartisma 3 (Platform Tercihleri): Katilimcilarin kullandiklar: sosyal medya platformu (8rnegin TikTok kullanicilarinin daha
diisiik hak algisi) ve dijital araglarin (bilgisayar, telefon, tablet) hak ve sorumluluk diizeylerini etkilemesi de dnemli bir bulgudur.
Bu, Scharf (2022)'in belirttigi gibi, platformlarin sadece tarafsiz birer mecra olmadigini, kendi tasarimlar: ve algoritmalariyla
kullanicilarin davraniglarini ve hak algilarini sekillendirdigini gostermektedir. Farkli platformlarin farkli demografik gruplara
hitap etmesi ve farkl etkilesim pratiklerini tesvik etmesi, “tek tip” bir dijital vatandagliktan bahsedemeyecegimizi, “platforma
ozgli vatandasliklar” oldugunu diisiindiirmektedir. Tablet kullanicilarmin iiretim odakli hak boyutunda (Dijital Uretim ve
Gelisim Hakki) daha yiiksek puan almasi, aracin kendisinin kullarum amacin ve dolayisiyla hak algisini nasil etkiledigine dair
mikro bir kanit sunmaktadir. Bu durum, Meireles (2024)'in vurguladig1 gibi, platformlarin ve cihaz iireticilerinin seffafhk ve
hesap verebilirlik ilkelerine uymalarinin ne kadar hayati oldugunu bir kez daha géstermektedir (Yilmaz.

Oneriler

Arastirmanin bulgular kapsaminda gelecekteki arastirmacilara sunlar 6nerilebilir: Bu nicel ¢alismanin “ne” sorusuna
verdigi cevaplari, “neden” sorusuyla derinlestirecek nitel aragtirmalar yapilmalidir, Ogrencilerin gelir, platform secimi gibi
konulardaki cevaplarinin ardindaki nedenlerin ve Souza'min (2025) isaret ettigi gibi yerel “bilissel adalet” perspektiflerini
anlamak icin derinlemesine miilakatlar yapilabilir. Arastirma, farkli demografik gruplara (lise 6grencileri, yasllar, farkl
bolgelerdeki gengler) ve zaman dilimlerine (boylamsal calismalar) yayilarak genisletilmelidir. Bu, bulgularin genellenebilirligini
artiracak ve Brites ve Castro (2023)'nun vurguladig1 dijital ugurumun farkh boyutlarini ortaya koyacaktir. Etik sorumluluk ile
dijital iiretim arasindaki negatif iliski gibi spesifik bulgular, ayr1 bir arastirmay1 gerektirmektedir. Ozellikle Benvenuto’nun
(2025) tartistig1 “iptal kiiltiirii” olgusunun gengler tizerindeki “otosansiir” etkisi ve yaraticihig1 nasil sinirladigi incelenmelidir.
Ogrencilerin, karsilastiklar: kétii igeriklerin raporlamasi ve sikayet edilmesi, kendilerine ve baskalarina ait bilgilerin riskli
ortamlar da paylasilmasindan kaginilmasi, lisansli yazilimlarin kullanimina yénlendirilmesi, yapilan paylasimlarin geri
dontislerinin dogru degerlendirilmesi adina bilgilendirme ve egitimlerin verilmesi tesvik edilmelidir (Yilmaz, 2020). Yine dijital
hak ve sorumluluklar konulariyla ilgili egitim ve 6gretim miifredatlarina uygun dersler eklenerek kiigiik yaslardan itibaren
internet ve teknolojinin etkisinde olan ilkokul, ortaokul, lise ve iiniversitelerdeki genclerin bilinglenmesi saglanmalaridir.
Ozellikle kiiciik yas grubundaki internet kullanicilarin yaptiklar: bazi eylemler karsisinda yaptirimin oldugunu bilmesi, yine
geng grubun bu yaptirimlardan etkilenmesi siire¢ i¢inde bilingli teknoloji kullanimi ve internet kullaniminin yayilmasin
saglayacaktir.
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