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Ozet: Bu arastirmanin amaci, ortaokul alti ve yedinci
siiflarda bulunan zihin engelli kaynastirma 6grencilerin
sosyal kabullerinin incelenmesidir. Arastirma nicel ve
nitel yontemlerin bir arada kullanildigi karma desende
yapilan bir caligmadir. Aragtirmanin g¢alisma gurubunu
Burdur il merkezinde kaynastirma uygulamasi yapilan ii¢
ortaokulun alti ve yedinci smiflarinda egitim goren
normal gelisim gosteren 136 Ogrenci olusturmaktadir.
Aragtirmada kaynastirma uygulamasi yapilan okullarda
ogrencilerin sosyal kabullerini incelemek amaciyla,
Arslan (2010) tarafindan gelistirilen Sosyal Kabul Olgegi
ve nitel verileri toplamak igin aragtirmacilar tarafindan
gelistirililen yar1  yapilandirilmis  gorlisme  formu
kullanilmistir.  Arastirma  sonucunda sosyal kabul
puanlarinda cinsiyet ve baba egitim durumu degiskenine
gore anlaml bir farklilik bulunmustur ancak anne egitim
durumu, kardes sayisi ve aile gelir durumuna gore anlaml
farkliligin olmadig1 saptanmustir. Nitel verilerden elde
edilen verilerin icerik analizi sonuglarina gore ise
katilimcilarin biiyiik boliimii zihin engelli akranini sosyal
kabulde onun cinsiyetinin 6nemli olmadigini belirtmistir.
Ogrenciler zihin engelli akranlarinin = sinirlenmesini,
bagirmasini, kiifliir etmesini rahatsiz edici davranig olarak
ifade ederken caligkan olmasini, mutlu etmesini ve iyi bir
insan olmasimi ise kabul edici davramis olarak ifade
etmislerdir.

Anahtar Sozciikler: Sosyal kabul, kaynastirma
uygulamasi, zihin engelli, ortaokul 6grencisi

Abstract: Aim of this study is to analyze the social
acceptance of mentally disabled inclusive students
at 6th and 7th class. The study is a mixed-design
study in which quantitative and qualitative methods
are used together. The working group of
investigation includes 136 students at 6th and 7th
grades of 3 different school of main streaming in
the center of Burdur. A scale of Social Acceptance
which was developed by Arslan in 2010 was used
in the aim of analyzing student’s social acceptance.
A significant disparity was found in the level of
social acceptance according to education of father
and sex at the end of investigation. It’s determined
that there is no significant disparity in the number
of siblings, education of mother and income status
of family. According to the content analysis result,
most of the participants did not care about sex.
Participants indicated that being hardworking,
being happy; being a good person is accepting
behavior. At the same time, they have indicated that
frustration, shouting, swearing is disturbing
behavior.

Keywords: Social acceptance, mainstreaming,
mentally disabled, secondary school student

Giris

Egitim ortamlar1 birgok degiskeni igerisinde barindirir. Bireysel farkliliklar bu degiskenler
icerisinde en ¢ok dikkat edilmesi gereken unsur olarak degerlendirilebilir. Bireyler, 6zellikleri
acisindan bedensel, duygusal ve zihinsel yonden farklilik gostermektedir. Bazi dgrenciler
kolay Ogrenir, bazilar1 zor; bazilar1 uysaldir bazilar1 simarik ve yaramaz; bazilar1 arkadas
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canlisidir, bazilar1 ¢ekingen; bazi 6grenciler sayisal etkinliklerde basarili iken, bazilar1 sozel
etkinliklerde daha basarili olur (Lewis ve Doorlag, 1987). Bu agidan normal siniflar zengin bir
yapiya sahiptir. Engelli Ogrencilerin bu siniflara dahil olmasiyla diger bir deyisle
kaynastirilmasiyla bu zenginlik daha da artar (Sahbaz, 2003). Kaynastirma, gerektiginde sinif
ogretmeni velveya engelli 6grenciye destek Ozel egitim hizmetleri saglanmasi kosulu ile
engelli dgrencilerin normal egitim ortamlarinda egitilmesidir (Kircaali-iftar 1992). Basaril1 bir
sekilde diizenlenen kaynastirma uygulamalarindan, yeni 6gretim yontem ve tekniklerini
kullanmasi agisindan 6gretmenler (Varlier, 2004), ¢cocuklar1 hakkinda daha gergekgi kararlar
alma ve ¢ocuklarin1 kabul etme agisindan aileler (Sahbaz, 1997), bireysel farkliliklara saygili
olma, diger bireylerle daha iyi iletisim kurabilme (Metin, 1992), insanlar1 kabul edebilme,
hosgorii ve yardimlagma anlayislarini gelistirebilme (Nizamioglu, 2006) agisindan normal
ogrenciler faydalanabilir. Kaynastirma uygulamalarinin kendisinden beklenen bu faydalar
saglayabilmesi icin, aileye, dgretmene, okul yonetimine 6nemli gorevler diismekle birlikte,
engelli o6grencilerin siif ortaminda gelisimini saglayacak oyunlara, ders etkinliklerine,
caligmalara katilimlart ve engelli ¢ocugun bir grup iiyesi olarak herhangi bir etkinlige
se¢ilmesinde diger bir deyisle engelli 6grencilerin, sosyal kabullerinde belki de en 6nemli
gorev normal gelisim gosteren akranlarina diismektedir.

Zihin engelli Ogrencilerinin  gerek toplum icerisinde gerek okulda kaynastirma
uygulamalarinda digerleri, ozellikle de akranlar tarafindan kabul edilmeleri, onlarin
kendilerine sunulan hizmetten faydalanabilmeleri ve toplumda bir birey olduklarini fark
edebilmeleri ig¢in olduk¢a Onemlidir. Sosyal kabul genel anlamda tanimlanacak olursa
bireylerin sosyal gevreleri tarafindan bulunduklar1 sosyal ortamlarda biitiin yonleri ile kabul
edilmeleridir. Ayrica Eguavoen ve Eniola (2016)’nin sosyal kabul taniminda sosyal kabuliin
kendimiz digindaki diger birey ya da gruplardaki farkliliklart ve cesitliligi kabul edebilme
yetenegi olarak ifade edildigi goriilmektedir. Bu tanimda sosyal kabuliin; sosyal farkindalik
ve akranlara ilgi, iletisim ve iletisimi siirdiirme, arkadaslik ve sosyal beceriler olarak iig tiir
ozellikten olustugu belirtilmistir.

Genel olarak bir bireyin digerlerini kabul etmesi gibi anlasilan sosyal kabul kavrami yukarida
belirtilen sosyal farkindalik, arkadaslik ve iletisimi siirdiirme gibi Ozellikler de
diigiintildiiginde dezavantajli olan engelli bireylerin kabulinde biraz daha karmagik
olabilmektedir. Nitekim Ozyiirek (2006) sosyal kabulii; yetersizlikten etkilenmemis
bireylerin, yetersizlikten etkilenmis bireylere yonelik tutumlarinin olumlu olmasi ve onlar
digerleri gibi gormeleri olarak tanimlamistir. Ayrica bu karmagsik kavramin biraz daha
anlasilir olabilmesi i¢in bazi arastirmacilar normal gelisim gosteren bireylerin, yetersizlikten
etkilenmis bireyleri kabul etmelerinde bir takim Olgiitler belirlemislerdir. Bu olgiitler;
yetersizlikten etkilenmis bireyin sinifin bir iiyesi olarak goriilmesi, olumlu etkilesimlerde
bulunulmas: ve yetersizlikten etkilenmis bireyin yetersizligi hakkinda bilgi sahibi olunmasi
olarak belirlenmistir (Boutot, 2007). Bir ¢ocuk engelle dogdugunda, ailesinde ve toplumda
insanlar onu farkli algilarlar. Izolasyon, engeli olan kisiler tarafindan siklikla yasanmaktadur,
clinkii normal gelisim gosteren bireyler, engelli bireylerle iliski kurarak, sayginliklarinin
azalmakta oldugundan ve kendi arkadaslar1 ve digerlerinin olumsuz damgalama ve etiketleme
yapabileceklerinden korkmaktadir. Engelli olan kisilere yonelik olumsuz tutumlar onlar1 pasif
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kilar, zayif benlik kavrami gelistirir, yavas ve kisitl hareket ve sonugta akademik basarilarini
olumsuz etkileyecek irrasyonel inanglari ortaya ¢ikarir (Eguavoen ve Eniola, 2016).

Diinya’da ve Tirkiye’de engelli Ogrencilerin  kaynastirilmasma iliskin  arastirmalar
incelendiginde daha ¢ok Ogretmen gorisleri, 6gretmen tutumlari, derleme galismalart ya da
sosyometrik calismalar (Orn., Agota, 2014; Atay, 1995; Batu, 1998; Cuhadar, 2006; Das ve
Kattumuri, 2010; Diken, 1998; Eguavoen ve Eniola 2016; Florian, 2008; Gillmore ve Farina,
1989; Goziin, 2003; Koller, Pouesard ve Rummens, 2018; Nizamioglu, 2006; Sahbaz, 1997,
Uysal, 1995; Varlier, 2004) oldugu goriilmektedir. Oysa kaynastirma uygulamalarinin
basariya ulagsmasinda 6nemli bir etken olan engelli 6grencilerin sosyal kabuliine yonelik
sinirli sayida olan aragtirmalarin son yillarda arttig1 goriilmektedir (Akgamete ve Ceber, 1999;
Aktas ve Kiigiiker, 2002; Alptekin, 2010; Arslan 2010; Aydogan, 2017; Ayral vd. 2013; Ayral
vd. 2015; Boutot, 2007; Civelek, 1990; Dagli Gokbulut, Gékbulut ve Yeniasir, 2017; De
Boer, Pijl, Post ve Minnaret, 2013; Eguavoen ve Eniola, 2016; Ercan ve Haktanir, 2001;
Evans, Salisbury, Palombaro, Berryman ve Hollowood, 1992; Gillmore ve Farina, 1989;
Goodman, Gottlieb ve Harrison 1972; Gottlieb ve Budoff, 1973; Gottlieb, Semmel ve
Veldman, 1978; lano, Ayres, Heller, Mcgettigan ve Walker, 1974; Koca, 2003; Larrivee ve
Horne, 1991; Lorger, Schmidt, Bakracevic Vukman, 2015; Ozkan Yasaran, Batu ve Ozen,
2014; Ray, 1985; Sahbaz, 2003, 2007).

Engelli 6grencilerin sosyal kabuliine iligkin alan yazindaki bu arastirmalar incelendiginde,
ilkogretimde kaynastirilan, farkli ilkdgretim okullarinda biitiinlestirici bir programda 6grenim
goren engelli Ogrencilerin sosyal kabulleri incelenmistir. Ayrica kaynastirilan engelli
cocuklara ait sosyal statii iligkileri, farkl1 yetenek diizeylerine sahip 6grenciler ile kaynastirma
uygulamalarina katilan engelli 6grencilerin sosyal kabul diizeylerinin karsilagtirilmast,
kaynastirilmis smiflardaki isitme engelli ve isiten Ogrencilerin sosyometrik statiilerinin
karsilastirilmasi, kaynastirilmis ortamdaki normal gelisim gosteren cocuklarin 6grenme
giicliigii olan akranlarina karst tutumlar1 yapilan ¢alismalarda dikkat ¢cekmektedir. Bunlarin
yani sira bilgilendirme caligmalari, deneysel calimalar ve sosyal kabule yonelik olcek
gelistirme calismalart oldugu da goriilmektedir. Alan yazindaki c¢aligmalar incelendiginde
caligmalarin sadece nicel boyutta ya da sadece goriis alma seklinde oldugu, nicel ve nitel
Olgtimlerin bir arada kullanildig1 ve daha zengin, derinlemesine bilgi almay: saglayan karma
desende olmadigi goriilmiistiir. Ayrica birgogunun da sosyometrik Olgiimle sosyal kabulii
Oletiigli goriilmektedir. Alti ve yedinci smifta kaynastirma uygulamasinda bulunan zihin
engelli 6grencilerin normal gelisim gosteren akranlari tarafindan sosyal kabuliinii inceleyen
bu arastirma sonucunda elde edilecek olan sonuglar, kaynastirma uygulamasinda bulunan
zihin engelli Ogrencilerin okula ve sosyal yasama uyum saglamasina iliskin Onlemler
alimmasinda kullanilabilir. Ayrica engelli olan ve olmayan Ogrencilerin birlikte egitim
almalar1 toplumsal biitiinligii saglamasi agisindan 6nemlidir. Bu arastirma sonucunda elde
edilen bilgilerin yeni aragtirmalara temel olusturmasi ayrica bu konuda yapilacak benzer
caligmalara yol gosterici olmasi agisindan dnemli oldugu disiiniilmektedir. Bu dogrultuda bu
arastirmanin amact; alti ve yedinci smifta bulunan zihin engelli kaynastirma 6grencilerinin
normal gelisim gosteren akranlari tarafindan sosyal kabuliiniin incelenmesidir. Bu genel amag
dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmigtir.
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1-Alt1 ve yedinci smifta bulunan zihin engelli kaynastirma Ogrencilerinin normal gelisim
gosteren akranlar1 tarafindan sosyal kabullerinde cinsiyet acisindan anlamli fakliliklar var
midir?

2-Alt1 ve yedinci sinifta bulunan zihin engelli kaynastirma 6grencilerinin normal gelisim
gosteren akranlar1 tarafindan sosyal kabullerinde anne egitim diizeyi agisindan anlaml
fakliliklar var midir?

3-Alt1 ve yedinci smifta bulunan zihin engelli kaynastirma 6grencilerinin normal gelisim
gosteren akranlar1 tarafindan sosyal kabullerinde baba egitim diizeyi agisindan anlamli
fakliliklar var midir?

4-Alt1 ve yedinci simifta bulunan zihin engelli kaynastirma 6grencilerinin normal gelisim
gosteren akranlari tarafindan sosyal kabullerinde kardes sayisi agisindan anlamli fakliliklar
var midir?

5-Alt1 ve yedinci sinifta bulunan zihin engelli kaynastirma Ogrencilerinin normal gelisim
gosteren akranlar tarafindan sosyal kabullerinde gelir durumu agisindan anlamli farkliliklar
var midir?

6-Alt1 ve yedinci smiftaki normal gelisim gosteren 0grencilerin kaynastirma uygulamasinda
bulunan zihin engelli akranlarinin sosyal kabuliine iliskin goriisleri nelerdir?

Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma kaynastirma uygulamasinda bulunan zihin engelli 6grencilerin normal gelisim
gosteren akranlar1 tarafindan sosyal kabullerini incelemek amaciyla betimsel tarama
modelinin kullanildigi nicel; olgu bilim (fenomonolojik) desenin kullanildigi nitel
arastirmalar1 kapsayan karma bir ¢aligmadir.

Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢aligma gurubu Burdur Il merkezinde kaynastirma uygulamasi yapilan iic
ortaokulun alt1 ve yedinci siniflarinda 6grenim goren ve siniflarinda bir zihin engelli bulunan
68 kiz, 68 erkek toplam 136 normal gelisim gosteren Ogrenciden olusmaktadir. Nitel
caligmanin katilimeilarini ise on bir kiz, dokuz erkek toplam 20 normal gelisim gosteren
ogrenci olusturmaktadir.

Veri Toplama Araclar

Bu arastirmada zihin engelli 6grencilerin sosyal kabul diizeylerini belirlemek amaciyla veri
toplama arac1 olarak Arslan (2010) tarafindan gelistirilen “Sosyal Kabul Olgegi” ile
arastirmacilar tarafindan gelistirilen bilgi ve yar1 yapilandirilmig goriisme formu
kullanilmastir.

Sosyal Kabul Olgegi: Arslan (2010) tarafindan gelistirilen sosyal kabul dlgegi 32 maddelik
{iclii derecelemeye sahip likert tipi bir 6lgektir. Olgegin yap1 gecerligi icin yapilan agimlayici
faktor analizi sonucunda ii¢ faktdrlii bir yapr belirlenmistir. Ug faktorlii yapmin toplam
varyans1 aciklama yiizdesi %46,66°dir. Olgegi olusturan ii¢ faktdrden birincisi, “Sosyal
Beceriler”, ikincisi “Ogrenci Davranis1”, igiinciisii ise “Akran Tutumu” olarak
tanimlanmistir. Yapilan giivenirlik analizi sonucunda 32 maddenin i¢ tutarlik katsayisi, .93,
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Spearman Brown iki Yar1 Test korelasyonu ise .96 olarak bulunmustur. Bu arastirmanin
verileri iizerinde yapilan giivenirlik analizinde Cronbach Alpha I¢ Tutarlik Katsayis1 .92
olarak bulunmustur.

Bilgi Formu: Normal gelisim gosteren dgrencilerin, cinsiyetini, anne egitim durumunu, baba
egitim durumunu, kardes sayisini, aile gelir durumunu belirtmesine saglayacak se¢eneklerden
olusmaktadir.

Yart Yapulandirilmis Goriisme Formu: Normal gelisim gosteren 0grencilerden, kaynastirma
uygulamasinda bulunan zihin engelli akranlarinin sosyal kabuliine iliskin goériis almak
amaciyla arastirmacilar tarafindan yar1 yapilandirilmis goriisme formu hazirlanmistir. Yari
yapilandirilmis goriisme formu sorulart hazirlandiktan sonra ii¢ alan uzmani 6gretim iiyesine
gonderilmis ve goriigleri alinarak son hali verilmistir. Goriisme formunda; (1) “Engelli
arkadasinizin cinsiyeti sizin i¢in énemli midir? (2) Engelli arkadasinizla ayn1 sirada oturmak
ister misiniz, neden? (3) Engelli arkadasinizla hangi etkinliklerde bulunursunuz, nedenlerini
aciklar misimiz? (4) Engelli arkadasinizi evinize davet eder misiniz, nedenini agiklar misiniz?
(5) Engelli arkadasinizla bahgede oyun oynar misiniz, hangi oyunlar1 oynarsiniz? (6) Engelli
arkadasimizla okul disinda etkinlikte bulunur musunuz, bu etkinlikler nelerdir? (7) Engelli
arkadasinizin hangi davraniglar1 sizi rahatsiz eder? (8) Engelli arkadasinizla ayni projede
gorev almak ister misiniz, neden? (9) Engelli arkadasiniz ne yaparsa onu kabul eder ve onu
daha ¢ok seversiniz?” sorular1 yer almigtir.

Verilerin Toplanmasi

Kaynastirma uygulamasina devam eden zihin engelli 6grencilerin normal gelisim goésteren
akranlar tarafindan sosyal kabullerini belirleyebilmek amaciyla Burdur Rehberlik Arastirma
Merkezi'ne gidilerek, Burdur il merkezinde altinct1 ve yedinci sinifta kaynastirma
uygulamalarina tabi tutulan zihin engelli 6grencilerin devam ettikleri okul ve siniflar
belirlenmistir. Daha sonra belirlenen okullara gidilerek okul miidiirleri ve sinif 6gretmenleri
ile bir 6n goriisme yapilmistir. Yapilan bu 6n goriismede okul midiirii ve 6gretmenlere
arastirmanin amaci hakkinda bilgi verilerek bu arastirmanin kendi okullarinda ve siniflarinda
yapilmasimin bir sakincasinin olup olmadigi sorulmustur. Arastirma kapsamina alinan tiim
kaynastirma okul miidiirleri ve simif 6gretmenleri arastirmanin yapilmasinda bir sakincanin
olmadigini belirtmislerdir. Sinif 6gretmeni ile siniflara girilerek 6grencilere 6lgek hakkinda
bilgi verilmis ve Ogrencilerin dlgegi ve bilgi edinme formunu doldurmasi saglanmustir.
Ogrencilerle goriismeler ise kendi okullarindaki rehberlik ve psikolojik damigma servisinde
yapilmistir ve gorlisme formlarma kayit cihazi yardimiyla alinan bilgiler goériisme sonunda
kaydedilmistir. Ogrencilerin verdikleri yanitlara gore doldurulan &lgek ve formlar her okul
icin ayri ayrt simflanmistir. Verilerin toplanma siireci biitiin okullarda ayni sekilde
ylriitilmistiir.

Verilerin Analizi

Kaynastirma smiflarina devam eden zihin engelli 6grencilerin normal gelisim gosteren
akranlar1 tarafindan sosyal kabullerini belirlemek amaciyla sosyal kabul 6lgegine ve bilgi
formuna verilen yanitlar elektronik ortama istatistiksel analiz icin tek tek girilmistir. Diizgiin
doldurulmayan, eksik birakilan 6l¢ekler ve bilgi formlar1 degerlendirmeye alinmamistir.
Yapilan kolmogorov simirnov normallik analizi sonucunda verilerin normal dagilmadigi
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goriilmiis ve non-parametrik testlerin kullanilmasina karar verilmistir. Zihin engelli
ogrencilerin sosyal kabullerinin normal gelisim gosteren akranlarinin cinsiyetine gore
farklilagip farklilagmadigt Mann Whitney U, anne ve babanin egitim durumuna, kardes
sayisina, ekonomik diizeye gore farklilagip farklilasmadigini kontrol etmek icin ise Kruskal
Wallis analizi kullanilmustir.

Goriisme verilerinin analizinde ise icerik analizi kullanmilmistir. Igerik analizi icin iki
arastirmaci agik uglu sorulara verilen yanitlar1 okuyarak kodlar1 ve temalar1 belirlemistir.
Ardindan arastirmacilar tarafindan ayri ayr1 belirlenen kodlar ve temalar karsilastirilmistir.
Arastirmacilarin lizerinde hem fikir olduklar1 ve goriis ayriligina diistiikleri kodlar ve temalar
tespit edilmistir. Kodlayicilar arasindaki gilivenirlik, Giivenirlik=Uzlagsma Sayisi/Uzlagsma+
Uzlagsmama sayist formiiliinden yararlanilarak (Tavsancil ve Aslan 2001) test edilmis
belirlenen kodlar i¢in .88 bulunmustur. Ogrencilerin sorulara verdikleri yanitlar hangi kodla
ortlistiyorsa 0 kodun frekansi bir kabul edilmis ve bu islem biitiin yanitlar i¢in tekrarlanmistir.

Bulgular

Arastirmada zihin engelli Ogrencilerin sosyal kabullerinin, normal gelisim gosteren
akranlariin cinsiyetine gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan Mann
Whitney U- testi sonuglar1 Tablo 1’de gésterilmistir.

Tablo 1. Kaynastirma Uygulamasinda Bulunan Zihin Engelli Ogrencilerin Normal Akranlar:
Tarafindan Sosyal Kabullerinde, Normal Gelisim Gosteren Akranlarinin Cinsiyetine Gére U-
Testi Sonuglar

Grup n Sira Ortalamas1 ~ Sira U p
Toplami

Cinsiyet

Kiz 68 79.71 5420.50 1549.50* 0.001

Erkek 68 57.29 3895.50

* p<.05

Tablo 1 incelendiginde, kaynastirma uygulamasinda bulunan zihin engelli 6grencilerin normal
akranlar1 tarafindan sosyal kabullerinde, normal gelisim gosteren akranlarinin cinsiyetine gére
anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur (U= 1549.50, p<0.05). Sira ortalamalar1 dikkate
alindiginda kiz 6grencilerin zihin engelli 6grencileri sosyal kabul diizeylerinin daha yiiksek
oldugu, erkek 6grencilerin ise sosyal kabul diizeylerinin diisiik oldugu goriilmektedir.
Kaynastirma uygulamasinda bulunan zihin engelli 6grencilerin normal gelisim gosteren
akranlar1 tarafindan sosyal kabullerinin anne egitim diizeyine gore farklilasip
farklilasmadigint saptamak icin Kruskal Wallis analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 2’de
gosterilmistir.
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Tablo 2. Kaynastirma Uygulamasinda Bulunan Zihin Engelli Ogrencilerin Normal Akranlari
Tarafindan Sosyal Kabullerinde, Normal Gelisim Gdésteren Akranlarmmin Anne Egitim
Durumuna Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclari

n Sira Sd X2 p
Ortalamasi
Anne Egitim Diizeyi
Ilkokul 22 52.98 3 4.811 0.186
Ortaokul 41 70.92
Lise 53 74.34
Universite 20 65.35

Tablo 2 incelendiginde dgrencilerin sosyal kabullerinin anne egitim durumuna gore anlamli
farklilik gostermedigi goriilmektedir (x>= 4.811, p>0.05).

Kaynastirma uygulamasina katilan zihin engelli G6grencilerin normal gelisim gosteren
akranlar1 tarafindan sosyal kabullerinin baba egitim diizeyine gore farklilagip
farklilasmadigini saptamak i¢in Kruskal Wallis analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 3’de
gosterilmistir.

Tablo 3. Kaynastirma Uygulamasinda Bulunan Zihin Engelli Ogrencilerin Normal Akranlar:
Tarafindan Sosyal Kabullerinde, Normal Gelisim Gdsteren Akranlarmmin Baba Egitim
Durumuna Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclart

n Sira Ortalamas1  Sd x? p Anlaml1
Baba Egitim Diizeyi fark
Ilkokul 17  46.21 3 8.170* 0.04 [0-Univ.
Ortaokul 21  63.00 [O-Lise
Lise 52 70.45 [0-Ort.
Universite 46  77.04

*p<.05

Tablo 3 incelendiginde Ogrencilerin sosyal kabullerinin babanin egitim durumuna gore
anlamli farklilik gosterdigi goriilmektedir (x>= 8.170, p<.05). Bu anlamli farkliligin babanin
egitim durumu ilkokul-tiniversite, ilkokul-lise ve ilkokul-ortaokul gruplari arasinda oldugu
goriilmektedir. Grup sira ortalamalar1 incelendiginde, en yiiksek sosyal kabule baba egitim
durumu tiniversite olanlarin sahip oldugu goriilmektedir.

Kaynastirma uygulamasma katilan zihin engelli o6grencilerin normal gelisim gosteren
akranlar1 tarafindan sosyal kabullerinin kardes sayisina gore farklilasip farklilagmadigini
saptamak i¢in Kruskal Wallis analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4 Kaynastirma Uygulamasinda Bulunan Zihin Engelli Ogrencilerin Normal Akranlari
Tarafindan Sosyal Kabullerinde, Normal Gelisim Gosteren Akranlarinin Kardes Sayisina
Gore Kruskal Wallis Testi Sonuglart

n Sira Ortalamas1  Sd =~ x? p
Kardes Sayisi
Bir 62 66.77 2 5.469 0.065
Iki 46 78.12 2
Uc ve daha fazlas1 28 56.52 2
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Tablo 4 incelendiginde 6grencilerin sosyal kabul diizeylerinin kardes sayisina gére anlamli
farklilik gostermedigi goriilmektedir (x>=5.469 p>0.05).

Kaynastirma uygulamasinda bulunan zihin engelli 6grencilerin normal gelisim gosteren
akranlar1 tarafindan sosyal kabullerinin ailenin algilanan gelir durumuna goére anlamli olarak
farklilagip farklilasmadigini incelemek i¢in Kruskal Wallis analizi yapilmis ve sonuglar Tablo
5’te gosterilmistir.

Tablo 5 Kaynastirma Uygulamasinda Bulunan Zihin Engelli Ogrencilerin Normal Akranlar
Tarafindan Sosyal Kabullerinde, Normal Gelisim Gésteren Akranlarinin Algilanan Aile Gelir
Durumuna Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Gelir Durumu n Sira Ortalamas1 Sd = x? p
700-2000 (Diistik) 25 82.40 2 4.010 0.14
2001-3000 (Orta) 51 63.63 2

3001 ve lizeri 60 66.85 2

(Yiiksek)

Tablo 5 incelendiginde 6grencilerin sosyal kabullerinde ailenin algilanan gelir durumuna gore
anlaml bir farkliligin olugsmadigi goriilmektedir (x?=4.010, p>0.05).

Alt1 ve yedinci smiftaki normal gelisim gosteren Ogrencilerin kaynastirma uygulamasina
katilan akranlarinin sosyal kabuliine iliskin goriisleri yar1 yapilandirilmig gériisme formu ile
alinmistir. Goriisme formunda bulunan toplam dokuz sorudan elde edilen nitel veriler
tizerinde yapilan igerik analizi sonrasinda aragtirmanin genel amacina yonelik olarak, cinsiyet,
etkinlik, rahatsiz edici davranis, kabul edici davranis olmak tizere dort ana tema belirlenmistir.
Cinsiyet, etkinlik, rahatsiz edici davranis ve kabul edici davranig temalar1 altinda toplanan
goriisler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Kaynastirma uygulamasina katilan zihin engelli ogrencilerin sosyal kabuliinde
normal gelisim gosteren akranlarimin goriislerinden olusan cinsiyet, etkinlik, rahatsiz edici
davranis ve kabul edici davranis temalarina iliskin kodlar ve frekanslar

Tema Kodlar ve Frekanslar

Cinsiyet Onemli degildir (14)
Onemlidir (6)
Etkinlik Ayni sirada oturmak(11)
Yapabilecegi projede gorev almak(8)
Oyun oynamak (8)
Eve davet etmek(6)
Parka gitmek(3)
Dogum giiniine ¢agirmak (3)
Sinif i¢i sorumluluklar ve etkinlikler (4)
Carsida gezmek (3)
Paten siirmek (3)
Derslerde yardim etmek (3)
Aligverise gitmek (1)
TUBITAK Projesinde gorev almak (1)
Piknige gitmek (1)
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Rahatsiz edici davranis Higbir davranisi rahatsiz etmez (7)
Sinirlenmesi (5)
Kiifiir etmesi(4)
Bagirmasi (3)
Azimli olmamasi (2)
Kotii davranmasi (2)
Arkadas gibi davranmamasi (1)
Her olaya karigmasi (1)
Kabul edilen davranis Normal birey gibi davranmasi (4)
Beni mutlu etmesi (4)
Caligkan olmasi (4)
Iyi bir insan olmasi (4)
Her hali ile kabul edilmesi (2)
Bana yardimci olmasi (2)
Iyiligi i¢in sdylenen her seyi kabul etmesi (1)
Onu anladigimizi farketmesi (1)
Bagirip ¢agirmadan sakin durmasi (1)
Engelini bize yansitmamasi (1)
Iyi bir arkadas olmasi (1)

Tablo 6 incelendiginde cinsiyet temasina yonelik verilen cevaplarda kaynastirma
uygulamasina katilan zihin engelli 6grencinin siifinda bulunan normal gelisim gosteren
akranlarinin biiyliik ¢ogunlugunun engelli 6grencinin sosyal kabuliinde cinsiyetinin 6nemli
olmadigini vurguladiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin bu temaya iligkin goriislerini yansitan
ornek ifadeler asagida sunulmustur

Ogrenci 1(K): “Cinsiyeti onemli degildir.”

Ogrenci 2(K): “Hayrr degildir.”

Ogrenci 3(E): “Hayur cinsiyeti benim i¢in énemli degildir.”

Ogrenci 4(K): “Yani benim igin onemi var erkek olursa yardimct olurum ama ¢ok
yakin olmak istemem.”
Ogrenci 14(E): “Bence onemli bizimle iletisim kurmasi acisindan iyi olur bence.’

Ogrenci 15(K): “Benim i¢in énemli degil.”

’

Tablo 6’ya gore, 6grencilerin etkinlik temasina iligkin, zihin engelli arkadasiyla ayni sirada
oturma, oyun oynama, yapabilecegi projede yer alma, eve davet etme, parka gitme, dogum
glinline ¢agirma, ¢arsida gezme, paten siirme, 6devlerde yardim etme, sinif i¢i sorumluluklar
yerine getirme ve aligveris yapmay1 vurguladiklar: goriilmektedir. Ayni sirada oturma en ¢ok
vurgulan ifade olurken, en az vurgulanan ifadenin ise alisverise ¢ikmak, piknige gitmek ve
aym TUBITAK projesinde gorev almak oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin bu temaya
iligkin gortislerini yansitan 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

Ogrenci 1(K): “Aym: sirada oturmak istemem, bilmiyorum, én yargim var. Smifca bir
etkinlik oyun olursa oynamak isterim ama oyle ¢cok yanina gidip oynamak istemem. Oynarim,
yani tabi neresi engelliyse ona gore degisiyor oynayabildigi oyunlari ona gére oynarim.
Engeli ¢ok kotii degilse bir ekinlikte bulunabilirim yani yiiriiyebilecekse yapabilecekse
gezeriz, dolaswriz bir parka gideriz otururuz.”
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Ogrenci 2(K): “Otururum sikinti olmaz, o da bir insan sonucta. Sumfca bir etkinlik
olursa aramiza alirim, tek basina etkinlikte de alirnm. Eve davet etmem ama kiz arkadas olsa
belki davet ederim. Oynarum, satrang veya ebelemece. Arkadaslarimla ogle yemegine
gidiyoruz onu da ¢agiririm.”

Ogrenci 3(E): “Evet ciinkii o da bir insan. Ne yonde engelli olduguna bagh, mesela
ayag falan tutmuyorsa top oynayamayiz. Oyuna davet ederim, onunla da oynariz onun da
sosyallesmesi lazim. Oyun oynariz, voleybol oynariz. Sosyal ortamda bulunurum mesela bir
kafeye falan gideriz ¢ay igeriz.”

Ogrenci 4(K): “Isterim yani ona destek olmak icin eger yeni geldiyse. Ders ¢alisma,
varsa swmavlary, odevilerini yapmasmi saglarim. Disariya davet ederim onun yalniz
ctkmamasw isterim. Oynarim eger kotii bir engelli yoksa ona herhangi bir engeli olmayacak
oyunlar oynamak isterim mesela futbol. Onunla ayn: ortamda bulunurum.”

Ogrenci 14(E): “Biitiin etkinliklerde yer alirim. Tabi ki isterim dogum giiniime
gelmesini isterim. Oynarim top oynuyoruz onunda gelmesini istiyoruz agik¢asi. Mesela
sinemaya gidebiliriz. Hichir davramsgt rahatsiz etmez. TUBITAK bilim fuarlarindan gérev
almak isterim.”

Tablo 6’da normal gelisim gdsteren 6grencilerin rahatsiz edici davranis temasima verdikleri
cevaplarin, ¢ogunlukla zihin engelli arkadasimnin hicbir davranisi rahatsiz etmez dedikleri
goriiliirken, rahatsiz edici davranislar1 bagirma, kiifiir etme, sinirlenme, azimli olmama, kotii
davranma, arkadas gibi davranmama, her olaya karisma olarak ifade ettikleri gériilmektedir.
Bu ifadelerden zihin engelli arkadasimin hi¢bir davranisi rahatsiz etmez ifadesinin en gok
tekrarlanan ifade oldugu goriiliirken en az tekrar edilenin ise arkadas gibi davranmamasi ve
her olaya karigmasi oldugu goriilmektedir. Katilimecilarin bu temaya iliskin goriislerini
yansitan Ornek ifadeler asagida sunulmustur.

Ogrenci 1(K): “Yani bilmiyorum o engelli oldugu i¢in ona biraz ézen gésteririm tabi

)

ama bana yaptigi bir seyi olumsuz bir davranis sayamam ¢iinkii o engelli sonugta.’
Ogrenci 2(K): “Bana kétii davranirsa rahatsiz eder.”
Ogrenci 3(E): “Azimli olmamasi.”

)

Ogrenci 4(K): “Beni hicbir davranisi rahatsiz etmez.’

’

Ogrenci 6(K): “Bilmem bana kars: arkadas gibi davranmayp kétii sozler séylemesi.’

’

Ogrenci 11(K): “Bazen hosuma gitmeyen sézler séyler, bazen argo konusuyor.’

Tablo 6 kabul edici davranis temasina iliskin incelendiginde zihin engelli 6grencinin normal
bir birey gibi davranmasi, beni mutlu etmesi, ¢aliskan olmasi, anlasildigini farketmesi, iyi bir
insan olmasi ve her hali ile kabul edilmesinin bir¢ok kez tekrar edildigi goriiliirken; bana
yardimel olmasi, iyiligi i¢in sOylenen her seyi kabul etmesi, onu anladigimizi farketmesi,
bagirip ¢agirmadan sakin durmasi, engelini bize yansitmamasi, iyi bir arkadas olmasi
ifadelerinin ise en az vurgulandigi goriilmektedir. Katilimcilarin bu temaya iliskin goriislerini
yansitan Oornek ifadeler asagida sunulmustur.

Ogrenci 1(K): “Bizimle sanki normal bir insanmis gibi davramirsa, bize engelli
oldugunu hatirlatmazsa. Onun sanki normal biriymig gibi davranmasini isterim hem onun igin
hem bizim i¢in daha iyi olur”

Ogrenci 2(K): “Bana hos, iyi davranirsa.”
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Ogrenci 3(E): “Azimli olursa, calismay: birakmazsa daha ¢ok severim.”

Ogrenci 4(K): “Engelini hissettirmezse, engelini bize yansitmazsa severim.”

Ogrenci 11(K): “Mesela ben onun iyiligi icin bir sey dedigimde o hi¢ istisnasiz evet
der kabul ederse mutlu olurum.”
Ogrenci 14(E): “Onun bir sey yapmasina gerek yok onu her hali ile seviyoruz.”

Ogrenci 16(E): “Bana ¢ok yardimda bulunursa kabul eder sevinirim.”

Tartisma

Bu ¢alismanin amaci alti ve yedinci sinifta bulunan zihin engelli kaynastirma &grencilerinin
normal gelisim gosteren akranlari tarafindan sosyal kabuliiniin incelenmesidir. Bu amag
dogrultusunda planlanan calismada elde edilen ilk bulgu zihin engelli kaynastirma
ogrencilerinin, normal gelisim gosteren akranlari tarafindan sosyal kabuliinde cinsiyet
acisindan anlamli farkliligin oldugu, kiz akranlarinin sosyal kabul puanlarinin erkeklerin
ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Alan yazin incelendiginde bu bulgu De
Boer, Pijl ve Minnaret (2012), Dagli Gokbulut vd. (2017), Aydogan (2017) Gongalves ve
Lemos (2014)’un, yaptig1 c¢alisma ile paralellik gostermektedir. Bu sonug kiz 6grencilerin
iletisime daha agik olmalarindan ve kendilerini daha kolay ifade etmelerinden kaynakli olarak
sosyal becerilerinin yiiksek olmasinin sosyal kabullerini etkiledigi seklinde yorumlanabilir.
Ayrica Nowicki (2006), normal gelisim gosteren akranlarin engele karsi tutumlarinda cinsiyet
acisindan farklilik saptamasina karsin ortaya ¢ikan farkliliklarin engelden kaynaklanmak
yerine cinsiyet odakli karsilik vermekten kaynaklandigini vurgulamaktadir. Diger yandan bu
calismada kiz &grencilerin sosyal kabullerinin erkek 6grenicilerin sosyal kabullerine gore
daha yiiksek oldugu bulunmasia ragmen alan yazin incelendiginde sosyal kabulde cinsiyet
acisinda anlaml farklilik olmadigi bulgularina da Ayral vd. (2013) ve Ayral vd. (2015)’nin
yaptiklar1 ¢aligmalarda rastlanmaktadir.

Calismanin ikinci bulgusu zihin engelli kaynastirma 6grencilerinin sosyal kabuliinde normal
gelisim gosteren akranlarinin anne egitim diizeyi acisindan farkliliklar saptanmamis
olmasidir. Yani anne egitimi ister ilkokul isterse iiniversite olsun 6grenciler zihin engelli
akranlarin1 kabul ederken bu durum fark yaratmamistir. Bu bulgu annelerin ¢ocuklarini
yetistirirken biitlin ¢ocuklarma ayirict olmayip daha ¢ok birlestirici davranmalarindan ve
cocuklarin goérerek bu davranisi 6grenmis olmalarindan kaynaklanmis olabilir. Alan yazin
incelendiginde, ¢alismanin bu bulgusu Dagli Gokbulut vd. (2017), Ayral vd. (2013) ve Ayral
vd. (2015)’in ¢alismalarindaki bulgularla paralellik gostermektedir.

Bir diger bulgu zihin engelli kaynastirma Ogrencilerinin sosyal kabuliinde normal gelisim
gosteren akranlarmin baba egitim diizeyi agisindan farkliliklar saptanmasidir. Bu anlamli
farkliligin babanin egitim durumu ilkokul-iiniversite, ilkokul-lise ve ilkokul-ortaokul gruplari
arasinda oldugu goriilmektedir. Grup sira ortalamalar1 incelendiginde, en yiiksek sosyal
kabule baba egitim durumu iiniversite olanlarin sahip oldugu goriilmektedir. Bu bulgu
babanin egitim diizeyi arttikga normal akranlarin zihin engelli 6grencinin sosyal kabullerinin
de arttigin1 gostermekte ve baba egitim diizeyinin Ogrencinin kendisinden farkli olani
kabuliinde 6nemli bir etken olacag: diisiiniilmektedir. Ayrica ¢ocuklarin babayr model aldig1
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ve baba egitim diizeyi arttik¢a babanin farkliliklara saygi ve kabul etmesinin ¢ocuga yansidigi
anlamma gelebilir. Alan yazin incelendiginde baba egitim diizeyine gore sosyal kabul
caligmalarinda farkli bulgular dikkat c¢ekmektedir. Dagli Gokbulut vd. (2017)’nin
caligmasinda baba egitim diizeyine gore sosyal kabul puanlarinda anlamli farkliliklar
saptanmistir. Babalar1 lisans ve yiiksek lisans derecesine sahip olan Ogrenciler, babalari
ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan Ogrencilere gore daha diisiik sosyal kabul puanlar
almistir. Ayrica Ayral vd. (2013)’lin ¢alismasinda sosyal kabulde babanin egitim durumu
acisindan anlamli farkliligin oldugu bulunmakla birlikte; sosyal kabulde babanin egitim
durumu agisinda anlamli farkliligin olmadig1 Ayral vd. (2015)’in ¢alismasinda goriilmektedir.
Calismanin diger bulgusu zihin engelli kaynastirma dgrencilerinin sosyal kabuliinde normal
gelisim gosteren akranlarinin kardes sayisina gore farkliliklar saptanmamis olmasidir. Bu
bulgu ailesinde bir ve birden ¢ok kardese sahip olma ya da hi¢ kardese sahip olmamanin
engelli Ogrenciyi sosyal kabulde bir etkisinin olmadigmni gostermektedir. Alan yazin
incelendiginde bu bulgunun Dagli Gokbulut vd. (2017), Ayral vd. (2015)’in ¢alismasi ile
desteklendigi goriilmektedir.

Calismadan elde edilen diger bulgu zihin engelli kaynastirma dgrencilerinin sosyal kabuliinde
normal gelisim gosteren akranlarinin aile gelir durumuna gore gore farkliliklar saptanmamais
olmasidir. Alan yazinda 6grencilerin sosyal kabullerinin ailenin gelir durumuna gore anlamli
farklilik gostermedigi Ayral vd. (2013) ve Ayral vd. (2015) ¢alismalari ile desteklenmektedir.
Calismada nitel verilerin igerik analizinden elde edilen bulgular incelendiginde zihin engelli
ogrencilerin sosyal kabullerinde, kaynastirma uygulamalarma katilan engelli 6grencinin
cinsiyetinin normal gelisim gosteren akranlarinin kaynastirma uygulamasina katilan dgrenciyi
sosyal kabuliinde 6nemli olmadigi goriilmektedir. Bu bulgu Agota (2014)’nin cinsiyetin
engelli Ogrencinin sosyometrik olarak se¢ilmesinde bir sempatik gosterge olmadigini
saptadig1 bulgu ile paralellik gostermektedir. Caligmada her ne kadar normal gelisim gdsteren
ogrenciler engelli arkadasimin cinsiyeti benim i¢in 6nemli degil ifadesini sik¢a tekrarlamis
olsalar da alan yazinda farkli bulgular da dikkat ¢gekmektedir. De Boer vd. (2013) engelli
ogrencilerin sosyal kabuliinii inceledikleri ¢alismada 6grencilerin sinifta cinsiyet agisindan
farkli sosyal aglar olusturduklarini saptamiglar ve analizleri kizlar ve erkekler olarak ayr1 ayri
yapmislardir. Aragtirma sonucunda engelli 6grencilerin cinsiyet agisindan kabul edilmelerinde
farkliliklar saptamislardir. Engelli erkeklerin akranlari tarafindan kabul edilmelerinde normal
gelisim gosteren erkek akranlarinin siif tutum ve ilgisinin yiiksek oldugu derslerde sosyal
kabullerinin daha fazla oldugunu saptamislardir. Engelli erkek 6grencinin kabuliinde engelin
tipi, yas ve kisilik Ozelliklerinin etkili olmadigi goriilmektedir. Ayrica engelli erkek
Ogrencinin sosyal kabulii ile normal gelisim gosteren erkek 6grencilerin tutumlarinin ve
engelli erkek Ogrencinin sosyal sorununun az ya da ¢ok olmasinin iliskili olmadigi da
saptanmistir. Engelli kiz 6grencilerin sosyal kabuliinde ise sinif tutumu degil, normal gelisim
gosteren akranlariin kisisel tutumlar1 daha etkili bulunmustur. Bu da engelli kiz 6grencilerin
daha pozitif tutuma sahip kiz akranlar tarafindan sosyal kabul edilme konusunda daha sansl
olduklarini gostermektedir. Ayrica engelli kiz 6grencilerin sosyal problemlerinin fazla olmasi
onlarin sosyal kabulii iizerinde negatif etkiye sebep olmaktadir. Calismada normal gelisim
gosteren dgrencilerin tutumu ile engelli 6grencinin akran kabulii arasinda iliski oldugu ve kiz
ve erkek Ogrencilerin engelli akranlarini sosyal kabulde farkli gostergeler kullandiklarini da
vurgulanmiglardir.
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Nitel ¢alismada diger bir bulgu 6grencilerin sinif i¢i ve sinif disinda ¢esitli etkinliklerde zihin
engelli akranlar ile bir arada bulunmak istediklerini gostermektedir. Bu bulgu 6grencilerin
zihin engelli akranlarini destekleme, onlar1 kendilerinden farkli gérmeme ve arkadaglik
baglar ile agiklanabilir. Alan yazin incelendiginde bu bulgu Manetti, Schneider ve Siperstein
(2001)’in, normal gelisim gosteren Ogrencilerin zihin engelli akranlarini sosyal kabuliinii
inceledikleri ¢alismalarinda saptadiklart normal gelisim gosteren 6grencilerin zihin engelli
ogrencilerle iletisim kurdugu ve birlikte oyun oynadiklar1 ayrica birgok aktiviteyi paylastiklari
sonucu ile paralellik géstermektedir.

Nitel ¢alisma sonucunda elde edilen diger bulgu zihin engelli 6grencinin sinirlenmesi,
bagirmasi, kiifiir etmesi, azimli olmamasi, kétii davranmasi, arkadas gibi davranmamasi, her
olaya karigmasi istenmeyen bir durumken; ¢aligkan olmasi, normal bir birey gibi davranmasi,
karsisindakini mutlu etmeye ¢alismasi, anlagildigini fark etmesi, iyi bir insan olmasi1 ve ¢esitli
etkinliklerde yer almasi gibi bazi ifadelerin istenen durum olarak onemli oldugu
goriilmektedir. Gortildiigli gibi engelli 6grencinin sosyal kabuliinde sadece normal gelisim
gosteren bireyin degil engelli 6grencilerin de bir takim o6zelliklerinin olmasinin ya da
olmamasimin beklendigi dikkat ¢ekmektedir. Istenen &zellikler; caliskan olmasi, normal bir
birey gibi davranmasi, karsisindakini mutlu etmeye calismasi ve cesitli etkinliklerde yer
almas1 vb. olarak ifade edilirken istenmeyen ve kabul edilmeyen 6zellikler ise sinirlenme,
bagirma ve kiifiir etme olarak siralanmistir. Engelli bireylerin sosyal kabuliinde engelli
bireyin 6zellikleri sosyal kabuliin de bir gostergesi olan sosyometrik ¢alismalarda da 6nem arz
etmektedir. Lorger vd. (2015), 85’1 engelli olan toplam 417 6grenciden olusan bir gruba
sosyometrik analiz kullanarak ampirik bir c¢alisma yapmislardir. Grubun sosyometrik
analizlerine dayanarak normal gelisim gosteren Ogrencilerin daha popiiler oldugunu
saptamiglardir. Ayrica katilimcilarin genelde normal gelisim gosteren ogrencileri sectikleri
engelli 6grencilerin genelde se¢ilmedigi ve Ogrencilerin sinifa daha az entegre oldugunu
belirlemislerdir. Engelli 6grencilerin engelli olmayan akranlarina kiyasla sosyometrik analizin
sonugclar istatistiksel olarak anlaml farkliliklar gostermektedir. Engelli 6grenciler ve olmayan
ogrenciler arasindaki sosyometrik pozisyonda engelli 6grenciler siklikla reddedilmis olarak
algilandiklar1 halde, engelli olmayan 6grenciler popliler ya da ortalama olarak goriilmiistiir.
Bir baska sosyometrik ¢aligmada Evans vd. (1992), ileri diizeyde zihin engeline sahip sekiz
ogrencinin akranlar1 tarafindan sosyal kabuliinli incelemisler, bazi zihin engelli 6grencilerin
siniflarinda ¢ok popiiler bazilarmm ise popiiler olmadigint saptamiglardir. Bu sonuca da
siiftaki etkilesim icin farkli etmenlerin bir arada etki ettigini, bu etmenlerin kisisel ve sinifa
ait 6zellikler olabilecegi gibi, 0grencilerin degerlerinin etkili olabilecegini vurgulamislardir.
Calismanin nitel bulgularinda her ne kadar 6grencilerin ¢ogunlukla zihin engelli arkadasimin
higbir davranigi rahatsiz etmez ifadesini tekrarlamis oldugu goriilse de, bana iyi davransin,
normalmis gibi davransin, beni memnun etsin, bagirmasin, kiifiir etmesin seklinde ifadeleri de
goze carpmaktadir. Bu istekler normal gelisim gosteren Ogrenciler i¢in yapilmasi kolay gibi
goriiliirken engelli 6grenciler i¢in zorlayici olabilmektedir. Bu bulgu ile normal gelisim
gosteren dgrencilerin engelli akranini kabul ederken istemeden de olsa kosul da koydugunu
gostermektedir. Agota (2014) calismasinda zihin engelli 6grencilerin siiflarinda yapilan
sosyometrik calismalarda normal gelisim gosteren akranlarina nazaran daha az secildiklerini
ya da hi¢ secilmediklerini saptamistir. Bu bulgu da bu ¢alismada normal gelisim gosteren
ogrencilerin engelli akranlarini kabulde farketmeden koyduklar1 bana iyi davransin, beni
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mutlu etsin, bagirmasin, kiifiir etmesin gibi kosulun bir gostergesi olabilir. Bu yilizden alan
yazindaki bir takim engelli bireyleri tanima ve onlar hakkinda normal gelisim gdsteren
bireylere egitim verme calismalar1 dikkat ¢ekmektedir (Ozkan Yasaran vd. 2014). Bu
caligmalar normal gelisim goOsteren bireylerin engelli akranlarini kabullerinde onlarin
ozelliklerini bilirlerse fark yaratici olabilir. Uzun yillardir yapilan ¢alismalar da kaynastirma
uygulamalarinda akranlarin pozitif tutumlarinin 6nemli oldugu ve bu uygulamay1 daha etkili
kildiginm1 gostermektedir (Nowicki, 2006).

Sonuclar ve Oneriler

Altt ve yedinci smifta bulunan zihin engelli kaynastirma &grencilerinin normal gelisim
gosteren akranlari tarafindan sosyal kabuliiniin incelenmesini amaglayan c¢alismanin
sonuglarina gore kaynastirma uygulamalarina katilan zihin engelli 6grencilerin sosyal
kabullerinin normal gelisim gosteren akranlarinin cinsiyetine gore anlamli farklilik gosterdigi
goriilmektedir. Bu bulgulara gore kiz akranlarinin, erkek akranlarina gore zihin engelli
ogrenciyi daha fazla kabul ettigi goriilmektedir. Arastirma sonucunda zihin engelli
ogrencilerin sosyal kabullerinin normal gelisim gosteren akranlarmin annelerinin egitim
durumuna gore incelendiginde anlamli farkliligin olmadigi goriilmektedir. Arastirma
sonucunda zihin engelli 6grencilerin sosyal kabullerinin, arastirmaya katilan normal gelisim
gosteren Ogrencilerin baba egitim durumuna gore farklilastigi egitim durumu yiikseldikge
sosyal kabul diizeylerinin de o dogrultuda farklilik gosterdigi goriilmektedir. Arastirma
sonucunda sosyal kabul olgeginden elde edilen puanlar kardes sayisi degiskenine gore
incelendiginde normal gelisim gosteren Ogrencilerin sosyal kabul puanlarinda anlamli
farkliligin olugsmadigr goriilmektedir. Arastirma sonucunda sosyal kabul Ol¢eginden elde
edilen puanlar ailenin gelir durumu degiskenine gore incelendiginde anlamli farkliligin
olmadigi goriilmektedir. Arastirma sonucunda igerik analizinden elde edilen veriler
incelendiginde zihin engelli 6grencilerin sosyal kabullerinde, kaynastirma uygulamalarina
katilan engelli Ogrencinin cinsiyetinin normal gelisim gosteren akranlarinin kaynastirma
uygulamasina katilan 6grenciyi sosyal kabuliinde onemli olmadig goriilmektedir. Bunun
aksine zihin engelli 6grencinin sinirlenmesi, bagirmasi, kiifiir etmesi, azimli olmamasi, her
olaya karigmasi, arkadas gibi davranmamasi istenmeyen bir durumken; caligkan olmasi,
normal bir birey gibi davranmasi, karsisindakini mutlu etmeye ¢alismasi, digerlerine yardimcei
olmasi, 1iyiligi i¢in sOylenen her seyi kabul etmesi, anlasildigini farketmesi, bagirip
cagirmadan sakin durmasi, engelini yansitmamasi, i1yi bir arkadas olmast ve cesitli
etkinliklerde yer almasinin 6nemli oldugu goriilmektedir.

Bu aragtirma sonucunda elde edilen bulgulara dayali olarak; Farkli illerde alt1 ve yedinci
siniflarda kaynastirma egitiminde bulunan zihin engelli 6grencilerin sosyal kabul diizeylerinin
incelenmesi, alti ve yedinci smiflarda kaynastirma egitiminde bulunan zihin engeli
ogrencilerin farkli degiskenler kullanilarak sosyal kabullerinin incelenmesi, alti ve yedinci
siniflarda kaynastirma egitiminde bulunan zihin engelli 6grencilerin sosyal kabul diizeyini
arttirict deneysel arastirmalarin yapilmasi Onerilebilir. Bu ¢alismada cinsiyet agisindan fark
bulundugundan erkek 6grencilerin sosyal kabullerini arttiric1 psiko-egitim ya da bilgilendirici
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caligmalar planlanabilir. Ayrica baba 6gretim durumu bu caligmanin sonuglarinda sosyal
kabulde farklilik olusturdugundan babalarin sosyal kabule yonelik psiko-egitim ¢aligmalarina
alinmalar1 faydali olabilir. Ayrica agilabilecek ana-baba okullarinda farkliliklara saygi
konusuna deginilerek sosyal kabul ¢aligsmalar1 yapilabilir.

Kaynaklar

Agota, S. (2014). Social integration of children with mild intellectual disabilities in the
primary school. Procedia-Social and Behavioral Sciences, 116, 1855-1860.

Akgamete, G. ve Ceber, H. (1999). Kaynastirilmis siniflardaki isitme engelli ve isiten
ogrencilerin sosyometrik statiilerinin karsilastirilmali olarak incelenmesi. Ozel Egitim
Derqgisi, 2, 64-74.

Aktas, C. ve Kiigiiker S. (2002). Bilissel-duyugsal odakli bir programin ilkdgretim
Ogrencilerinin fiziksel engelli yasitlarina yonelik sosyal kabul diizeylerine etkisinin
incelenmesi. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Ozel Egitim Dergisi, 3, 15-
25

Alptekin, S. (2010). Akranlarin sosyal becerilere model oldugu dogrudan égretimin zihinsel
engelli ogrencinin sosyal becerileri kazanmasi, stirdiirmesi, genellemesi ve sosyal
kabuliine etkisi. Yaymmlanmams Doktora Tezi. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Ankara.

Arslan, E. (2010). Kaynastirma uygulamalarina katilan engelli 6grencilerin sosyal kabul
diizeylerini belirlemeye yonelik dlcek gelistirme ¢alismasi. Yayinlanmamig Yiksek
Lisans Tezi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Burdur.

Atay, M. (1995). Oziirlii ¢cocuklarin normal yasitlar: ile birlikte egitim aldiklar kaynastirma
programlarina karst 6gretmen tutumlari tizerine bir inceleme. Yayinlanmamig Doktora
Tezi, Hacettepe Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii. Ankara.

Aydogan, C. (2017). Farkli yasam donemlerindeki bireylerin zihinsel engelli bireylere iligkin
sosyal kabulleri. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Ankara Yildirim Beyazit
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Ayral, M., Saydan, O., Can, R., Unlii A., Bedel, H., Sengiin, G., Demirhan, S. ve Caglar, K.
(2015). Normal gelisim gosteren 0grencilerin 6zel gereksinimli dgrencilere bakisini
etkileyen etkenler. Abant Izel Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15, 218-
230.

Ayral, M., Ozcan, S., Can, R., Unlii, A., Bedel, H., Sengiin, G., Demirhan, S. ve Caglar,

K. (2013). Kaynastirma égrencilerinin sosyal kabul diizeyleri. ELMIS 2013
Uluslararas1 Ozel Egitim Kongresi 19-21 Haziran 2013, Aksehir.

Batu, E. S. (1998). Ozel gereksinimli égrencilerin kaynastirildigr bir kiz meslek lisesindeki
ogretmenlerin kaynastirmaya iliskin goriis ve onerileri. Yaymlanmamig Doktora Tezi.
Anadolu tiniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir.

Boutot, E.A. (2007). Fitting in: Tips for promoting acceptance and friendships for students
with autism spectrum disorders in inclusive classrooms. Intervention in School and
Clinic, 42(3), 156-161.

Civelek, A. H. (1990). Egitilebilir zihinsel oziirlii ¢ocuklarin sosyal kabul gormelerinde
normal c¢ocuklarin bilgilendirilmelerinin ve iki grubun resim-is ile beden egitimi
derslerinde biitiinlestirilmelerinin etkileri. Yayinlanmamis Doktora Tezi. Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii. Ankara.

Cuhadar Y. (2006). Ogrenciler icin bireysellestirilmis egitim programlarimn hazirlanmast,
uygulanmas, izlenmesi ve degerlendirilmesi ile ilgili olarak simif ogretmenleri ve
yoneticilerin goriiglerinin belirlenmesi. Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Zonguldak
Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Zonguldak.

509



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1SSN:1302-8944 Yil: 2018 Sayi: 48 Sayfa: 495-513

Dagl Gékbulut, O, Gékbulut B. & Yeniasir, M. (2017). Social Acceptance of Students with
Special Needs from Peer Viewpoint. EURASIA Journal of Mathematics, Science and
Technology Education, 13(11),7287-7294.

Das, A. & Kattumuru, R. (2010). Children with disabilities in private inclusive schools
in mumbai: experiences and challenges. Working Paper, 34. Asia Research Centre,
London School of Economics and Political Science, London, UK. 1-52.

De Boer, A., Pijl, S. J., & Minnaert, A. (2012). Students’ attitudes towards peers with
diabilities: a review of the literature. Internatioanal Journal of Disabiltiy, Develeopment
And Education. 59(4), 379-392.

De Boer, A, Pijl, S. J., Post, W. & Minnaret, A. (2013). Peer acceptance and friendships of
students with disabilities in general education: The role of child, peer, and classroom
variables. Social Development, 22(4), 831-844.

Diken, 1. H. (1998). Swuufinda zihinsel engelli ¢ocuk bulunan ve bulunmayan sinif
ogretmenlerinin zihinsel engelli ¢ocuklarin kaynastirilmasina yonelik tutumlarinin
karsilastiriimas:. Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Abant Izzet Baysal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bolu.

Eguavoen, E.O. & Eniola, M.S. (2016). Influence of self-concept and social acceptance on
academic achievement of students with visual impairment in Oyo State, Nigeria. 1JAH,
5(3), 213-230.

Ercan, G. ve Haktanir, G. (2001). Kaynastirilmig ortamdaki normal gelisim gosteren
cocuklarin 8-11 yaslar1 arasindaki 6grenme giicliigii olan akranlarina karsi tutumlarinin
incelenmesi. Cocuk Geligimi ve Egitimi Dergisi, 1 (4-5), 78-92.

Evans, .M., Salisbury, C.L., Palombaro, M.M., Berryman, J. & Hollowood, T.M. (1992).
Peer 1interactions and social acceptance of elementary-age children with severe
disabilities in an mnclusive school. JASH, 17(4), 205-212.

Florian, L. (2008). Special or inclusive education: future trends. British Journal of Special
Education, 35(4), 202-208.

Gillmore, J.L. & Farina A. (1989). The Social reception of mainstreamed children in the
regular classroom. Journal of Mental Deficiency research, 33, 301-311.

Goodman, H., Gottlieb, J., & Harrison, R.H. (1972). Social acceptence of EMRs integrated
into a nongraded elementary school . American Journal of Mental Deficieny, 76, 412-
417.

Gongalves T, & Lemos M, (2014). Personal and social Factors influencing students’ attitudes
towards peers with special needs. Social and Behavioral Science, 112, 949-955.

Gottlieb, J., Semmel, M.l., & Veldman D. J. (1978). Correlates of social status among
mainstreamed mentally retarded children. Journal of Educational Psychology, 70, 396-
405.

Gottlieb J., & Budoff M., (1973). Social acceptabilty of retarded children in nongraded
elementary schools differing in architecture. American Journal of Mental Deficiency,
78, 15-19.

Goziin, O. (2003). Ogretmen adaylarimn kaynastirma konusundan bilgilendirilmelerinin
Kaynastirmaya yonelik tutumlarimin degisimindeki etkililigi. Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Abant izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bolu.

lano, R.P., Ayers, D., Heller, H.B., McGettigan, T.F. & Walker, V.S., (1974). Sociometric
status of retarded children in an integrative program. Exceptional Children, 41, 267-271.

Kircaali Iftar, G. (1992). Ozel egitimde kaynastirma. Egitim Bilim, 16, 45-50.

Kircaali Iftar, G. (1996). Kaynastirmaya iliskin goriisler olceginin gegerlilik giivenirlik
calismasi. IV. Ozel Egitim Giinlerinde Sunulan Bildiri, Ankara.

Koca, F. (2003). Fiziksel engelli insanlarin toplumsal konumu. Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya.

510



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1SSN:1302-8944 Yil: 2018 Sayi: 48 Sayfa: 495-513

Koller, D., Pouesard M., L. & Rummens, J.A. (2018). Defining social inclusion for children
with disabilities: A critical literature review. Children & Society, 32, 1-13.

Larrive B. & Horne M.D. (1991). Social status: A comparision of mainstreamed student with
peers of different ability levels. Journal of Special Education, 25, 91-101.

Lewis R., & Doorlag D. (1987) Teaching special student in the mainstreaming. Colombus
Ohoio: Merill Publishing Company.

Lorger, T., Schmidt, M., & Bakracevic Vukman, K. (2015). The social acceptance of
secondary school students with learning disabilities (LD). CEPS Journal, 5(2), 177-194.

Manetti, M., Schneider, B.H. & Siperstein, G. (2001). Social acceptance of children with
mental retardation: Testing the contact hypothesis with an Italian sample. International
Journal of Behavioral Development, 25(3), 279-286.

Metin, N. (Subat 1992). Okul 6ncesi donemde 6ziirlii gocuklar igin kaynastirma programlari.
Ozel Egitim Dergisi, 1(2), 34-36.

Nizamioglu, N. (2006). Swuf ogretmenlerinin kaynastirma uygulamalarindaki yeterlikleri.
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Abant izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Bolu.

Nowicki, E. A. (2006). A cross-sectional multivariate analysis of children’s attitudes towards
disabilities. Journal of Intellectual Disability Research, 50, 335-348.

Ozkan Yasaran, O., Batu, S. ve Ozen, A. (2014). Ozel gereksinimli bireylerin sosyal
kabullerini saglamada normal gelisim gosteren Ogrencilere sunulan kaynastirmaya
hazirlik etkinliklerinin etkisi. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 14(3), 167-
180.

Ozyiirek, M. (2006). Tutumlar ve engellilere yonelik tutumlarin degistirilmesi. Ankara: Kok
Yayincilik.

Ray, M. B. (1985). Measuring the social position of the mainstreamed handicapped child.
Exceptional Children, 52(1), 57-62

Sahbaz, U, (1997) Ogretmenlerin oziirlii  ¢ocuklarin  kaynastirilmasi  konusunda
bilgilendirmelerin  kaynastirmaya iliskin  tutumlarin  degismesindeki  etkililigi.
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Abant izzet Baysal Universitesi, Bolu.

Sahbaz, U. (2003). Kaynastirma siniflarma devam eden zihin engelli grencilerin sosyal kabul
diizeylerinin belirlenmesi. /3. Ulusal Ozel Egitim Kongresi Bildirileri. Eskisehir.

Tavsancil, E. ve Aslan, A. E. (2001). Sozel, yazili ve diger materyaller icin i¢erik analizi ve
uygulama Ornekleri. Istanbul: Epsilon Yayinlari.

Uysal, A. (1995). Ogretmen ve okul yéneticilerinin zihin engelli ¢ocuklarin
kaynastirilmasinda karsilagilan sorunlara iliskin goriisleri. Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Anadolu liniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Eskisehir.

Varlier G. (2004). Okul odncesi dgretmenlerinin  kaynastirmaya iliskin ~ goriisleri.
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii.
Eskisehir.

Extended Abstract
Introduction

The purpose of this research is to explore the social acceptance of students with mentally
disabled by mentally healthy peers in sixth and seventh grade.

Method

To this end, the study adopted a mixed-methods research design making use of quantitative
and qualitative tools. The sample of the study consisted of 136 six and seven-grade mentally
healthy students studying at three secondary schools that offer inclusive education in Burdur
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province, and with the presence of a student with mentally disabled in their classes. For the
qualitative study, a total of 20 students with mentally health, eleven females and nine males,
from the same class were interviewed.

In order to collect demographic information for the study, a Personal Information Form was
developed. The Information Form consists of options that offer students the opportunity to
indicate their gender, mother's educational status, father's educational status, number of
siblings, and family income status. The Social Acceptance Scale developed by Arslan (2010)
was used to collect quantitative data. This scale is a three-point Likert-type scale, consisting
of 32 items. In order to collect qualitative data, a semi-structured interview form was
developed by researchers to obtain opinions from typically developing students on the social
acceptance of students with mentally disabled in inclusive education. After the semi-
structured interview form questions were determined, the forms were sent to three field
experts working as faculty members. Then, the forms were put into final form in line with the
experts' opinions.

As a result of Kolmogorov Smirnov normality analysis applied to determine the statistical
method to be used in the analysis of the data. It was found that the data were not distributed
normally so it became appropriate to use non-parametric tests. To check whether the social
acceptance of students with mentally disability differed according to the gender of their
mentally healthy peers, the Mann Whitney U was used. Kruskal Wallis analysis was
conducted to check if the social acceptance of students with mentally disabled differed
according to mother's and father's educational levels, the number of siblings, or family
economic status. Content analysis was used to analyse the qualitative data collected through
interviews.

Findings

Upon inspecting the research findings with regards to the first sub-research problem, a
statistically significant difference was found between social acceptance of students with
mentally disabled by their mentally healthy peers and the gender of those peers (U = 1549.5, p
<0.05). When the rank orders were taken into consideration, it was found that female students'
social acceptance of students with mentally disabled was higher than that of male students,
and that male students had low social acceptance. As for the second sub-research problem, it
was found that the social acceptance of the students did not show any significant difference
according to the mother's education level (x> = 4.811, p> 0.05). Relating to the third sub-
research problem, the social acceptance of students was found to be significantly different
according to the education level of the fathers (x> = 8.170, p < .05). This significant difference
is seen in the educational status of the fathers between the school groups of elementary
school-university, elementary-high school, and elementary-secondary school. When group
averages were examined, it was found that those with the university education displayed the
highest level of social acceptance. It is seen as regards the fourth sub-research problem that
the social acceptance of the students did not show any significant difference according to the
number of siblings (x> = 5.469 p> 0.05). For the fifth sub-research problem, there is no
significant difference in students' social acceptance according to the students' income level (x?
=4.010, p> 0.05). It is seen related to the sixth sub-research problem that the mentally healthy
students emphasized that the gender of students with mentally disabled participating in the
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fusion practice does not matter. It is emphasized that mentally healthy students should share
time, play, take part in the projects, go to the park, shop with a friend with mentally disabled
and invite them home. In the meantime, seating seems to be the most impressive expression,
and the least effective is shopping. It appears from the answers of mentally healthy students
that they do not feel bothered by any behaviour of their friends with mentally disabled except
for disturbing behaviours, such as shouting, swearing, and irritating. These expressions seem
to be the most repeated statement of the expression that behaviour of their mentally disabled
friends' with mentally disabled does not disturb them. When it comes to positive behaviours,
it appears that a student with mentally disabled behaves like a normal individual, is happy,
hard-working, a good person, and is accepted in any way.

Discussion, Conclusion and Recommendations

According to the results of the study that aimed to investigate the social acceptance of
students with mentally disabled by their mentally healthy peers, it was found that the social
acceptance of mentally disabled students showed a significant difference according to the
gender of their mentally healthy peers, but did not show a significant difference when social
acceptance was investigated according to the educational status of mentally healthy students'
mothers. The results also show that the social acceptance of students with mentally disabled
differs according to the education level of fathers of mentally healthy students participating in
the research, and the social acceptance shows a difference in parallel to the high educational
level. When the scores obtained from the social acceptance scale were examined according to
the number of siblings, it was seen that there was no significant difference in the social
acceptance scores of mentally healthy students. In contrast to this, it has emerged that it is
important for the students with mentally disabled to be irritated, shout, curse, be hardworking,
behave like a normal individual, and try to be happy and participate in various activities.
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