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Ozet

Bu makalede, din psikolojisi literatiiriinde dini hosgorit dizeyini
Slgmeye yonelik 6zgiin bir 6l¢me aracinin bulunmamasindan hare-
ketle, bu boslugu karsilayacak ve konuya iliskin sonraki aragtirma-
larda kullanilabilir bir psikometrik ara¢ sunacak Dini Hosgorii Ol-
cegi’nin (DHO) gelistirilmesi amaclanmustir. Olgek gelistirme sii-
reci, kapsamlt literatlir taramast ve alan uzmanlarinin sistematik de-
gerlendirmeleri temelinde ylrttilmustir. Bu asamada 15 maddeden
olusan besli Likert tipinde bir aday form hazirlanmis; maddeler actk-
lik, gereklilik ve kavramsal 6zglinlik 6lciitleri cercevesinde uzman
goriisiine sunulmustur. Degerlendirme sonucunda hicbir maddenin
Olgekten ctkarilmasint gerektiren bir durum saptanmamis; ancak
madde havuzundaki dokuz maddede ifade ve igerik dizeyinde di-
zenlemeler yapilmistir. Uzman degerlendirmeleri ve etik onay stireci
tamamlandiktan sonra Slcegin psikometrik Gzellikleri ¢ ayri ¢a-
lisma grubu tizerinden test edilmistir. Arastirma, farkli fakiltelerde
6grenim gbren toplam 523 dniversite égrencisiyle yliriitilmistir.
Birinci ¢alisma grubu (n=164) Agimlayict Faktér Analizi (AFA),
ikinei ¢alisma grubu (n=280) Dogrulayict Faktér Analizi (DFA),
tclinct calisma grubu (n=79) ise test-tekrar test glivenirligi icin kul-
landmistir. Olgek gelistirme  siirecinde 6rneklem  biiyiikliigiiniin
madde sayisinin en az 5-10 kat1 olmast gerektigi ilkesi gbzetilmis ve
bu 6lgiit biitiin asamalarda karsilanmustir. 1k uygulamada elde edi-
len verilerle AFA yapilmis, faktorler arasinda iliski bulunabilecegi
varsayimi nedeniyle Promax egik déndiirme yontemi tercih edilmis-
tir. AFA sonucunda faktor yuki 0,40’1n altinda kalan madde bulun-
mamakla birlikte birden fazla faktérde yitksek yik degeri veren ti¢
madde analiz dist birakilmigtir. Béylece 6lgek, 12 madde ve dort fak-
térden olusan ¢ok boyutlu bir yapiya ulasmistir. Farkli 6rneklemle
yurttilen DFA, dort faktorli yapinin kabul edilebilir uyum deger-
leri Grettigini ve kuramsal modelin istatistiksel olarak desteklendi-
gini gostermistir. Test-tekrar test uygulamasinda iki hafta arayla elde
edilen 6lctimler arasinda ytksek, pozitif ve anlaml iliski belirlenmis;
bu bulgu 6lcegin zamana kars: tutarliligini desteklemistir. Bulgular,
DHO’niin dini hosgorii diizeyini beliflemede psikometrik agidan
gegerli, glivenilir ve davranis bilimleri arastirmalarinda kullanilabilir
bir dl¢me aract oldugunu; ayrica din psikolojisi alanindaki nicel ¢a-
lismalara standart, karsilastirilabilir ve uygulanabilir bir veri tGretme
zemini saglayabilecegini agik bicimde géstermektedir.

Anahtar Kelimeler
Din psikolojisi ® Dini hosgorii
Olgek gelistirme * Gegerlilik * Giivenirlik
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Abstract

This article aimed to develop the Religious Tolerance Scale (RTS)
in response to the absence of a specific measurement tool in the
psychology of religion literature for assessing religious tolerance,
thereby offering a psychometric instrument to address this gap and
support future research. The scale development process was con-
ducted through a comprehensive literature review and expert eva-
luations. At this stage, a preliminary five-point Likert-type form
consisting of 15 items was prepared, and the items were submitted
to expert review according to the criteria of clarity, necessity, and
conceptual originality. The evaluation indicated that no item remo-
val from the scale was required; however, wording and content-
level revisions were made to nine items. After expert evaluations
and ethical approval were completed, the psychometric properties
of the scale were tested with three study groups. The research was
conducted with 523 university students enrolled in different facul-
ties. The first study group (n = 164) was used for Exploratory Fac-
tor Analysis (EFA), the second study group (n = 280) for Confir-
matory Factor Analysis (CFA), and the third study group (n = 79)
for test-retest reliability. Throughout the process, an important
principle -the sample size needs to be at least 5-10 times higher
than the number of items- was applied, and this criterion was met
at all stages. EFA was conducted using the data obtained from the
first administration, and the Promax oblique rotation method was
preferred because the factors were assumed to be correlated. The
EFA results showed that no item had a factor loading below 0.40;
nevertheless, three items with high loadings on more than one fac-
tor were excluded from the analysis. Thus, the scale reached a mul-
tidimensional structure consisting of 12 items and four factors.
The CFA conducted with a different sample showed that the four-
factor structure produced acceptable fit values and that the theo-
retical model was statistically supported. In the test-retest applica-
tion, a high, positive, and significant relationship was found
between measurements obtained at a two-week interval, suppor-
ting the temporal stability of the scale. The findings show that the
RTS is a psychometrically valid, reliable, and usable measurement
tool for determining religious tolerance and that it can provide a
standardized, comparable, and applicable basis for quantitative
studies in the psychology of religion.

Keywords
Psychology of religion * Religious tolerance
Scale development ¢ Validity ¢ Reliability
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Giris

Din ve hosgori, ge¢misten giniimiize kadar arastirmalara fazlaca
konu olmus iki farkli arastirma alanini teskil etmektedir. Farkli iki aras-
tirma alanini teskil etmeleri yaninda hosgoriiye kaynaklik eden temel ol-
gulardan birisi hi¢ stiphesiz ki dindir. Din, insanlik tarihi boyunca birey-
lerin yasamina anlam katmak, evrenin varolusunu ve gayesini agiklamak,
bireylere ve topluma ahlaki degerler sunmak, toplumsal diizeni saglamak
maksadtyla yaratic tarafindan sunulan inanglar, rittieller ve kurallar bi-
tiuntdir. Din, bireylerin giinliik yasantilarinda 6nemli bir etkiye sahiptir
ve farkli ktltiirel ortamlarda farkli sekillerde tezahiir edert.

Insant dogrudan ilgilendiren bir olgu olarak din (Certel, 2022: 169),
farkl kiltiirlerde ve tarihsel donemlerde cesitli tanimlama calismalarina
ve yorumlama girisimlerine konu olmustur. Bu baglamda Mircea Eliade,
dini kutsal olanin tecriibesi olarak ele almis ve dinin birey icin derin bir
anlam ile Gstin bir deger tasidigini vurgulamistir (Eliade, 1957: 21). Buna
karsilik Emile Durkheim, dini toplumsal biitiinlesmeyi saglayan bir sis-
tem olarak degerlendirmis; dinin, topluluklari bir arada tutan ve toplum-
sal dayanismay1 giiclendiren bir islev tstlendigine dikkat cekmistir (Durk-
heim, 1912: 47).

Dini agidan da 6nem arz eden hosgori kavrami, en pratik haliyle bi-
reylerin farkli diistince, inang¢ ve davranislara karst anlayss, saygt ve kabul
gOstermesi olarak tanimlanabilir. Bu kavram, sosyal ve kalttrel ¢esitlili-
gin kabul edilmesinde, barts ve uyumun saglanmasinda énemli bir rol
oynar. Hosgoru, bireylerin birbirlerine karst duyduklart sayginin ve anla-
yisin bir ifadesi olarak, toplumsal iliskilerin sagliklt bir sekilde strdiril-
mesini saglar (Goleman, 1995: 154).

Dinsel hosgort kavrami pratik tarifiyle, farklt dini inanglara ve uygu-
lamalara sahip bireylerin ve topluluklarin birbirlerine karst anlayss, saygi
ve kabullenme, bir arada uyum icerisinde yasayabilme stirecini ifade eden
bir kavram olarak tarif edilebilir. Tarih boyunca, dinsel hosgori, toplum-
larin baris icinde bir arada yasamasint saglayan 6nemli bir unsur olmus-
tur. Glinimiizde yasanan bilimsel ve teknolojik gelismelere paralel olarak
farkli din ve kilttrler arasindaki iletisimin gliclenmesi ve adeta sinirlarin
kalkmasi, farkli kiltir, din ve degerlere sahip bireylerle karsilikli hosgo-
ruyl daha da elzem hale getirmistir. Bu ¢alisma, dinsel hosgériniin top-
lumsal etkilerini ve modern diinyadaki 6nemini ortaya koymayr amacla-
maktadir. Ayrica yapilan galismayla, ileride yapilacak ampirik arastirma-
larda kullanilmak tizere bireylerin dinsel hosgorii diizeylerini 6lgmeye yo-
nelik bir dl¢ek gelistirilmesi hedeflenmistir.
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a. Teorik Cergeve
a.a. Din

Din; Allah’in Peygamber araciligt ile génderdigi ve her konuda insan-
lar, akil, irade ve istekleri dogrultusunda diinya ve ahirette hayirl olan
seylere ulastirmayt hedefleyen sistemin adidir. Insanoglunun tabiat iistii
Ozelliklerle bezenmis bir varlik olarak kabul ettigi Yiice Yaratan ile arala-
rinda var olan ruhi bir bag, manevi bir irtibat olarak da adlandirdabilir
(Ozbek, 2020: 152-153). Buna ek olarak din, toplum ve birey iizerinde
etkin rold olan sosyo-kiiltirel bir olgu olarak da diistintlebilir (Armaner,
1980: 75).

Etimolojik acidan din kavraminin, yaygin kabul gbren goriise gore
Arapca deyn kokiinden tiiredigi, buna karsilik bazi arastirmacilar tarafin-
dan Farscadaki daena kokiine dayandirildigs ve tarihsel stireg igerisinde
bicimsel dontisimler gegirerek din kelimesi halini aldig1 belirtilmektedir
(Y1ldiz, 2001: 20). Bu etimolojik ¢esitlilik, kavrama iliskin tizerinde uzla-
silmus tek ve kesin bir tanimin ortaya konulamamasinda belirleyici bir rol
oynamustir. Kelime anlami1 bakimindan degerlendirildiginde dinin; adet,
durum, hesap, mukafat, hakimiyet ve galibiyet, borg, itaat ve ceza, millet,
yol, hal, gidis, saltanat, hitkim ve tedbir gibi oldukga genis bir anlam yel-
pazesine sahip oldugu gorilmektedir (Giinay, 1994; Topaloglu & Kara-
man, 1989: 112; Memis, 2024: 31). Bati literattiriinde ise din kavraminin,
Latince religare kokiinden tiiretilerek baglanma, iliskilendirme ve bittun-
lesme anlamlart cercevesinde ele alindigr dikkat ¢cekmektedir (Kimter,
2018: 96).

Inanc sistemleri, tesadiifi olmaktan uzak bicimde ilahi bir diizenin,
ahengin ve planin pargast olarak gérilmekte; hatta olumsuz gibi gériinen
olaylarda dahi olumlu y6nlerin bulunabilecegini vurgulamaktadir (Kap-
lan, 2011: 65). Bu ¢ergevede, insan kontroli disinda gergeklesen her du-
rumda ilahi bir kontrol mekanizmasinin varligint hatirlatarak bireylere
basa ¢tkma yollart sunmakta ve hem ruhsal hem de giindelik yasam tze-
rinde etkili bir kontrol islevi gérmektedir. Dolayistyla inang sistemleri,
insanlarin tekdiize yasamina diizen ve ahenk kazandiran; birey ¢tkmaza
dustiiginde ona manevi bir siginak sunarak psikolojik agidan rahatlama
saglayan islevsel yapilara sahip mekanizmalardir.

Din kavrami, insaniistii bir giic mekanizmasina inanip siginip bag-
lanma duygusuyla birlikte bu tstiin mekanizmaya dua ve tapinmayt da
iceren, i¢sel yasayislara bagli olarak ortaya ¢tkan duygular bitina olarak
psikolojik bir perspektiften de tanimlanabilir (Memis, 2024: 32).

Din olgusuna farklt perspektiflerden bakilmasi, arastirmacilarin dine
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dair birbirinden farkli tanimlar tiiretmelerine ve ortak bir din tanimi tre-
tememis olmalarina neden olan ana etken olarak kabul edilebilir (Peker,
2022: 29). Sintrlart kesin ve keskin bir tarzda belitlenmesi zor olan din
kavramina dair Islami perspektiften yapilabilecek tanimlar dahi gesitlilik
arz etmekte olup, en kapsamli ve genel geger tarifiyle bir sembol ve ritii-
eller biutint konumundaki din, 6rgitlii bir inang ve uygulamalar biti-
nudar denebilir (Holm, 2007: 23). Bu baglamda din, mensubu olan bi-
reylere degerler sistemi sunan (Ayten, 2005: 186), kendisine kutsiyet at-
fedilen varliklara inanmayi ve bu inanca bagli olarak birtakim rittelleri ifa
etmeyi sistematize eden toplumsal bir muessese; tabiatlisti bir glice ve
bu giicin koydugu kurallara inanma, uymanin akabinde meydana gelen
yasam felsefesi, akli ve diistinsel tutumlar butinig (Memis, 2024: 34); akil
sahibi bireyleri hayirly, iyi ve dogru olana yonelten ilahi diizen olarak tarif
edilebilir (Arslan, 2015: 159).

a.b. Hosgorii ve Tolerans

Hosgort, gegmisten ginimtuze dini, siyasi ve etnik baglamda insanli-
gin gindeminde yer almus (Yigit, 2010: 5), insan iliskilerinin ve etkilesi-
minin artmasina paralel olarak ginimuzde daha da 6nem kazanmus bir
konudur. Gerek toplumsal iliskilerin gerekse bireysel ikili iligkilerin sag-
liklt bir temele oturtularak yurttilebilmest igin kurallar yaninda birtakim
kaynastirict degerlerin de var olmast gereklidir. Hosgori, bu saglikls ilis-
kinin (Caliskan & Cavus, 2020: 183), huzur ve barisin var olabilmesi icin
6n plana ¢tkan elzem kosullardan birisidir (Yigit, 2010: 5).

Hosgort, bir¢ok kavram gibi kesin ¢izgilerle tanimlanmasi gli¢ olan
kavramlardan birisidir (Sahin, 2011: 77). Kékeni itibariyle Farsca bir ke-
lime olan ve zyz, tatl, duygu oksayan, evk veren, ilgi nyandiran, bedenilen ve latif
(Dogan, 1995: 499) anlamlarini iceren hog/ hus kelimesi ile gormek fiilin-
den tiremis olan gori kelimesinin birlikte kullanimint iceren birlesik bir
kelimedir (Eytboglu, 1995: 327; Devellioglu, 2009: 376). Genel bir ta-
nimlamayla hosgori kavramini, bir toplumda tim farkliliklarin varligina
karsin bir arada yasamayr miimkiin kilan, karsilikli sevgi, saygt, gliven ve
anlay1s esasina dayali olarak kurulan fonksiyonel bir iletisim stireci (G6-
zubuytk, 2002: 40) seklinde ifade edebilmek mumkuindir.

Giunlik kullanimda; her seyi anlayisla karsilama, olabildigince hos
gérme durumu, kabullenme olarak anlam icerigine sahip olan hosgori
kavrami, Arapea bir kavram olan miisamaha ve Ingilizce bir kelime olup
Tturkgeye girmis olan fo/erans kavramlart ile esanlamli olarak kullanilmak-
tadir. Tolerans kelimesi, etimolojik kékenti itibariyle hosgoris kavramini
tam karsilayan bir kavram degildir. Yabanct menseli olan, aynt zamanda
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kiltiirel uyumsuzluk barindiran bir kavram olmast belki de hosgori kav-
rami yerine daha yaygin olarak kullanimina engel olmustur. Ancak bu
kiltiirel uyumsuzluga ragmen Tirkcede cok yaygin olmamakla beraber
halen kullanilan bir kavramdir. Arapgada yer alan fesamiibh kavraminin kar-
sihigr olan #olerans kavramint Turkcede tam ve net karsilayan bir anlam
icerigi bulunmamast nedeniyle dilimizde oldugu sekliyle kullanilmaya de-
vam edegelmistir (Batuhan, 2007: 75).

Cogunlukla hosgorii kavrami yerine, Ingilizcede yer alan zoleration/ to-
lerence, Fransizca tolérance ve Almanca folerang kelimelerinden dilimize ak-
tarilmis olan tolerans kelimesi kullanilmakta olup, anlam igeriklerindeki
net ortismeme nedeniyle bu kullanimin hatali ya da eksik oldugunu da
ifade etmek gerekir. Turkcede glinlik konusma dilinde hoggorii kavrami
yerine kullanilan, Ingilizcede birbirine yakin iki kavram olan zoleration/ to-
lerence kavramlari arasinda bile bir anlam icerigi bakimindan farkliligin var
oldugu gorulur. Toleration, hosumuza gitmeyen veya kabul etmedigimiz
bir durumun gerceklesmesine veya devam etmesine izin verme anla-
minda kullaniirken solerance, ilgili egilim veya erdemin agiklanmasinda
kullanilir. Bagka bir deyisle, ilk terim, pratik, kisisel erdem olusuna isaret
ederken kavramlardan ikincisi, teorik ve politik yoniine vurgu yapan bir
kavram olarak karsimiza cikar (Cohen, 2014: 2).

Hosgort kavramu ile tolerans kavramlart anlam igerigi bakimindan
birbirinden farkli kelimelerdir. Tolerans kavrami icerisinde herhangi bir
seye, duruma ya da kisiye dayanmak, katlanmak ve tahammil géstermek
gibi kars1 tarafa bir yaptirimi da 6ngoren anlam igerigini barindirirken
hosgort, tasavvufi yonii olan gonilden kabul etme, kabullenme ve farkl
olant sevme gibi anlam icerigine sahiptir. Bir baska deyisle tolerans kav-
raminin anlam igeriginde, hosgort kavraminda yer alan hos gérme hali
yer almamakta oldugu gorilir (Caliskan & Cavus, 2020: 184).

Hosgori kavraminin temelinde, dogruluk degerlerine gore bir deger-
lendirme yapmadan farkli inanc ve fikirlerin var olabilecegini kabullenme
duygusu yatar (Caliskan & Saglam, 2012: 1432). Hosgori, bireyin sahsina
ait dustincelerinden farkli olan dusiincelere karst saygt gostermesi ve
kendi yasam bicimini devam ettirirken farkli olanlara karst da kabullenme
ve saygt yaklasimi sergilemesi anlamina gelir. Bu durum, cesitliligi kabul-
lenmek ve insanlarin farklt bakis agilarina saygi duymakla ilgilidir (Calis-
kan & Cavus, 2020: 184). Hosgoruntin; 6nem, mesruiyeti kabul etme,
engelleyici olmama, farkhiliklara agiklik, 6ziinden sapmama, olumsuz
yaklasim sergilememe ve toplumsal diizen ve barist hedefleme gibi temel
unsurlar vardir (Caliskan & Saglam, 2012: 1432).
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Arapca fesamiih kokinden gelen miisamaba ise bir seyi basit gormek ve
hafife almak, kolaylastirmak, gérmezlikten gelmek, miisaade etmek, gtic-
lik ¢ikarmamak, g6z yummak, katlanmak, affetmek, aldiris etmemek ve
savsaklamak (Aslan, 2001: 41) gibi farkli anlamlara gelmektedir. Miisa-
maha, hoggoriiden ziyade anlam igerigi olarak tolerans kavramina daha
yakin olup yine hosgérii kavramini tam olarak karsilamaktan uzaktir.
Cinki misamaha kavraminin anlam iceriginde farkliliklart kabullenme
yoktur. Bu anlamda tolerans kavramuiyla anlam ve igerik yoniinden daha
yakin dusmektedir.

Bir toplumda bireylerin sahip olduklari temel hak ve 6zgurlikler, ka-
nunlarla dizenlenmis ve teminat altina alinmustir. Hosgort, bireylerin
farkliliklar Otekilestirmeden ve dislamadan bir arada yasayabilmelerini,
bu farkliliklar1 dogru-yanlis tarzi bir yargilamaya tabi tutmadan igsellesti-
rip kabul edebilmelerini ifade eden; yazili kurallarla sinirlandirilamayan,
6ziinde insani ve vicdani bir olgudur. Buradan da anlasilacagt iizere hos-
gort, yaratilist itibariyle renk, 1rk, soy, dil, din, mezhep, diistiince, diinya
gorist, kiltir vb. agilardan birbirinden farkli insan tiplerini bir arada ba-
rindirma potansiyeline sahip toplum ya da topluluklari bir arada tutabi-
lecek en 6nemli deger olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bireyler arasi var
olan farkliliklar, insan olmanin bir geregi olarak (Yigit, 2010: 5) diin vard,
bugiin var oldugu gibi, yarin da varligini devam ettirecek bir realitedir.

Hosgori, toplumsal barist ve huzuru temin etmesiyle toplumsal yoni
de bulunan 6nemli bir degerdir. Her insan dogdugu andan itibaren insan
olusu hasebiyle birtakim temel haklara sahiptir. Bu haklarin hayat bul-
masl, giivence altina alinmasi ya da bireyin aynit veya yakin sosyal ¢evreyi,
ortam ya da kiltirt paylastigt insanlar tarafindan kabul gbrmesi, itiraz ve
engelleme ile karsilasmamast hosgori olarak nitelendirilebilir. Hosgort,
mubhatabi kendine uydurma, kendi kaliplart igerisinde gbrme istegi ve bu
yonde zorlama degil, ona birey olma ve sahip oldugu degerlerle var olma
sansi tanimak, kendisi olma hak ve imkani vermek olarak da gorilebilir.
Bir baska ifadeyle muhatabu istenilen gibi olmaya zorlamak degil, ona is-
tedigi olma firsatt vermek (Caliskan & Saglam, 2012: 1432) olarak anla-
stlmalidir.

Hoggorii, bireylerin sahip olduklari farkli distince, fikir, inan¢ ve de-
gerlerini 6zgiirce disa yansitmalarina olanak saglanmasi ve bu farklilikla-
rin dogal karsilanmasi, karsit goriis ve fikirlerin saygi ¢ercevesinde din-
lenmesinin bir 6n kosulu olarak gosterilebilir. Ancak hosgori kimi za-
man yanlis anlasilmalara da ac¢ik bir olgudur. Zira farkhiliklar karsisinda
sergilenen hosgori bazen karsidaki bireyler tarafindan umursamama,
ciddiye almama veya gérmezlikten gelme olarak da algilanabilmektedir.
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Bu durum ise toplumsal karmasa, disiplinsizlik ve huzursuzluga zemin
hazirlayabilir (Sahin, 2011: 77).

Hosgori, bir iletisim arag ya da yontemi olarak da ele alinabilir. Ancak
bu iletisim karsiliklidir. Tek tarafli iletisim s6z konusu olamayacag: gibi
tek tarafli bir hosgoriden de bahsetmek mimkiin degildir. Bu nedenle
farklilik arz eden goris, fikir, inang ya da degerlere dair hosgori, sadece
muhataplardan beklenmemelidir ki boyle bir beklentinin ger¢ekei ve akla
uygun olmast da beklenemez. Bunun yaninda sinirsiz bir hosgori de si-
kintilt bir durumdur. Hosgort ile karsilanabilecek unsurlarin sinurlarr iyt
belirlenmelidir. Zira sinirlart net ¢izilememis olan bir hosgdriintin, suis-
timal edilmeye musait bir ortam olusmasina, hak ihlallerine, adaletsizlige,
magduriyetlere kapt aralayabilecegi agiktir. Akiler ve gercekei bir yakla-
simla karsilikly, sinirlart agik ve net belirlenmis, 6tekilestirmeden ve yanlis
yorumlamalardan uzak bir hosgort anlayist saglikli olan anlayistir dene-
bilir.

Basaran (1995), hosgoriiniin yalnizca demokrasi ortaminda gelisebi-
lecegini belirtmistir. Demokrasiye yonelik saldirilar, irade, disiince ve
vicdan 6zgurligini kisitlayict yaklasimlar hosgoriyle karsilanamaz. Ay-
rica, kazanimlari yok etmeye yonelik hareketler ve toplumsal-kilttrel de-
gerleri tahrip eden olusumlar da hosgori sinirlarinin disindadir. Inanc ve
degerlere zarar veren eylemler ile insana yonelik her tiirlt zararl tesebbiis
de hosgoru gosterilemeyecek durumlardir (Basaran, 1995: 54).

a.c. Dini Hosgorii

Hizli kiiresellesme, uluslararast ticari iliskiler ve siyaset (Ture & Ersoy,
2014: 32), ozellikle ytizyilin son ¢eyreginde kitalararast go¢ hareketlerinin
maksimum seviyeye ulasmasina neden olmustur. Bu durum, farkli inang,
mezhep, dil, kiltir, irk veya uyruktan daha kalabalik kitlelerle yakin sos-
yal ¢evreyi paylasmay1 ve bir arada yasamay1 kaginilmaz hale getirmistir.
Dolayisiyla daha fazla farklilikla ytizlesmek, daha hosgorili ve misama-
hakar olmak fazlaca 6nem arz eder hale gelmistir. Dini hosgori kavramt
da tam burada devreye girmektedir. Kendi inang ve degerlerinden farkls
din ve mezheplere mensup bireyleri kabullenebilmek, inang sistemlerinin
ayristirict degil birlestirici oldugunu, inang farkliliklarint ve farkl din ve
mezheplerden olanlari kabullenebilmek, bunlari birer inan¢ ve kultir
zenginligi olarak goérebilmek dini hosgorii olarak nitelendirilebilir.

Dini baglamda dustinildtgiinde hosgori, farkl inang ve degerlere sa-
hip bireylerin birbitlerinin inang ve degerlerine, inang yontnden farkli-
liklarina karsilikli sayg1 gostermesi, farklhiliklart kabullenmesi, igsellestir-
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mesi, karsilikli olarak sahip olduklari inang ve degerleri 6zglirce yasaya-
bilmelerine ortam saglamalari, dinil ve mezhepsel farkliliklart Gtekiles-
tirme aract haline getirmemeleri olarak anlasilabilir. Guniimiizde farklt
din ve mezhepten bireylerin yogun etkilesim igerisinde olduklari, yakin
sosyal cevreyi paylasmak zorunda kaldiklari, uzak cografyalarda yastyor
olsalar dahi gelisen teknoloji ve kitle iletisim araclari araciligt ile mesafe-
leri adeta ortadan kaldirdiklari, global bir diinyanin kapilarini araladiklar
gozlenmektedir.

Yani cagimizda yasanan teknolojik gelismeler neticesinde tizerinde ya-
samis oldugumuz dinya adeta kugtk bir kasaba ya da kéy haline gelmis-
tir. Buna bagli olarak siyasi, ticari ve iktisadi gerekeelerle, yasam standart-
larint yiikseltme arayist ve giivende olma istegi gibi nedenlere bagli olarak
iletisim ve haberlesmenin de etkisiyle 6zenilen yasam standartlarina sahip
cografyalara dogru lokal ya da kitlesel gb¢ hareketleri daha fazla yasanir
olmustur. Dolayistyla toplumlar iletisim ve etkilesimin kaginilmaz bir
gerceklik halini aldig1 giiniimiizde, birbirleri ile iletisim ve etkilesim igeri-
sinde olan farkli 1rk, uyruk, din ve mezhepten bireylerin birbirlerine karst
dini acidan hosgoriiyle yaklasmalari daha fazla 6nem arz eder hale gel-
mistir.

Dini hosgora, farklh dini inang, pratik ve degerlere sahip bireylerin ve
topluluklarin birbirlerine karst anlayss, saygt ve kabul gosterme stirecini
ifade eden bir kavramdir. Bu kavram, dinler arasi diyalog ortaminin sag-
lanabilmesi ve barisin temini hususunda 6nemli bir rol oynar. Dini hos-
gort, bireylerin inang ve ibadet 6zgirliigiine saygr gostererek, toplumsal
uyum ve birlikte yasami tesvik eder (Smith, 2007: 34).

Dini hosgord, tarihsel streg icerisinde farklt sekillerde yorumlanmis
ve uygulanma alant bulmustur. Ornegin, Osmanli Imparatorlugu done-
minde, farklt dini gruplarin bir arada yasamasina izin verilmis ve bu grup-
larin dini 6zgiirliikleri korunmustur (Inalctk, 1994: 56). Ayni zamanda
Tiirk-Islam medeniyetlerinde farkl dini kiltiirlerle bir arada yasamaktan
kaynaklt uyum ve hosgoriiye dayali ortak bir dini killtirtn ortaya ¢iktigt
da gorilmektedir (Gunay, 1996: 202). Avrupa’da ise, 6zellikle 16. ve 17.
yuzyillarda yasanan dini savaslar ve ¢atismalar, dinsel hosgoriiniin 6ne-
mini artirmis ve bu dénemde bir¢ok disintr hosgori kavramint savun-
mustur (Locke, 1689: 44).

Gunumizde dinsel hosgort, insan temel haklarinin ve demokratik
degerlerin bir pargast hatta geregi olarak kabul edilmektedir. Birlesmis
Milletler Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin 18. maddesi, herkesin
din 6zglrligine sahip oldugunu belirtir ve bu 6zgurligin, din veya
inang¢ degistirme, dinini veya inancini 6gretme, ibadet etme ve uygulama
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ozgurligini icerdigini vurgular (United Nations, 1948: 3). Bu da inang
Ozgurliginin varligindan bahsedebilmek, farkli inang ve degerlere sahip
bireylerin baris igerisinde birlikte yasama kilttrtine sahip olabilmelerini
temin edebilmek, insan hak ve 6zgiirliklerinin korunabilmesi i¢in dini
hosgbrintin var olmasi gereken insani bir tutum ve gereklilik oldugu ger-
¢egini ortaya koymaktadir.

Dini hosgori, toplumsal baris ve uyumun saglanmasinda kritik bir
onem ve degere sahiptir. Farkli dini inang ve degerlere sahip gruplarin
bir arada yasadigt toplumlarda hosgorii, catismalarin 6nlenmesine ve sos-
yal dayanismanin giiclenmesine katki saglar. Ayrica, hosgori kalttrd, bi-
reylerin farkli inang ve kalttrlerle etkilesime girmelerini tesvik eder ve bu
da toplumsal zenginligi artirir (Parekh, 2000: 78)

Bireylerin inang ve mezhep farkliliklarindan kaynakli dini degerleri ne-
deniyle baskilara maruz kalmalari, din degistirmeye zorlanmalari, mez-
hepsel ayrimciliga maruz kalmalari ya da bir toplumda dinlerini 6zgtirce
yasayamamalart dini hosgorisiizlik veyahut da inang farkliliklarina ta-
hammiilsiizliik olarak nitelendirilebilir. Diger bircok konuda oldugu gibi
dini anlamda hosgorisiizlik ya da tahammilstzlik de toplumsal dina-
miklerin sarsilmasina, toplumsal huzursuzluga, zorlamaya maruz kalan
bireylerde psikolojik travmalara ve ruhi yipranmalara neden olabilecek
en 6nemli etkenlerden birisidir. Bagka bir ifadeyle dini anlamda hoggo-
rustizlik, olmasi gereken ve inang sistemlerinin 6ztunde yer alan hosgori
yerine olmamast gereken tahammiilstzligin, hosgorusizligin inang
farkliliklar1 temeline dayandirilmasidir ve toplumsal dinamikler agisindan
tehlikelidir. Halbuki dikkatle incelendiginde, sadece vahye dayali dinlerde
degil tim inang sistemlerinin 6ztnde insan sevgisinin, insana deger ver-
menin ve farklt 6zelliklerde yaratilmis olan insanlarin inang ve degerler
yoniinden de farkliliklara sahip olmalarinin dogalligi anlayisinin var ol-
dugu gorilir. Ayni zamanda bireylerde inang ve degerler bakimindan
rastlanan farkliliklarin, toplumsal ve kalttirel acidan bir zenginlik oldugu
anlayisinin hakim olmast gerekir ki bu dini hosgériintn ta kendisidir.

Sosyal, psikolojik ve felsefi anlam igerigi ve boyutlart olan hosgori-
ntn ve 6zellikle dini hosgoriintin bireylere kazandirilmasi, hosgoriistiz-
lugiin ve tahammilsizliigin minimize edilebilmesi i¢in sadece yasal ted-
birler almakla mimkun olabilecek bir husus degildir. Zira vicdani boyu-
tunun varligindan bahsettigimiz genel anlamda hosgoriintin ve dini hos-
gorunin bireylerde kazanilmis bir tutum olarak var olmasi gerekir. Hos-
gorl, kanun ya da cezalarla kazandirilabilecek bir tutum ya da davranis
ise asla degildir. Icerisinde bulundugumuz bilgiye hizli erisimin kolaylas-
tig1 ve iletisimin gesitlendigi ¢agimizda, istisnasiz her toplumun kendi
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mensuplarina, 6nemli toplumsal bir deger ve gereklilik haline gelmis olan
hosgort temelinde farkindaliklar yaratacak bilgilendirme yapmast adeta
zaruret haline gelmistir. Tum boyutlariyla hosgorisiizligiin minimize
edilmesi noktasinda en etkili unsurlardan birisi egitimdir. Yapilan arastir-
malarda, bireylerin egitim seviyelerinin ylikselmesine paralel olarak hos-
gori diizeylerinin de ytkseldigi gbzlenmistir (Borgonovi, 2012: 146-167;
Witenberg, 2007: 433-451). Dolayisiyla dini anlamda hosgorii iceren bi-
reysel ve toplumsal diizeyde tutumlarin kazanilmasinda egitimin roliiniin
yadsinamayacagi agiktir.

Calisma Oncesinde alanla ilgili literatiir incelemesi yapilmistir. Yapilan
literatiir taramasinda din psikolojisi alaninda bireylerin dini hosgori di-
zeyini 6l¢gmeye yonelik bir 6l¢gme aracinin bulunmadigi gézlenmistir. Do-
layistyla dini hosgorii diizeyini tespit etmeye yonelik ¢alismalarda kulla-
nilmak tizere bir dlcegin gelistirilmesine ihtiya¢ oldugu ve bu anlamda bir
boslugun doldurulmasinin gerektigi actktir. Etkilesim ve iletisimin mak-
simum diizeye ulastig1 giinimizde, farkli din ve mezheplere mensup bi-
reylerin muhataplarina karst ne derece dini hosgoriiye sahip olduklarinin
ve ne derece uyumlu bir sekilde bir arada yasayabileceklerinin tespit edi-
lebilmesi noktasinda sahip olunan dini hosgori dizeyinin tespit edilebil-
mesi 6nem arz etmektedir. Yapilan bu ¢alismayla gelistirilen 6lgme aract,
din psikolojisi alaninda bireylerin din ve mezhep farkliliklarindan kay-
nakli dini hosgért duzeylerinin Slgtlebilmesini temin etmeye yonelik
olup, konuyla alakali ¢alismalara kolaylik saglamast agisindan 6nem arz
etmektedir. Ayni zamanda, alanda bu konuda var oldugu tespit edilen bir
boslugu dolduracagina inanimaktadur.

b. Yontem

Bu calisma, din psikolojisi alaninda bireylerin din ve mezhep farklilik-
larina yonelik tutumlarini ve dini hosgori diizeylerini niceliksel olarak
degerlendirmeye imkan tantyan, psikometrik agidan gegerli ve giivenilir
bir 6l¢me aract gelistirmeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda arastirma, 61-
cek gelistirme yontemine dayalt nicel bir desen ¢ergevesinde yurttilmis;
6lcegin yap1 gegerligi ve glivenirligi, agimlayict ve dogrulayict faktor ana-
lizleri ile test-tekrar test uygulamalart araciligtyla sinanmustir. Olgek gelis-
tirme siirecinde alanyazin temelli kavramsal cerceve esas alinmis, uzman
gorisleri ve istatistiksel analizler birlikte degerlendirilerek 6l¢me aracinin
bilimsel yeterligi saglanmustir.

b.a. Olgek Gelistirme Siireci

Olgek calismasina literatiir taramast ile baslanmis ve Dini Hosgori
Olgeginin gelistirilmesi amaciyla alanyazinda ortaya konulan ¢alismalar
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gozden gecirilmistir (Karakog¢ & Dénmez, 2014; Giivendir & Ozkan,
2024; Caliskan & Saglam, 2012; Caliskan & Cavus, 2020; Tas, 2018; Gl
vd. 2019; Demirci & Eksi, 2018; Erdem Zengin & Yalcinkaya, 2010).
Olgek gelistirme ¢alismalarinda iki yontem kullanilmaktadir: Bunlardan
ilki, mevcut bir 6lgegi farkll bir dilde veya kiltiirde kullanmak amaciyla
Olgegi o dile uyarlamak; digeri ise, belirli bir konu ya da kavram tzerine
tamamen yeni bir Sl¢ek gelistirmektir (Karako¢ & Dénmez, 2014: 39-
49). Bu iki yontemden biri, arastirmacilarin ihtiyaglarina ve mevcut kay-
naklara bagl olarak tercih edilir.

Literatiir taramasi yapilirken, din psikolojisi arastirma alaninda dinz
hoggorii kavramint mistakil baslik olarak ele alan bir 6lgek ¢alismasinin
olmadigr goriilmiis ve bu alanda ileride yapilacak olan bilimsel ¢alisma-
lara destek olacagr dustinilerek, bireylerin din ve mezhep farkliliklarina
yonelik hosgori dizeylerinin Olctilebilmesini esas alan bir Dinz Hoggorii
Olpegi'nin gelistirilmesi uygun bulunmustur. Ayrica gelistirilen bu 6lcegin
alanda ileride yapilmasi muhtemel nicel ¢alismalarda yararlanilmak tzere
o6nemli bir boslugu dolduracagi dustinilmustar.

Olgek gelistirme calismalarinda izlenmesi gereken siireg, belitli aga-
malart icermektedir. Ilk adim, alan uzmanlarinin gérislerinden yararla-
narak aday 6l¢ek formunun hazirlanmasidir. Bu formun olusturulmasi-
nin ardindan, 6lgegin kiciik bir 6rneklem grubunda test edildigi 6n de-
neme agamast gerceklestirilir (Yurdagiil, 2005: 771). On deneme siireci
tamamlandiktan sonra, daha genis bir 6rneklem grubunda deneme ¢alis-
malar1 yapilir. Bu agsamada, 6lgegin gecerlilik ve giivenilirlik analizleri ger-
ceklestirilerek psikometrik 6zellikleri degerlendirilir (Erkus, 2022: 25-
04).

Olgek ¢alismast 6ncesi etik kurul onayt icin Siilleyman Demirel Uni-
versitesi Sosyal Beseri Bilimler Etik Kurulu’na basvurulmus olup ilgili
kurulun 31.10.2023 tarih, 141 toplant1 sayist ve 31 numarali karari ile ¢a-
lismanin yapilabilecegine dair onay alinmustir. Arastirmaci tarafindan li-
teratiir taramast yapildiktan sonra 15 soruluk madde havuzu olusturul-
mustur. Olgegin hedefledigi yapiyt saglikli bigimde élgebilmek, Slgme sii-
recinden kaynaklanabilecek hatalari en aza indirmek ve katithimcilarin bi-
lissel yukiini artirmamak amaciyla madde havuzunda yer alan soru sayist
bilingli olarak sinirlt tutulmustur.

Olgek gelistirme siirecinin ézellikle ilk asamalarinda gereginden fazla
maddeye yer verilmesi, katilimecilarin dikkatinin dagilmasina yol agabil-
mekte; bu durum ise verilen yanitlarin tutarliliging zayiflatarak elde edilen
verilerin niteligini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Bunun yant sira,
asirt saytda maddeden olusan 6lgeklerde faktor analizi sirasinda madde-
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toplam korelasyonlarinin diismesi ve faktor yiiklerinin belirginligini kay-
betmesi s6z konusu olabilmektedir. Bu tir bir dagilma, 6lcegin yapisal
gecerligine zarar verebilecek 6nemli bir risk olusturmaktadir. Nitekim
alanyazinda, kuramsal sinirlari net bicimde ¢izilmis bir yapinin Slciilme-
sinde, ¢cok sayida madde yerine sinurlt fakat giiclii maddelerden olusan bir
madde havuzunun istatistiksel agidan daha giivenilir sonuglar tretecegi
vurgulanmaktadir.

Bu calismada da s6z konusu yaklasim benimsenmis ve madde say1si
bu dogrultuda belirflenmistir. Daha sonra olusturulan maddeler husu-
sunda 6l¢ek gelistirme konusunda yeterli donanima sahip bes bilim insa-
nindan agklik, gereklilik ve i3ginliik bakimindan maddeleri degerlendir-
meleri istenilmistir. Bu degerlendirme sonucunda 6l¢ek maddelerinin
“aciklik, gereklilik ve 6zgtnliik™ olarak yeterli diizeye sahip oldugu gori-
lerek 6lgekten ¢ikartlacak olan madde bulunmadigina karar verilmis, bu-
nunla birlikte dokuz madde tizerinde kismi duzeltmeler yapilmustir.

Arastirmaya iliskin ilk deneme uygulamas, farklt demografik 6zellik-
lere sahip 164 Universite 6grencisi tzerinde gerceklestirilmistir. Bu de-
neme kapsaminda, 15 maddeden olusan form, farkli demografik 6zellik-
lere sahip tniversite 6grencilerine uygulanmustir.

Uygulamadan elde edilmis olan verilerle yapilan Agimlayict Faktor
Analizinde (AFA), Promax egik dondiirme yontemi tercih edilmistir.
Promax egik dondirme yontemi, faktorlerin birbitleriyle iliskili oldugu
distincesinden dolayt tercih edilmistir (Buyukoztirk, 2002: 476-477).
Promax egik dondurme, faktorler arasindaki olasi yiksek korelasyonlart
daha dogru bir sekilde hesaplamak icin kullanian bir yontemdir ve fak-
totler arasinda iliski olmast disuntldiginde Promax’in tercih edilmesi
onerilmektedir (Buyukoztirk, 2002: 477).

Uygulanan fakt6r analizi sonucunda, faktor yik degerleri 0,40'tan du-
stik olan bir madde bulunmamistir. Ancak aynt anda farkli faktorlerde
degerler alan ti¢ madde tespit edilmis ve bu maddeler analiz dist birakil-
mustir. Cinkd “Binisik maddelerin ayrt faktorlerde ortaya koyduklar
iliski dtzey araliginin 0,10°dan distik olmast halinde maddenin analizden
ctkartilmast” gerekmektedir (Buyikoztirk, 2020: 135). Bu adim, 6lcegin
faktoryel yapilarint daha net ve tutarh bir sekilde ortaya koymak amaciyla
yapimistir. Geriye kalan 12 maddeye tekrar A¢imlayict Faktor Analizi
(AFA) uygulanmis ve analize alinan tim maddelerin faktérlere uyumlu
sekilde dagildigt belirlenmistir. Béylece dort faktorli bir yapiya ulagilmus-
tr.
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Son asamada ise baska bir 6rneklem grubuyla tekrar ana deneme ger-
ceklestirilmistir. Zira dl¢ek gelistirmede iyl modele ancak farklt 6rneklem
gruplariyla calisilarak ve farkli faktér yapilart denenerek ulasiabilecegi
ifade edilmektedir (Glingor, 2016: 108). Bu asamada taslak form, birinci
deneme uygulamasindaki katilimcilardan farklt olan 280 kisilik bir gruba
sunulmus ve ardindan veriler Dogrulayict Faktor Analizine (DFA) tabi
tutulmustur. Bulgular bélimiinde detayli bicimde anlatildigi tizere DFA
sonuglarina gore 6lgegin bu son halinin kabul edilebilir bir sekilde calis-
t1ig1 gorulmustir.

b.b. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmaya ait veriler, etik izin alindiktan sonra ¢alismaya katilim ko-
nusunda gonilli olan toplam 523 kadin ve erkek katilimei Gniversite 6g-
rencisine uygulanarak elde edilmistir. Arastirmanin ilk deneme uygula-
mast Subat 2023'te ikinci deneme uygulamasi ise aynt yilin mart ayinda
cevrim ici yontemle yiiriitilmiistir. Olcegin gecerliligini belirlemek icin
Agimlayict Faktor Analiz (AFA) ve Dogrulayict Faktor Analiz (DFA) ya-
pilmustir. Glivenirligi tespit etmek icin ise 6lgegin i¢ tutarligint verecek
olan Cronbach's Alfa degerine bakilmistir. Faktorler arasinda yer alan
iliskiyi ortaya koymak icin de Pearson korelasyonu katsayisi incelenmis-
tir. Guvenilirlik ve AFA analizleri icin SPSS-26 paket programi, DFA’ne
bakmak i¢in ise AMOS-22 paket programi kullanilmistir.

Veri setinin faktor analizine uygunlugunu tespit etmek icin 6lgegin
faktor analizinde korelasyon matrisi uygulanmis olup, Barlett ve KMO
(Kaiser-Meyer-Olkin) testleri uygulanmistir. Yamag grafigi ve 6zdeger is-
tatistiginden ise faktorlerin olusturulmasinda yararlanilmistir ve toplam
varyansin her bir faktorce agiklanan yiizdesine bakilmis, ters gérunti ko-
relasyon matrisi incelenmistir. Faktorleri yorumlama, anlamlandirma ve
isimlendirmede kolaylik saglamak amaciyla Promax egik dondirme tek-
nigine bagvurulmustur.

Faktor sayist belirlenirken agiklanan varyans oraninin yiksek olma-
sina, yamag grafigine ve 6zdegerin’in 1’den buytk olmast durumuna ba-
kilmistir. Olgegin giivenirliligini tespit etmek i¢in Cronbach’s Alfa (i¢ tu-
tarhilik) degerine; olgtiikleri 6zellikler agisindan maddelerin ayirt edicili-
gini ortaya koymak amaciyla ise madde toplam korelasyonlarina ve fak-
torler arasindaki korelasyonlara bakilmustir.

b.c. Olgegin Derecelendirme Sistemi

Katilimcilara dini hosgort duzeylerini belirlemek amaciyla 5’li Likert
tipinde sunulan maddelere cevap vererek ne diizeyde katildiklarin
belirlemeleri istenmistir. Ornegin “1. Insanlarin sahip olduklari dini
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inang ve degerlere saygt duyarim.”, maddesi i¢in “Bana Hi¢ Uygun Degil”
(1), “Bana Uygun Degil” (2), “Bana Biraz Uygun” (3), “Bana Olduksa Uygun”
@), “Bana Tamamen Uygun” (5) secenekleri katilimeilara sunulmustur.

Dini Hosgorii 6lgeginde 4 olumsuz ve 8 olumlu olmak tzere
toplamda 12 madde bulunmaktadir. Bu 6lcekte alinabilecek en diistik
puan 12, en yiiksek puan ise 60’tir. Bu durumda Olgekten alinacak 12
puan katilmeilarin dini hosgért hususunda “Bana Hi¢ Uygun Degil”
diizeyini ifade ederken, 60 puanin ise “Bana Tamamen Uygun” dizeyini
ifade etmektedir. Bu puanlama sistemi, katilimcilarin 6lgekteki ifadelerle
iliskili dini hosgorii duzeylerini genis bir skalada degerlendirmelerini
saglamaktadir.

b.d. Orneklem ve Demografik Ozellikleri

Orneklem grubu farkli fakiiltelerde 6grenim gérmekte olan toplam
523 kiz ve erkek uUniversite 6grencisi katthmceidan olugsmaktadir. 523 ka-
tilmcidan elde edilen verilerden 1644 Agimlayict Faktor Analizinin ya-
pildigr ilk denemede, 28071 ise Dogrulayict Faktor Analizinin yapildig
ikinci denemede ve 797u ise 6lgegin Test-Tekrar Test glivenirliginin ya-
pildigt 3. denemede kullanmilmistir. A¢imlayict Faktor Analizinin (AFA)
yapidigt ilk test asamasinda verileri kullanilan 164 katilimcidan elde edi-
len veriler ayni zamanda 6l¢ek calismast 6ncesi i¢in kapsaml pilot ¢a-
lisma verisi olarak da degerlendirilmis ve bu analiz sonuglarina gore
madde revizyonu yapilmistir. Olcek gelistirme sirasinda ve 6lgek gelistir-
dikten sonra ortaya ¢tkmast muhtemel hatalarin fark edilebilmesi icin de-
nemenin belirli sayida kisi izerinde uygulanmast gerekmektedir. Bu se-
beple katilimct sayisinin 6lgekte bulunan madde sayisinin bes-on katt bii-
yukliginde olmasi gerekmektedir (Can, 2016: 319; DeVellis, 2014: 157).
Her iki deneme ¢alismasinda da istenilen bu sayiya ulasilmustir.

Tablo-1:
Orneklemin demografik zellikleri

Demografik Ozellikler n %
Cinsivet Erkek 120 27,0
fostye Kadin 324 73,0
Hazirlik 14 32
1. Sinif 78 17,6
. 2. Stuf 191 43,0
Suuf Dizeyi 3. Sinif 107 24,1
4. Sinif 39 8,8
5. Sinif 15 34

Yas Min/Maks-Ort/Ss 18/56 22.38/4.58
A o 1. Ogretim 325 73,2
Ogrenim Tird 2. Ogretim 119 26,8
. Egitim Fakiltesi 32 7,2
Fakile Fen Edebiyat Fakiltesi 10 23
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Hukuk Fakultesi 28 6,3
Iktisat-Tsletme Fakiilteleri 72 16,2
Tlahiyat Fakiltesi 164 36,9
Iletisim Fakiiltesi 20 45
Mimarlik Muhendislik Fak. 29 6,6
Saghk Bilimleri Fakiiltesi 45 10,1
Siyasal Bilimler Fakultesi 26 5,9
Ziraat-Ormancilik Fakulteleri 18 4.1
Geliri giderinden fazla 63 14,2
Gelir Durumu Gideri gelirinden fazla 89 20,0
Gideri-geliri dengeli ya da esit 292 65,8

Orneklem grubunun &zelliklerine bakildiginda katilimetlarin yas
ortalamasinin 22.38 oldugu, %73,0 oraninda kadin, %27,0 oraninda
erkek oldugu, %3,2 oraninda hazirlik 6grencisi, %17,6 oraninda 1. sinuf,

%43,0 oraninda 2. sinif, %24,1 oraninda 3. sinif %8,8 oraninda 4. sinif
ve %3,4 oraninda 5. sinif oldugu goriilmektedir.

Orneklem yas ortalamalarina gore %73,2 oraninda 1. Ogretim
dgrencilerinden ve %26,8 oraninda 1. Ogretim  &grencilerinden
olusmakta olup bunlarin %36,9 oraninda Ilahiyat Fakiltesi, %7,2
oraninda Egitim Fakiiltesi, %2,3 oraninda Fen Edebiyat Fakiltesi, %6,3
oraninda Hukuk Fakiiltesi, %16,2 oraninda Iktisat-Isletme Fakiilteleri,
%4.5 oraninda Tletisim Fakiiltesi, %6,6 oraninda Mimarlik Mithendislik
Fakilteleri, %10,1 oraninda Saglik Bilimleri (Tip-Eczacilik-Dis
Hekimligi Fakilteleri), %5,9 oraninda Siyasal Bilimler Fakiltesi, %4,1
oraninda Ziraat-Ormancilik Fakilteleri 6grencileri oldugu gérulmustiir.
Ayrica katithmetardan %65,8 oraninda 6grencinin geliri giderine esit,
%20 oraninda 6grencinin gideri gelirinden fazla ve %14,2 oraninda geliri
giderinden fazla oldugu saptanmustir.

Dagilimlar incelendiginde ¢alismada maksimum ¢esitliligin  elde
edilmesi icin 6rneklem grubunun farkli 6zellikler tastyan demografik
gruplardan elde edilmesine dikkat edilmis oldugu goriilmektedir.

c. Bulgular
Bu béliimde, Dini Hosgorii Olgeginin gecerlilik ve giivenirligine ilis-
kin bulgular sunulmustur. Analizler; yap1 gecerligi, faktor yapisi, madde

ozellikleri ve gtivenirlik gostergeleri dogrultusunda sistematik bir istatis-
tiksel sirayla burada okuyucuya aktarilmistir.

c.a. Gegerlilik Analizi

Gegerlilik incelemelerinin ilk asamasinda, arastirma kapsaminda top-
lanan verilerin fakt6r analizi i¢in uygun bir yapiya sahip olup olmadigt
degerlendirilmistir. Bu amagla Kaiser—Meyer—Olkin (KMO) Orneklem
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Yeterlik Testi ile Bartlett Kiresellik Testi uygulanmustir. S6z konusu test-
ler, veri setinin faktorlestirilebilirlik dizeyini belirlemek ve agimlayici fak-
tor analizine gecilmeden 6nce gerekli istatistiksel 6n kosullarin karsilanip
karsilanmadigini ortaya koymak amaciyla kullanilmustir. Boylece olgek
maddeleri arasindaki korelasyon yapisinin faktor analizi igin yeterli olup
olmadig1 6n degerlendirmeye tabi tutulmustur.

KMO testi, 6rneklem buytkligintin ve degiskenler arasindaki ortak
varyans duzeyinin faktor analizi i¢in yeterli olup olmadigint gostermesi
bakimindan 6énemli bir Sl¢tttir. Bartlett Kiresellik Testi ise korelasyon
matrisinin birim matris olup olmadigint sinayarak degiskenler arasinda
faktor analizini mimkiin kilacak dizeyde anlaml iliskiler bulunup bu-
lunmadigint degerlendirmektedir. Yurtkoru ve arkadaslarina gére sosyal
bilimler alaninda yiritilen ¢alismalarda KMO degerinin 0,80 ve tze-
rinde olmasi mitkemmel; 0,70-0,80 araliginda olmasi iyi; 0,60—0,70 ara-
sinda bulunmasi orta; 0,50—0,60 araliginda olmasi zayif; 0,50’nin altinda
kalmasi ise kabul edilemez diizey olarak yorumlanmaktadir (Yurtkoru
vd., 2018: 80). Bu arastirmada uygulanan KMO testi sonucunda degerin
0,71 oldugu saptanmius; Bartlett Kiresellik Testi kapsaminda hesaplanan
ki-kare degerinin ise istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir (2
=752,609; p = 0,00). Bu bulgular, arastirmada kullanilan veri setinin fak-
tor analizi i¢in yeterli, uygun ve analiz edilebilir bir yapiya sahip oldugunu
gostermektedir.

c.b. Agimlayic1 Faktor Analizi (AFA)

Dini Hosgorii Olgegi maddelerinin uygulandigi 6rneklem grubunun
faktor analizi igin yeterli oldugunun belitlenmesinin ardindan, veri
setinin ~ ¢6ztimlenmesinde Temel Bilesenler Analizi (Principal
Component Analysis) yontemi tercih edilmistir. Temel Bilesenler
Analizi, degisken sayisini azaltmayr ve bu degiskenler arasindaki
iliskilerden hareketle anlamli kavramsal yapilar ortaya koymayi
amagclayan; kullanim kolayligi ve yorumlanabilirligi nedeniyle sosyal
bilimlerde en yaygin basvurulan istatistiksel teknikler arasinda yer alan
bir analiz yontemidir (Buytukoztirk, 2020: 135; Seger, 2018: 13—14).

Bu asamada 6lgegin faktor yapisint belirflemek amaciyla yamag grafigi,
6zdegerler ve aciklanan  toplam  varyans oranlari  birlikte
degerlendirilmistir. Faktor sayisinin belirlenmesinde yalnizca 6zdeger
olcttine baglt kalinmamus; bilesenlerin grafik tizerindeki kirllma noktast,
varyans katkilart ve faktGrlerin kuramsal olarak yorumlanabilirligi de
dikkate alinmistir. Boylece 6lgegin  psikometrik yapist, yalnizca
istatistiksel ctktilar Gzerinden degil, ayni zamanda Ol¢ilmek istenen
kavramsal yapiyla uyumu bakimindan da degerlendirilmistir. Faktor
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yapisina iligkin ilk gorsel degerlendirme Sekil-1’de sunulan yamag grafigi
tzerinden yapimistir.

Sekil-1:
Dini Hosgérii Olgegine iliskin yamag grafigi

E60601

E60603

1 2 3 4 5 [&] T 8 9 10 11 12
EB0602

Sekil-1’de sunulan yamag grafigi incelendiginde, egrinin belirgin bir
dusts sergiledigi ve besinci noktadan itibaren yatay bir seyir izledigi
gorilmektedir. Noktalar arasindaki dagilim, 6zdegeri 1’in tizerinde olan
dort faktore isaret etmektedir. Yamag grafigi paralel analiz sonuglariyla
birlikte degerlendirildiginde, anlamli faktor sayistin dort oldugu
soylenebilir (Kogak vd., 2016: 345).

Yamag grafigi incelemesinin ardindan, Dini Hosgérii Olgegi
maddelerinin faktorlere dagldimini ve faktor yuklerini belirlemek
amactyla Bilesen Matrisi (Component Matrix) degerlendirilmistir.
Analizler, 6lcegin tek boyutlu degil, cok boyutlu bir yapt sergiledigini
gostermistir. Bu nedenle faktorler arasinda iligki  bulunabilecegi
varsayimiyla Promax rotasyonu uygulanmis; rotasyon sonrasi elde edilen
6zdegerler, madde faktor yiikleri, agiklanan varyans oranlart ve toplam
varyans degerleri Tablo-2’de sunulmustur.

Tablo-2:
Aciklanan toplam varyans tablosu

5! Baslangic Ytklenen Faktotlerin Rotasyon
z Ozdeger Karelerinin Dagilimi Sontast
2 Dagilim
— — - —
Toplam V agﬂzns Bln(}zmh Toplam Vaaﬂans B1r1nlzmh Toplam
1 3,749 31,240 31,240 1,677 13,979 13,979 2,770
2 2,004 16,698 47,938 2,526 21,049 35,028 2,633
3 1,466 12,215 60,153 1,799 14,992 50,020 1,689
4 1,290 10,751 70,904 1,127 9,388 59,408 1,480

Birinci deneme uygulamasinda gerceklestirilen Agimlayict Faktor
Analizi (AFA) bulgulari dogrultusunda, birden fazla faktérde yer
almasina ragmen faktorler arasindaki yik farki 0,10’un altinda kalan tg¢
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maddenin Slcekten cikarilmasina karar verilmistir. Ikinci deneme
uygulamasinda yapilan analizlerde ise faktér yikd 0,40’in altinda kalan,
negatif deger alan ya da birden fazla faktérde anlamli bi¢cimde ytiklenen
herhangi bir maddeye rastlanmamustir.

Yinelenen dondirme islemleri sonucunda, toplam 12 maddenin 6z
degeri 1’in tizerinde olan dort faktor altinda toplandigr ve bu faktorlerin
birlikte o6lgege iliskin  toplam  varyansin  %70,90’m1  agikladigt
belirlenmistir. Agtklanan varyans oraninin yiiksek olmasi, 6lgegin faktor
yapisinin giicli ve tutarli olduguna isaret etmektedir (Tavsancil, 2014:
45). Bu baglamda, ¢alismada elde edilen %70,90’lik agiklanan varyans
degeri, gelistirilen Olgegin faktor yapisinin saglamhigini desteklemektedir.

Tablo-3’te yer verilen Dondurilmiis Bilesen Matrisi (Rotated
Component Matrix) sonuglart da dort faktérden olusan Olgegin yapt
gecerliligi acisindan gicli ve dengeli bir dagilim sergiledigini ortaya
koymaktadir.

Tablo-3:
Bilesenler matrisi dagilimlari
Maddeler 1 2 3 4
1 Baska mezhepten insanlara karst mesafeli davra- 0,848 0,116
nirim.
2 Bagka dinden insanlara karst mesafeli davranitim. 0,705 0,124
3 Baska mezhepten olan insanlar benim icin 6teki- 0,704
dir.
4 Ayni dinden olmadigim insanlar benim icin 6teki- 0,701
dir.
5 Insanlarin sahip olduklart dini inang ve degerlere 0,880
saygt duyarim.
6 Insanlarin farkl dillerde mensup olmalarint dogal 0,706
katgilarim.
7 Insanlarin mezhep farkliliklarina saygi duyarim. 0,650
8 Dini konularda yeni ve farkli gériis beyan eden- 0,556
lere saygt duyarim.
9 Aile ve sosyal ¢evre dini farklidiklarin temel nede- 0,984
nidir.
10 Aile ve sosyal ¢evre mezhep farkliliklarinin temel 0,782
nedenidir.
11 Mezhepsel farklidiklarin insanlar arasinda disman- 0,943
lik sebebi olmamasi gerektigine inanirim.
12 Dinsel farkliliklarin, insanlar arasinda diigmanlik 0,496

sebebi olmamast gerektigine inanirim.

Dini Hosgorii Olgegi  iizerinde gerceklestirilen faktér analizi
sonucunda, birinci faktériin dort maddeden olustugu ve bu faktore ait
yik degerlerinin 0,848 ile 0,701 araliginda degistigi tespit edilmistir.
Ikinci faktoriin de dort maddeden meydana geldigi ve faktor yiiklerinin
0,880 ile 0,556 arasinda seyrettigi belitlenmistir. Uciinci faktorin iki
maddeden olustugu ve bu maddelere iliskin yuk degerlerinin 0,984 ile
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0,782 arasinda oldugu; doérdiinct faktorin ise iki maddeden olustugu ve
faktor yuklerinin 0,943 ile 0,496 araliginda degistigi gorulmustiir.
Maddelerin igerik 6zellikleri dikkate alinarak, birinci fakt6r Din ve Mezhep
Ayrimeizgy, ikinci faktor Din ve Mezghep Farkliliklarina Sayg, icinct faktor
Din ve Mezhep Farkliliklarmmn Nedenz, dorduncu faktor ise Din ve Mezhep
Farkliliklarma Hosgorii seklinde adlandirilmustir.

Arastirma kapsaminda elde edilen faktér yik degerlerinin 0,984 ile
0,496 arasinda degismesi, gelistirilen Olgegin ylksek diizeyde iliskili
maddelerden olustugunu ve yap1 gecerligini saglayabilecek nitelikte bir
6l¢me aract oldugunu géstermektedir. Nitekim faktor yiiklerinin 0,45’in
tizerinde olmasi, maddeler arasindaki iliskinin gticlii oldugunu ve 6lcegin
yapt gecerligi agisindan yeterli kabul edilebilecegini ifade etmektedir
(Buyukoztirk, 2020: 134).

Olgegin yapt gecerligini desteklemek amaciyla ayrica alt boyutlar
arasindaki iliskiler de incelenmistir. Bu dogrultuda, Dini Hosgori
Olgegi’nin alt Slcekleri arasindaki basit dogrusal korelasyon katsayilart
hesaplanmis ve elde edilen bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo-4:
Faktorler arasi iliskiyi gdsteren korelasyon analizi

Din ve Mezhep Din ve Mezhep Din ve Mezhep

Din ve Mezhep Farkliliklarina Farkliliklarinin Farkliliklarina

Faktor

Ayrimeiligt Saygt Nedeni Hosgori
Din ve Mezhep T 1 -,463 472 -,584
Ayrimeiligs p 000 002 000
Din ve Mezhep ¢ 1 -,634 ,649
Farkliliklarina
Saygi P ,005 ,000
Din ve Mezhep 4 1 -,538
Farkliliklarinin
Nedeni P ,006
Din ve Mezhep ¢ 1
Farkliliklarina
Hosgorii p

** Korelasyon 0,05 diizeyinde anlamhdir.

Tablo-4’te yer alan korelasyon bulgulari incelendiginde, Olcegi
olusturan tim faktorler arasinda istatistiksel olarak anlamli ve pozitif
yonlu iliskilerin  bulundugu gorilmektedir. Korelasyon katsayisinin
mutlak degerine gore 0,50’nin altinda olmasi dustik; 0,50-0,70 araliginda
yer almasi orta; 0,70’nin tzerinde olmast ise yitksek dizeyde bir iliskiyi
ifade etmektedir (Buyukoztirk, 2020: 32). Bu smiflandirma esas
alindiginda, faktorler arasindaki iligkilerin genel olarak orta diizeyde
seyrettigi sOylenebilir. Faktorler arasindaki iliskilere daha ayrintili
bakildiginda ise sonuglar su sekildedir:
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Birinci faktor olan Din ve Mezhep Ayrimeilgs taktoriyle Din ve Mezhep
Farkliliklarmm Nedeni arasinda pozitif yonlu orta/dustik duzeyde iligki
(1=0.47; p<0,05) var iken Din ve Mezhep Farkliliklarma Sayg, (1=-0.406;
p<0,05) ve Din ve Mezhep Farkliikiarma Hosgiri (r=0.71; p<0,05)
arasinda negatif yonlu orta/dustk diizeyde iliski bulunmustur. Ikinci
taktorimiz olan Din ve Mezhep Farkliliklarma Sayg taktoriyle Din ve
Mezhep Farkliliklarmmn Nedeni arasinda negatif yonli orta/dustik dizeyde
iliski (r=0.63; p<0,05) var iken Din ve Mezhep Farkliliklarma Hogsgorii
(t=0.65; p<0,05) arasinda pozitif yonli orta/disik dizeyde iliski
bulunmustur.

Ucgiincii faktériimiiz olan Din ve Mezhep Farkliiklarmm Nedeni faktori
ile Din ve Mezghep Farkliliklarma Hoggorii arasinda negatif yonli orta/dustik
dizeyde iliski (r=-0.53; p<0,05) bulunmustur. Faktorler arasindaki
anlamlt seviyede bir iliskinin ortaya c¢ikmast, bu faktorlerin Slgegin
olusumu agisindan uyumlu oldugu seklinde ifade edilebilir.

c.c. Dogrulayic1 Fakt6r Analizi

Calismanin ikinci deneme uygulamasinin tamamlanmasinin ardindan
elde edilen veriler dogrultusunda Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) ger-
ceklestirilmistir. Bu analiz, A¢imlayict Faktér Analizi (AFA) sonucunda
belirlenen dort faktorla yapinin farkl bir 6rneklem grubunda dogrulanip
dogrulanmadigini test etmek amactyla uygulanmustir. Yeni 6rneklem gru-
bundan toplanan verilerin kuramsal modelle uyumu AMOS yazilimi ara-
ciligtyla degerlendirilmis; analize iliskin yol diyagrami Sekil-2’de sunul-
mustur. Béylece 6lgegin yalnizca kesfedici analizle ortaya konulan fak-
toryel yapist degil, ayni zamanda bu yapinin bagimsiz bir veri seti tize-
rinde dogrulanabilirligi de sitnanmistir.

Sekil-2’de yer alan bulgular incelendiginde, DFA kapsaminda hesap-
lanan tim standartlastirdmis faktor yiiklerinin 0,40’1n tGzerinde oldugu
goriilmektedir. Bu bulgu, maddelerin ilgili faktorleri yeterli diizeyde tem-
sil ettigini ve 6lcekte herhangi bir maddenin ¢ikarilmasini gerektiren bir
durum bulunmadigini géstermektedir. Ayrica faktorler arasindaki iligki-
lerin 0,46 ile 0,98 arasinda degistigi belirlenmis; bu degerler, dlcegi olus-
turan alt boyutlar arasinda orta ile ytiksek dizeyde iliskiler bulunduguna
isaret etmistir. Bu durum, faktérlerin birbirinden tamamen bagimsiz ol-
madigint, ancak dini hosgoru ust yapist icinde iliskili alt boyutlar olarak
degerlendirilebilecegini gostermektedir.

Analiz sonucunda elde edilen uyum degerlerinin kabul edilebilir sinir-
lar icerisinde yer aldig1 goriilmiistiir. Bu cercevede, Dini Hosgori Ol-
cegi’nin dort faktorden olusan yapisinin DFA bulgularr ile desteklendigi
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ve kuramsal modelin istatistiksel olarak dogrulandigi anlasilmistir. Dog-
rulayict faktor analizine iliskin uyum indeksleri Tablo-5’te ayrintili bi-
cimde sunulmaktadir.

Tablo-5:
Dogrulayict faktér analizi uyum indeksi sonuglari
1U);1uxlx(1‘_ %Iii’kervnmel g%k‘)ul7 Edilebilir Sonuc Deger
ndeksi lzey lizey

X2/sd 0< X2/df<2 2< X2/sd<5 3,87 Kabul edilebilir
RMSEA 0,00SRMSEA<0,05 0,05<RMSEA<0,08 0,08 Kabul edilebilir
SRMR 0,00<SRMR<0,05 0,05<SRMR<0,10 0,07 Kabul edilebilir
NFI 0,95<NFI<1,00 0,90<NFI<0,95 0,91 Kabul edilebilir
RFI 0,95<RFI<1,00 0,00<RFI<0,95 0,90 Kabul edilebilir
CFI 0,95<CFI<1,00 0,90<CFI<0,95 0,93 Kabul edilebilir
GFI 0,95<CFI<1,00 0,90<CFI<0,95 0,93 Kabul edilebilir
IFI 0,95<IFI<1,00 0,90<IFI<0,95 0,92 Kabul edilebilir
TLI /NNFI  0,95<TLI<1,00 0,90<TLI<0,95 0,93 Kabul edilebilir
PGFI 0,95<PGFI<1,00 0,50<PGFI<0,95 0,57 Kabul edilebilir
PNFI 0,95<PNFI<1,00 0,50<PNFI<0,95 0,66 Kabul edilebilir

Tablo-5te gorildugi tzere, Dogrulayict Faktor Analizi sonucunda
ki-kare degerinin y* = 186,130, serbestlik derecesinin sd = 48 ve anlam-
lilik degerinin p = 0,00 oldugu belirlenmistir. Ki-kare degerinin serbestlik
derecesine orant y?/sd = 3,878 olarak hesaplanmis ve bu deger kabul
edilebilir uyum araliginda degerlendirilmistir. Bunun yaninda Yaklasik
Hata Kareler Ortalamasinin Karekéktt (RMSEA) = 0,08, Standartlasti-
rilmis Hata Kareleri Ortalamasinin Karekokia (SRMR) = 0,07, Normlas-
tirtlmis Uyum Indeksi (NFI) = 0,91, Géreli Uyum Indeksi (RFI) = 0,90,
Karsilastirmalt Uyum Indeksi (CFI) = 0,93, Fazlalik Uyum Indeksi (IFT)
= 0,92, Tucker-Lewis Indeksi / Normlastirlmamis Uyum Indeksi
(TLI/NNFI) = 0,93, Stkt Iyilik Uyum Indeksi (PGFI) = 0,57 ve Stk
Normlastirilmis Uyum Indeksi (PNFI) = 0,66 olarak saptanmustir.

Elde edilen uyum degerleri, AFA sonucunda belirlenen doért faktorli
ve 12 maddeli yapinin DFA bulgular: tarafindan desteklendigini goster-
mektedir. Ozellikle y2/sd oraninin 5%in altinda kalmast ve RMSEA dege-
rinin 0,08 dizeyinde bulunmasi, modelin kabul edilebilir uyum sinirlart
icerisinde yer aldigini gostermektedir. NFI, RFI, CFL, IFI ve TLI/NNFI
degerlerinin genel olarak 0,90’1n tizerinde olmasi, 6lgegin kuramsal yapi-
sinin veriyle uyumlu oldugunu desteklemektedir. PGFI ve PNFI deger-
lerinin de kabul edilebilir aralikta bulunmasi, modelin yalnizca uyum di-
zeyl bakimindan degil, parsimoni agisindan da degerlendirilebilir bir ya-
piya sahip oldugunu gostermektedir. Bu bulgular dogrultusunda, Dini
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Hosgorii Olgeginin dort faktdrli yapisinin istatistiksel olarak dogrulan-
dig1 ve Olgegin yap1 gecerligine iliskin yeterli kanit sagladigi soylenebilir
(Tabachnick & Fidell, 2007).

Sekil-2:
Dogrulayict fakt6ér analizi yol semast
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Elde edilen bu degerler, AFA’da ortaya ¢ikan 4 faktor ve 12 maddeli
yapinin kabul edilebilir diizeyde uyum sagladigini gostermektedir.

c.d. Guvenilirlik Analizleri

Givenirlik, bir 6l¢me aractnin duyarl, tutarll ve zaman icerisinde
benzer kosullar altinda kararli sonuglar tretebilme kapasitesi olarak
tanimlanmaktadir (Tezbasaran, 1996: 45). Bagka bir ifadeyle gtivenirlik,
6l¢im sonuglarinin tekrarlanabilirligini ifade eden temel bir Sl¢iit niteligi
tastmaktadir (G6zum & Aksayan, 2003: 4). Bir 6l¢me aracinin giivenirlik
diizeyinin belirlenmesinde farklt istatistiksel yaklasimlar kullanilmakta
olup, bu yaklagimlar genel olarak ti¢ ana baslik altinda ele alinmaktadir:
i¢ tutarlilk (internal consistency) ya da homojenlik, zamana baglh
degismezlik (stability) ve bagimsiz gbzlemciler arasi ile gbzlemci i¢i uyum
(Karasar, 2022: 191; G6zim & Aksayan, 2003: 4).
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Bagimsiz gozlemciler arast ve gozlemci i¢i uyuma dayali Slgimcii
guvenirligi, 6zellikle verilerin dogrudan gbzlem yoluyla toplandigi ve
birden fazla degerlendiricinin yer aldigi arastirmalarda kullanilan bir
yontemdir (Goziim & Aksayan, 2003: 6). Ancak verilerin anket teknigiyle
elde edildigi bu arastrmada s6z konusu guvenirlik tiiriine
basvurulmamustir. Bu kapsamda, calismanin guvenirlik
degerlendirmesinde i futarlilik ve dedismezlik temelli givenirlik testleri
esas alinmustir.

c.e. I¢ Tutarlilik Giivenirligi ve Madde-Toplam Korelasyonlart

Agimlayict Faktoér Analizi (AFA) ve Dogrulayict Faktor Analizi
(DFA) sonucunda dort faktorli ve on iki maddeli yapist desteklenen
Dini Hosgérii Olgegi icin giivenirlik incelemesi yapilmustir. Bu kap-
samda, 6lcegin genel yapisina ve alt boyutlarina iliskin i¢ tutarhilik diize-
yini belitflemek amaciyla Cronbach’s Alpha katsayilart hesaplanmistur.
Ayrica maddelerin Slgegin toplam puaniyla iliskisini ve dl¢tilmek istenen
yapiya katki diizeyini degerlendirmek tizere madde-toplam korelasyon-
lar1 incelenmigstir. Tablo-6’da 6lgegin her bir alt boyutuna ve Ol¢egin bii-
tiniine ait Cronbach’s Alpha degerleri ile madde-toplam korelasyon ara-
liklart sunulmaktadir.

Tablo-6:
Faktorlere iliskin glivenirlik analizi sonuglar
Faktor Madde Cronbach’s Madde-Toplam
Sayist Alpha Korelasyonu
Din ve Mezhep Ayrimetligt 4 0,74 0,41-0,58 arasi
Din ve Mezhep Farkliliklarina Saygt 4 0,84 0,58-0,77 arasi
Din ve Mezhep Farkliliklarinin Nedeni 2 0,78 0,40-0,49 arast
Din ve Mezhep Farkliliklarina Hosgéri 2 0,81 0,48-0,55 arast
Dini Hosgérii Oleegi (DHO) 12 0,86 0,40-0,90 arast

Tablo-6’da gorildugu tzere, Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayist
Olgegin butini icin 0,86 olarak hesaplanmistir. Alt boyutlar acisindan
degerlendirildiginde, Din ve Mezhep Ayrimciligi faktorinin 0,74; Din
ve Mezhep Farkliliklarina Saygi faktérintn 0,84; Din ve Mezhep Farkli-
liklarinin Nedeni faktoriinin 0,78; Din ve Mezhep Farkliliklarina Hos-
goru faktorinin ise 0,81 dizeyinde giivenirlik katsayisina sahip oldugu
gorilmektedir. Sosyal bilimler alaninda kullanian 6lgme araglarinda gii-
venirlik katsayisinin 0,70 ve tizerinde olmasi, testten elde edilen puanla-
rin guvenilir kabul edilmesi acisindan yeterli bir 6l¢iit olarak degerlendi-
rilmektedir (Yurtkoru vd., 2018: 89). Bu dogrultuda, 6lcegin hem butin-
cil yapisinin hem de alt boyutlarinin kabul edilebilir ile yiiksek diizey
arasinda i¢ tutarlilik gosterdigi sGylenebilir.
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Madde-toplam korelasyonlar: incelendiginde, degerlerin 0,40 ile 0,90
arasinda degistigi gértlmektedir. Bu bulgu, 6lcekte yer alan maddelerin
toplam puanla yeterli diizeyde iliski kurdugunu ve Sl¢tilmek istenen ya-
piya anlaml katki sagladigini géstermektedir. Madde-toplam korelasyo-
nunun 0,30’un tzerinde olmasy, ilgili maddenin i¢ tutarliliga katk: sagla-
digint gosteren 6nemli bir 6lgiit olarak kabul edilmektedir (Buytkoztirk,
2020: 183). Bu ¢ercevede, Dini Hosgérii Olgegi’ni olusturan maddelerin
hem ayirt edici nitelikte oldugu hem de Ol¢egin genel yapistyla tutarlt bi-
¢imde isledigi anlasiimaktadir.

Elde edilen bulgular birlikte degerlendirildiginde, Dini Hosgorii Ol-
cegi’nin dort alt boyutuyla bitlikte guvenilir bir 6lgme aract oldugu ve
olcegin i¢ tutarlilik giivenirligine iliskin yeterli psikometrik kanit sagladigs
s6ylenebilir.

c.f. Degismezlik

Olgme araclarinda degismezligin belirlenmesinde test—tekrar test gii-
venirligi ile paralel form giivenirligi yontemlerine basvurulabilmektedir.
Bu arastirmada paralel form yaklasimu, dis 6l¢tit gecerligini stnamak ama-
cyla kullanilmistir. Olcegin degismezlik diizeyini ortaya koymak iizere
ise test—tekrar test glvenirligi tercih edilmistir. S6z konusu yontem,
6l¢me aracinin farkli zamanlarda uygulandiginda benzer sonuglar tretip
tretmedigini degerlendirmeye olanak tanimast bakimindan, dl¢egin za-
mana baglt kararliligint ve tutarhligini belirlemek agisindan uygun bir tek-
nik olarak kabul edilmektedir.

c.f.a. Test-Tekrar Test Guivenirligi

Test—tekrar test glivenirligi, bir 6l¢gme aracinin farklt uygulamalar so-
nucunda benzer puanlar tretebilme ve zamana bagl olarak degismezli-
gini koruyabilme diizeyi olarak tanimlanmaktadir (Tezbasaran, 1996: 46;
Go6zum & Aksayan, 2003: 4). Bu yontem, zaman icerisinde hizl degisim
gostermeyen Ozelliklerin 6l¢tilmesinde 6zellikle uygun bir yaklagim ola-
rak kabul edilmektedir. Test—tekrar test uygulamalari, araliksiz ve araliklt
olmak tzere iki farkli bicimde gergeklestirilebilmektedir. Araliksiz yon-
temde test, katilimcilara kisa bir dinlenme stiresinin ardindan ya da ke-
sintisiz bi¢cimde yeniden uygulanirken; aralikli yontemde iki uygulama
arasinda genellikle iki ile dort hafta arasinda bir stirenin birakilmast 6ne-
rilmektedir (G6ziim & Aksayan, 2003: 5).

Gelistirilen 6lgegin givenirligini belitflemek amaciyla, iki ayr1 uygula-
madan elde edilen puanlar arasindaki iliski hesaplanmustir. Test puanla-
rinin siirekli degisken ozelligi tasimast ve esit aralikli (interval) 6l¢me dui-
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zeyinde olmast nedeniyle, analizlerde Pearson Momentler Carpimi Ko-
relasyon katsayist kullanilmistir (Karasar, 2022: 193; Gézim & Aksayan,
2003: 5).

12 maddeden olugan Olgegin zamana bagl kararliigini incelemek
amactyla, SDU ﬂahiyat Fakultesi’nde hazirlik, 1., 2., 3. ve 4. siniflarda
ogrenim gormekte olan toplam 79 6grenciye Oleek, egitim arastirmalart
icin uygun oldugu belirtilen iki haftalik zaman aralig1 dikkate alinarak ye-
niden uygulanmustir (Fraenkel vd., 2014: 331). Tki haftalik siire 6ncesinde
ve sonrasinda elde edilen puanlar arasindaki tutarliligi degerlendirmek
tzere, veri tiirine uygun olarak Pearson momentler ¢arpimi korelasyon
katsayist hesaplanmugtir (Karasar, 2022: 193). Olgegin tamami icin elde
edilen sonuglar, iki uygulama arasinda yiksek diizeyde, pozitif ve istatis-
tiksel olarak anlamlt bir iligkinin bulundugunu gostermektedir [£(79) =
0,71; p <0,05]. Bu bulgu, gelistirilen 6lcegin belitli bir zaman araliginda
kararlt ve tutarlt bir 6l¢iim yapma 6zelligine sahip oldugunu ortaya koy-
maktadir (Erkus, 2022: 64).

Sonug

Bu arastirmada, bireylerin dini ve mezhepsel farkhiliklara yonelik tu-
tumlarint ¢ok boyutlu bir yaklasimla 6l¢meyi amaclayan Dini Hosgori
Olgegi’nin gelistirilmesi, gecerlilik ve giivenirlik analizlerinin gerceklesti-
rilmesi hedeflenmistir. Bu dogrultuda izlenen sistematik 6lgcek gelistirme
streci; kuramsal temele dayali madde havuzunun olusturulmasi, uzman
gorusleriyle icerik diizenlemesinin yapilmasi, agimlayict ve dogrulayict
faktor analizlerinin uygulanmasi ve giivenirlik gostergelerinin incelen-
mesi agamalarint kapsamistir. Béylece 6lgegin yalnizca istatistiksel agidan
degil, kavramsal ve kuramsal tutarlilik bakimindan da degerlendirilebilir
bir 6lgme aract olarak yapilandirilmast amaglanmistir.

Agimlayict Faktor Analizi sonuglar, 6lgegin dort faktorli bir yapiya
sahip oldugunu ve toplam 12 maddeden olustugunu ortaya koymustur.
S6z konusu faktorler, maddelerin icerik 6zellikleti ve temsil ettikleti kav-
ramsal alanlar dikkate alinarak Din ve Mezhep Ayrimciligt, Din ve Mez-
hep Farkliliklarina Sayg1, Din ve Mezhep Farkliliklarinin Nedeni ve Din
ve Mezhep Farkliliklarina Hosgort seklinde adlandirlmustir. Elde edilen
faktor yapisinin toplam varyansin %70,90’1n1 agiklamasi, 6lgegin Olciil-
mek istenen yaptyr giicli bicimde temsil ettigini géstermektedir. Bu
bulgu, Dini Hosgori Olgeginin dini ve mezhepsel farkliliklara iliskin tu-
tumlari tek boyutlu degil, cok boyutlu bir psikometrik yapt igerisinde de-
gerlendirdigini ortaya koymaktadir.
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Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) bulgulari, A¢imlayict Faktor Ana-
lizi (AFA) sonucunda elde edilen dort faktorli yapinin yeni bir 6rneklem
tzerinde de dogrulandigint gostermistir. Uyum indekslerinin kabul edi-
lebilir sinurlar icerisinde yer almasi, 6lgegin kuramsal olarak 6ngorilen
faktor yapisinin istatistiksel agidan desteklendigini ortaya koymaktadir.
Bu sonuglar, gelistirilen 6lgegin yap1 gegerliligine iliskin yeterli kanit sag-
ladigini ve 6Slgegin dort boyutlu modelinin veriyle uyumlu bir yapt sergi-
ledigini gostermektedir.

Olgegin giivenirligine iliskin analizler, hem i¢ tutarlilik hem de zamana
bagl degismezlik acisindan yeterli sonuglar tretmistir. Cronbach’s Alpha
katsayilarinin 6lgegin biitiint ve alt boyutlart i¢in kabul edilebilir diizey-
lerin tizerinde bulunmasi, maddelerin kendi aralarinda tutarl ve o6l¢il-
mek istenen yapiyla uyumlu bir bittnlik sergiledigini gostermektedir.
Bunun yaninda test-tekrar test uygulamasi sonucunda elde edilen yiiksek
ve anlamli korelasyon degeri, 6lcegin zamana karst kararlt bir 6l¢tim aract
oldugunu ortaya koymustur. Bu bulgular, 6lgegin yalnizca tek uygula-
maya dayalt i¢ tutarlilik bakimindan degil, 6lgiim stirekliligi agisindan da
guvenilir oldugunu géstermesi bakimindan 6nemlidir.

Tiim bulgular birlikte degerlendirildiginde, Dini Hosgorii Olgegi'nin
gecerli ve giivenilir bir lgme aract oldugu sonucuna ulasimistir. Olgek,
bireylerin dini ve mezhepsel farkliliklara yonelik tutumlarini ¢ok boyutlu
bicimde degerlendirmeye elverisli bir yapt sunmaktadir. Bu yoniiyle Dini
Hosgorii Olgeginin, din psikolojisi, din egitimi, manevi danigmanlik ve
rehberlik ile sosyal psikoloji alanlarinda ytrittlecek nicel arastirmalarda
kullanilabilecek islevsel bir 6l¢me aract niteligi tasidig séylenebilir.

Oneriler —

Yapilan bu ¢alismayla gelistirilen Dini Hoggirii Olegi, sahip oldugu ge-
cerlik ve giivenirlik 6zellikleri dogrultusunda, farkli 6rneklem grupla-
rinda ve gesitli arastirma baglamlarinda kullanilabilecek nitelikte bir
6leme aract olarak degerlendirilebilir. Olgegin 6zellikle iiniversite 6gren-
cileri tizerinde stnanmis olmasy, ilerleyen ¢alismalarda farkli yas gruplari,
meslek gruplari ve sosyo-kiltiirel 6zelliklere sahip bireyler tizerinde ye-
niden uygulanmasint gerekli kilmaktadir. Bu tir uygulamalar, 6lgegin ge-
nellenebilitligini artiracak ve farklt baglamlardaki islevselligini ortaya ko-
yacaktir.

Gelecek arastirmalarda, dlgegin farkls kiiltiirel ve toplumsal yapilarda
uyarlama ¢alismalarinin yapilmasi, dini hosg6rii olgusunun kiltirler arast
boyutlarinin daha kapsamli bicimde incelenmesine katk: saglayabilir. Ay-
rica Ol¢egin, benzer kavramlari 6lgen farkls araglarla birlikte kullanilarak
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olctit gegerliginin farkli boyutlardan test edilmesi, elde edilen bulgularin
glictini artiracaktir.

Uygulama agisindan bakildiginda, gelistirilen 6lgegin egitim ortamla-
rinda, ozellikle din egitimi, degerler egitimi ve cokkiiltiirlii egitim calis-
malarinda tanilayict bir ara¢ olarak kullanilabilecegi dusiinilmektedir.
Bunun yani sira, dini hosgoriye yonelik farkindalik ve tutum gelistirmeyi
amaclayan psikoegitsel programlarin etkililigini degerlendirmede de 6l-
cekten yararlanilabilir.

Son olarak, dini hosgorii gibi toplumsal uyum ve birlikte yasama kiil-
tird acisindan kritik bir kavramin Slgtilmesine yonelik gelistirilen bu 61-
cegin, alanyazina metodolojik ve kuramsal agidan katkr sunacagy; ileride
yapilacak nicel ve karma desenli ¢alismalara saglam bir 6l¢me zemini
olusturacagi degerlendirilmektedir.
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Ek:
Olgek Maddeleri ve Alt Boyutlar

Alt Boyut Maddeler

Baska mezhepten insanlara karst mesafeli davranirim. *
Baska dinden insanlara karst mesafeli davranirim *
Baska mezhepten olan insanlar benim igin 6tekidir. *
Aynt dinden olmadigim insanlar benim icin 6tekidir. *
Insanlarin sahip olduklar dini inang ve degerlere sayg1
duyarim.

Insanlarin farkl dinlere mensup olmalarint dogal karsi-
larim.

AB

—_
Ul | AN -

AB

Insanlarin mezhep farkhliklarina saygt duyarim.
Dini konularda yeni ve farkli gériis beyan edenlerin g6-
ruslerine saygt duyarim.
Aile ve sosyal ¢evre dini farkliiklarin temel nedenidir.
Aile ve sosyal ¢evre mezhep farkliliklarinin temel nede-
nidir.
11 Mezhepsel farkliliklarin insanlar arasinda diismanlik se-
AB bebi olmamasi gerektigine inanirim.
4 12 Dinsel farkliliklarin, insanlar arasinda diismanlik sebebi
olmamast gerektigine inanirim.

Noz. Alt boyutlar: AB1 = Din ve Mezhep Ayrimcilig; AB2 = Din ve
Mezhep Farkliliklarina Saygi; AB3 = Din ve Mezhep Farkliliklarinin Ne-
deni; AB4 = Din ve Mezhep Farkliliklarina Hosgori.

Ol .o 3 A

AB

* Olumsuz maddeler
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