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Il. Mesrutiyet’in ilani Sirasinda Kaybedilen Balkan Topraklar ve
Olaylarin Basina Yansimasi

Merve (;idem*
Ozet

Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinden sonra, mesrutiyeti ilan etmek sartiyla
tahta ¢ikartilan Sultan Il. Abdilhamid, bir yandan meclisin icerisindeki elestirilerle
ugrasirken, diger yandan da aci sonuglari hala hafizalarda olan 93 harbi ile ugrasmak
zorunda kalmisti. Hezimetin ardindan kosullari ¢ok agir olan Aya-Stefanos
Antlagsmasi’ni imzalayan Sultan, devletin iginde bulundugu kirilgan ortamda mesruti
sistemden ziyade, Padisahin mutlak otoritesinin daha pratik oldugunu gérmus ve dis
siyasette de Aya-Stefanos Antlasmasi’nin yerine ikame edilecek olan Berlin
Konferansi’nda Rusya’yl dengelemek icin basta ingiltere olmak iizere Almanya ve
Fransa’nin destegini alma yoluna gitmisti. “istibdat” olarak nitelendirilen 33 senelik
iktidari boyunca, bu denge politikasina bagh kalan Sultan Abdilhamid’in, tahttan
indirilmeden 6nce yeniden ilan etmeye zorlandigl mesruti sistem, ortaya ¢ikan kaosu
durdurmak igin yeterli olmamistir. Bu makale, I. Diinya Savasi dncesinde, Osmanli
Devleti’'nde ortaya ¢ikan siyasi otorite boslugu sebebiyle devletin Balkanlarda ugradig
kayiplari gozler 6niine sermek Gizere kaleme alinmistir.
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Loss of Balkan Lands During Second Constitutional Era and their Reflections to Press
Abstract

After Dethronement of Sultan Abdilaziz, Abdulhamid Il was accepted as new
sultan in condition of promulgation of a constitutional era. Abdulhamid Il breasted
political critics comes from new parliament and on the other gave a struggle against
Russian invasion at Balkans and Caucasia in 1877-1978. Heavy defat of the war
brought the Saint Stefano Agreement and the Sultan to ease the heavy term of the
agreement lied its policy to British and French friendship. The terms of the agreement
restored at Berlin Conference and Abdulhamid Il instead of constitutional monarchy
preferred a sort of absolutism for way of governing. His reign which is called as
“istibdat/pressure” went on 33 years in a policy of political balance between European
powers. Rising political opposition against to the Sultan obliged him to preannounce
the Second Constitutional Era. But this system also was not sufficient for dissolution of
the Empire. This research aims to shed lights on loss of Balkan lands of the Ottoman
Empire emerged due to lack of authority before The First World War.
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Giris

Sultan Abdilhamid déneminde uygulanan sikiydnetim ve devletin iginde
bulundugu sosyal ve ekonomik problemlerden dogan sikintilardan ILI.
Mesrutiyetin ilaniyla kurtulunabilecegine inaniliyordu. Farkh milletleri
bilinyesinde barindirmasi sebebiyle c¢atismalarin yasandigi Balkan topraklari
ayrica cografi olarak da merkezden uzak oldugu icin ittihat Terakki Cemiyeti
Uyelerinin bolgede daha rahat yapilanmasini sagladi. Bu baglamda Padisah’in
megrutiyeti ilan etmesinde blyik etkiye sahip olan Balkanlar donemin énemli
olaylarina sahne oldu. Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan ilhak edilmesi,
Bulgaristan’in bagimsizligini ilan etmesi ve Girit'in Yunanistan’a baglanmaya
calisilmasi gibi olaylarin mesrutiyetin ilanindan hemen sonra pes pese
meydana gelmesi, Avrupali devletlerin siyasi bosluktan faydalandiklarinin
gostergesiydi.

Bulgaristan’in Bagimsizligini ilan Etmesi

Bulgaristan, 1878’de imzalanan Berlin Antlagmasi’yla Osmanli Devleti’'nden
ozerklik elde etti." Bu antlasma sonrasinda Bulgarlar Aya-Stefanos (Yesilkoy)
Antlasmasi’nda belirledikleri ‘Blylk Bulgaristan’ planlarina bagh kaldilar.
Osmanli Devleti’'ni parcalanmaktan kurtaracagi disinilen Mesrutiyet’in ilani,
tam aksine Balkanlar’da yikici siyasi olaylarin hizlanmasina yol acti ve burada
cikar olan devletlerin isini kolaylastirdi. Bulgaristan’in bagimsizhigini ilan
etmesi mevcut durumun neticesiydi.2

Fitili atesleyen olay, 12 Eylil aksami Padisah Il. Abdilhamid’in dogum
gini miinasebetiyle yapilan kutlama toplantisina, Bulgaristan Kapi Kethidasi
Geshof Efendi’nin cagrilmamasi oldu.’ Sadrazam’in diizenledigi bu partiye
sadece bagimsiz devletlerin elgileri ¢cagrilmisti. Geshof Efendi, Kamil Pasa’ya
mesrutiyetten once benzer kutlamalara Bulgar temsilcilerinin de cagirildigini
soyleyerek bu ziyafete neden c¢agrilmadigini sordu. Kamil Pasa da cevaben
Bulgaristan’in Tirkiye’ye bagh bir eyalet oldugunu ve sadece yabanci elgilerin
davet edildigini soyledi. Karal, Kamil Pasa’nin cevabini, davetli listesinin
Avusturya Elgisi Pavlanici tarafindan hazirlanmasina baglar. Ona goére Kamil
Pasa, Avusturya Elgisi ile miinakasaya girmektense, Bulgar Elgisi'ni gelenekle
yerlesmis bir haktan mahrum birakmay:i siyaset geregi saymisti. Olay lzerine
Geshof Efendi Bulgaristan’a hareket etti ve istanbul ile Sofya arasindaki siyasi

1Ayse Zisan Furat, “ Berlin Antlasmasi Sonrasinda Balkanlar’da Cemaat-i islamiyelerin
Tesekkiilii (1878-1918)” OTAM Dergisi, istanbul Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe
ve Din Bilimleri B8lim, Din Egitimi Anabilim Dali 33/Bahar 2013), s.67.

% Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi 1908-1918, cilt: IX, TTK, Ankara, 1996, s.213.

3 Alpay Kabacali, Tanzimat’tan Il. Mesrutiyet’e imparatorluk ve Nesnel Tarihin
Prizmasindan Abdiilhamid, Deniz Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2005, s.95.
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iliskiler kesildi.* Osmanli Hiikimeti, antlasmalara uygun davranmadigi igin
Bulgaristan’in biylk devletler karsisinda itibarinin zedelendigine inaniyordu.
Bab-1 Ali Bulgaristan bagimsizigini ilan ettigi takdirde Romanya, Sirbistan ve
Yunanistan’in nasil tepki vereceklerini bildirmelerini istedi. Diger taraftan da
Sofya’da bulunan Osmanl Komiseri vasitasiyla Bulgaristan Hiikiimeti’'ne
Geshof olayini izah etmeye koyuldu. Alinan tedbirler iki devlet arasindaki
iliskileri yumusatmaya yetmedi. 15 Eyli'de meydana gelen Rumeli
Demiryollari grevi, miinasebetleri daha gergin hale getirdi.5 Bulgaristan’in
Dogu Rumeli eyaletinin Filibe demiryollarini ilhak etmesine karsilik, Sark
Demiryollari Kumpanyasi c¢alisanlari grev yaptllar.6 Kumpanya, demiryolu
hattinin Bulgaristan’daki uzantisi igin Bab-1 Ali'ye ticret 6demekteydi. Grevi
firsat bilen Bulgaristan, hattin kendi topraklarindan gecen kismina el koydu.
Hat, Bulgar askerleri tarafindan isletilmeye baslandi. Grev sona erdikten sonra
da kumpanyanin bazi eksiklikleri sebep gosterilerek hattin Bulg aristan
tarafindan isletiimesine devam edildi.” Bab-1 Ali, bu olayi Berlin Antlagmasi’ni
imzalayan devletler huzurunda kinadi. Bunun da 6tesinde yabanci basinda
dikkat cekici iddialar yer aliyordu. Chicago Daily gazetesinde Osmanli
Devleti’'nin Bulgaristan’a Dogu demiryoluyla ilgili teklifler sundugu fakat
Bulgar hikimeti tarafindan bu tekliflerin reddedildigi yazmaktaydl.8

Almanya, Avusturya, ingiltere ve Fransa usulen ihtarda bulundular. Sofya
Hiukimeti yaptigl aciklamayla demiryollarina milletin istegi Ulzerine el
koydugunu, dolayisiyla hicbir hikiimetin, hatti cebren milletin elinden
alamayacagini bildirdi. Ayrica Bulgaristan tedbir olarak asker toplamaya da
basladi. Eylil ayinin sonlarina dogru Bulgaristan’in niyetinin bagimsizlik
oldugu bilgileri kamuoyuna yan5|d|.9 Bati kamuoyu ve basini da gelismeleri
izliyordu. Bagimsizlik hareketinin Berlin Antlasmasi’na uygun olmadigi, Avrupa
basininda da sik¢a yer aldi. New-York Tribune, diplomatik ¢evrelerin Turkiye
ile Bulgaristan arasindaki savasin Onlenemeyecegini dusindiklerini ve

Al Kemal, Toplu Yazilari, haz: Safiye Kiranlar, isis Yayinlari, istanbul, 2010.5.63. Ali
Kemal Bey, kutlamaya davet edilmeyen Gehof Efendi’nin Osmanli Devleti’'ni protesto
ederek Bulgaristan’a donmesini ‘Bu olay Bulgaristan ve Avusturya’nin ekmegine yag
stirdi’ seklinde degerlendirir.; Karal, a.g.e., s.227.

2 Dogan Cetinkaya, 1908 Osmanli Boykotu: Bir Toplumsal Hareketin Analizi, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2004, 5.100; Karal, a.g.e., 5.228.

®V. Necla Geyikdag\, Foreingn Invesment In The Ottoman Empire- International Trade
and Relations 1854-1914, Tauris Academic Studies, London- Newyork, 2011, s.149.
Bulgaristan bu eylemin istanbul’dan kiskirtildigini iddia etti.

7 Cetinkaya, a.g.e., s.100; Karal, a.g.e., 5.228.

& Chicago Daily, 5 Ekim 1908, s.5.

° Karal, a.g.e., 5.228.
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Fransa’nin arabuluculuk yapmaya calistigi yorumunu yapti. The Wasington
Post ise, Bulgaristan’in savasa hazir oldugunu ya2|yordu.10

20 Eylul’'de yayimlanan Tanin gazetesinde, bagimsizlik haberleri elestirildi
ve bdyle bir hareketin Berlin Antlasmasi’'na uygun olmadigl, bu durumun
blylk hata olacagl yazildi. Ayni giin Sadrazam gazetelere bir demeg verdi.
Kamil Pasa bu demegte, doguracagl tepkiler sebebiyle Bulgaristan’in
bagimsizlik icin tesebbilis edemeyecegine dair teminat verdi. 23 Eylul'de
Viyana’da Krallar igin toren diizenlendi ve bu merasime Bulgaristan Prensi ile
esi de davet edildi. Toplantida Bulgaristan’in bagimsizligini ilan etmesi ile
Bosna-Hersek’in Avusturya’ya katilmasi meseleleri glindeme getirildi.nz
Ekim’de The Times, Londra adina, Tirkiye-Bulgaristan arasindaki ¢ekismelerin
siikGinetle giderilmesi gerektigi cagrisinda bulundu. Ayrica Bulgaristan
makamllgrlnln, sorunlarin diplomatik kanallarla ¢6zlilmesinden yana oldugunu
belirtti.

5 Ekim 1908 tarihine gelindiginde eski Bulgar krallarinin merkezi
Tirnova’da Alman asilli Ferdinand, Bulgaristan’in bagimsizligini ilan etti.”
Bagimsizlik haberi Gzerine llkede kutlamalar yaplldl.14 Olay Amerika basinina
“Tlirk-Bulgar Savas Bulutlari Dagiliyor” bashgiyla yansidi. 7 Ekim’de Nashville
Tennessean gazetesi Jon Turklerin savas istemediklerini yazdi. Bunun da
otesinde Sultan’in iradesinin de savasmama yoéninde oldugu belirtildi.
Detroit Free Press gazetesi de Turkiye’nin savasmayacagini vurgulamaktaydi.
Gazetede Berlin Antlasmasi’ni imzalayan devletlerin bir araya gelerek konuyu
ele alacaklari ve asil tehlikenin Geng Turklerin eylemleri olacagi seklinde
ifadeler de yer allyordu.16 Bati basinina gore Rusya, diger devletlerin
olaylardan uzak kalmalarini istiyordu. Ayni gazetenin 5 Ekim tarihli sayisinda
ise Rusya’nin, olaylara miidahale edilmemesi gerektigini aksi halde Bosna-
Hersek ve Bulgaristan’in icislerine karisilmis olacagini belirttigi iddiasi
bulunmaktaydi. ” Bazi kaynaklara gore Balkanlardaki genel gcerceveyi
olusturan Berlin Antlasmasi da yeniden masadaydi. Berlin Antlasmasi’nin

'% New-York Tribune, 6 Ekim 1908, s.1; The Wasington Post, 6 Ekim 1908.

1 Karal, a.g.e., s.228.

2 1he Times, 2 Ekim 1908, s.5.

B Ali Cevat Bey’'in Fezlekesi, fkinci Mesrutiyetin ildni Ve Otuzbir Mart Hddisesi,
Hazirlayan: Faik Resit Unat, TTK, Ankara 1960, s5.170; Azmi Ozcan, “Otuzbir Mart
Vak’asl”, DIA, cilt 34, istanbul, 2007, s.10; Mifid Semsi, Semsi Pasa, Arnavudiuk ve
ittihat-Terakki, haz: Ahmed Nezih Galitekin, Nehir Yayincilik, istanbul, 1995, s.19.

Y 1. Mesrutiyetin ilk Yili, YKY, istanbul, 2008, s.128.

> Nashville Tennessean, 7 Ekim 1908, s.1.

'8 Detroit Free Press, 6 Ekim 1908, s.1.

7 Detroit Free Press, 5 Ekim 1908, s.4.
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yeniden godzden gecirilecegi haberi The Times gazetesinde de yer aldi. New-
York Tribune de “Balkanlar’da Baris Umulmakta” bashkl yazisinda Berlin
Antlasmasi’nin yeniden giindeme geldigini belirtti.'® Osmanl Devleti Berlin
Antlasmasi’ni 6ne siirerek Bulgaristan’in resmen ilan ettigi bagimsizlig
tanimak istemedi. Konuyla ilgili 5 Ekim’de Meclis-i Vikeld toplandi. Bu
toplantida antlasmayi imzalayan devletlerle goriisiilmesi ve gerekli tedbirlerin
alinmasi kararlastirildi. Alinan kararlar dogrultusunda antlagmada imzasi
bulunan devletlere telgraflar gonderildi ve uluslararasi bir konferans
dizenlenmesi talep edildi. Ancak Osmanli Devleti, Avrupa devletlerinden
bekledigi destegi goremeyince kongre toplanmasi talebinden vazge<;ti.19 Bu
sartlar altinda Osmanli Devleti’nin yapabildigi tek sey, Bulgaristan mallarina
ticari boykot baslatmasi oldu.”®

14 Ekim’de The Times araciligiyla Londra makaminin Bulgaristan’in tam
bagimsizlik hareketine sicak yaklasildig belirtildi.** Chicago Daily gazetesi ise,
Geng Turklerin yeni reformlar yapma ve devlet yonetiminde diizenlemelere
gitme vaatlerinin Bulgaristan’t kararindan doéndirmedigini ve bagimsizlik
yolunda geri adim atmadigini yazdl.22 Hariciye Naziri Tevfik Pasa fkdam
gazetesine yaptig réportaj ile olayi protesto ettiklerini ve Bab-1 Ali’nin siddet
taraftari olmadigini, yaptiklarinin sadece uluslararasi arenada hukuki
micadele vermek oldugunu ifade etti. Tevfik Pasa’nin tizerinde durdugu diger
bir konu ise, mesrutiyetin ilaninin bagimsizlik sebebi olamayacag idi. Ayrica
Osmanl Devleti’'nin artik Tuna’da mutasarriflik girisiminde bulunamayacagini,
bunun Bulgaristan tarafindan da iyi bilindigini ve Bulgaristan’in bu tutumunu
garip karsiladigini belirtti. Muhabirin savas durumu olup olmadigi sorusuna ise
“kestirilemez” diyerek Bulgaristan’in herhangi bir saldirisi olursa “hukuk-u
sariheyi”23 ve “milli menfaatleri” savunacaklarini sdyleyerek milletin sabirli ve
itidalli olmasi gerektigini vurguladl.24 Filhakika savas ¢ikmadan Bulgaristan
Osmanl topraklarindan ayrild.

Bosna-Hersek’in ilhaki ve Boykot

Osmanli  Devleti'nin toprak bitlnligini himaye eden Paris Baris
Konferansi’nin ilgili hiikm{, Osmanl-Rus savasindan sonra imzalanan Aya-

% The Times, 15 Ekim 1908, 5.9 ; New-York Tribune, 7 Ekim 1908, s.1.

B, Mesrutiyet’in ilk Yili, s.128; Talat Pasa, Talat Pasa’nin Anilari, haz: Alpay Kabacali,
Tiirkiye is Bankasi Kiltiir Yayinlar, istanbul, 2000, s.24.

29 BOA. HR. SFR.04. 831/115.

2 The Times, 14 Ekim 1908, s.13. Haberin tamami igin bkz. Ek 4.

22 Chicago Daily, 6 Ekim 1908, s.10.

3 Hukuk-u sariheyi: Hifz-i Hukuk, hak ve hukuklari muhafaza etme.

# Cetinkaya, a.g.e., s.102.
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Stefanos Antlagsmasi’yla ylrurlikten k:alkm|§t|.25 1908 yilinin Ekim ayinda g¢ikan
sayisinda Neues Wiener Tagblatt gazetesi, Rusya’nin 1876’da Avusturya
imparatoru ve Rus Cari gériismesinde, Biiyiikelgci Novikow ile Andrasyy
arasinda imzalanan bir antlasmada ve Berlin Kongresi'nde Avusturya-
Macaristan’in Bosna-Hersek’i ilhak etmesini onayladigini yaznyordu.26

13 Temmuz 1878 Berlin Kongresi ile Romanya, Sirbistan ve Karadag'in
bagimsizliklari onaylanmisti. Bulgaristan da bagimsizligini ilan etmekle
beraber, Makedonya ve Dogu Trakya lzerindeki emellerinde israr ediyordu.
S6z konusu topraklarda Yunanistan’in da hak iddiasi bulunuyordu27. Mezkdr
anlasma ile hukuken Osmanli Devleti'ne baghliklari devam etmesi kaydiyla
Bosna-Hersek’in  idaresi Avusturya-Macaristan’a, Kibris'in idaresi ise
ingiltere’ye verildi. Béylece Osmanli Devleti’nin paylasiimasini esas alan yeni
bir siyasi denge kuruldu.”® Bununla birlikte, stratejik 6neme haiz Yenipazar
Sancagl, Osmanli himayesinde birakilip, Avusturya Yenipazar'in her bolgesine
ordu sevk etmek ve ticareti kontrol altina alma hakkini elde etti.” Bismark’in
anilarindan anlasildigina gére, Avusturya, sancagi isgal etmeden 6nce 15 Ocak
1877’de gizli bir antlasmayla Rusya’nin onayini almisti. Bu antlasmaya gore
muhtemel isgal karsisinda Rusya’nin sessiz kalacagl Uzerine mutabakata
var|Im|§t|.30

Boylece Avusturya, Bosna-Hersek’i kendi idaresine alma hakkini elde
etmisti. Awvusturyali politikacilar, bdlgenin isgalinin sorunsuz olacagini
distnseler de isgal isyanlara sebep oldu. Nitekim 1463’te Fatih Sultan
Mehmed’in fethiyle birlikte yaklasik 415 yil Turk hakimiyetinde kalan bolgenin
durumuna ilk tepki Hristiyan bir devlete tabi olarak yasamak istemeyen
Misliiman Bosnaklardan geldi. 5 Temmuz 1878de isa Bey (Begova)
onderliginde Saraybosna’da bir cami oOnlinde toplanan Mauslimanlar,
tepkilerini dile getirdiler. Hersek isyani sirasinda aktifligiyle kendini tanitmis
olan Haci Lojo, yesil bir bayrakla eylemcileri hiikimet konagina yénlendirdi.
Kalabaligin taskinhk yapmasini istemeyen Vali agiklama yaparak Saraybosna
icin bir komutan tayin edip, sehrin savunmasini saglayacagini bildirdi. Fakat bu
aciklama sadece kalabaligi yatistirmak icindi. Ciinkii istanbul, Avusturya’ya
karsi direng gosterilmemesini emretmisti. Aciklama karsisinda tatmin olmayan
Bosnak Mislimanlar, Sirplarla beraber Avusturya’ya karsi savasacaklarini
bildirdiler. Bu bildiriyi 6nemsemeyen Viyana, 27 Temmuz giini kuvvetlerini

% Karal, a.g.e., s.213.

%6 BOA. HR.SYS.00199. Bu tir haber ve bilgiler diger gazete 6zetleri igin bkz. Ek.2.

7 Karal, a.g.e., s.213.

%8 Yilmaz Oztuna, Biiyik Osmanli Tarihi, Otiiken Nesriyat, istanbul, 1994, 5.457.

» Cetinkaya, a.g.e., s.98.

** BOA. HR.SYS.199/79. Bu gizli anlasma ile Avusturya’da Rusya’ya tarafsizlik s6zi verdi.

NS e
V. VaRgnuvis



1. Mesrutiyet’in ilani Sirasinda Kaybedilen Balkan Topraklari ve Olaylarin Basina Yansimasi 83

Sava nehrinden gegirerek Bosna’yi isgal hareketine basladi. Durum karsisinda
Saraybosna halki ise Haci Lojo 6ncliliglinde isgale karsi direng gostermeyen
memurlarin gérevden alinmasi icin Valiye baski yaptilar ve sehir garnizonunu
isyana c¢agirdilar. Hizlica, organize olmayan bir “milll hikimet” kuruldu.
Hikimetin amaci Osmanl-Misliman varhgini korumakti.  Bu hikiimet
Avusturya birliklerinin ilerleyisini durduramasa da 82000 askerli Avusturya
ordusuna karsl yaklasik 40000 civarindaki isyancilarla ciddi bir direnis
g(‘jsterdiler.31

Osmanh Devleti'nden Hariciye Naziri Aleksandr Kara Todori Pasa ve
Maarif-i Umumiye Naziri Minif Efendi, Avusturya tarafindan ise Dersaadet
Buydkelcisi Kont Fransuva Zigi bu yeni haklar ile ilgili gorismek tzere toplandi.
Bu goriismeler sonunda 21 Nisan 1879’da bir antlasma imzalandi.
Antlasmanin konuyla ilgili ele aldig1 bazi maddelerde su ifadeler kullaniliyordu:

“Bosna-Hersek Eyaletleri, Berlin Antlasmasi’nin 25. maddesi geregince
Avusturya tarafindan idare edilecektir. Bosna ve Hersek’te mevcut olan
biitiin din ve mezheplerin ézgiirliigiiniin saglanmasi ve acik bir sekilde icra
edilmesi, bu eyaletlerde yerlesmis olan veya ikamet eden biitiin sahislar igin
temin olunacak ézellikle Miisliimanlar ulemalariyla olan miinasebetlerinde
tamamiyla serbest olacaklardir. Hazret-i Padisah’in ismi hutbelerde
zikrolunacaktir.  Osmanli  sancaginin  minarelere ¢ekilmesine devam
edilecektir. Berlin Antlasmasi’nin Yenipazar Sancadi ile ilgili yirmi besinci
maddesindeki politik ve askeri isteklerinden amaci, ortak menfaat
noktasinda ne yolda hareket olunacagini simdiden belirlenmesine karar
verilmis olmakla beraber Avusturya Devleti adi gegen Sancaga Avusturya
askerinin ne zaman déhil olacadini daha 6nceden Bab-i Ali’ye haber vermeyi
taahhiit eder. Avusturya askerinin Yenipazar’da bulunmaktaki amaci her
sinif miilki, adli ve mali Osmanli memurlarinin memuriyetlerini icra
etmesine asla engel olmayip ismi zikredilenler yine 6nceden oldugu gibi
miinhasiran ve bizzat Béb-1 Ali'nin emri altinda islerine devam edeceklerdir.
Bdb-1 Ali Yenipazar Sancadrnda Avusturya askerinin ikamet eyledigi
noktalarda kendi askeri diizenini yerlestirmek ister ise bu babda asla
engeller ¢ikarilmayacak ve her iki devlet askeri adetge ve askerligin
miisaade ettigi hareket serbestliginde tam bir esitlik altinda
bulundurulacaklardir. Bdb-1 Ali Yenipazar Sancadr’'nin higbir tarafinda
diizensiz askeri birlikleri yerlestirmemeyi taahhiit eder. Avusturya
Devleti’nin yedinci madde geregince Yenipazar Sancagi’nda gerekli duruma

3 Mehmet Yilmazata, Savasa Giden Yol-1908 Bosna-Hersek’in ilhaki, Dogu

Kutiiphanesi, istanbul, 2012, 73-75; Zafer Gélen, Osmanli idaresinde Bosna-Hersek,
Balkanlar el Kitab, Cilt 1, 2.Baski, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2013, s. 365.
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gére yeteri miktarda asker ikame etmek hakkinda olan yetkisini isbu
tedbirler vasitasiyla eksiltmemek ve sinirlandirmamak lazim gelecektir. 32

Bosna-Hersek’te yasayan insanlarin geneli Slav kékenli olup, dilleri Sirpga
idi. Dini inanis olarak ise Ortodoks, Katolik ve Maisliman gruplar
bulunmaktaydi. Avusturya, eyaletin yonetimini sahip olduklari nufuzlan
dolayisiyla Mislimanlara vermisti. Avusturya otoriteleri halkin Sirplarla olan
baglantilarini koparmamak igin, Bosna milletinden olduklari inancini yaymak
Uzere galismaktaydilar. Avusturya’nin bu eyaleti ele gecirmek istemesinin
siyasal ve ekonomik sebepleri bulunmakla birlikte, sebeplerin basini Sirp ve
Rus tehlikesi cekmekteydi. Ayrica bu girisim Avusturya’nin Avrupa’da
kaybettigi topraklarla zedelenen prestijini diizeltme c¢abasi olarak
degerlendirilmelidir. Sirbistan’in ileri gelenlerinin hedefledigi “Yugoslav
Birligi” ulkUsine gore Karadag, Bosna-Hersek, Makedonya’nin disinda
Avusturya yonetimindeki Romenler, Hirvatlar, Slovenler de Sirbistan ile
birlesecekti. Bu tlk{ icin Sirbistan’in bir numarali destekgisi Rusya idi. Rusya
ile Sirbistan Pan-Slavizm politikalari ¢ercevesinde, Balkanlar'da siyasi haritaya
yeni bir sekil verme konusunda anlasmislardi. Yeni haritaya gére Sirbistan’in
vazifesi, Avusturya’nin Balkanlarda agilmasina engel olmak ve Bogazlardan
Almanlari uzak tutmakt.*

Il. Mesrutiyet’in ilaninin arifesinde buyik Avrupa devletleri iki ayri blok
olusturmuslardi. Biri Avusturya, Almanya ve Macaristan’dan olusan Antlasma
Devletleri blogu ikincisi ise Rusya, Fransa ve ingiltere’nin kurdugu Uzlasma
Devletleri blogu idi. Osmanli Devleti her iki kimede de bulunmamaktaydi.
1904’te Rusya ve Japonya’nin savasmasi sonucunda yenilen taraf Rusya
olunca, Rus halki Car’a karsi ayaklandi. Rusya’nin prestijini sarsan bu olay, lclu
uzlagsma grubunun zor duruma diismesine sebep oldu. Bu durumu firsat bilen
Avusturya, Balkanlar’daki glicini arttirmaya calisti. Bosna-Hersek’in 1907’de
Viyana’da yapilan Bakanlar Kurulu toplantisiyla sartlar uygun oldugunda
Avusturya-Macaristan imparatorlugu’na katilmasina karar verilmisti. Beklenen
firsat, Osmanli Devleti'nde mesrutiyetin ikinci kez ilan edilmesiyle birlikte
umuldugundan daha kisa slirede ortaya ¢ikmis oldu.* Bu kargasa ortaminda
Bab-1 Al’'de meydana gelen otorite boslugu sebebiyle devlet adamlari dis
politikayla ilgilenmeyi bir kenara biraktilar. Ayrica ittihat ve Terakki

32 zafer Cakmak, “Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun Bosna Hersek’i isgali ve
Sonrasinda Osmanli Devleti ile Yaptigi Antlasma”, Dodu Anadolu Bélgesi Arastirmalari,
Firat Universitesi, Elazig, 2003, s.18,19; ismet Binark, Bosna Hersek ile ilgili Arsiv
Belgeleri 1516-1919, T.C. Basbakanlik Osmanh Arsivleri Genel Midirltgii- Osmanli
Arsivi Daire Baskanhgi, Yayin No:7, Ankara, 1992, 5.79-82.

* Karal, 5.214-216.

** Mim Kemal Oke, II. Abdiilhamid ve Dénemi, Dogus Matbaasi, istanbul, 1983, 5.136.
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programinda Bosna-Hersek ile ilgili 6zel bir madde bulunmamaktaydi. Oyle ki
Bosna-Hersek konusu giindemde degildi. Konuyu glindeme tasiyan
istanbul’da cikan bir gazete oldu. Mecmuada, yapilacak mebus secimlerine
Bosna ve Herseklilerin de katilmalari gerektigi yaziyordu. Boylece sorun
yeniden gln yilzine ¢iktl. 1908 yilinin Agustos ayi sonlarina dogru Viyana
basininda, Avusturya’nin Bosna-Hersek’i ilhak etmek igin hazirliklar yaptigina
dair haberler ¢ikmaya basladi. Bu haberlerin istanbul basininda da yer almasi
Uzerine Kamil Pagsa 1 Eylul glini basina yaptig agiklama ile Avusturya-
Macaristan’in diinya barisini bozmamak adina bodyle bir seye cesaret
edemeyeceginin altini gizmisti.35 Fakat durum Sadrazamin tahmin ettigi
sekilde olmadi. ilhaktan bir 6nceki giin Sabah gazetesi habercisi Ahmet Rasim,
Avusturya’nin Bosna-Hersek’i zapt ettigini yazdi. Benzer ifadeler, Avrupa’dan
gekilen telgraflarda da kullanildi. ilhak kelimesi yerine Avusturya’nin Bosna-
Hersek’te “serbest-i hareketi” ele alacagi seklinde ya2|Im|§t|.36 2 Ekim’de The
Times, Avusturya’nin Balkanlardaki niyetinden emin olunamadigindan
bahsediyordu. > Bulgaristan’in bagimsizigini ilan ettigi 5 Ekim giini,
Avusturya-Macaristan da Bosna-Hersek’i isgal ettigini Berlin Antlasmasi’nda
imzasi bulunan devletlere bildirerek ilan etti.*® 9 Ekim 1908 tarihli The Times
gazetesinde cikan habere gore; yeni anayasanin ilan edilmesiyle yaklasan
secimlerin  Bosna-Hersek’te de yapilmasi ihtimalinin ortaya ¢ikmasi,
Avusturya’nin bolgeyi isgal etme sirecini hizlandirdi. Avusturya’nin otuz yildir
yonettigi Bosna-Hersek’in, kendisinin ayrilmaz bir pargasi oldugunu
soyleyerek isgal ettigi ifade ediliyordu.39 16 Ekim 1908 tarihli The Times
haberinde, Avusturya’nin; buna isgal denilemez, bélge yénetimi tam olarak
Avusturya kontroliine ge¢mis oldu, seklinde tanimladigl ya2|yordu.40 Buna
karsilik Avusturya, Yeni Pazar Sancagi’'ndaki giglerini tahliye etti.*! Chicago
Daily’de yer alan habere gore ilhaka karsi olan Sirbistan, bu durumun 6nine
gecmeye calisiyordu.*” Giinkii Avusturya-Macaristan’in o bélgede genislemesi,
Sirbistan’in yayilma politikasinin éniine ge¢mis oluyordu.® Bu oldu-bitti
karsisinda Rusya Rus-Sirp ordulari ortakhg projesi ile Sirbistan’i ilhaka karsi

35 Karal,s.217,18; ismail Kemal Bey’in Hatirati, Editér: Sommerville Story, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, istanbul, 2009, 5.230,231.

3 Cetinkaya, s.101.

3 The Times, 2 Ekim 1908, s.5.

38 Ozcan, 5.10; Binark, s.22; Cakmak, s.19.

* The Times, 9 Ekim 1908, s.5.

0 The Times, 16 Ekim 1908, s7.

“ The Times, 7 Ekim 1908, s.11; The Times, 9 Ekim 1908, s.5; II. Mesrutiyet’in ilk Yili,
s.130.

2 Chicago Daily, 7 Ekim 1908, s. 6.

2 Kemal Beydilli, “Avusturya”, DIA, cilt: 04, istanbul,1991, s5.176.
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direnmeye gaglrdl.44 Bu durum iki devlet arasinda gatismaya sebep oldu ve I.
Diinya Savasi’na giden yolda baslica etkenlerden biri haline geldi.45

Gelismeler, Bati basininda da hayli yanki uyandirdi. 6 Ekim tarihli Chicago
Daily gazetesi Osmanl Devleti’'nin yasanan gelismeler karsisinda Rusya’nin da
Bogazlarin kendisine agilmasini istemesinden gekindigini yazdl.46 Los Angeles
Times gazetesi ise ingiltere’nin, Bulgaristan’in bagimsizligi ve Bosna-Hersek’in
Avusturya-Macaristan tarafindan ilhak edilmesinin Avrupa barigini bozup
bozmayacagina dikkat edilmesi gerektigi vurgusunu yaptigini belirtti. ¥
Indianapolis Star 6 Ekim tarihli haberinde “Geng Tirkler savasta” diyerek
Avusturya’nin Berlin Antlasmasi’ni bozduguna dikkat (;ekti.48 The Manchester
Guardian gazetesi, “Diplomatik Aktiviteler” baslikli yazida ingiltere’nin savas
olabilir yorumuna yer verdi. Haberde Viyana basininin konuyu tartistigi ve
Tirkiye'deki yeni rejim taraftarlarinin savasa hazir olmadiklari bilgisi de yer
aliyordu. Gazete, ittihat ve Terakki’'nin eger savas olursa kazanamayacaklarini
bildiklerinin de altini giziyordu. *

Bulgaristan ve Avusturya’ya Karsi Tepkiler

Avusturya’nin Bosna-Hersek'i ilhaki karsisinda kamuoyunu bilgilendirmek
ve konunun giindemde kalmasini saglamak lzere Bosnak yazarlar harekete
gectiler. Yazdiklari layiha ve risaleler anlatim ve konu bakimindan ortak
ozelliklere sahipti. Hepsinde de giris boélimiinde Bosna-Hersek’in tarihi ve
cografi yapisi anlatiimaktaydi. Ayrica Bosna-Hersek’in 6nemini vurgulamak
icin iktisadi yapisinin yani sira yetistirilen Grlinlerden, beslenilen hayvanlara
kadar en ince ayrintisina kadar anlatiimaktaydi. Bu kadar detay yazilmasindaki
amag Bosna-Hersek’in kaybedilemeyecek kadar énemli oldugunu Osmanli’ya
gostermekti. Basinin Bosna sorununa destek vermesini isteyen yazarlar halkin
isgal karsisinda cektigi eziyet ve zulimleri anlatmaktaydllar.50

** BOA. HR.5YS.199/79.

4 Beydilli, s.176.

4 Chicago Daily, 6 Ekim 1908, s.1.

7 Los Angeles Times, 6 Ekim 1908, s.11.

8 indianapolis Star, 6 Ekim 1908,s.1; Avsuturya’nin Berlin Antlasmasi’ni ihlal ettigi
haberi The Times’ta da yer aldi. The Times, 22 Ekim 1908,s.5; The Times, 27 Ekim 1908,
s.9.

0 The Manchester Guardian, 7 Ekim 1908, s.7.

0 zafer Gélen, “II. Mesrutiyet Déneminde Bosna-Hersek’in ilhakina Tepkiler”,
Toplumsal Tarih, say1:60, istanbul, 1998, 5.11.
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Avusturya’nin Bosna-Hersek’i ilhak etmesine Osmanli Devleti tepkisini,
Avusturya mallarini boykot etme karari alarak ortaya koydu.51ilk boykot
cagrisint 7 Ekim glnl Horasani imzal yaziyla Ubeydullah Efendi, Servet-i
Fanun mecmuas! araciligiyla yaptl.52 Daha sonra 9 Ekim’de Hiiseyin Cahid’in
Tanin gazetesinde yazdigi “Avusturya Emtiasini Almayiniz” baslikli yazisi
kitleleri harekete gegirdi. > Bunun izerine pek ¢ok kisi Avusturya
magazalarindan alis veris yapmayi birakti ve Avusturya magazalari 6niinde
gosteriler yapildi. Avusturya mallar “bozuk”, “ciiriik”, “kirli” , “kokusmus” gibi
sifatlarla  nitelendirildi. >* 10 Ekim’de ise yine Tanin gazetesinde
“limanlarimizda ¢alisarak Osmanli parasiyla zengin olan Avusturya vapur
kumpanyalarina bundan sonra bir kiigiik sandik bile vermeyelim” yazarak,
Avusturya vapurlarina binmeyiniz cagrisi yapildi. Gazetede, halkin boykota
katildig1 fakat bunun yeterli olmadigl vurgulanarak halkin Avusturya vapur
sirketlerine ciddi tepki gostermesi gerektigi ifade edildi. Boylece boykot alani
genislemis oldu. istanbul’da bulunan mavnacilar ve kayikgilar, Avusturya
vapurlarindan  Griin  ¢ikarmayl  reddettiler,  kifeciler de  mallari
tasimayacaklarini belirttiler. Mavnacilar ve hamallar sayesinde liman iscileri,
boykot devam ettigi slirece bliylk bir glic meydana getirebildiler. Liman
calisanlarinin  mevcut duruma bu denli sahip c¢ikmalarinin sebebi, Il
Abdilhamid yénetiminin yabanci tiiccarlari hos tutmak igin liman loncalarini
siki denetim altina almasindan hamallarin sikayetci olmasiydi. Bu sayede

boykot meselesinin arkasinda bulunan ittihatgilar kendilerine destek buldular.
55

*!ilber Ortayl, Osmanl imparatorlugu’nda Alman Niifuzu, Alkim Yayim, istanbul, 2006,
5.53; Siileyman Kani irtem, Mesrutiyet Dogarken 1908 Jén-Tiirk Ihtildli, Hazirlayan:
Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yayinevi, istanbul,1999, s.289; Cincinnati Equirer, 7
Ekim 1908, s.2.

*2 Roderic H. Davison, Horasani imzali bu yaziyi yazan kisinin boykot ginlerinde
istanbul’da faal olan Riza Tevfik olabilecegini iddia etmekte. Fakat Osmanl
toplumunda ilk defa boykot kelimesini kullanip, bunu siyasi bir kinama sekli olarak
degerlendiren kisinin Ubeydullah Efendi oldugu bilgisi Servet-i Flinun gazetesi sahibi
Ahmet ihsan Tokdz'den gelmistir. Cetinkaya, 5.103.

>3 Hakan Aydin, “ll.Mesrutiyet’in ilk Yilinda Tanin”, Humanities Sciences (NWSAHS),
4C0205, Kayseri, 2016, 5.107; irtem, s.301.

** II. Mesrutiyet’in ilk Yili, s.130-131.

>> Mavnacilar ve Hamallar bu son déneme kadar Bab-1 Ali tarafindan korunmuslardir.
Cunki bu grup iktisadi glcin yani sira siyasi glice de sahiptiler. 1890’larda Rihtim
sirketi acilinca limanlardaki tekelci denetimden mahrum kalmislardi. 1906’ya
gelindiginde ise kifecilerin 6zerkligi tamamen son buldu. Bkz. Mehmet Emin Elmaci,
“1908 Avusturya Boykotunda Liman lscileri”, Kebike¢- Insan Bilimleri icin Kaynak
Arastirma Dergisi, Sayi 5, Ankara, 1997, s.155.
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1907’de Rihtim sirketi mal tasiyanlarin bitiin haklarini ellerinden almist
ve 42 hamali isten ¢ikarmisti. Megrutiyet yeniden ilan edilince devlet sirkete
verdigi destegi kesti. Boylece sozi edilen sirketin liman loncalar Gzerindeki
etkileri azalmaya basladi. Meydana gelen hiirriyet ortamindan faydalanmak
isteyen bu 42 isci tekrar ise alinmak icin Sirkeci’de bazi talepleri olan
mavnacilarla birlikte eylem yaptilar. Mavnacilarin amaci ise islerine engel olan
ylzer doklar® yerine yalnizca kendi mavnalarini kullanmakti. Devlet bu
eylemde zor kullanmak durumunda kaldi. Goruldigu lzere Rihtim sirketleri
liman iscilerine boyun egmeye basladigl bu ortamda ittihatcilar durumu dis
siyasette Tirk diismanlarina karsi kullanirken, iceride de Bab-1 Ali've karsi
baski unsuru olarak degerlendirmeye baslamislardi. Ozellikle Avusturya
boykotajini biyiiten, triinlerin giris noktalari olan; izmir, Trabzon, Selanik
istanbul, Yafa ve Beyrut sehirlerinin limanlarinda calisanlarin katilimi oldu.>
Liman isgileri Avusturya mallarini tahliye etmiyor, mallar mavnalarda
birikiyordu. Avusturya’nin 6nemli sirketlerinden olan Lloyd Vapur Sirketi
seferlerini bos gergekle§’cirdi.58 Liman boykotajinin tliccarlari zarara ugratmasi
tepkiye sebep oldu, bu nedenle hamallar ve mavnacilarin hareketi Ekim ayi
sonuna dogru siddetini yitirmeye ba§lad|.59

Yine 10 Ekim’de B&b-1 Ali’den Avusturya konsolosluguna génderilen
beyanname ile hikiimetin protestosu bildirildi. Devletin ittihat ve Terakki
kanadi ise hem Bulgaristan hem de Avusturya hikimetlerini insanlk namina
kinadiklarini Avrupa medyasina telgrafla iletti.*

Diger yandan Avusturya’ya ait olan diikkanlar ve Avusturya’dan ithal
edilen mallar gazete ve dergilerde ayrintih sekilde ifsa edilerek halk
bilinglendirildi. O dénemde Avusturya’dan ithal edilen mallardan Osmanl
toplumunda en yaygin kullanilani fes idi. 11 Ekim’de feslerin giyilmemesi icin
kampanya baslatildi ve “Serpus - 1 milli” denilen yeni bir fes piyasaya surildu.
Yine 11 Ekim’de Tanin gazetesi “Yeni Fesler” baslikli yaziyla “tepe” usuli ile
yapilmis olan araklyeler61 ve kilahlarin fes seklinde kaliba gekilmesiyle milli bir
baslk yapilabilecegini yazdi. Ayni yazida yeni feslerin ¢ok ucuz oldugu ve artik
fes igin Avusturya’ya yukli miktarda vergi édenmeyecegine vurgu yapildi.
Donemin diger gazeteleri de yerli fes fabrikalarinin kurulmasi gerektigini

*® Gemilerden yapilacak yikleme-bosaltma islemlerinde kullanilan modern bir arag.
Umut Karabulut-Omer Faruk Ozkul, “Il. Mesrutiyet’in ilanindan Tatil-i Esgal Kanunu’na
(1909) Osmanli Payitahtinda isci Hareketleri”, Belg Dergisi, Sayi:14, Yaz 2017, s.571.
>’ Elmaci, “1908 Avusturya Boykotunda Liman iscileri”, 5.156.

*8 11, Mesrutiyet’in ilk Yili, s.131.

> Elmaci, 1908 Avusturya Boykotunda Liman isgileri, s.156.

60 Cetinkaya, s.104.

ot Bereye benzeyen, sapka igine veya yalniz giyilen takke. (TDK)
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yazdilar. Ayni sekilde gomlekler de yerli Ureticiler tarafindan Uretilmeye
basladi. Halka yerli gdmlekleri almalari gerektigi duyurusu da yine gazeteler
yoluyla yapildi. Avusturya mallarinin boykotu yerli sanayinin kurulmasi fikrine
katkida bulundu.®

Bir kismi Hereke Fabrikasi’'nda uretilen yerli fesler her kesimden alici
buldu. Mecliste yerli sanayinin gelistirilmesi hakkinda yapilan konusmada
Mebus Riza Tevfik Bey, Hereke Fabrikasi’nin Urettigi feslerden taktigini
vurgulayarak, yerli fes kullaniminin gereklilig§ine dikkat gekti.63 Halk arasinda
esnafin Avusturya fesi satmasina da karsi ¢ikildi. Esnaf daha énceden vermis
oldugu siparisleri iptal etti. Bazi kisilerin baslarindaki fesleri c¢ikartip ayaklari
altinda ezdikleri hatta boykota aldiris etmeyenlerin de baslarindan fesleri
alinarak parcalandigi kaydedilmektedir. Bu olay Gzerine memurlarin kalpak
giymelerinin yayginlasmasi sonucu istanbul esnafi tarafindan, polisler igin
polis kiyafeti renginde 2000 kalpak siparis edildi.*

Goruldigu Gzere bu donemde boykot hareketine basin yon veriyordu.
Yayimlanan yazilarda toprak kayiplarindan ziyade Osmanl Devleti’'nin manevi
olarak zarar gordigine vurgu yapilmaktaydi. Tanin Gazetesi'nde ¢ikan bir
makalede, Bulgaristan’in Bab-i Ali ile iliskilerinin bozulmamasi icin heyet-i
Osmaniye’yi rencide edecek hareketlerden kaginmasi gerektigi yazilarak bu
yaptiginin “hissiyat-1 milliyeye darbe vurdugu” ifade edilmekteydi. Yine ayni
haberde Bulgaristan’i tehdit edercesine bu hareketinin bedelini 6deyeceginin
alti gizilmekteydi. Tanin’in yazarlarindan olan Hiseyin Cahit bltiin devletlerin,
her seyden 6nce milli gururlarini korumakla yukimld olduklarini yazip,
Avusturya ile Bulgaristant Osmanli  Devleti'nin  “nefsi  milliyelerini”
disinmeden hareket ettikleri icin kinadi. Konuya dikkat ¢eken bir diger isim
de ilgingtir ki ingiltere’nin Disisleri Bakani olan Sir Edward Grey idi. Grey,
Osmanli Devleti'nin sarsilan itibari nedeniyle tazminat almasi gerektigini
soyliyordu. Aslinda isgalin ilk glinlerinde yaptigl bu agiklamayla Avusturya’nin
hamlesini kabul ettigini gostermis oluyordu. Fakat buna ragmen resmi
ifadelerinde ilhaki tanimadigini bildirmekteydi.65 ingiliz gazeteleri de ingiliz
hiikiimetinin kararina paralel olarak Avusturya-Macaristan imparatorlugu
Disisleri Bakani Alois Lexa Von Aehrenthal’in ilhak politikasina karsi
cikmaktaydi. Birlesik Krallik’ta yayimlanan The Daily Telegraph gazetesi,

%2 II. Mesrutiyet’in ilk Yili, s.131.

8 serkan Yazici, “Osmanli Devleti'nin Bir Sanayi Merkezi Olarak Hereke”, Gazi
Akgakoca Sempozyumu Bildiri Kitabi,Kocaeli, 2014, s.711.

&4y, Mesrutiyet’in ilk Yili, s.131; Hamza Cakir, “Osmanli Pazarinda Yerli ve ithal Fes
Savasl” Toplumsal Tarih Dergisi, Ekim 1996, s.37; M. Emin Elmaci, “Karikatlrlerle
Avusturya Boykotu”, Toplumsal Tarih, Mart 1999, s.48.

& Cetinkaya, s.107.
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Avusturya’nin ilhak igin Turkiye'ye imtiyazlar tanimasi halinde, boykotun
kaldirilacagini ya2|yordu.66 16 Ekim’de g¢ikan The Times haberinde Turkiye'nin
Avusturya mallarina uyguladigl boykotu sonlandirmamasi halinde Avusturya
idarecilerinin bu yonde iliskilerini siklastirmasi gerektigi ya2|yordu.67

Gelismeler karsisinda Osmanli toplumunun donemin sartlarina gore
ellerindeki tek koz olan boykot neticesini gostermis ve Avusturya esnafi bu
duruma bir son verilmesi gerektigini devlet idarecilerine iletmeye
baslamiglardi. Peste Ticaret Odasi tarafindan, Macaristan’in endistrisinin ciddi
zarara ugradigi ve artik bir seyler yapilmasi gerektigi Avusturya disisleri
bakanina iletildi. Avusturya hikimeti, Avusturya Elciligi Zaptiye Nezareti’'nden
boykotun son bulmasi igin yardim talep etti. Zaptiye Nezareti ise ticaret
serbestligi oldugunu ve ortada kanuni bir su¢ olmadikca zabitanin midahale
edemeyecegini bildirdi. Hariciye naziri Aehrenthal ise Bab-1 Ali'nin boykotu
sonlandirabilecegini soyleyerek aksi takdirde Ticaret Odalarinin birleserek
“mukabele-i bil misil” uygulayacaklarini vurguladi. Avusturya igin beklenen
hamle 26 Ekim giini meydana geldi. 6 Kasim’da Tuna Nehri Gzerinde bulunan
Ada Kale Avusturya tarafindan isgal edildi. Avusturya bunu Sirbistan ile savas
olama ihtimaline karsi yapti. Bu kicik ada hakkinda Berlin Anlasmasinda
herhangi bir karar giindeme gelmemisti. Bu nedenle Osmanli Devleti'nin
elinde kalmaya devam edip, Hariciye Nezareti’'nden gorevlendirilen bir memur
tarafindan idare edilmekteydi. Avusturya Selanik Konsolosu Alfred Papport ile
ittihat Terakki Cemiyeti mensuplan iki Gilke arasindaki sorunlarin ¢éziilmesi
icin gorlismeye karar verdiler. Bu gorismeler Kasim ayinin sonlarina kadar
sirdi fakat ciddi bir netice alinamadi. ®® Dénemin gazetelerinden
Arbeiterzeitung, Avusturya’nin  onlemlerinin  boykotu etkilemeyecegini
yaziyordu. Haberin devaminda ise Tirkiye'ye karsi zorlama bir eyleme
girisilemeyecegi aksi takdirde bu tarz bir eylemin Avusturya icin kot sonuglar
dogurabilecegi vurgusu yapilmaktayd.”

Avusturya-Macaristan Bakanlar konseyinde, boykotun sonlandirilmasi igin
Osmanli Devleti ile daha siki miizakereler yapilmasina karar verildi. Vassiche
Zeitung gazetesine gore; boykotu bitirmek Gizere Avusturya-Macaristan, Bab-i
Ali’'ye Dogu tren yollari icin gereken toplam para 40-45 milyon Frank, son dort
yilin kazanimlari igin 4 milyon Frank, hareketli malzemeler ve iscilerin
tazminati icin 8 milyon Frank, miilk hakki icin 30 milyon Frank 6demeyi teklif

% BOA. HR.SYS.199/79.
% The Times, 16 Ekim 1908, s.7.
%8 Cetinkaya, 5.107-109.
% BOA. HR.SYS.199/79.
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etti. Bu teklifle tatmin olmayan Osmanli Devleti, Avusturya ile 1909 yilina
kadar pazarlik stirecini tamamlayamayacaktl.70

Anlasildigi Gzere milletin iradesi sonucu eylem amacina ulasarak
Avusturya’ya kismen de olsa ekonomik zarar vermeye ve endiselendirmeye
muvaffak olunmustu. Viyana’da yapilan bir toplantida Tirkiye’deki boykot
nedeniyle bazi gikolata ureticilerinin 150-300 ¢alisanini zorunlu izne g¢ikardigini
bildirmesi de bunun bir g(’jstergesiydi.71 Miihendis Nevres’in Sabah’ta yazdigi
24 Ekim 1908 tarihli ‘Boykot’ yazisi durumu anlatmaktadir. Nevres sozl edilen
haber makalesinde 6zetle sunlari yazmistir:

“Osmanlilarin ciddri bir sebatkdrane azim ile icrasina tesebblis ettikleri
boykotaj Avusturya-Macaristan’da tesirini géstermeye basladi. Boykotaj
énce Avusturya madazalarindan alisveris etmemekle basladi. Asehtein,
Mayer, Tering elbise magazalariyla sair miiesseseler éniinde her halde
namuskdrane niimayisler icra olundu. Sonra fese intikal etti. Evvel emirde
beyaz kiilahlar giyildi. Sonra bunlar terk olunarak kalpaklar imal olundu ki
bunlarin kiilGhlara nispetle riichanini teslim etmemek kabil degildir. Biz milli
serpusumuzu fese hasrettikce kendimizi Avusturya fabrikalarinin tesirinden
kurtarmamiz pek miiskiildiir. Buna memleketimizde bir iki fes fabrikasi tesis
ederek mukabele edebilecegimizi pek de (mit etmiyoruz. Avusturya
fabrikalarina karsi béyle bir iktisadi kavgaya girismek igin evvela elimizde
bir¢ok vesait bulunmak icap eder. Bizim feslerimiz fiyatca digerlerinden iki
kat fazla olmasina mukabil biraz daha fena olur. Giyilmesi hos gériilmez, bu
eksiklikler izale edilinceye kadar adeta seneler gecer. Iktisat kanunlari ayni
sartlar altinda miisabakaya girisen iki memleketten hangisinin galebe
edecedini gosteriyor. Biz béyle bir hayal ile neticesiz bir ¢cabaya, bir zarara
kendimizi mahkam etmemeliyiz. Bugiin Avusturya fabrikalari fevkaldde
miisait bir kuvvetle miicadeleye hazirlaniyorlar. Bunlara kati bir darbe
vurmak lzere derhal feslerimizi dedistirmeliyiz. Degistirmeliyiz ki
Avusturya’daki fes fabrikalari muattal kalsin, bu sebeple boykotaj hakkiyla
tesirini gésterebilirsin. Her halde biz bir milli serpus icat etmeli ve bu da
memleketimizde imal olunabilecek surette olmalidir. Tiirkiye’de sarf olunan
fes, bir sendika kampanyasi vasitasiyla celp olunuyor. Bu sendika senevi
yalniz vasita olmak hasebiyle otuz bin liradan fazla ticaret yapiyor. Bu
cihetle bes kurusluk fesler on kurusa satiliyor. Avusturya’dan celp olunan en
miihim mallardan biri de giymekte oldugumuz kolali gémlekler ve
yakalardir.

Goémlekler bir vakit istanbul’da yapilmak istenilmis ve haylice ilerlemis
iken ahalimizin ragbetsizligi bu sanatin terakkisine médni olmustur. Simdi
vatan evlatlarinin bu cihetle dikkatini ¢ekmek isterim. Avrupa’dan celp
olunmakla bulunan gémlekler derecesinde nefis ve zariflerinin burada

® BOA. HR.SYS.199/79.
1 BOA. HR.SYS.199/79.
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yapilmasi mimkiindiir. Ancak ragbet gdsterilmeli. Bu vesile ile para
memleketimizde kalmis olur ve bu yiizden de pek ¢ok aileler maiset temin
etmis olurlar. Boykotajin efkdr-1 umumiye lizerinde icra eyledigi ve edecegi
tesir nazar-1 dikkate alinacak olursa buna devamimiz, hem de pek siddetle
devamimiz liizumu geredi gibi anlasiliyor.

Avusturya ve Almanya’dan celp olunan mallarin ucuzlugu dayanikli
olmamasindan ve mallarin gerek numarasindan ve gerek ipliginin
adedinden ¢alinmasindan ileri geliyor. Halbuki ingiliz ve Fransiz fabrikalari
bu gibi kiiglik islere tenezziil etmediklerinden hem mallari dayanikli hem de
biraz pahali oluyor. Fakat dayanma miiddeti diisiiniiliirse miisteri katiyen
zarar etmemis, belki de kdr etmis olur. Meshur meseldir:“ucuz etin yahnisi
kokmus olur” derler. iste Avusturya ve Almanya mallari bu darbimesele
tamamiyla uygun diiser. Hiilasa boykotaj gésterdigi siddetli tesir hasebiyle
miiciptir. Boykotaja devam edelim! Edelim!

7,72

(Miihendis Nevres, Sabah, 24 Ekim 1908)

Bulgaristan ve Avusturya-Macaristan’a karsi tesekkil eden boykot
hareketi, Trabzon, Selanik, Beyrut, Yafa, Konya, izmir ve istanbul olmak lizere
Osmanli Devleti’'ne ait bitlin sehirlere yayildi. Mateferrik toplumsal kitlelerin
birlikte organize oldugu bu eylem, yéntem ve amag bakimindan halkin daha
once verdigi tepkilere gore farklilik arz ediyordu. Tlketici, Uretici, esnaf, basin
ve vatandaslarin birlikte hareket ederek orgiitlendigi bu manevra daha
oncekiler gibi ne devletin halka yikledigi bazi sorumluluklardan kagmak igindi
ne de yonetime karsiydi. Avrupa karsisinda mistehlik (tlketici) olan halkin
“milliyet¢i” cereyanin etkisi altinda yabanci Grlinlere karsi gosterdigi bir
direngti. Cetinkaya’nin da deyimiyle vatandaslar “modern bir toplumsal
hareket” meydana getirmekteydiler. Ayrica politikadan uzak kisiler de
kendilerini ifade etme imkani buldular.”®

Osmanlilarin Avusturya mallarina karsi sirdiirdigi bu boykot yaklasik bes
ay devam etti. Avusturya’nin konuyla ilgili her tiirli ¢abalari sonugsuz kaldi.
Nihayetinde Avusturya yeni bir teklifle Osmanli idarecilerinin kapisini ¢aldi. Bu
teklife gore Avusturya Osmanl Devleti’'ne 2,500,000 Osmanli lirasi verecekti.

2y, Mesrutiyet’in ilk Yili, s.132. Il. Mesrutiyet ile birlikte birgok sivil derneklerinin
kuruldugunu gormekteyiz. Nevres’in  makalesinde ifade ettigi gibi Osmanl
girisimcilerinin daha glicli olabilmek ve birlikte hareket edebilmek igin 6rgitlenmeye
ihtiyaglari vardi.; Ciineyd Okay, “Misliiman Boykotaji ve istiklal-i iktisadi-i Milli
Cemiyeti”, Toplumsal Tarih Dergisi, Temmuz 1996, s.47.

7®said Pasa-Tahsin Pasa, ikinci Mesrutiyet'in ilani 1908, Editér: O. Andag¢ Ugurlu,
Orgiin Yayinevi, istanbul, 2008, 5.61-62; Cetinkaya, 5.35-36.
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Yapilan gériismeler sonucu Avusturya’nin teklifi kabul edildi. En sonunda 26
Subat 1909’da boykot Bab-1 Ali tarafindan kaldirildi.”

Girit’in Yunanistan’a Katilma Girisimi

Giritli Rumlarin 1821’de Osmanli idaresine karsi baslattigi isyan Misir Valisi
Mehmet Ali Pasa tarafindan bastirilmisti. 1830’da Yunanlilarin Osmanli’dan
koparak bagimsiz olmasini takiben Girit'te ortaya ¢ikan isyan, yine Misir Valisi
tarafindan bastirildi. Bunu, 1841’de Yunan miultecileri tarafindan baslatilan
isyan girisimi takip etti.”” 1866 yilindan itibaren Girit'te meydana gelen
isyanlar 6ncekilere gére daha genis capl ve etkiliydi. Osmanl Devleti, bu
isyanlari bastirmak ve Avrupa devletlerinin midahalesini 6nlemek icin stirekli
tavizler vermek durumunda kaldiysa da isyanlar devam etti.”® 1877-1878'de
Vali’nin Rum, yardimcisinin ise Tiirk olmasina, ayrica 80 uyelik mecliste 50
Rum dyenin secgilmesine ve resmi yazismalarin Rumca olmasina karar verildi.
1898’de Yunan Veliahdi Girit'e vali olarak atandi ve Osmanli askeri adadan
cekildi. Bu tarihten sonra artik ada; ingiltere, Rusya, italya ve Fransa’nin
kontrolii altina girdi.”’

5 Ekim 1908’de Bulgaristan bagimsizhginin, 6 Ekim’de Avusturya-
Macaristan’in Bosna-Hersek’i ilhakinin ilanini takiben Fransiz, Rus, ingiliz ve
italya askerlerinin Ada’dan tahliye edilmesi sonucunda Giritli Rumlar, Ada’nin
Yunanistan’a katildigini ilan ettiler. Bosna-Hersek ve Bulgaristan gibi 6zel
statiiye sahip olan Girit’in Yunanistan’a baglanmasi igin gosterilen sebep, Bab-
I Ali Meclis-i Mebusani’'na temsilci getirilmek istenmesiydi. Fakat asil neden,
Bulgaristan’in bagimsizligini ilan etmesi neticesinde Balkanlar’da meydana
gelen olaylarin Slavlar lehine gelismesiydi. Londra ve Paris’in onayini alan
Rumlar dengeyi kendileri ve bati lehine ¢evirmek istiyorlardl.78

Genel Meclis, karari uygulamak Uzere toplantiya c;.aérlldl.79 Anadolu igin
stratejik 6Gneme haiz olan Girit'in Osmanli Devleti’'nden ayrilma girisimine Bab-
| Ali ihtarname ile karsilik verdi. Kamil Pasa Hikiimeti, Ada’nin Yunanistan’a
baglanmas! igin biylk devletler tarafindan baski yapilmasi durumunda,

74 Cetinkaya, a.g.e., s.98-118.

> Emin Unsal, Girit'in Tiirk Hakimiyetinden Cikisi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler
EnstitlsU Yakingag Tarihi Anabilim Dali (Basilmamis Yuksek Lisans Tezi), Edirne, 2009,
s.28, 29.

® Melek Oksliz, “Girit Meselesi'nin  Belirsizlik Yillari 1908-1913”, Karadeniz
Arastirmalari, Bahar 2010, sayi 25: 93-114, Trabzon, s.95.

. Mesrutiyet’in flk Yili, s.135; Karal, s.230-232.

78 Ziya Nur Aksun, Il. Abdiilhamid Han, haz. Erol Kiling, Otiiken Yayinlar, istanbul, 2017,
s.445.

7 cemal Tukin, “Girit”, DA, cilt 14, istanbul, 1996, 5.92; Unsal, 5.99; irtem, 5.332.
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Ada’nin ingiltere’ye birakilmasi taraftariydi. Girit konusu, sadece Osmanli
Devleti'nin ya da Yunanistan’in meselesi degil, ayni zamanda biyuk
devletlerin de Akdeniz siyasetlerini ilgilendiren 6nemli bir sorundu. 80
Kamuoyunun tepkisi “Ya Girit Ya Oliim” sloganina dénUstU.glGirit halkindan
bazilari ise Mekteb-i Hukuk’ta toplanti yaparak Yunan mallarina karsi boykot
yapilmasi konusunda karar alip, bir heyet teskili ile daglIdllar.gzittihatgllar Girit
sebebiyle Yunanistan ile gatismaya girmek istemiyorlardi. Clinkii boyle bir
savas neticesinde imparatorluga bagl Rumlarin Bab-1 Ali'ye karsi cikarak II.
Mesrutiyet’in hedefledigi Osmanl tebaasini bitunlestirme fikrine engel
olacagina inaniyorlardi. Bu sebeple karara karsi blylk mitingler yapmaya ve
yine boykot silahinin kullanilmasina karar verdiler. ® ittihat ve Terakki
yonetimi, ingiltere basta olmak {izere Avrupali devletlerin destegini aradilar.
Yunanistan da bu devletlerin katihmi onaylamalarini istedi. Fakat askeri
isgalleri altinda bulunan Girit’in Yunanistan’a katilmasini istemeyen devletler
bu karari tanimadilar ve Suda Limani’na ¢ekilen Yunan bayraginin
kaldirlmasini istediler. ** Bu devletlerin destegini alamayan Yunanistan
boylece iltihaki tanimadigini agiklamak zorunda kaldi.®> Girit’in Yunanistan’in
eline gegme siireci 1913 yilina kadar surdi.®®

Sonug

23 Temmuz 1908’de amacladiklari mesruti yonetime kavusan ittihat ve
Terakki mensuplari, Kanun-1 Esasi’yi yeniden yuriirlige koydurmayi basardilar.
Il. Mesrutiyet, demokratiklesme icerisinde siyasal ve dislinsel olarak
Cumhuriyetin  alt yapisini  olusturmasi  bakimindan  basari  olarak
degerlendirilse de, Mesrutiyetin ilanin hemen arkasindan meydana gelen
siyasi ve toplumsal olaylar gosterdi ki bu donemin mevcut sorunlarini ¢6zmek
acisindan yeterli degildi. Clinkil devlet igin asil sorunu teskil eden ekonomik ve
sosyal problemlerle birlikte milliyetcilik akiminin meydana getirdigi azinlklar
sorunu da heniiz ¢6ziilmemisti. Bununla birlikte devlet yonetme konusunda
tecriibeli olmayan ittihatcilar, ydnetimi ne tam olarak ele alabildiler ne de
Padisaha teslim ettiler. iktidar hakimiyetinin tam olarak ittihatgilarda ya da
Padisahta olmamasi otorite boslugunu dogurdu.

g0 Karal, a.g.e., s.233.

& Oksiiz, a.g.e., 5.98,99.

¥ BOA. 7B.329/84.

8 Karal, a.g.e., s.233.

8 Ayse Niikhet Adiyeke-Nuri Adiyeke, Fethinden Kaybina Girit, Bab-1 Ali Kultur
Yayincilig, istanbul, 2006, 5.257.

& 1. Mesrutiyet’in ilk Yili, s.135.

8 Oksiiz, a.g.e., s.113.
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Ortaya ¢ikan otorite boslugu, Osmanl Devleti'nin topraklarini paylagmak
isteyen devletleri de harekete gegirdi. Bunun sonucu olarak mesrutiyetin
ilanindan ¢ok kisa bir siire sonra Osmanli Devleti, travmatik bir sekilde toprak
kaybetti. Bosna-Hersek, Avusturya-Macaristan tarafindan ilhak edildi ve
Bulgaristan bagimsizhigini ilan etti. Bosna-Hersek’in halkinin Misliman olmasi
diger ilhaklardan daha fazla tepki gekmesine sebep oldu.

Bulgaristan, Bosna-Hersek ve Dogu Rumeli topraklarinin Osmanli
hakimiyetinden g¢ikmasi bodlgedeki Muslimanlarin Tirkiye’'ye goglerine ve
tehcirlerine sebebiyet verdi. Ayrica bu topraklarin savasmaksizin kaybedilmesi
devletin zayifligini gésterdi.

Suphesiz yeni yonetimin tecribesizligi bu sonuglari dogurmustu. Boyle
kritik bir dénemde ittihat ve Terakki mensuplari, dis siyasetle ilgilenmek
yerine Kasim ayinda vyapilacak olan secimler icin hazirlk yapmakla
ugrasiyorlardi.

Balkanlardaki bu hareketlenmeler, esasen yeni diinya diizeninde Osmanh
Devleti'nin yerinin olup-olmayacaginin Avrupali Devletlerce sinandigi bir
siirecin tezahlrlydi. Petrole sahip olanin diinya siyasetine yon vereceginin
anlasildig yaklasik son 30 yilda ittifak sistemleri belirlenerek son halini almisti.
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