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Rabbinical Courts

O0z: Yahudi hukuku (Halaha), Yahudi toplumunun dini, ahlaki ve sosyal yasamini
diizenleyen kurallar1 kapsayan bir hukuk sistemidir. Tevrat, Talmud ve bunlarin
yorumlarindan olusan halahik eserler etrafinda sekillenerek giiniimiize kadar ulasan bu
birikimin en kapsamli 6rnegi, Rabbi Yosef ben Efrayim Karo (1488-1575) tarafindan 16.
yuzyilda yazilan Sulhan Aruh adli eserdir. Sulhan Aruh, sistematik yapisiyla anlasilabilir
hukuki normlar sunmakta ve uzun tartismalardan kag¢inip sade bir dil ile toplumun tiim
kesimlerine hitap etmektedir. Eser kisa siirede Sefarad ve Askenaz topluluklari nezdinde
otorite kabul edilmis hatta giiniimiiz israil Haham Mahkemeleri'nde verilen hukuki
kararlar icin kullanilan temel kaynaklar arasinda yer almistir. Bu makalede eserin yazari
Yosef ben Efrayim Karo’nun hayati, Sulhan Aruh’un ortaya ¢ikisi, tarihsel baglamy, icerigi
ve Israil Haham Mahkemeleri nezdindeki hukuki etkisi ele alinmistir. israil'in sekiiler
hukuk sistemi igerisinde 6zel mahkemeler olarak medeni hukuk alaninda etkin bir statiide
bulunan Haham Mahkemeleri'nin kararlar1 incelenmistir. Bu mahkeme kararlarindaki
Sulhan Aruh atiflar1 baglamlarn ile birlikte degerlendirilmis, eserin bosanma, velayet,
nafaka, mal paylasimi gibi davalarda alinan kararlara etkisi ortaya konulmustur. Calisma
kapsaminda incelenen dava dosyalarinin neredeyse yarisinda Sulhan Aruh’a atif yapildig
tespit edilmistir. Sonu¢ olarak bu makale, Sulhan Aruh’un tarihsel 6neminin yaninda
giincel baglayiciigini da vurgulamaktadir. Sulhan Aruh’un giiniimiiz Israil Devleti’nde
medeni hukuk alaninda normatif giice sahip bir referans eser olarak kullanildig1 ve
gecerliligini korudugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Yahudilik, Halaha, Sulhan Aruh, Yosef Karo, [srail
Haham Mahkemeleri.

Abstract: Jewish law (Halacha) is a legal system that encompasses the rules governing the
religious, moral, and social life of the Jewish community. One of the most comprehensive
examples of this body of knowledge, which has been shaped around halachic works
consisting of the Torah, the Talmud, and their commentaries and has survived to the
present, is the Shulchan Aruch, written in the 16th century by Rabbi Yosef ben Ephraim
Karo (1488-1575). The Shulchan Aruch presents comprehensible legal norms in a
systematic structure and addresses all segments of society in simple language, avoiding
lengthy debates. The work quickly gained authority among Sephardic and Ashkenazi
communities and is even among the fundamental sources used for legal decisions
rendered by today’s Israeli Rabbinical Courts. This article examines the life of Yosef ben
Ephraim Karo, the emergence of the Shulchan Aruch, its historical context, content, and
legal impact on the Rabbinical Courts of Israel. It examines the decisions of the Rabbinical
Courts, which hold an influential position in the field of civil law as special courts within
Israel’s secular legal system. References to the Shulchan Aruch in those court decisions are
evaluated in context, revealing the work’s influence on decisions in cases involving
divorce, custody, alimony, and property division. It was found that almost half of the case
files examined in this article referenced the Shulchan Aruch. In conclusion, this article
emphasizes not only the historical importance of the Shulchan Aruch but also its current
legal binding force. It can be said that the Shulchan Aruch continues to be used as a
normative reference work in the field of civil law in contemporary Israel and continues to
retain its authority.

Keywords: History of Religions, Judaism, Halacha, Shulchan Aruch, Josef Karo, Israeli
Rabbinical Courts.
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Giris

Yahudi hukuku, Tevrat ve Talmud’a dayanan, uzun bir tarihi siire¢ icerisinde gelisen zengin bir dini
hukuk sistemidir. Yahudilerin giinliik yasamlarindan toplumsal iliskilerine ve diizenlerine kadar farkli
konulara dair gesitli ilkeler sunan bu hukuki kaideler, Yahudi hukuk uzmanlarinin (halahist)
calismalariyla tarih boyunca icerisinde yasanilan zaman ve cografyalara uyum saglamistir. Bu durum,
dinamik bir hukuk sistemi olusturmustur. Ancak artan calismalarin beklentileri karsilayamamasi ve
sayilarinin ¢oklugunun yarattigi karmasa, Yahudi hukuk kurallarinin daha acik, kapsayici ve sistematik
bir sekilde derlenmesini gerekli kilmistir. Bu ihtiyaca binaen, 16. yiizy1l Yahudi dlimlerinden Rabbi Yosef
ben Efrayim Karo, Yahudi hukukunu sistematik bir sekilde diizenleyen Sulhan Aruh’u kaleme almistir.
1564-1565 yillarinda yayimlanan! Sulhan Aruh, doért boliimden olusmaktadir ve yine Yosef Karo
tarafindan yazilan Beyt Yosef adli kitabin 6zeti niteligindedir.2

Sulhan Aruh, kendi donemine kadar farkli topluluklar arasinda uygulanan halaha kurallarini bir araya
getiren standart bir rehber olarak goriilmektedir. Eser 6zellikle Sefarad Yahudileri arasinda hizla kabul
gormis, Rabbi Mose Isserles’in (1530-1572) yorumlariyla Askenaz Yahudileri arasinda da biiytik bir
otorite haline gelmistir. Béylece Yahudi diinyasinin iki biiyiik toplulugu arasinda bir koprii gérevi
tistlenerek Yahudi hukukunun uygulanmasinda Yahudiler arasinda bir nevi biitiinltik saglamistir. Eserin
kapsamli ve sistematik yapisi, onu Yahudi hukukunun temel tasi haline getirmistir. Sulhan Aruh
yayimlandigi donemden itibaren halahist rabbilerin Yahudi hukukuna ait kurallari belirlemek ve bunlari
uygulamak amaciyla bagvurduklari eserler arasinda basi ¢gekmistir.

Modern dénemde, Israil Devleti'nin kurulmasiyla birlikte Yahudi hukuku ile sekiiler hukuk sistemi
arasinda bir denge arayis1 dogmustur. israil Devleti’nin laik hukuk sisteminin yaninda ézellikle medeni
hukuk alaninda faaliyet gosteren Haham Mahkemeleri, davalarda halaha esaslarina gore karar
vermektedir. Bu mahkemelerde, Sulhan Aruh’un hiikiimleri ve yorumlari, verilen kararlarin dayanak
noktasi olarak biiyiik bir 6nem tasimaktadir.

Sulhan Aruh izerine yapilan Tiirkce calismalar olarak, eserin 6nemi ve yapisi hakkinda bilgiler veren
Yahudi Kaynaklarn Isiginda Yahudilik3 kitabi ile Yosef Karo’nun hayatini ele alip Sulhan Aruh’un
boéliimlerinden yasa drnekleri sunan Orta Cag Yahudi Din Alimlerinden: Yosef Karo* adli yiiksek lisans
tezi zikredilebilir. Yabanci literatiirde Yahudi hukuku ve Sulhan Aruh ile alakal bilgiler iceren 6nemli
eserler arasinda ise “Jewish Law: History, Sources, Principles = Ha-Mishpat Ha-Ivri’s, “The Shulhan Aruk:
Enduring Code of Jewish Law”¢ gibi yapitlar sayilabilir. Ancak yapilan ¢alismalar icerisinde herhangi bir
halahik metnin yahut Sulhan Aruh’un Haham Mahkemeleri'nde nasil kullanildigina ve dava dosyalarinda
ne sekilde atif aldigina iliskin dogrudan 6rnek odakl bir ¢alisma bulunmamaktadir.

Bu calismanin amaci, Sulhan Aruh ve miellifi Yosef Karo hakkinda genel bir cerceve sunmak ve eserin
giinlimiiz Haham Mahkemeleri'ndeki roliinii érnekler iizerinden ortaya koymaktir. Calisma, Sulhan
Aruh’un Yahudi hukuk gelenegindeki konumuna iliskin su sorulardan hareket etmistir: Eser, yalnizca
tarihsel bir kodifikasyon metni midir, yoksa giiniimiiz yargi pratiginde normatif belirleyiciligini
strdiiren canl bir referans kaynagi midir? Makalede nitel arastirma metotlarindan yararlanilmistir. Bu
cercevede Yosef Karo’nun hayati, Sulhan Aruh’un ortaya cikisi, Yahudi toplumlari arasinda kabuli,
eserin yapisi ve icerigi betimsel analiz yontemiyle ele alinmis, israil Devleti yargi sistemine
deginilmistir. Bunun yani sira Haham Mahkemeleri'ndeki karar alma stireclerinde Sulhan Aruh’a yapilan
atiflar ve bu atiflarin mahkeme kararlarina nasil yansidigi, dogrudan dava dosyalarindan hareketle,
dokiiman analizi metodu kullanilarak ortaya konmustur. Calisma, Sulhan Aruh’un hem tarihsel hem de
giincel manada Yahudi hukukundaki roliinii anlamay1 hedeflemektedir.

1 Safed sehrinde tamamlanan eser ilk olarak Venedik’te ibranice kitap basimi1 amaciyla kurulan Bragadin Matbaasi’nda basilmistir. Yaacob
Dweck, “What Is A Jewish Book?”, The Journal of the Association for Jewish Studies 34/2 (Kasim 2010), 368.

2 Yasin Meral, Yahudi Kaynaklar: Isijinda Yahudilik (istanbul: Milel Nihal Yayinlari, 2021), 178.

3 Meral, Yahudi Kaynaklari Isiginda Yahudilik, 178-180.

4 Esma Nur Ugur, Orta Cag Yahudi Din Alimlerinden: “Yosef Karo” (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek
Lisans Tezi, 2022).

5 Menachem Elon, Jewish Law: History, Sources, Principles = Ha-Mishpat Ha-Ivri (Philadelphia: Jewish Publication Society, 1994).

6 Isadore Twersky, “The Shulhan Aruk: Enduring Code of Jewish Law”, Tradition: A Journal of Orthodox Jewish Thought 16/2 (1967).
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1. Yosef Karo ve Sulhan Aruh

Yosef Karo, 1488’de Ispanya’nin Toledo kentinde dogmustur.” Diinyaya geldigi yillarda ispanya’da
Misliimanlara ve Yahudilere baski yapilmakta, bu topluluklar engizisyon ile korkutulmaktadir. 1492’de
Ispanya Krali Ferdinand iilkedeki tiim Yahudilerin kovulduguna dair bir ferman® yayimlamistir.? Bu
baskilar sonucunda Yosef Karo da ailesiyle birlikte Osmanh topraklarina goc ederek 1497’de Istanbul’a
gelmistir. Sonrasinda Yahudi niifusun nispeten daha yogun oldugu Selanik ve Edirne gibi Osmanh
sehirlerinde yasamistir.10 1537’de Safed’e yerlesen Karo!! hayatina burada devam etmis ve ¢ok sayida
talebeye ders vermistir. Karo, Sulhan Aruh igin temel teskil eden Beyt Yosef adli eserini yirmi senelik bir
calisma sonucunda 1542’de Safed’de tamamlamistir.12 Bir halahist ve kabalist olan Karo 1575’te
Safed’de hayatini kaybetmistir ve mezari da yine ayni sehirdedir.13

Sulhan Aruh’un yazildig1 16. yiizyll Yahudi diinyasi icin karisikliklarin yasandigi bir asirdir. Bu
doénemde Yahudi topluluklar1 hayatlarin1 farkh cografyalar ve kiiltiirlerde siirdiirmekteydi. Ozellikle
1492’de Ispanya’dan siiriilen Yahudilerin cesitli bolgelere dagilmasi, ayrilan Yahudi topluluklarin
zamanla hukuki anlamda da birbirlerinden uzaklasmasi anlamina gelmekteydi. Bu siirecte Yahudilerin
yerel kiiltiirlerle etkilesim icerisine girmeleri, hukuki uygulamalardaki farkhiliklar1 da beraberinde
getirmekteydi. Yahudilerin farkli hukuk kurallarnn etrafinda hayatlarim1 sekillendirmeleri Yahudi
hukukunun biitinligii acisindan daginikliga sebep olmaktaydi. Sulhan Aruh’un ortaya cikisi, bu
dagimiklig1 diizene sokma isteginin bir sonucu olarak, Yahudi hukukunun standartlasmasi ihtiyacina
dayanmaktadir. Yosef Karo Sulhan Aruh’la; Yahudi topluluklari arasinda halahik anlamdaki karisikliklar:
bitirmeyi ve herkesin kolaylikla ulasabilecegi bir kilavuz kitap olusturmay: amac¢lamistir. Gayesine
ulasmak icin Karo, kendisinden onceki halahik yapitlar1 derinlemesine inceleyerek, bunlarin eksik
yonlerini degerlendirmis ve bu eksiklikleri gidermek tizere Sulhan Aruh’u kaleme almistir.14 Sulhan
Aruh’un giris kisminda bu kitapta her tiirlii lezzeti titizlikle diizenleyip sistemlestirdigini belirtmekte ve
herkesin bu ¢alisma sayesinde Tanri'nin ilmiyle dolacagini sdylemektedir.15

Karo, eserini yazarken hedefinin, halaha ile ilgilenen kisilerin yaninda siradan halkin da kolay bir
sekilde okuyup kavrayabilecegi ve hayatina hizlica tatbik edebilecegi bir eser ortaya koymak oldugunu
belirtmistir. Bu eserle halaha 6grenimini ve pratigini kolaylastirmak, Yahudiler i¢in ortak bir referans
kaynagi sunmak istemistir. Esere Sulhan Aruh (Kurulu Masa) adini veren Karo, Yahudi hukuku icin adeta
diizenli bir masa kurmus ve Yahudi hukukuyla ilgilenecek, onunla ilgili meseleleri ¢c6zecek herkesin bu
masaya oturmasini beklemistir.

Yahudi matbaaciliginin Avrupa’da gelisen bir is ve hizmet kolu olusu eserin Yahudiler arasinda
yayilmasini kolaylastirmistir.16 Yayimlandiktan sonra Sefarad Yahudileri nezdinde itibar goren Sulhan
Aruh’un Askenaz Yahudileri arasinda bilinmesi, Askenaz Rabbi Mose Isserles!? tarafindan esere yapilan
yorum ile miimkiin olmustur. Isserles, Karo’'nun eksik biraktig1 Askenaz geleneklerini Sulhan Aruh’a

7 David Tamar, “Caro, Joseph Ben Ephraim”, Encyclopedia Judaica (Jerusalem: Thomson Gale, Keter Publishing House, 2007), 4/488.

8  1492’'deki Elhamra Kararnamesi (Ihra¢ Fermam) ile iilkede bulunan Yahudiler, Miisliimanlar ve Katolik Hristiyan olmayan gruplar ispanya
disina gikarilmak istenmistir. Ugur, Orta Cag Yahudi Din Alimlerinden: “Yosef Karo”, 9; Furkan Ogur, “Osmanli imparatorlugu’nun Endiiliis
Yahudilerini Kabul Etme Nedenlerine Dair Inceleme”, International Journal of Cultural and Social Studies 9 (Haziran 2023), 53.

9  Ahmet Hikmet Eroglu, Osmanli Devleti'nde Yahudiler (Ankara: Berikan Yayinevi, 2013), 57.

10 Yusuf Besalel, “Karo, (Caro) Yosef Ben Efrayim”, Yahudilik Ansiklopedisi (Istanbul: Gozlem Gazetecilik Basin ve Yayin A.S., 2001), 2/313.

11 Yusuf Altintas, “Musevi Yasam Kurallari Biitiintiniin Bilge Derleyicisi: Rabi Yosef Karo=Rabi Yosef Ben Efrayim Karo=Maran=", Uluslararasi
Tiirk Diinyast Inang Merkezleri Kongresi Bildirileri (Ankara: 2004), 117-118.

12 Rifat N. Bali, “Edirne Yahudileri”, Edirne: Serhattaki Payitaht, ed. Emin Nedret Isli - M. Sabri Koz (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1998), 209;
Halim Isik, “Rav Yosef ben Efraim Karo: Osmanl Edirne’sinde Bir Yahudi Din Bilgini”, Rumeli Islam Arastirmalart Dergisi, 3/6 (2020), 54.

13 Altintas, “Musevi Yagsam Kurallar1 Biittintiniin Bilge Derleyicisi: Rabi Yosef Karo”, 118.

14 Karo, Rabbi Ishak el-Fast’nin (1013-1103) Sefer ha-Halahot, Musa b. Meymun’un (1138-1204) Misne Tora ve Yakov ben Aser’in (1270-
1340) Arbaa Turim adli ¢alismalarini incelemistir. Bu eserlerin degerlendirilmesi neticesinde ortaya koydugu Sulhan Aruh’ta Karo, ad1
gecen isimlerin eserlerinde fikir ayriliklar1 gérdiigii zaman ¢ogunlugun uydugu fikri benimseme yoluna gitmeyi tercih etmistir. Jay R.
Berkovitz, “Rabbinic Culture And The Historical Development Of Halakhah”, The Cambridge History Of Judaism: The Early Modern World 7
(Kasim 2017), 360. Ayrica bk. Meral, Yahudi Kaynaklan Isiginda Yahudilik, 179.

15 Sefaria, “Shulchan Arukh, Introduction” (Erisim 21 Eyliil 2024).

16 Yasin Meral, “ibrani Matbaaciliginda Telif Haklar1: 16-18. Yiizyillar”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi 5/2 (2016), 299.

17 Polonyali Askenaz bir Yahudi rabbisi olan Mose ben Israel Isserles-Lazarus, Polonya Yahudiligi'nin Maimonides’i olarak bilinir. Mappah,
Darke Mosge, Torat ha-Hattat, Bava Mezia, Mehir Yayin, Torat ha-Olat gibi eserleri vardir. Shlomo Tal-David Derovan, “Isserles, Moses ben
Israel”, Encyclopedia Judaica (Jerusalem: Thomson Gale, Keter Publishing House, 2007), 10/770-771.
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dahil ederek kaleme aldig1 eserine ondaki eksiklikleri kapattigin1 belirtmek amaciyla Mappah (Masa
Ortiisii) adin1 vermistir.18

Sulhan Aruh, Isserles’in derlemesi Mappah’la Askenaz Yahudileri icin de baglayici bir eser olarak
goriilmiistiir. Gerek Sefarad gerekse Askenaz rabbiler tarafindan yapilan bir¢ok yorumla!® Yahudi
toplumlarina sunulan Sulhan Aruh, kisa siirede Sefarad ve Askenaz Yahudileri tarafindan kabul edilen
bir normlar biitiinii haline gelmistir. Boylece diinyanin farkl yerlerine dagilmis olan Yahudiler bir yasa
derlemesi etrafinda birlesme imkani bulmuslardir.20

2. Sulhan Aruh’un Yapisi ve icerigi

Sulhan Aruh, Karo’'nun diger eserlerine gore daha acik ifadeler icerir ve uzun tartismalardan kacinir.
Karo eserini Beyt Yosefe 6zet teskil edecek sekilde olusturmustur. Bunu yaparken eserin yalnizca
konunun uzmanlari tarafindan degil toplumun tiim kesimleri tarafindan ulasilabilir,2! anlasilabilir ve
kolaylikla uygulanabilir bir yapida olmasim1i amaclamistir.22 Goriislerini sunarken her kesimin
anlayabilecegi sade bir dil benimsemis, eserini herkese hitap edecek sekilde kaleme almistir.23 Eserinde
farkli rabbani otoritelerin yaklasimlarina kismen atifta bulunmustur.24 Eserinin yapisina karar verdigi
slirecte, boyle bir Yahudi hukuku kitabinin, kaynak eserler ve miielliflerinin fikirlerinin yanina yazilan
hukuki bir tartismay: icermesini gerekli gormiis ancak halahik kodlamanin bu sekilde yapilmasinin
gercek ihtiyaci karsilamayacagimi diisiinmiistiir. ibn Meymun’un25 hukuki bir eserin etkin ve yetkin
olabilmesi i¢in agik, net ve kisa, 6z bir bigimde yazilip derlenmesi gerektigi fikrini tamamen benimseyen
Karo, Sulhan Aruh’un yapisini her hukuki normu acik, net, kategorik ve kesin olarak ifade edecek sekilde
diizenlemistir.2¢ Yosef Karo, Yahudi hukuk literatiiriine bu yapida bir eseri ilk defa dahil etmistir.
Isserles ve digerlerinin esere yaptiklari tefsirlerde farkli yapilar gézlemlenmistir. Her yorumcu ¢agdas
aciklamalarini ve kendi kiiltiirlerini yansitan normlari esere eklerken, Sulhan Aruh’un orijinal metninin
yanlarina, onunla ayni sayfada yer alacak sekilde yorumlar yazmistir. Bu yorumlar yazara, eserin
kendisine, alt b6liimlere ve ortaya konan normlara gore alint1 yapilarak yazilmigtir.2?

Yosef Karo Sulhan Aruh’ta biiytk 6lciide teoriyi disarida birakip pratige odaklanmistir. Eserin icerigi,
pratik anlamda birbirinden farkl diizey ve seviyeler icin kolayca ulasilabilir ve anlasilabilir olmasiyla
on plandadir.?® Sulhan Aruh’un igerigi, yayimlandig tarihte en giincel ilmihal muhtevasi konumunda
olmustur. Yahudi halkinin dinf anlamda giinliik hayatta karsilasacag fikhi ve pratik konulari ele aldig1
eserinde Yosef Karo, bu tiirden olmayan Mabed, kurban ibadeti ve Mesih beklentisi ile ilgili igeriklere
eserde yer vermemistir. Sulhan Aruh, Misne Tora ile karsilastirlldifinda bu anlamda ondan farklilik
gostermektedir. Zira Ibn Meymun Misne Tora’sinin ilk kisminda daha karmasik bir icerigi ele almus,
putperestligin dogusu, putperestlikle ilgili dini normlar, ahiret hayati, Mabed uygulamalar gibi giinliik

18 My Jewish Learning, “Moshe (Moses) Isserles: Rema” (Erisim 5 Ekim 2024).

19 Sulhan Aruh’un gerek kendisine gerek yorumlarina yapilan degerlendirmelerin sayisi olduke¢a fazladir. Bu eklemeler, eserde goriilen
eksikliklerin kapanmasini, esere bagl kiilliyatin biiytimesini dolayisiyla eserin etkisinin artmasini saglamistir. Bu eserlere 6rnek olarak
sunlar verilebilir: Sefer Me’irat Einayim, Turei Zahav, Beer ha-Golah, Chelkat Mechokek, Ateret Zekeinim, Siftei Kohen.

20 Menahem Mansoor, Jewish History and Thought: An Introduction (Hoboken, New Jersey: Ktav Publishing House, Inc., 1991), 307.

21 Sulhan Aruh’un ilk baskilarinda doért boliimi birbirinden ayri birer kitap olarak basilmistir. Bir boliimi ¢antalarda tasinmaya dahi miisait
olan kiigtikce kitaplar halinde olan bu eserler, yalnizca sinagoglarda veya yesivalarda degil her yerde kullanilabilecek bicimde tretilmistir.
Dweck, “What Is A Jewish Book?”, 369.

22 Eser bu agilardan elestiriye de tabi tutulmustur. Mordehay Yaffe (6. 1612), Sulhan Aruh’un kisitlayic1 ve daraltici oldugunu soyler. Yaffe,
kitapta bulunan hiikiimlerin nedenlerinden bahsedilmemesini ve bu hiikiimlerin hicbir sekilde a¢iklanmamasini elestirir. Ayrica, Yosef
Karo’nun Kurulu Masa adiyla sundugu eserinin, her ¢esit ikrami barindiran bir masa oldugunu ancak masada bulunan yemeklerin lezzetten
yoksun oldugunu savunur. Twersky, “The Shulhan Aruk: Enduring Code of Jewish Law”, 154-155. Slomo Luria (6. 1573), Sulhan Aruh’ta
herkese sunulan esitligin, halaha yoniinden yaniltici oldugundan sikayet eder. Yine Talmudist Hayyim ben Bezalel (6. 1588) de Sulhan
Aruh’un halahik htikiimleri herkese acik hale getirmesini, kitabin kullaniminin halahik meseleler konusunda karara varma yetkisi olan
kisiler ile sinirlandirilmamasini tenkit eder. Leon Wiener Dow, “Opposition to the ‘Shulhan Aruch’: Articulating a Common Law Conception
of the Halacha”, Hebraic Political Studies 3/4 (2008), 362.

23 Roni Weinstein, Joseph Karo And Shaping Of Modern Jewish Law: The Early Modern Ottoman And Global Settings (New York and London:
Anthem Press, 2022), 2.

24 Dow, “Opposition to the ‘Shulhan Aruch”, 353.

25 Yosef Karo, Sulhan Aruh’u yazarken, ibn Meymun’un Misne Tora (Yad ha-Hazaka), Serhu’l-Misna (Perus ha-Misna) ve Sefer ha-Mitsvot adli
halahik eserlerini de dikkate almistir. Yusuf Besalel, “Maimonides”, Yahudilik Ansiklopedisi (Istanbul: Gézlem Gazetecilik Basin ve Yayin
AS.2001),2/374-375.

26 Elon, Jewish Law: History, Sources, Principles, 3/1319.

27 ].David Bleich - Arthur ]. Jacobson, Jewish Law And Contemporary Issues (New York: Cambridge University Press, 2015), 398.

28 Twersky, “The Shulhan Aruk: Enduring Code of Jewish Law”, 151.
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hayatta okuyucularin karsilarina ¢ikmayacak konulara temas etmistir. Ayrica krallik dénemi, Mesih
beklentisi ve Mesih geldikten sonra yasanacagina inanilan hadiselerden bahsetmistir. Yosef Karo ise bu
tarz igerikleri kullanmay tercih etmemistir.2?

Sulhan Aruh dort ana boliimden miitesekkildir: “Oreh Hayim”, “Yore Dea”, “Even ha-Ezer”, “Hosen
Mispat”.30 Eserin dort boliimiinden her biri alt basliklara (halahot), bu alt basliklar da alt béliimlere
(simanim), o alt boliimler de paragraflara (se’ifim) ayrilmaktadir. Eser toplamda 4 ana boéliim, 134
halahot ve 1704 simanimden olusur. Karo eserin boéliimlerini Arbaa Turim’deki gibi ¢cok fazla alt boliime
ayirmamig, Misne Tora’da Ibn Meymun’un da yaptig: gibi biiyiik 6lciide cesitli konular: tek bir baghk
altinda gruplama yolunu izlemistir. Bu sayede Sulhan Aruh ¢ok sayidaki yan konuyu daha diizenli bir
sekilde verme niyetindedir.3?

Eserin ilk bolimi “Oreh Hayim”de giinliik yasam icerisinde dua ve ibadetlerin nasil yapilmasi
gerektigine, bayramlar ile kutsal giinlerde uyulmasi gereken hukuk kurallarina deginilmektedir.32
Boliimde toplam 29 halahot ve 697 simanim yer almaktadir. ikinci béliim “Yore Dea”da, egitim iizerine
yer alan ifadelerin yaninda, viicut temizligi, beslenme, siinnet, adak, yas tutma ve putperestlikle ilgili
kurallar yer alir. Ayrica faiz, din degistirenlerin durumu, ana-babaya karsi davranis kurallari, hasta
ziyareti ve cenaze kurallar1 gibi hususlar da bu béliimde mevcuttur.33 Bélim 61 halahot ve 402
simanimden olusmaktadir. 8 halahot ve 178 simanimden olusan tig¢iincti bolim “Even ha-Ezer”, evlilik,
bosanma ve aile ile alakali hukuk{ hiikiimleriigerir.34 Dérdiincii boliim “Hosen Mispat”ise Yahudi medeni
hukukunun bir el kitabidir3s ve bor¢ alip-verme, ev kiralama, satin alma, is¢i-isveren hukuku gibi
kisimlar yer alir.3¢ “Hogsen Mispat” boliimii 36 halahot ve 427 simanimden olusmaktadir.

3. israil Hukuk Sistemi ve Haham Mahkemeleri

Sulhan Aruh’un Haham Mahkemeleri'nin Kkararlarindaki yerini ornekler tiizerinden incelemeye
gecmeden once Israil’deki hukuk sistemi ve Haham Mahkemeleri hakkinda bilgi vermek yerinde
olacaktir. Israil yargisinin kuvvetler ayrilig1 ilkesine dayall, en yiiksek organini Yiiksek Mahkeme’nin
olusturdugu bagimsiz bir sistem oldugu kabul edilmektedir.37 Ulkedeki yargi sistemi 1948’den itibaren
strekli gelisen yazili hukuk ve mahkemelerin Kkararlarindan miitesekkil genis birikime
dayanmaktadir.38

Israil yargl sisteminde medeni durumla ilgili konularda (evlenme, bosanma, nafaka, velayet, evlat
edinme) yarg: yetkisi farkli dinl cemaatlerin yargi kurumlarina verilmistir. Bunlar, Yahudi Haham
Mahkemeleri, Miisliiman Seriat Mahkemeleri, Diirzi Dini Mahkemeleri ve israil’de resmen taninan on
Hristiyan cemaatin Kilise Mahkemeleri’dir.3° Bu sistemde Ozel Mahkemeler olarak tanimlanan Haham
Mahkemeleri, Israil’'de yasayan Yahudi halki ilgilendiren medeni hukuk konularinda karar verme
yetkisine sahiptir. Buna gére Yahudi dini hukuku israil’de Haham Mahkemeleri tarafindan
uygulanmaktadir.

Haham Mahkemeleri’'nin yargidaki sinirlari birtakim yasalar ile diizenlenmistir. Bunlar; 1953 tarihli
“Haham Mahkemeleri Yargi Yetkisi (Evlilik ve Bosanma) Kanunu”, 1993 tarihli “Israil Haham
Mahkemeleri Yargilama Usulii Yonetmeligi” ve 1995 tarihli “Haham Mahkemeleri (Bosanma
Kararlarinin Icrasi) Kanunu”dur. Israil Devleti sinirlar icerisinde giiniimiizde on iki bélgesel Haham
Mahkemesi vardir. Mahkemeler Safed, Hayfa, Beerseba, Tel Aviv gibi Israil’deki cesitli bolgelerde yer
alir. Bu mahkemelerin lizerinde Temyiz Mahkemesi olarak hizmet veren Kudiis'teki Yiiksek Haham

29 Meral, Yahudi Kaynaklar Isiginda Yahudilik, 179-180.

30 Bolimlerin isimleri Yakov ben Aser’in Arbaa Turim’inin béliimleriyle ve yine Karo’nun Arbaa Turim’e yaptig1 bir yorum olan Beyt Yosef'le
aynidir.

31 Elon, Jewish Law: History, Sources, Principles, 3/1323-1325.

32 David De Sola Pool, “The Traditional Code of Jewish Education”, Journal of Jewish Education 16/3 (1945), 35.

33 Pool, “The Traditional Code of Jewish Education”, 35; Mansoor, Jewish History and Thought: An Introduction, 306.

34 Pool, “The Traditional Code of Jewish Education”, 35.

35 Pool, “The Traditional Code of Jewish Education”, 35.

36 My Jewish Learning, “The Shulchan Aruch” (Erisim 31 Aralik 2023).

37 Ufuk Ulutas vd., Israil Siyasetini Anlama Kilavuzu (Ankara: Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi SETA, 2012), 47-48.

38 Ruth Ben-Haim, Israil Hakkinda Gergekler (Kudiis, Israil: Keter Press, 2008), 83.

39 Ben-Haim, Israil Hakkinda Gergekler, 84.
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Mahkemesi bulunmaktadir. Haham Mahkemeleri sistemi idari anlamda Israil Adalet Bakanhgi
tarafindan denetlenmektedir.4

Israil sinirlan igerisinde yasayan bir Yahudi, evlilik ve bosanma durumlarinda devlete bagh olarak
hizmet veren Haham Mahkemeleri'nden bu durumunu tescil ettirmek mecburiyetindedir. israil
Devleti’'nde laik bir sekilde evlenmek yahut bosanmak gibi bir durum s6z konusu degildir. Israil'de
Reformist Yahudilik gibi mezheplerin kendi i¢lerinde yapmis olduklar1 evlenme ve bosanma islemleri,
Haham Mahkemeleri'nden tasdik edilmedigi icin Israil Devleti tarafindan taninmamaktadir.41

Israil Devletinin sekiiler yapiya dayanan laik bir iilke olarak kuruldugu ifade edilmelidir.
Biinyesindeki kurumlar da genel anlamda bu ilkeye gére calismaktadir. Her ne kadar Israil’deki hukuk
sistemi dinf ve kiiltiirel farkliliklar1 yansitan bir yapiya sahip olsa da dini igerik bu sistemde oldukc¢a
siirhdir. Laik ve sekiiler temele dayanan Israil hukuk sistemi icerisinde dini metinler hukuk sisteminin
temelini olusturmamaktadir. Dini hukukun israil Devleti’ndeki hukuk sistemine eklemlenmesi ile ilgili
tartismalar yapilsa da#? halihazirda rabbani hukuk kurallarinin etkisinin devlet igerisindeki
mahkemelerde zayif bir konumda oldugu goériilmektedir. Dolayisiyla Sulhan Aruh ya da benzeri Yahudi
hukuku metinlerinin Israil'in hukuk sistemine giiclii bir sekilde etki etmedigi séylenebilir. Haham
Mahkemeleri aracihifiyla Israil’de Yahudi dini hukuk kurallar1 ancak belirli alanlarda kismi olarak
uygulanmaktadir.43

Israil’de modern hukuk sisteminin tercih edilisinin baslica sebebi olarak gecerli kanunlar ile halaha
arasindaki farklar gosterilmektedir. Ornegin Sulhan Aruh’ta dinden ¢ikma (Kkiifiir), zina yahut escinsel
iliskiler giinah olarak kabul edilir ve teorik manada bu fiillerin cezalar1 6liime kadar gidebilir. Ayrica bir
halahik yargilamada kadinlarin ve Yahudi dinine mensup olmayan kisilerin hakim veya tanik olmasi
yasaklanmistir. Bunlar ve benzeri hususlar Israilin modern hukuk sistemine dahil edilmemistir.
Israil’de hiikiimette goérev alan muhafazakar kadrolar bile bu dini hiikiimleri hukuk sistemine dahil
etmeye ve Israil’de uygulamaya yonelik herhangi bir caba géstermemislerdir.+* Neticede Sulhan Aruh’un
Israil icerisindeki hukuki etkisi daha ¢ok medeni hukuk alaninda hissedilmektedir. Eser, laik hukuk
diizenine sahip Israil’de hukuk diizenini belirleyen bir gii¢c olmaktan ziyade kendi alaninda, Haham
Mahkemeleri’'nde etkili bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Burada kisaca suna da deginmek gerekir ki kurulusundan bu yana israil Devleti, Yahudi toplumunun
dini anlayis1 olarak Ortodoks Yahudiligi ve baglayici normlar olarak Ortodoks yetkililer tarafindan
yorumlanan halahik kurallar1 tanimistir.45 Israilli Yahudilerin yaklasik yiizde 20’sinin kendilerini Dati
(dindar) veya Ortodoks olarak tanimladigi diisiiniiliirse,*¢ israil’deki mevcut halahik yaklasimin,
toplumun ¢ogunlugunu olusturan ve kendilerini Ortodoks olarak tanimlamayan Yahudileri rahatsiz
ettigi soylenebilir.4” Her ne kadar Yahudiligi kendi anladiklar1 sekilde uygulamakta tamamen 6zgiir
olsalar da Muhafazakar, Reformist ve Yeniden Yapilanmaci topluluklarin hahamlar1 Ortodoks
hahamlarin statiisiine sahip degildir. Bu sebeple dindar olmayan Yahudiler kendilerinin bir nevi
ayrimciliga ugradigini diisiinmektedir. Ayn1 zamanda bu Yahudi gruplar slinnet ve dini diigiin yapma
gibi uygulamalar1 gergeklestirmelerine ragmen bu kurallara herhangi bir din motivasyon sebebiyle
degil cocuklarinin devlet nezdinde taninmasini saglamak amaciyla uymaktadir.48 Ayrica 2025’te ITIM49

40 Daphna Hacker, “Religious Tribunals in Democratic States: Lessons From The Israeli Rabbinical Courts”, Journal of Law and Religion 27 /1
(2011), 62.

41 Martin Edelman, “Who Is An Israeli?: ‘Halakhah’ And Citizenship In The Jewish State”, Jewish Political Studies Review 10/3 (1998), 93.

42 Tsevi El Tal, “Israil Mahkemelerinde ibrani Hukuku”, cev. Eldar Hasanov, Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 38
(2014), 198.

43 Chaim N. Saiman, Halakhah: The Rabbinic Idea of Law (United Kingdom: Princeton University Press, 2018), 137.

44 Saiman, Halakhah: The Rabbinic Idea of Law, 137.

45 Edelman, “Who Is An Israeli?: ‘Halakhah’ And Citizenship In The Jewish State”, 99.

46 Edelman, “Who Is An Israeli?: ‘Halakhah’ And Citizenship In The Jewish State”, 94. Ayrica bk. Pew Research Center (PRC), Israel’s Religiously
Divided Society (Pew Research Center, 2016), 67.

47 Edelman, “Who Is An Israeli?: ‘Halakhah’ And Citizenship In The Jewish State”, 100-101.

48 Natan Lerner, “Religion and the Secular State in Israel”, Religion and the Secular State: National Reports Issued for the Occasion of the XVIIIth
Congress of the International Academy of Comparative Law = La Religion et I'Etat Laique: Rapports Nationaux, ed. Donlu D. Thayer
(Washington D.C.: The International Center for Law and Religion Studies, Brigham Young University, 2010), 426.

49 ITIM: Haham, tarihgi ve sosyal aktivist Seth Farber tarafindan 2002’de kurulan, israil'de dini hizmetlere esit erisimi saglamak, Yahudi
hukukuna iligkin asir1 yorumlari ilimlilastirmak, hiikiimetin seffaflik ve hesap verebilirligini arttirmak, sivil haklar1 korumak gibi vazifeleri
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tarafindan yayimlanan bir ankete gére, Haham Mahkemeleri'ne ¢ikan Israilliler’in yarisindan fazlasi
haksizliga ugradigini hissettigini sdylemektedir. Oyle ki davasi 9 ay siiren kisiler arasinda bu oran yiizde
75’e kadar yiikselmektedir. Ayrica ankete katilan kadin katilimcilarin neredeyse %30'u, kadin olmanin
hakimlerin kendilerine karsi tutumunu olumsuz etkiledigi iddiasindadir. Erkek katilimcilarda ise bu
oran yar1 yariyadir. Bosanan kisilerin ylizde 60’1 yeniden evlendikleri takdirde bunu Bagshahamlik
aracilifiyla yapmak istemediklerini dile getirmektedir. Diger anket bulgularina gére katilimcilarin
ylzde 65’i mahkemelerde kendilerine karsi saygili bir dil kullanildigini, ylizde 12’si kesinlikle saygili bir
dil kullanilmadigini, ylizde 45°’i verilen kararlarin iyi gerekgelerle desteklendigini, yiizde 16’s1 ise
kararlarin kesinlikle iyi gerekcelendirilmedigini savunmaktadir. Bu iddialara karsi Bashahamlik
tarafindan yapilan aciklamada ise anketin objektif olmadigi, 6nyargili oldugu, yargi kararlarindan
memnun olmayan bir tarafin her zaman bulunacagi, ayrica ITIM kurulusunun halk arasindaki
béliinmeleri koriiklemek yerine Israil toplumunda birligi tesvik etmeye odaklanmasi gerektigi
belirtilmistir.50

4. Sulhan Aruh’un israil Haham Mahkemeleri’'ndeki Rolii

Bu ¢alisma kapsaminda 2017-2025 yillar1 arasinda Kudtis, Tel Aviv-Yafa, Beerseva, Petah Tikva ve Hayfa
Bolge Haham Mahkemeleri'nde karara baglanan, Israil Devleti resmi web sitesinde, “Esin Nafakas: ve
Cocuk Destegi”, “Evlilik izinleri”, “Yahudilige Doniis”, “Bosanma ve Icras1”, “Miilkiyet” ve “Cocuk
Nafakas1” basliklar1 altinda yayimlanan 354 dava dosyasi incelenmis, bu dosyalarin 173’tinde Sulhan
Aruh’a atif yapildigr tespit edilmistir. “Esin Nafakasi ve Cocuk Destegi” bashgi altindaki 46 dava
dosyasindan 22’sinde; “Evlilik Izinleri” bashg1 altindaki 43 dava dosyasindan 32’sinde; “Yahudilige
Déniis” baghg altindaki tek dava dosyasinda; “Bosanma ve icras1” baghgi altindaki 29 dava dosyasindan
8’inde; “Miilkiyet” bashigi altindaki 128 dava dosyasindan 59'unda ve “Cocuk Nafakas1” bashgi altindaki
107 dava dosyasindan 51’'inde kararlar alinirken Sulhan Aruh’a atif yapilmistir. Buna gore ilgili basliklar
kapsaminda incelenen dava dosyalarinda Sulhan Aruh’a atifta bulunulma orani %48,87 olarak
saptanmistir. 354 dava dosyasindan Sulhan Aruh’a atif yapilan yedisine calismamizda yer verilmistir. Bu
davalarda Sulhan Aruh’un kaynak olarak nasil kullanildig ele alinarak analiz edilmistir.

Haham Mahkemeleri’nde gériilen davalarin kararlarinda Sulhan Aruh’a yapilan atiflar, eserin Israil
Devleti'nin yargi sistemindeki davalarin karar alma siireglerindeki belirleyici roliinii ortaya
koymaktadir. Bu durum, geleneksel Yahudi hukukunun modern Israil hukuk sistemindeki etkisini ve
stirekliligini tetkik etmek, giiniimiiz Israil'indeki hukuki pratiklerin tarihsel kokenleriyle olan bagini
degerlendirmek i¢in zemin hazirlamaktadir. Bu baglamda, Haham Mahkemeleri'nin dava dosyalarindan
ornekler incelemek suretiyle, Sulhan Aruh’un giiniimiiz hukuk! uygulamalarindaki yerini ve 6nemini
somut olarak degerlendirecegiz. Burada ele alinan dava oOrnekleri, Sulhan Aruh’a atif iceren ve
calismanin amaci dogrultusunda ayrintili bir incelemeye imkan verecek aciklik ve uzunlukta olan karar
metinleri arasindan se¢ilmistir.

4.1. Mal Paylasimi

Kudiis Bolge Haham Mahkemesi’'nde 30.06.2020 tarihinde karara baglanan 1221082 /4 dosya numarali
“Inkar Halinde Yemin Yerine Uzlasma ile Karar Verilmesi” baslikl dava, bir kadin ile erkek arasindaki
kayip esyalarla ilgili mal paylasma anlasmazligiyla ilgilidir. Davaci kadin evde kendisine ait bazi
esyalarin kayboldugunu ve bunlari davali erkegin aldigini iddia etmektedir. Kadin esyalarin bulunarak
kendisine verilmesini talep etmektedir. Erkek ise esyalarin kendisinde olmadigini, nerede olduklarini
bilmedigini beyan etmekte ve suclamalari reddetmektedir. Mahkeme ilk olarak taraflarin poligraf
testine>! yonlendirilmelerini, bu testin sonuglarinin iki taraf i¢cin de baglayici oldugunun kabul

iistlenen, Israil’deki dini kurumlarin Yahudi halkinin cesitli ihtiyaclarina saygili ve duyarh olmasini saglayarak Yahudi yasamina katilimi
arttirmay1 amaglayan kurulustur. bk. ITIM, “Mission, Goals & Strategies” (Erisim 14 Mart 2026).

50 Rossella Tercatin, “Half of Israelis in Rabbinical Courts Say They Were Wronged - Survey”, The Times of Israel (6 Mart 2025).

51 Hukuki metinler ve akademik ¢alismalarda “poligraf” ismiyle belirtilen test, halk arasinda “yalan makinesi testi” olarak bilinmektedir. [lgili
test, direkt olarak yalani tespit edemeyeceginden, bunun yerine kisinin kan basinci, nefes ritmi, deri iletkenligi gibi fizyolojik birtakim
verilerden yola ¢ikarak stres seviyesini belirlemek suretiyle sonug verdiginden, test i¢in “yalan makinesi” ifadesi dogru bulunmamaktadir.
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edilmesini tavsiye etmistir. Poligraf testine bagliyken sorulacak sorularin mahkeme tarafindan
belirlenecegi, test masraflarinin iki taraftan yari yariya tahsil edilecegi, dogru séylemedigi tespit edilen
kisinin Ucretin diger yarisini hakli kisiye iade edecegi belirtilmistir. Ancak davaci, bu testin sonuglarina
tam olarak giivenemeyecegini, testin yiizde yiiz sonug verecegine inanmadigini sdyleyerek bu testi kabul
etmemistir.52 Mahkeme bu noktada Sulhan Aruh’un “Hosen Mispat” bolimi Siman 75 Se’if 7’dens3
ornekle, bor¢lu oldugu iddia edilen kisinin herhangi bir borcu olmadigina dair sevuat heset (inkar
yemini) etmesi gerektigini belirtmistir. Ayrica “Hosen Mispat” Siman 88 Se’if 6’da yer alan ifadeye gore
“inkar yemini”,5¢ yalnizca bir pruta (en kiiglik para birimi) icin dahi olsa edilir.”>> ifadesini 6rnek
gostermistir. Ancak yine Sulhan Aruh’tan baska bir atif yaparak “Eger hakimlere (dini mahkeme
liyelerine) iddianin aldatici oldugu goriintirse, saniga yemin ettirilmez.”56 hiikmiinden yola ¢ikilarak, bu
dava 6zelinde yemin ettirilmesi uygun goériilmemistir. Mahkeme, poligraf testi veya yemin edilmesi gibi
durumlar yerine davaci ve davali taraflarin uzlasmalari yoniinde kanaat getirmistir. Bunu yaparken yine
Sulhan Aruh’tan bir hiikmi verdigi karara gerekge olarak gostermistir. “Hosen Mispat” boliimii Siman
12 Se’if 2’de gecen ilgili hiikiim su sekildedir: “Bir uzlasma saglayan mahkeme her zaman 6vgiiye deger
kabul edilir.”57 Mahkeme taraflarin beklenti, ret ve itirazlarin1 degerlendirdikten sonra Sulhan Aruh’tan
gerekce gosterdigi son maddeye dayanarak taraflar arasinda uzlasmaya gidilmesi yoniinde karar
vermistir. Buna gére yemin etme zaruriyeti yerine davali s6z konusu kayip miilklerin degerinin ticte biri
kadarin1 davaciya 6deyecektir. Iki taraf da 7 giin icerisinde s6z konusu esyalarin kiymetine iliskin
degerlendirme yapacaklar, mahkeme de bu esyalarin degerini kendi takdirine goére tahmin edecek, tim
bunlarin sonucunda mahkeme davalinin davaciya 6demesi gereken tazminat tutarina hitkkmedecektir.58

Bu davada Sulhan Aruh’un Hosen Mispat boliimii, yemin, uzlasma ve hakimin takdir yetkisi gibi cesitli
konularda mahkeme tarafindan basvuru kaynagi olarak kullanilmistir. Mahkeme, 6ncelikle yemin
edilmesine iliskin klasik halahik kurallar1 ortaya koyarken Sulhan Aruh’un Hosen Mispat bolimii
75:7 ve 88:6 maddelerini gerekce olarak sunmustur. Bu a¢idan eser, hakimin kararini
temellendirdigi normatif bir kaynakislevi gérmiistiir. Ancak davanin seyrinde, Hosen Mispat'in bir
baska maddesinde yer alan “iddianin hakimlere aldatic1 gériinmesi halinde yemin ettirilmez” hiitkmii
esas alinarak klasik yemin prosediirii uygulanmamistir. Boylece eser, hakimin yargilamadaki takdir
alanin1 yonlendiren esnek bir cerceve sunmustur. Davada nihai karar, taraflar arasinda uzlasma
saglanmasi yoniinde verilmis; bu durum da yine Hosen Mispat 12:2’deki hiikme dayandirilmistir. Bu
baglamda Sulhan Aruh, yalnizca davanin ¢oziimi i¢in kurallar sunan bir eser olarak degil ayni
zamanda alternatif ¢c6ziim yollarin1 da destekleyen bir kaynak olarak kullanilmistir. Sonuc olarak Sulhan
Aruh, davada hem teorik hiikiimlerle yargilamaya yon vermis hem de hakime esneklik saglayan ¢ok
islevli bir norm kaynagi olarak kararin igerigini belirlemistir. Eserin hiikiimleri sadece ihtilaf ¢oziicii
acidan degil ayn1 zamanda yargisal siirecteki etik ve toplumsal boyutlar1 dikkate alma agisindan da
mahkeme kararinin sekillenmesinde etkili olmustur.

Mal paylasimui ile ilgili bir diger dava Hayfa Bolge Haham Mahkemesi'nde 07.10.2018 tarihinde karara
baglanan, 1144589/4 dosya numarali, “Mal Paylasimi-Hatali Bilirkisi Raporunun iptali Talebi” adh
davadir.5° Ilgili dava, bosanmalar1 sonras1 kadin ve erkek tarafinin ortak mallar1 olan bir meskenin
degerinin belirlenmesi ve paylasimina iliskin uyusmazlikla ilgilidir. Davanin basvurani erkek, karsi taraf

525X N7 071277 177 °n2, K. 1221082/4 (30 Haziran 2020).

53 “Birkisi, ‘Benim sende alacagim var’ dediginde, bor¢lu (oldugu iddia edilen), ‘Senin bende hi¢bir seyin yok’ ya da ‘Bende sana ait giysi yahut
esya var’ ya da ‘Evet, sana sahiden borcum vardy, lakin sen onu bagisladin veya bana hediye ettin’ derse, bu halde bor¢lu (oldugu iddia
edilen kisi) Tevrat yemini etme sorumlulugundan beridir ve heset (inkdr yemini) eder. Hatta borcun verildigine sahit olan iki kisi olsa ve
bu kisiler borcun (borcu verene) geri 6denip 6denmediginden haberdar olmasalar bile bor¢lu ‘senin bende bir seyin var’ veya ‘sen bana
bagisladin’ dediginde ona (heset edene) inanilir.” bk. Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 75:7” (Erisim 19 Ekim 2024).

54 Eski israil'de yeminlerin kullamimi, yemin simiflandirmalar ve diger yemin tiirleri hakkinda detayh bilgi icin bk. Encyclopedia, “Oath”
(Erisim 24 Ekim 2024).

55 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 88:6” (Erisim 19 Ekim 2024).

56 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 87:38” (Erisim 19 Ekim 2024).

57 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 12:2” (Erisim 20 Ekim 2024); 5% n172 01277 177 °n3, K. 1221082 /4.

58 bk. x> N o™1378 1A °n3, K 1221082/4; llgili dava dosyasimin (Dava dosyasi ismi: “ay1aw mpna 7ws ,7wnan Hw mipna 1 nyion”)
tamamina israil Devleti’ne ait resmi sitede yer alan dosyadan ulagilabilir.

59 X N7 071277 177 °n2, K. 1144589/4 (07 Ekim 2018).
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ise kadindir. Uyusmazligin temel konusu, ciftin ortak miilkii olan evin degerinin tespit edilmesi i¢in
gorevlendirilen bilirkisinin hazirladigi raporun ve ev icin bictigi degerin hatali oldugu iddiasidir. Davada
bu hatanin tespiti ve ortadan kaldirilmasi i¢in atilacak adimlar ele alinmistir. Taraflar daha 6nce bir
bosanma anlasmasi imzalamis ve bu anlasma mahkemece onaylanmistir. Anlagmaya gore, taraflar evi
degerlemesi i¢in Bay B. isimli bir bilirkisiyi atamay1 ve onun belirleyecegi degeri baglayici kabul etmeyi
taahhiit etmislerdir. Ayrica kadinin, erkegin payin1 satin alabilme oOnceligi de anlasmada acik¢a
diizenlenmistir. Bilirkisi Bay B., evin degerini 1.450.000 sekel olarak tespit etmis; ancak davaci erkek,
bu degerin piyasa gercekligine uygun olmadigini savunarak farkli bir bilirkisiye basvurmus ve ikinci
bilirkisinin degerlendirmesi 2.050.000 sekel olarak gerceklesmistir. Bunun {izerine mahkemeden yeni
bir bilirkisi atanmasini ve kadinin payini daha yiiksek bir bedelle satin alma talebinde bulunmustur.é°

Kadin, anlasmanin baglayiciligini ve bilirkisi raporunun gecerliligini, bu rapora itiraz
edilemeyecegini, zira anlasmada boyle bir hiikiim bulunmadigini savunmustur. Ancak mahkeme,
bilirkisinin kendisine yoneltilen sorular1 yanitlamaktan kaginmasi, gérevden affin1 talep etmesi ve
raporun giivenilirligine golge diisiiren davranislari nedeniyle bu raporun esas alinamayacagina
hiikmetmistir.6! Mahkeme, kararini taraflarin rizasini géz éniinde bulundurmadan verme giicline sahip
olsa da bu sekilde davranarak taraflarin karari géniilden kabul etme olasiliklarini arttirmayi ve karari
anlayisla karsilamalarinin 6ntinii agmay1 hedeflemistir. Buna binaen “Hosen Mispat” boliimii Siman 17
Se’if 7’de de belirlenen ilke burada 6rnek gosterilmis, hakimin karar alirken siipheleri ortadan
kaldirmaya yonelik hareket etmesinin halahik olarak da 6énemsendigi vurgulanmistir. Nitekim Sulhan
Aruh’un ilgili boliimiinde Kral Sileyman’in meshur adalet hikayesine atifla, bir hakimin yalnizca
duyduklari ile kalmamasina, onlar tekrarlamak suretiyle idrak etmesine ve zihninde netlestirmesine
vurgu yapilmaktadir: “Hakim dava taraflarinin iddialarini dinlemeli, ardindan iddialar1 anlamak ve
kavramak icin tekrar etmelidir.”¢2 Ayrica mahkeme davada taraflarin tek bir bilirkisi lizerinde
anlasmalarinin miimkiin olduguna ancak esas olanin deger tespitinin 3 kisilik bir heyet tarafindan
yapilmasi olduguna deginmektedir. Buna 6rnek olarak da Hosen Mispat boliimii Siman 103 Se’if 1’i
gostermektedir: “..U¢ kisilik bilirkisi heyeti, bor¢lunun tasinmazin1 degerlendirdigi zaman,
degerlendirme ancak o bolge ve zamanda gegerli olan piyasa degerine gore yapilir...”63

Mahkeme davanin devam eden seyrinde, degerleme yapmasi icin bir bilirkisi lizerine anlasmanin,
bilirkisi raporunu kabul etmek anlamina gelmedigini belirtmektedir. Ancak kadinin iddiasi, bilirkisi
lizerine anlasmanin o Kkisinin yapacagl hatali degerlemeleri de kabul etmek anlamina geldigi
yoniindedir. Mahkeme burada “Hosen Mispat” boliimii Siman 22 Se’if 1’deki hukuki hiikkme atif
yapmistir: “Taraflardan biri, akrabasini ya da baska bir nedenle Yahudi hukuku a¢isindan ehliyetsiz
sayilan bir kisiyi hakim veya sahit olarak kabul ettiginde -hatta bu kisi, giinah sebebiyle ehliyetsiz
sayilan biri bile olsa- onu iki ehil sahit yerine veya li¢ yetkili mahkeme hakimi yerine kabul etmis olsa
bile, eger bu taraf, bu kisilerin verecegi hiilkme gore kendi haklarindan vazge¢meyi ya da kendi
iddialarindan feragat etmeyi kabul etmisse; yahut, kars1 tarafin bu kisiye dayanarak ileri stirecegi her
tlirlii talebi 6demeyi kabul etmisse; bu sartlar altinda aralarinda Kinyané4 yoluyla (baglayici dini-hukuki
islem) resmi bir anlasma yapilmissa, bu karardan dénemez. ...Fakat eger hiikiimlerde bir yanlislik
oldugu ortaya cikmamissa...”¢5 Buna gore eger dava ile ilgili verilerde bir yanlislik tespit edilirse, taraflar
yakinlari olan veya ehil olmayan birine 6zel olarak gliven duysalar dahi s6z konusu kisinin hiikmiinde

60 X N1 01277 170N, K. 1144589/4.

61 X N1 001277 17 0n3, K. 1144589/4.

62 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 17:7” (Erisim 24 May1s 2025).

63 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 103:1” (Erisim 25 Mayis 2025); 9% n7» 01377 177 °03, K. 1144589 /4.

64 Kinyan (1237), kelime manasiyla miilk veya satin alma, terim anlamiyla Yahudi hukukunda bir uzlagsmanin hukuken baglayici olmasini
saglamak icin yapilan resmi islemdir. bk. Law Insider, “Kinyan Definition” (Erisim 28 Mayis 2025). Kinyan ii¢ temel kategoriye ayrilir:
Sahipsiz mallarin edinimi (sahibi olmayan ve serbestge sahiplenilebilen mallar, 6rnegin nehirdeki baliklar, terk edilmis mallar ve yitik
esyalar), bagkasina ait mallarin edinimi (bir mal sahibinden satis ya da hediye yoluyla mal kazanilmasi) ve s6zlesmeye dayal hak edinimi
(borglar, iscilik anlagsmasi gibi sozlesmeler ile iktisap edilen haklar). bk. Shalom Albeck, “Acquisition”, Encyclopedia Judaica (Jerusalem:
Thomson Gale, Keter Publishing House, 2007), 1/359-362. Kinyan'in uygulanmasindaki temel amag, taraflar arasindaki anlasmanin
kararlihigini ve hukuki baglayiciligini temin etmektir.

65 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 22:1” (Erisim 25 May1s 2025).
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hata yaptig1 belirlendigi takdirde, o kisinin hiikiim verme yetkisi gecerliligini yitirir. Bu durumda eger
herhangi bir deger tespitinde hata yapildig: tespit edilirse bu islemin iptal edilmesi gerekmektedir. Bu
mesele Sulhan Aruh’ta bir seyi olmasi gereken degerinden daha fazla ya da daha az bir fiyatla satin alarak
yapilan haksizliklarin anlatildigi yasalar icinden su hiikiim ile temellendirilmektedir: “...Eger aralarinda
paylasim yapmasi icin bir vekil tayin ederlerse, bu kisi en ufak bir hata yaptiginda paylasim gecersiz
olur.”66

Bu hukuki durumun sonucu mahkemeye gore agiktir: Taraflar arasinda gecerli bir anlasma mevcut
olsa dahi bilirkisi raporunun usuliine uygun sekilde tamamlanmamis olmasi nedeniyle mevcut
kosullarda rapor yokmus gibi degerlendirme yapilmalidir. Neticede mahkeme bilirkisi raporunun
iptaline, kadinin kendisine sunulan 3 secenege gore verecegi karar ile davanin seyrini belirlemeye
hiikmetmistir. 67

Davanin seyri boyunca Sulhan Aruh’un atif yapilan yasalar1 adaletin saglanmasi noktasinda temel
referans olmustur. Sulhan Aruh’un siire¢ denetimi ve hakemlik islevi iistlenen ¢ok yonlii bir hukuki
cerceve sunmak suretiyle mahkeme kararina yon verdigi goriilmektedir. Eser, hitkmiin olusumunda
sundugu maddi ve manevi alana dair ilkelerle adaletin tesisi agisindan baglayici bir rol oynamis, boylece
eserin hem normatif hem etik islevi bu karar iizerinde somutlasmistir.

4.2. Bosanma
Hayfa Bolge Haham Mahkemesi'nde 20.06.2023 tarihinde karara baglanan, 1228957/3 dosya numarali
“Bosanma Anlasmasinin Iptali Talebinin Reddi” adli dava bosanma konusunda érnek bir dava olarak
sunulabilir. Ilgili davada taraflar 30 Haziran 2019 tarihinde bir bosanma anlasmasi imzalamis, bu
anlasma mahkemece onaylanmis ve taraflar bosanmistir. Ancak aradan dort yil gectikten sonra kadin,
ilgili bosanma anlagmasinin iptali icin bagvuruda bulunmustur. Gerekge olarak anlagsmay1 imzaladiginda
saghginin yerinde olmadigini ve bunun kararini etkiledigini, bosanmadan iki yil 6nce is géremezlik
tazminati olarak aldig1 bes ylz bin sekeli ortak hesaba yatirdigini, bu paranin anlasma
kapsaminda denklestirildigini ve bu islemin hukuka aykir1 oldugunu, ayrica davali erkegin emeklilik
haklarindan haksiz sekilde feragat ettigini ileri stirmektedir.68

Erkek ise, anlasmanin kadinin tam rizasiyla yapildigin1 hatta bazi hiikiimleri bizzat kendisinin
eklettigini ileri siirmistiir. Ayrica kendisinin de bir milyon sekelden fazla paray1 ortak hesaba
yatirdigini, bu miktarin da anlasmaya gore denklestirildigini belirtmistir. Davaliya gore bu iptal
basvurusu, kendisinin baska bir mahkemede a¢tig1 nafaka indirimi davasina tepki olarak yapilmistir.6°

Mahkeme ilgili basvuruyu birka¢ gerek¢e sunarak reddetmistir. Bunlardan ilki, s6z konusu
anlasmanin davacinin aleyhine bir bicimde dengesiz oldugu varsayilsa dahi davacinin anlasmanin
iptalini talep edemeyecegidir. Ciinkii davaci o dénemde anlagsmadaki hiikiimleri bilin¢li bicimde kabul
etmistir. Ikinci olarak, davacinin kendisi, anlasmanin i¢inde a¢ik¢a “anlasmanin bir arabuluculuk siireci
sonunda hazirlandigini, icerigini, anlamini ve sonuglarini okudugunu ve anladigini; tamamen kendi
Ozgiir iradesiyle anlasmayir imzaladigini ve her tirli iddia ve davadan istisnasiz olarak feragat
ettigini” beyan etmistir. Buna ragmen aradan dort y1l gectikten sonra “anlamadim” seklinde anlagsmanin
iptalini talep etmesi kendi beyanina acik bir sekilde aykiridir. Bu yalnizca kendi beyanina degil ayrica
halahaya da aykiridir. Mahkeme burada Sulhan Aruh Hosen Mispat boltiimii Siman 45 Se’if 3'teki hiikmii
bu duruma dayanak olarak sunmustur: “Bir kisi kendi el yazisini ve imzasini kabul ederse, belge baska
bir dilde yazilmis olsa ve kisi o dili bilmese bile, okumadan imzaladigini taniklar dogrulasa dahi, taraf
yine de orada yazilanlara uymakla ytkiimlidiir.”70 Ayrica mahkeme, yine Hosen Mispat Siman 61 Se’if
13’teki hiikkmii de burada belirtmistir: “Kisi, karisinin ketubasi (evlilik s6zlesmesi) hakkinda, “ben
anlamamistim; hazzan (okuyucu) ketubay1 ve sartlar1 okudugunda ne soylendigini idrak edemedim”

66 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 227:37” (Erisim 28 Mayis 2025); 787> n17 0°1277 19771 °n3, K. 1144589/4.

67 SXW° nr7m v 11 °na, Ko 1144589/4; llgili dava dosyasinin (Dava dosyasi ismi: “moyom mixaw 212 — w137 npion”) tamamina Israil
Devleti'ne ait resmi sitede yer alan dosyadan ulasilabilir.

68 R N1 01277 170 N3, K. 1228957 /3 (20 Haziran 2023).

69 R N1 01277 17 N3, K. 1228957/3.

70 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 45:3” (Erisim 21 Ekim 2025).
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diye iddiada bulunursa, bu tiir bir iddia dikkate alinmaz.”’! Bununla birlikte mahkeme aradan gecen
uzun zaman dolayisiyla zaman asimi hususunu da degerlendirmis buna da Hosen Mispat Siman 98 Se’if
2’yi o0rnek olarak vermistir: “Hakim, hile yapan bir taraf goriirse, hiikmiin dogrulugunu tespit etmek icin,
daha dnce ¢ikarilmis olan anlagmalarin neden bugiine kadar talep edilmedigini arastirmak ve talepte
bulunmak zorundadir.”72

Mahkeme tim bunlara dayanarak verdigi kararda bosanma anlasmasinin tiimiiyle gecerli,
yurirliikte ve baglayici olduguna, dosyanin kapatilmasi gerektigine hitkmetmistir.”3 Bu davada Sulhan
Aruh mahkemenin halahik kararlari icin omurga islevi géormiistiir. Sulhan Aruh’un g ilkesi mahkeme
icin imzanin baglayiciligl, sahsi iradenin kullanimi ve zaman asimi hususlarinda yol goésterici olmustur.
Eger halahik bir dayanak sunma geregi duyulmasaydi, mahkeme yine sivil ictihatlar dogrultusunda
sunacag hiikiimlerle, ilgili anlasmanin iptaline mesafeli durabilirdi. Ancak Haham Mahkemesi'nin
halahik hiikiimlere dayanarak kararlar almasi, Sulhan Aruh’un hiikiimlerinin bu davada 6nemli bir gérev
listlenmesi sonucunu da beraberinde getirmistir.

Bosanma hususundaki bir diger dava Petah Tikva Bolge Haham Mahkemesi'nde 17.04.2018 tarihinde
karara baglanan, “Evlilik Teklifi Sirasinda Yuzik Takilmasina Bagh Olusan Evlilik Siiphesi” adl,
1141899/1 dosya numarali davadir. Davada, bir erkekle bir kadin arasinda gecen bir evlilik teklifinin
halahaya gore gecerli bir nikah akdi (kidusin) sayilip sayilmadigi konusu ele alinmistir. Kadin, so6z
konusu evlilik teklifinin ve kendisinin bu teklife olumlu yanit vermesinin gegerli bir evlilik akdi meydana
getirmedigini, dolayisiyla bir bosanmaya gerek olmadigin1 tespit ettirmek {izere mahkemeye
basvurmustur.74

Ilgili olayda hem kadinin hem de erkegin aile fertlerinin bulundugu ézel bir ortamda, erkek kadina
bir yiiziik uzatmis ve “Benimle evlenir misin?” diyerek evlilik teklifinde bulunmustur. Kadin, her ne
kadar teklifi anlik olarak tereddiitle karsilamis olsa da neticede “evet” cevabini vermistir. Bu cevabin
ardindan erkek, yliziigii kadinin parmagina takmistir. Ancak kadin, bu cevabin gelecekte kurulmasi
planlanan bir evlilik niyetini yansittigini, o an itibariyla gercek bir evlilik bagi kurma kastinin
bulunmadigini ifade etmektedir. Nitekim olaydan iki hafta sonra kendisi bu siireci iptal etmek istedigini
erkege iletmistir.7s

Mahkeme, Amerika Birlesik Devletlerinde bulunan erkekle de telefon ile iletisim kurarak
konusmustur. Erkege, kadina sundugu ve olumlu yanit aldig1 evlilik teklifinde, kadina yonelik “bana
nikahlanmissin” seklinde bir niyet tasiyip tasimadigi sorulmus, erkek de boyle bir niyetin s6z konusu
olmadigini soylemistir.7¢

Bu noktada o6ncelikle, mahkemede kadinin verdigi cevapla ve parmagina yiiziigiin takilmasiyla
“mekudeget”’?7 olup olmadig1 konusu degerlendirilmistir. Bir kadinin mekudegset olmasi i¢in taraflar
arasinda yuziigi takmadan 6nce bu ytizligiin evlendiklerine delalet edecegi seklinde bir evlilik bahsi
gecmis olmasi yahut erkegin bu yiiziigu evlilik sartina bagli olarak kadina takmasi gerektigi
belirtilmistir. Sulhan Aruh “Even ha-Ezer” boliimii Siman 29 Se’if 10 temel alinarak bu durum
incelenmistir. iceriginde nisanlihiktan séz edilen ancak evlilik meselesi icin de muteber kabul edildigi
anlasilan Sulhan Aruh’un ilgili yasasinda bir kadinin bir sey istemesi ve erkegin “sana verirsem benimle
nisanli olacaksin” demesi gibi durumlarda, sarta bagh bir kabul varsa evlilik baginin kurulabilecegi
ancak acik bir sart yoksa ve saka veya hafifmesrep bir tutum sezildigi takdirde, akdin gecgersiz veya
stipheli olacag belirtilmektedir.”8 Mahkeme yiiziik takma olayinin Sulhan Aruh’un ilgili maddesindeki

71 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 61:13” (Erisim 21 Ekim 2025).

72 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 98:2” (Erisim 27 Ekim 2025); %> n37n 03277 777 °n3, K. 1228957/3; ilgili dava dosyasinin
(Dava dosyas1 ismi: “030:1 21022 Awpa nn7”) tamamina israil Devleti’ne ait resmi sitede yer alan dosyadan ulagilabilir.

739X N7 01277 P11 ona, K 1228957/3.

74 SXW N7 071277 77 °n2, K. 1141899/1 (17 Nisan 2018).

75 9% N7 0712770 17 °n3, K 1141899/1.

76 R nrIn 017 170 N3, K. 1141899/1.

77 Mekudeset, Yahudi geleneginde damadin, geline ytiziik takarken onun kendisine dinen 6zel bir es olduguna dair ant icerek gelini kendisine
es ilan etmesidir. Kehila News Israel, “Mekudeshet - Israel Betrothed to God” (Erisim 25 Nisan 2025).

78 Sefaria, “Shulchan Arukh, Even HaEzer 29:10” (Erisim 25 Nisan 2025).
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gibi bir sarta ya da evlilige dair net bir sdze baglanmadigini, ayrica “benimle evlenir misin” sorusunun
gelecege yonelik bir ifade olduguna dikkat ¢ekerek kadinin bu durum dolayisiyla mekudeset
olmayacagini belirtmistir.79

ikinci olarak, olaymn sahitler bakimindan gecerliligi degerlendirilmistir. Dini evliliklerin halahik
anlamda gecerli olabilmesi icin en az iki gegerli sahit gerekmektedir. Mahkeme, olay aninda ortamda
sahit sayilabilecek kisi olarak sadece erkegin kiz kardesinin esinin bulundugunu, bu sahsin ise Sabat
kurallarina uymayan biri oldugunu tespit etmistir. Bu konuda Sulhan Aruh “Even ha-Ezer” bolimii
Siman 42 Se’if 2 dayanak olarak sunularak bir sahitle veya sahit olmadan gerceklesen evliliklerin gegerli
sayllamayacag ifade edilmistir: “Sahitler olmadan ya da tek bir sahit ile evlenen kisiler evli degildir.
Taraflar evliliklerini kabul etseler bile evli degillerdir. Bir sahidin 6niinde evlenip, sonra baska bir
sahidin 6niinde yeniden evlenmis olsalar ve taniklar birbirinden habersiz olsa dahi yine evli
sayillmazlar.”80 Ayrica “Even ha-Ezer” Siman 42 Se’if 5’teki hiikiim uyarinca Tevrat’a gore tanikligi
gecersiz sayllan (6rnegin Sabat’1 ihlal eden) bir kimsenin taniklig1 da gecersizdir.8! Her iki taraf da
tanigin dindar olmadigini kabul ettiginden, bu kisinin sahit olarak kabul edilmemesi gerektigi sonucuna
ulasilmistir.82

Mahkeme verdigi kararinda kadin ile erkek arasinda Yahudi dini hukuku baglaminda gegerli bir
evlilik gerceklesmedigine, bu nedenle kadinin gete (bosanma belgesine) ihtiya¢c duymaksizin baska
biriyle evlenebilecegine hiilkmetmistir.83

Davada mahkeme, evlilik niyeti, so6zilin baglayiciligi, yliziik vermedeki kasit ve sahitligin gecerliligi
gibi hususlar1 Sulhan Aruh’un ilgili hiikkimlerine goére degerlendirmistir. Sulhan Aruh mahkemenin
“evlilik olustu mu?” sorusunu halahik kriterlerle cevaplama araci olmus, karara dogrudan etki eden
temel referans kaynagi gorevini tistlenmistir.

4.3. Cocuk Velayeti ve Nafaka
Tel Aviv-Yafa Bolge Haham Mahkemesi'nde 10.03.2017 tarihinde karara baglanan, 1086182 /6 dosya
numarali “Cocuklarin fhtiyaclar1 ve Odenecek Nafakanin Babanin Yasam Standardi ve Mali Giiciine Gore
Belirlenmesi” baslikli davada, davanin taraflari olan davaci kadin ve davali erkek, evliliklerinden 2013
ve 2016 yillarinda dogan iki cocuga sahiptir. Taraflar mali durumlarn yeterli olmamasina ragmen liiks
bir hayat siirmiistiir. Bu yasam tarzi biiytik 6l¢ciide erkegin annesinin dis destegi ve yine erkegin 6nceden
gecirmis oldugu bir kaza sonrasinda aldig1 tazminatin kullanilmasiyla finanse edilmistir. Taraflar ikinci
cocuklarinin dogumundan iki ay sonra ayrilmis, kadinin a¢tifi bosanma davasi sonucunda da
bosanmislardir. Kadin, kendisinin ayda alt1 bin sekel kazandigin1 séyleyerek, babanin gecici ¢ocuk
nafakasi olarak otuz bin sekel ddemesini talep etmistir. Bu flicretin fazla olusunu erkegin maddi
durumunun iyi olmasina dayandirmistir. Erkek ise gecirdigi ciddi kaza sonrasi basindan aldig1 yara
sebebiyle hicbir zaman diizenli bir iste calisamadigini, kadinin sdyledigi gibi bir zenginliginin olmadigini
One siirmiistiir. Bununla birlikte nafaka 6édemeyi ve ¢ocuklarin giderlerini karsilamay1 kabul ettigini
ancak nafaka miktarinin makul bir diizeyde tutulmasi gerektigini sdylemistir. Nitekim mahkeme de
babanin nafaka 6deme yiikiimliiliigii konusunda Sulhan Aruh’a atif yaparak babaya bu yiikiimliligini
hatirlatmistir.84 {lgili yasa “Even ha-Ezer” béliimii Siman 71 Se’if 1’dir: “Bir erkek, annelerinin babasinin
evinden kendilerine gelen mallar1 olsa bile ogullarina ve kizlarina 6 yasina kadar ge¢im saglamakla
yukimliidiir.”85

Dava dosyasinda, Sulhan Aruh’un babanin ¢ocuklarinin ge¢imini 6 yasina kadar saglamakla yiikiimlii
olmas1 hiikmiiniin, Bas Hahamlik Kurulu tarafindan dnce 15 yas olarak degistirildigi, sonrasindaysa

79 X N7 01277 17 °n3, K 1141899/1.

80 Sefaria, “Shulchan Arukh, Even HaEzer 42:2” (Erisim 26 Nisan 2025).

81 Sefaria, “Shulchan Arukh, Even HaEzer 42:5” (Erisim 26 Nisan 2025).

82 YN N7 01277 P ona, K. 1141899/1.

83 X N7 071217 P77 °n3, K. 1141899/1; Dava dosyasinin (Dava dosyasi ismi: “Ay3m anai *778 — nyaw n°n1a anbnn PRI DY purp wen”)
tamamina israil Devleti’ne ait resmi sitede yer alan dosyadan ulagilabilir.

84 R N1 01277 17 03, K. 1086182 /6 (10 Mart 2017).

85 Sefaria, “Shulchan Arukh, Even HaEzer 71:1” (Erisim 23 Ekim 2024).
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bunun 18 yasa kadar uzatildig1 belirtilmistir. Mahkeme yine Sulhan Aruh’un ilgili hiikmii geregi babanin,
varlik durumuna bakilmaksizin c¢ocuklarinin gecimini saglamaktan sorumlu oldugunu ortaya
koymustur. Mahkeme, nafakanin hangi kalemleri icerdiginden ve baba tarafindan 6denecek nafaka
miktarinin, babanin zenginligine gére mi yoksa ¢ocuklarin giderlerinin dogurdugu ihtiya¢ kadar mi
olacagi konusunda, yine Sulhan Aruh’tan delil getirmistir.86 Bu hiikiim “Even ha-Ezer” béliimii Siman 73
Se’if 6’da soyle belirtilmistir: “Alt1 yasina kadar ogullarina ve kizlarina, onlara kiyafet, kap ve
yasayacaklar1 bir yer saglamalidir. Ancak onlari servetine gore degil yalnizca ihtiyacglarina gére saglar.”s?

Yargig, Sulhan Aruh’taki bu hiikmii sunarak, babanin zenginligine gére degil ¢ocuklarin ihtiyaclarina
gore bir nafaka miktar1 belirlenmesinin halahik bir dayanagi olduguna vurgu yapmaistir.88

Taraflarin yasam tarzi ile gercek gelirleri arasindaki dengesizlik mahkeme tarafindan dikkatlice
analiz edilmis, babanin ne zengin ne de tamamen yoksul oldugu sonucuna varilmistir. Bu ¢cercevede
mahkeme, ¢ocuklarin yasi, egitim ve barinma giderleri gibi kalemleri ayrintilandirarak, belirli sinirlarla
babanin ytukiimliliigiini tespit etmistir. Sonu¢ olarak mahkeme, barinma, kira katkisi, okul/bakici
masraflar1 ve saglik giderlerini iceren detayli bir gecici nafaka karar1 vermistir. Buna gore erkek,
giderlerin yaklasik yarisini karsilayacaktir.89

Bu davada Sulhan Aruh, hem nafaka yiikiimliiliigiiniin varhigini teyit eden bir norm kaynagi hem de
bu yiikiimliligiin kapsamini sinirlayan dengeleyici bir referans olarak kullanilmistir. Buna gore
mahkeme, babanin ge¢im sorumlulugunu halahik agidan temellendirirken ve bu sorumlulugun babanin
servetinden ziyade cocuklarin gercek ihtiyaclar: ile orantili olmasi gerektigine karar verirken Sulhan
Aruh’a dayanmistir. Bu sayede eser hem taraflarin haklarini gézeten hem de taraf ya da taraflarin asir1
taleplerinin dniine gecen bir yasa kaynagi islevi gormiistiir.

Cocuk velayeti ve nafaka ile alakali bir diger dava da 08.11.2018 tarihinde Beerseva Bolge Haham
Mahkemesi’'nce karara baglanan, 1140557/4 dosya numarali “Ortak Velayet Durumunda Anne ve
Babanin Nafaka Yukiimliliigi” konulu davadir. Bu davada bosanma asamasinda bulunan, ii¢ ve alti
yaslarinda iki ¢ocuk sahibi bir ciftin mali sorumluluklar1 ve ¢ocuklar icin 6demeleri gereken nafaka
yukiimliliikleri ele alinmaktadir. Davanin taraflar1 olan c¢ift, bosanma Oncesinde aralarindaki
anlasmazliklar1 gidermek adina bir anlasma yapmistir. Anlasmaya gore c¢ocuklar ebeveynlerin ortak
velayeti altinda olacaktir. Ancak bu anlasmada cocuklar icin 6denecek nafaka konusunda taraflar
herhangi bir anlasmaya varamamislardir. Davada bu durum hakkinda karar verilmeye calisilmigtir.90

Davada, Israil’'in hukuk sisteminde en son temyiz merci olan ve modern hukuka gore karar veren
Yiiksek Mahkeme ile Yahudi dini hukukuna gore karar veren Haham Mahkemesi yasalarinin birbirinden
farkli olusunun dogurdugu bir anlasmazlik s6z konusudur. Zira davada, Yiiksek Mahkeme’de alinan bir
karara atif yapilmaktadir. Yiiksek Mahkeme'nin 919/15 sayili karar1 6zetle su sekildedir: “6-15 yas
araligindaki cocuklar icin, her iki ebeveyn de nafaka yilikiimliliigiine esit oranda sahiptir. Nafaka
miktari, ebeveynlerin ekonomik kapasiteleri ve gelirleri dogrultusunda belirlenmelidir. Ayrica, fiziksel
velayet diizenlemeleri ve davaya iliskin tiim diger faktorler de dikkate alinmalidir.” Bu karara gore
cocuklarin ortak velayetleri durumunda, ebeveynler mali durumlar itibariyle ortak nafaka
yiikiimliiliigiine sahiptir. Davali baba, Israil Yiiksek Mahkemesi'nin bu kararini gerekce gostererek,
cocuklarin bakim giderlerinin ebeveynler arasinda ekonomik durumlarina goére paylastirilmasi
gerektigini ileri siirmiistiir. Buna karsilik davaci anne ise Yahudi dini hukukunda bdyle bir seyin s6z
konusu olmadigini séylemekte, davada karar verici mercinin Haham Mahkemesi oldugunu belirtmekte
ve dini hukuku uygulayan Haham Mahkemesi'nin buna gore karar vermesini talep etmektedir.!

86 “X7w° N1 01277 17 N3, K. 1086182/6.

87 Sefaria, “Shulchan Arukh, Even HaEzer 73:6” (Erisim 23 Ekim 2024).

88 YxWw N7 01277 1 o3, K. 1086182 /6.

89 YxWw nrTa 01277 P N3, K. 1086182/6; lgili dava dosyasinin (Dava dosyas! ismi: “maimai 21021 2721 911X 20770 28 2w v ovnm man”)
tamamina israil Devleti’ne ait resmi sitede yer alan dosyadan ulagilabilir.

90 %R N1 01277 17 N3, K. 1140557 /4 (8 Kasim 2018).

91 %R N1 01277 17 N3, K. 1140557 /4.
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Haham Mahkemesi'nde goriilen bu davanin karar dosyasinda Yiiksek Mahkeme’nin 919/15 sayili
ilgili karar1 hakkinda Yahudi dinl hukukunun mevcut medeni hukuka uydurulma c¢abasi ile yeniden
yorumlanmasinin yanlis olduguna, glincel adalet ve esitlik anlayislarinin hicbir zaman halahik kural
belirlemede ol¢iit olamayacagina, “kosullar degisti, bu sebeple halaha degismelidir” seklindeki
argiimanlarin, Sulhan Aruh’un bircok hiikmiinliin gecerliligini sorgulama tehlikesi tasiyacagina
deginilmigtir.92

Mahkemenin burada halaha ile ilgili endiselerini dile getirirken Sulhan Aruh’un yasalarinin
degismesinden kusku duymasi, bu eserin hem Yahudi hukukundaki hem de Haham Mahkemeleri'ndeki
O6nemini ortaya koyan bir yaklasimdir. Mahkeme ayrica erkegin evlilik ile alakal1 maddi sorumluluklari
tek basina istlenmesi gerektigine dair “Even ha-Ezer” bolimii Siman 70 Se’if 3’teki hiilkmii 6rnek
gostermistir: “Eger kisi hanimina ihtiyaci olan ekmegi dahi veremiyorsa, bosanmaya zorlanir... Eger
(erkegin) arazisi varsa, kadin gec¢imini arazinin yararlanma hakkindan veya arazinin sermaye
degerinden alma hakkina sahiptir veya erkek bunlari (hanimina rizik temin etmek i¢in) satmak
zorundadir.”93

Mahkeme verdigi kararda Sulhan Aruh’un bu hiikmiinii esas almis, babanin maddi kosullarindan
bagimsiz bigimde nafaka yiikiimliiliigline sahip oldugunu belirtmis, bu hiikiim araciligiyla modern
hukukla celisen yeni yorumlara karsi gelenege dayali bir yasal pozisyon benimsemistir. Bu davada
Sulhan Aruh, yalnizca normatif bir kaynak vazifesi degil ayni zamanda dinf hukukun dis miidahalelerden
korunmasinda bir otorite ve sinir ¢izgisi olarak islev géormiistiir.94

Bu konudaki diger bir dava 10.03.2025 tarihinde Hayfa Bolge Haham Mahkemesi'nde karara
baglanan, 1326812/4 dosya numarali, “Babaya Ait Yedek Askerlik Tazminatinin Bir Kism1 Uzerinde
Velayeti Elinde Bulunduran Annenin Hakki” konulu davadir. Davada annenin babadan almak istedigi
licret talebi degerlendirilmektedir. Baba 2023-2024 yillarinda israil-Filistin arasinda yasanan savasta
(israil kaynaklarinda gecen ismiyle “Demir Kiliclar Operasyonu”) askerlik vazifesinde bulunmus, bu
hizmet karsilifinda hak ettigi ¢esitli tazminat ve 6denekler almistir. Kadinin ifadesine goére baba savasta
bulunmasi sebebiyle 41 giin ¢ocuklarla goriisme stiresini iptal etmistir. Babanin ¢ocuklarla goriistigii
giinlerde bile ¢ogu goriisme kismi gerceklesmis, bu sebeple anne islerini iptal etmek zorunda dahi
kalmistir. Bu iptaller annenin is giinlerini kaybetmesine ve ek masraflar yapmasina sebep olmustur.
Anneye gore ddenekler zaten bu tiir masraflarin karsilanmasi adina verilmistir. Bu nedenle anne,
babanin aldig1 tazminatin yarisinin kendisine verilmesini talep etmektedir. Baba ise bu 6deneklerin
askerlik hizmetini yapan kisilere bir 6diil ve tesvik amaciyla verildigini, bu siirecte duygusal ve fiziksel
olarak agir bedeller 6dedigini, bu nedenle bu 6denekleri kendi rehabilitasyonu ve toparlanmasi i¢in
kullanma hakkina sahip oldugunu ileri siirmektedir. Diger yandan ¢ocuklariyla geciremedigi giinleri
baska zamanlarda telafi ettigini, ayrica savasta olsa dahi tiim mali ylikiimliiliiklerini yerine getirdigini
belirtmistir.9s

Mahkeme, hi¢ kuskusuz babanin savasta olmasinin ve ¢ocuklariyla gériismesini aksatmasinin anneye
fazladan maddi bir yiik yiikledigini kabul etmektedir. Ancak annenin kismen hakli olmakla beraber,
babanin aldig1 tazminat ve oOdeneklerin yarisim1 almaya hak kazandigini séylemenin miimkiin
olmayacagini da belirtmektedir. Buna goére anne, maruz kaldigi kayiplar i¢in tazminat hakkina sahiptir
ancak bu babanin aldig1 tazminat ve 6deneklerin yarisi kadar bir miktar degildir.%

Israil Savunma Kuvvetleri'nin internet sitesinde kimlerin tazminat alacagi hususunda yaptig
aciklamaya gore aile yardimina hak kazanan askerler en az 8 giin siireyle yedek askerlik hizmeti yapmis
olmali ve 14 yasindan kiiciik erkek veya kiz cocuguna sahip olmalidir. Dolayisiyla eger ¢iftin 14 yasindan
kiiciik bir cocuklar1 olmasaydi, baba herhangi bir tazminat almaya hak kazanamayacakti. Ote yandan

92 %R N1 01377 17a N3, K. 1140557 /4.

93 Sefaria, “Shulchan Arukh, Even HaEzer 70:3” (Erisim 30 Mart 2025).

94 SR N7 o™ 170 °n3, K. 1140557 /4; llgili dava dosyasinin (Dava dosyasi ismi: “namwa Dmwsi WK Manna axm 287 21°0”) tamamina
[srail Devleti'ne ait resmi sitede yer alan dosyadan ulagilabilir.

95 HR7W° N1 01277 17 03, K. 1326812 /4 (10 Mart 2025).

96 R N1 01277 17 N3, KL 1326812/4.
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eger baba boyle bir askerlik hizmetinde bulunmamis olsaydi, taraflar bu 6denekten hicbir sekilde
faydalanamayacaklardi.9”

Mahkeme burada yaptig1 degerlendirmede, annenin, babanin yoklugu dolayisiyla ugradigi zararin
miktarin kesin bigcimde belirlemenin gii¢ hatta imkansiz oldugunu vurgulamis, bu nedenle uzlasma
ilkesi uyarinca babanin aldig1 genel aile 6deneginin yaklasik tigte biri kadar bir kismini anneye 6demesi
gerektigine hitkmetmistir. Buna gére babanin anneye édeyecegi miktar toplam 8500 sekeldir ve bu tutar
cocuk nafakasi hiikmiindedir. Mahkeme bu karar1 verirken Sulhan Aruh “Hosen Mispat” boliimii Siman
12 Se’if 5’e vurgu yaparak kararini desteklemistir: “Bir hakim, olayin kesin bicimde aydinlatilamadigi
durumlarda, bir tiir uzlasma karar1 verme yetkisine sahiptir; ancak davayi elinden, nihai bir sonuca
varmadan birakmaya yetkili degildir.”98

Mahkemenin aldig1 bu kararda Sulhan Aruh’un hakkaniyeti saglayan esnek bir yargi araci olarak
kullanildig1 goriilmektedir. Hakimler, kesin yargilarin bulunmadig ilgili hususta, hakimin takdiri ve
uzlasma kavramlarini birlikte kullanarak hem adaleti hem de toplumsal dengeyi saglamayi
amaglamislardir. Dolayisiyla bu karar ve atif, Sulhan Aruh’un “Hosen Mispat” bolimiindeki hakimin
yetkisine dair ilkelerin giinlimiiz Haham Mahkemeleri'nde canli bigcimde nasil uygulandigini ve 6zellikle
aile hukukunda adalet ile merhamet dengesinin Sulhan Aruh’un halahik temellerine dayali sekilde nasil
korundugunu ortaya koymaktadir. Sonucta verilen karar hem halahik hem medeni hukuk anlaminda
hakkaniyete dayali bir ¢6ziim tiretmistir.

Sonug¢

Bu calisma, Sulhan Aruh’'un Yahudi hukuk gelenegindeki konumunu ve giiniimiiz Israil’indeki
yansimalarini incelemeyi amag¢lamistir. Arastirma kapsaminda, eserin tarihsel stirecte kazandigi otorite,
Israil hukuk sistemi icindeki yeri ve giiniimiiz Haham Mahkemeleri’nde gériilen dava érnekleri ile bu
mahkemelerde hangi 6lciide ve ne sekilde kullanildig1 analiz edilmistir. Inceleme sonucunda, Sulhan
Aruh’un yalnizca tarihi 6neme sahip bir klasik metin olmadigi, farkli yorum ve yaklasimlara agik olan
metniyle degisen ve gelisen yeni kosullar ve goriisler dikkate alinarak yeniden yorumlanabildigi, bu
sayede Haham Mahkemeleri'nde halen 6nemli bir yeri oldugu belirlenmistir.

Giiniimiiz israil Devleti'ndeki hukuk sistemi, uluslararasi hukuktan esinlenilerek olusturulmus
modern bir hukuk sistemidir. Calisma, Sulhan Aruh’un etkisinin Israil’in modern hukuk sisteminde, laik
ve sekiiler temele dayanan mahkemelerden ayr1 degerlendirilmesi gerektigini, rabbani hukuk
kurallarinin ve eserin normatif islevinin, yalnizca Haham Mahkemeleri'nin yetki alaniyla sinirh
oldugunu ortaya koymustur. Ozellikle calismada konu edindigimiz esler arasindaki mal paylasimi,
evlilik, bosanma, ¢ocuklarin velayeti, nafaka, bor¢lu ve alacakli ile ilgili hiikiimler ve yemin gibi ¢esitli
hukuki meselelerde Sulhan Aruh’a yapilan atiflar, bu yargi sistemi icinde goriilen davalarda verilen
kararlar iizerinde eserin belirleyici roliiniin devam ettigini ortaya koymaktadir. Ayrica inceledigimiz
vakalarda Sulhan Aruh’un mahkeme kararlarina kaynaklik teskil etme orani, eserin bu hususta 6zel bir
yerinin oldugunu kanitlamaktadir. Bu durum Yahudi hukuk kiilliyatinin yiizlerce yillik birikiminin,
modern dénem Israil hukuk sisteminde belirli konular ézelinde de olsa yer aldigini ve Yahudi halkinin
gecmis donemleriyle hukuki ve kiiltiirel bagini belli 6l¢ciide korudugunu géstermektedir.

Diger yandan calisma, Sulhan Aruh’un ve rabbani hukuk kurallarinin israil hukuk sistemindeki yerini
ve etkisini genel cercevede ve giris niteliginde ortaya koymustur. Bu baglamda ileride yapilacak
arastirmalarin, Haham Mahkemeleri'nde goriilen farkli dava tiirleri iizerinden bu yer ve etkinin
karsilastirmali analizini yapmasi, ilgili esere ve diger halahik eserlere yapilan atiflarin nicelik ve nitelik
bakimindan dagilimini tespit etmesi, Israi’de modern mahkemeler ile Haham Mahkemeleri'nin
kararlarinin catisma alanlarini ve bu mahkemeler arasindaki hukuki etkilesimi incelemesi konunun
daha derinlikli anlasilmasina katki saglayacaktir. Boylece Sulhan Aruh ve diger halahik eserlerin

97 %R N1 01277 17 N3, KL 1326812/4.
98 Sefaria, “Shulchan Arukh, Choshen Mishpat 12:5” (Erisim 8 Kasim 2025); 97> n»7» 0»1377 1777 °n3, K. 1326812/4; {lgili dava dosyasinin
(Dava dosyas! ismi:“ax: 5w 0°X17°n pIvnn pora N2Imwn oX Mo1”) tamamina srail Devleti'ne ait resmi sitede yer alan dosyadan ulagilabilir.
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gliniimiiz Israil'indeki konumu ve énemi tarihsel siireklilik ve modern hukukla etkilesim baglaminda
yeniden degerlendirilebilecektir.

Sonug olarak, otoritesini giiniimiize kadar tasimay1 basaran Sulhan Aruh Yahudi hukuk geleneginin
en etkili kodifikasyonlar1 arasinda basi cekmektedir. Bununla birlikte Israil'in laik temele dayanan
hukuk sistemi icinde eserin etkisi Haham Mahkemeleri'nin yetki alaniyla sinirhdir. Bu durum, israil
hukuk sisteminde dini hukuk ile modern hukuk arasinda bir ayrim oldugunu ve Sulhan Aruh’un normatif
islevinin bu kurumsal sinirlar icerisinde devam ettigini gostermektedir.
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