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Panoptikon Kavrami Baglaminda Ask-1 Memnu’da
Aile ve Gozetim lligkisi
The Relationship between Family and Surveillance in
Ask-1 Memnu within the Context of the Panopticon
Concept
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Oz

Panoptikon, Ingiliz diisiiniir ve hukukcu Jeremy Bentham (1748-1832) tarafindan 1785 yilinda
ortaya atilan ve suglunun her an gozetleniyormus hissi sonucunda 1slah edilmesini amaglayan bir
hapishane modelidir. Bu kavram daha sonra Michel Foucaultnun (1926-1984) tespit ve
degerlendirmeleriyle modern toplumlarda iktidar, disiplin ve gozetim iligkilerini agiklamak tizere
kullanilan bir metafora doniigsmiistiir. S6z konusu gergevede “panoptik aile yapis1” ad1 verilen ve
hem gozetimi hem de aile fertlerinden birini ya da bir kismini kontrol altina almay1 amaglayan bir
yapidan bahsetmek miimkiindiir. Kapali aile iliskilerinin esas alindig1 bazi edebi eserlerde
Panoptikon kavrami baglaminda gozetim iliskilerinin yogunluk tasidig1 anlatimlarla karsilasilabilir.
Halit Ziya Usakligil’in (1868-1945) Ask-1 Memnu (1899-1900) roman: sozii edilen eserlerin basinda
gelmektedir. Bu ¢alismada Ask-1 Memnu’da aile ve gozetim iligkisi meselesi Panoptikon kavrami
etrafinda ve tematik bir yaklasimla ele alinmaya ¢alisilmigtir. Romanin bagkisisi Bihter’in, diger aile
fertleri ve ev halki tarafindan gozetlenmesi olgusundan hareketle hem bu gozetim aginin isleyisi
hem de gozetim iligkisinin yarattig1 sonuglar agiklanmak istenmistir.

Anahtar sozciikler: panoptikon, Halit Ziya Usakligil, Ask-1 Memnu, aile, gozetim

Abstract

The Panopticon is a prison model proposed by the English philosopher and jurist Jeremy
Bentham (1748-1832) in 1785, which aims to rehabilitate criminals by making them feel as if they are
being watched at all times. This concept later became a metaphor used by Michel Foucault (1926-
1984) to describe power, discipline, and surveillance dynamics in modern societies. Within this

framework, it is also possible to discuss a structure called the “panoptic family structure” which

“Dog. Dr., Ordu Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, mustafadere@odu.edu.tr, ORCID:
0000-0002-3326-2678

Gelis/Arrival:  01.01.2026 (@)okElo)

Kabul/Accepted:  04.02.2026 This work is licensed under a CC
Yaymn/Published: ~ 26.03.2026 Attribution 4.0 International Licence.
© Soylem and Author(s)
Alintilama/Cite as: Dere, Mustafa (2026). “Panoptikon Kavrami Baglaminda Ask-1 Memnu’da Aile ve Gozetim Iligkisi”. Soylem 11(1):
124-144
Doi: 10.29110/soylemdergi.1853281



mailto:mustafadere@odu.edu.tr

Soylem Mart/March 2026 11/1 123

aims to both monitor and control one or more family members. In some literary works based on
closed family relationships, it is possible to encounter narratives in which surveillance relationships
are intense in the context of the Panopticon concept. Halit Ziya Usakligil’s (1868-1945) novel Ask-1
Memnu (1899-1900) is at the forefront of these works. In this study, the issue of family and
surveillance relations in Agk-1 Memnu is examined through a thematic approach centered on the
concept of the Panopticon. Starting from the fact that the novel’s protagonist, Bihter, is monitored
by other family members and household members, the study seeks to explain both the functioning
of this surveillance network and the consequences of the surveillance relationship.

Keywords: panopticon, Halit Ziya Usakhigil, Ask-1 Memnu, family, surveillance

GIRIS
arih boyunca ideal toplum diizeninin nasil saglanabilecegi ve korunabilecegi
konusunda birbiriyle iliskili yahut birbirinden bagimsiz bir¢ok fikir ortaya atilmus,
bunlar1 6gretmek ve dikte etmek icin sayisiz eser kaleme alinmistir. Toplumda 6ncii
bir kimlige sahip olan diisiiniirler, bilim adamlari, sanatgilar, yoneticiler vs. s6z konusu ideal diizene
erisebilmek igin hayatin isleyisini belli 6l¢iide degistirmeyi ve bu isleyis i¢inde birtakim reformlar
yapmay1 amag haline getirmislerdir. Bu konudaki tesebbiislerin bir kismi kalic1 olmus ve o 6lgiide
sOhret kazanmus, bir kismi1 da islevsellesemedigi icin tarihi siireg iginde kaybolmus ve unutulmustur.

Faydac1 ahlak kuraminin onciiliigiinii yapan ve buna bagl olarak David Hume, John Stuart
Mill gibi faydaci ahlak gelenegine mensup olan Jeremy Bentham (1748-1832) (Arslan, 2007, s. 163)
ideal toplum diizeni konusunda tezler iireten ve giiniimiizde dahi fikirleri irdelenen diistiniirlerin
basinda gelmektedir. Jeremy Bentham, “En biiyiik sayida insana en biiyiik (maksimum) 6lgiide
mutluluk saglayan bir eylem, dogru eylemdir” (Arslan, 2007, s. 164) soziiyle formiillestirdigi ilkeden
hareketle suglu ve toplum iligkisi {izerinde durmus, sucluyu kontrol ve 1slah amaciyla 1785 yilinda
Panoptikon adini verdigi bir hapishane modeli tasarlamistir.

Panoptikon kavrami Eski Yunancadir (Antik Yunanca) ve “pan” ile “opticon” unsurlarinin
birlesiminden olusmustur. Tek basina nadiren kullanilan, genellikle bir ismi niteleyen veya birlesik
yapilarda 6n 6ge seklinde ortaya ¢ikan “pan” biitiin, tiim anlamindadir (“pan” ile tiiretilmis birlesik
sozclikler i¢in bk. Celgin, 2011, s. 489). Gormeye iliskin “op” kokiinden -Antik Yunancadaki 0pdw
tiilinden dogmustur- meydana gelen (Liddell vd., 1940, s. 459) “opticon” ise modern kullanimda
“gbzlemlemek” anlamini tagir (Ozdel, 2012, s. 23). Dolayisiyla Panoptikon, biitiinii gdzlemlemek ve
gozetlemek anlamini verecektir. S6zii edilen hapishanenin esas prensibi budur ve Panoptikon
modeli ile mahk{imlari biitiin halinde gozetlemek amaglanmustir.

Jeremy Bentham mektuplarinda Panoptikon’u mimari agidan ve fonksiyon agisindan ayrmntili
olarak agiklamaktadir. Jeremy Bentham’in ifade ettigine gore, hapishane binasi dairesel bir plana
sahiptir. Birbirileri ile iletisim kurmalar: ve birbirlerini gérmeleri engellenmis olan tutuklularin ayr1
haldeki hiicreleri binanin ¢eperindedir. Dairenin merkezindeki kulede mahk{imlar1 gozetlemekle
gorevli kimsenin locast yer alir. Kulenin bulundugu merkez ile hiicrelerin konumlandirildig: ¢eper
arasinda dairesel bir bosluk vardir. Ayrica her bir hiicreye bir pencere acilmistir. Bu pencereler
sayesinde hem hiicre hem de hiicreden gecerek gozetmenin odasina gelen bdolim

aydinlatilabilecektir. Hiicrelerin gozetmen kulesine bakan kisimlar1 demir parmakhdir.



124 Soylem Mart/March 2026 11/1

Parmakliklarin kap1 bigiminde agikliklar: vardir. Agiklik, mahkiimun ilk girisinde igeri girmesini
saglayacak ve gorevlilerin girisine izin verecek biiytikliiktedir. MahkGimlarin birbirlerini gérmesini
engellemek icin hiicreler arasindaki duvarlar, parmakliklarin birkag¢ ayak otesine uzanmaktadir.
Ayni sekilde stor perdeler gibi diizenlemelerle gozetleyicinin goriinmesi engellenmeye caligilir.
Ancak dogrudan gelen 151tk mahk{imlarin locada birisinin olup olmadigini fark etmelerine yol
acabileceginden i¢ mimariye dayali eklemelerle bunun da 6niine gegilmek istenir (2019, s. 14-15).
Burada “gozlemlemek” veya “gozetlemek” meselesi tizerinde durmakta yarar vardir. Gérkem

’

Kutluer’in de belirttigi gibi, “... ‘izleme” yerine ‘gozetleme’ sozciigiiniin secilmesi, gozetlenen ve
izleyen arasindaki hiyerarsik mesafeye vurgu yapabilmek i¢indir. Mesafe, ‘kendi” kavramu ile ‘Gteki’
arasindadir ve eger gozetleme yerine izleme denirse, aradaki mesafe kisalir” (Kutluer, 2016, s. 49).
Bu baglamda gozetlenen (mahktim) gozetleyenin hakimiyet alaninda; dolayisiyla onun denetimi
altindadir ve bu iki yapi ile kisi arasinda islevsel ve simgesel bir uzaklik s6z konusudur. Bahsi gegen
gozetleme yalnizca tahakkiim ve denetim altina almay1 amaclayan siradan bir gozetleme de
degildir. Jeremy Bentham'in tasarisina gore gozetleyen, gozetleneni varlifin gizleyerek gozetlemeli,
gozetlenen kisi ve kisiler ne zaman gozetlendigini veya gozetlenecegini kesinlikle bilmemeli ve
tahmin edememelidir. Didar Ezgi Ozdag'm da yerinde bir tespitle vurguladig iizere, “psikolojik
agidan bireyi koseye sikistiran ve insanda stirekli olarak izleniyormus etkisi yaratan bu kavram
bireyin zayif kilinmasi iizerine programlanmistir. Dolayisiyla birey, kontroliin daima bagkasinda
oldugunu hissedecektir ve bir nevi kendi gardiyanina dontisecektir” (2022, s. 1746). Bagka bir deyisle
bu sistem, mahk{imlarin her an izlenme korkusuyla kendilerini kosullanmis bir sekilde disiplinli
hale getirip davraniglarin1 olumlu yonde degistirmesini hedeflemektedir. Yani amag, dissal
denetimi igsellestirilmis bir disiplin bi¢imine sokmaktir. Hapishanenin modern toplumlardaki islevi
ancak bahsedilen dogrultuda yerine getirilebilecektir: “Mahk{imun eski haline, 6zellikle sugtan
onceki haline dondiiriilmesi gerekir. Mahkimun, ‘diisiis'ten 6nceki eski onuruna ve ayricaliklarina
yeniden kavusturulmas: amaglanir” (Mathiesen, 2006, s. 27).

Bununla birlikte Jeremy Bentham, Panoptikon modelini yalmzca hapishaneler ile smirh
tutmaz. Bu mimari ve iglevsel formiiliin, mantiksal ¢ercevede fabrikalar, akil hastaneleri, hastaneler
ve okullar gibi gesitli toplumsal kurumlarda da uygulanabilecegini ifade eder (2019, s. 61-75).
Boylece kurumlarda disiplin esasli bir iyilestirme, egitme ve nitelik kazandirma yoluna
gidilebilecektir.

Jeremy Bentham’in Panoptikon hapishane modeli, ¢izdigi plana birebir uygun sekilde hicbir
zaman inga edilmemistir ve dolayisiyla somut veya fiziksel olarak yayginlasma imkani
bulamamistir. Ancak Panoptikon kavraminin zamanla Jeremy Bentham’in sinirlarin ¢izdigi anlam
cercevesinin Otesine gecerek daha genis ve soyut-mecazi bir anlam kazandigini sdylemek
miimkiindiir. Ozellikle Michel Foucault'nun (1926-1984) tespit ve degerlendirmeleriyle bu kavram,
modern toplumlarda iktidar, disiplin ve gozetim iligkilerini aciklamak tizere kullanilan bir metafora
ve kurama dontismuisgtiir.

Michel Foucault'ya gore Panoptikon, “tutukluda, iktidarin otomatik isleyisini saglayan bilingli
ve stirekli bir goriilebilirlik halini yarat[ir]” (1992, s. 252). Panoptikon’da gozetleme durumu her arn
kapsamamakla birlikte siireklilik etkisi tasir. Bu durum, Jeremy Bentham’in amaci dogrultusunda

kiside gelismis bir otokontrol mekanizmas1 meydana getirecektir. Michel Foucault, panoptik yap1
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sayesinde toplumda giiciin ve iktidarin dogrudan kullaniminin da gereksiz hale gelecegini ifade
eder. Dar anlamda bireyden genis anlamda ise toplumdan istenen veya beklenen her sey genelgecer
bir gbzetleme prensibiyle gerceklestirilebilecektir: “Gergek bir tabi olma durumu, hayali bir iliskiden
mekanik olarak dogmaktadir. Oylesine ki mahk(imu iyi davranmaya, deliyi sakin olmaya, is¢iyi
calismaya, okul ¢ocugunu 6zenli olmaya, hastay: tedaviye uymaya zorlamak igin gii¢ kullanmaya
gerek kalmamaktadir” (Foucault, 1992, s. 254). Panoptikon ile giiclii ve gli¢siiz arasinda herhangi
bir denge veya baski probleminin ortaya ¢ikmasimnin da Oniine gegilebilir. Ciinkii panoptik yap1
denetleyeni de denetleyebilecek bir yap1 ekseninde tesis edilecek, bagka bir deyisle panoptik yapinin
isleyisi hayatin geneline yayilacaktir:

Hatta Panopticon kendi mekanizmalari iizerinde bir denetim aygiti da olusturabilir.

Miidiir merkezi kuleden, emri altindaki biitiin gorevlileri gozleyebilir: hastabakicilar,

hekimler, ustabagilar, ilkokul O6gretmenleri, gardiyanlar; onlar1 stirekli olarak

yargilayabilir, hal ve gidislerini degistirebilir, en iyisi oldugunu diistindtigti yontemleri

onlara dayatabilir ve kendi de kolaylikla gbzlenebilir (Foucault, 1992, s. 256).

Dolayisiyla yine Foucault'nun ifadesiyle Panoptikon, “genellestirilebilir bir isleyis modeli;
iktidarin insanlarin giindelik hayatlariyla olan iligkisini tanimlamanin bir bigimi olarak
anlasilmalidir” (1992, s. 257-258). Michel Foucault, Panoptikon bahsinin devaminda s6z konusu
sistemin genele yayilabilecegi meselesini daha genis bir sekilde ele alir. Buradaki ifadelerden
anlasildig1 kadariyla Panoptikon'un islevselligi ve kolayca uygulanabilirligi sayesinde iktidar,

diizeni ve devamliligi hem kolay hem de biiyiik dl¢iide kusursuz bir bigimde saglayabilecektir:
(...) Mahpuslar1 cezalandirmaya, ama ayni zamanda hastalar1 tedavi etmeye, delileri
muhafaza etmeye, iscileri gozlemlemeye, dilencileri ve aylaklar1 calistirmaya
yaramaktadir. Bu bedenleri mekéna yerlestirme, bireyleri birbirlerine nazaran dagitima
tabi tutma hiyerarsik orgiitleme, iktidar merkezleri ve kanallar1 diizenleme, bir iktidarin
araglarin1 ve miidahale bigimlerini tanimlama tarzidir ve bu tarz hastanelerde atelyelerde,

okullarda, hapishanelerde deveye sokulabilir (Foucault, 1992, s. 258).

Ozetle Foucault'ya gore Panoptikon ¢ok genis bir gercevede degerlendirilebilecek ve hatta
uygulanabilecek bir kavramdir. Agik bir sekilde bu kavramin toplumdaki hiyerarsik yapiy1
metaforik olarak ortaya koydugu veya yansittig1 sdylenebilir. Nitekim Zygmunt Bauman ve David
Lyon, bahsedilen durumu soyle 6zetlemektedir: “Foucault'nun, iktidar iliskilerinin yalnizca niifusu
kontrol etme ve yonetme ¢abalariin polis veya sinir gorevlilerinin kullaniminda oldugu gibi agik
ve net toplumsal durumlar1 degil, her tiirlii toplumsal durumu nasil belirledigini gérmemize
yardimci oldugu da bir gergek.” (Bauman-Lyon, 2016, s. 7-68).

1984 yilinda olen Michel Foucaultnun Panoptikon ile ilgili soyledikleri aktiielligini
korumaktadir. Panoptikon bahsinin ayrintilariyla agiklandig1 Hapishanenin Dogusu’nun (Surveiller et
punir: Naissance de la prison) ilk kez 1975 yilinda yayimlandig1 goz oniinde bulunduruldugunda ise
bu tarihi biraz daha geriye cekmek ve bu diisiincelerin kokeninin daha da eskiye dayandigim
soylemek miimkiindiir. O tarihten bu yana teknolojinin gelismesi ve denetim geklinin
farklilasmasiyla (gizli kameralar, video sistemleri vs.) panoptik yapi, uygulanisi agisindan -
distopyalara da konu olacak sekilde- biiyiik bir ilerleme kaydetmis ve farklilasmistir, fakat bu
konuda benimsenen amacin ve ulagilmak istenen noktanin degistigini soylemek zordur. Silke Berit

Lang, soz konusu baglamda Panoptikon kavramini sdyle 6zetlemektedir: Bentham’in denetimli
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mekan olarak o©nerdigi Panoptikon, giintimiizde modern diinyanin gozetim kiltiirleri ve
uygulamalariyla es anlamli hale gelmistir (2004, s. 53).

Jeremy Bentham tarafindan ortaya atilan, Michel Foucault tarafindan kuramsal ve metaforik
anlamda gelistirilen ve derinlestirilen Panoptikon kavrami, giiniimiizde ¢ok daha genis anlamlar
kazanmustir. Bu genel ¢erceveden hareketle “panoptik aile” ad1 verilen bir yapidan soz edilebilir.
“Panoptik aile yapis1” Michel Foucault tarafindan dogrudan ortaya atilan veya agiklanan 6zel bir
kavram degildir, fakat daha sonra onun kuramsal goriislerinin de etkisiyle arastirmacilar veya
teorisyenler -direkt olarak “panoptik aile yapisi” terimini kullanmasalar da- nitelik bakimindan
Panoptikon’a karsilik gelecek aile yapilarindan bahsetmislerdir.

Kavramdan ve ilgili teorilerden anlasilacag tizere bu aile yapisinda esas olan temel unsur
gozetim iligkisidir. Ailenin bir ferdi veya fertleri bagka bir ferdi gozetim g¢emberi igine alir.
Gozetlendigini anlayan veya bunun farkinda olan fert ise davraniglarini gozetlenme psikolojisine
gore sekillendirir. Bu illa ki ebeveynin ¢ocuk tizerindeki tahakkiimii ve cocugu disipline etme sekli
olarak algilanmamalidir. Aile igindeki herhangi bir birey -konumu ne olursa olsun- digeri veya
digerleri tarafindan gozetime tabi tutulabilir. Yukarida ifade edildigi gibi Michel Foucault her ne
kadar “panoptik aile yapis1” terimini kullanmasa da farkli bir baglamda aile i¢inde gozetime dayal

boyle bir iktidar yapisinin ve iktidar iliskilerinin muhtemel oldugunu agik bir sekilde soylemektedir:
Ornegin polisin elbette kendi yontemleri vardir -bunlart biliyoruz- ama aym zamanda
babanin iktidarinin ¢ocuklar {izerinde isledigi yontemlerin tiimii, tiim bir prosediirler
dizisi de vardir, aile icinde ebeveynlerin ¢ocuklar tizerinde, ¢ocuklarin da ebeveynleri
tizerinde, erkegin kadin {izerinde, kadinin da erkek {izerinde, ¢ocuklar iizerinde iktidar

iligkileri kurdugu bir dizi prosediir goriirsiiniiz (2012, s. 176).

Ailenin toplumun en kiiclik birimi ve hatta kiiglik plandaki bir benzeri oldugu fikrinden
hareketle toplumsal anlamda sozii edilen gozetim iligkisinin aile yapisi iginde goriilmesi dogaldir.
Buna ek olarak aile igindeki gozetim iligkisi islev bakimindan toplumsal anlamdaki gozetim
iliskisinden pek de farkli degildir. Ikisinde de amag, toplum ve aile igindeki ferdin veya fertlerin
davranislarini dogrudan ve somut-agik bir iktidar mekanizmasina gerek duymaksizin kontrol altina
almaktir.

Buraya kadar cizilmeye calisilan cercevede, panoptik gozetim mekanizmasimin aile yapisi
icindeki yansimalarini, yalnizca kuramsal bir mesele olarak degil, edebi eserler baglaminda da ele
almak miimkiindiir. Ozellikle Tanzimat ve Servet-i Fiinin romaninda ailenin yalnizca sosyal bir
kurum olmadigi agiktir. Bu donemlerde aile, modernlesme, iktidar, gozetim iligkilerinin temsil alan
haline gelmistir.! S6z konusu noktada Halit Ziya Usaklgil’in Ask-1 Memnu (1899-1900) roman
panoptik gozetim iligkileri agisindan dikkat ¢eken bir malzeme sunmaktadir.

Agk-1 Memnu, Halit Ziya Usakligil'in en bilinen eserlerinden biridir. Tiirk edebiyatinda da
ozellikle kurgu teknigi ve karakter olusturmadaki orijinalligi bakimindan en énemli romanlardan
biri olarak sayilmaktadir. 1899-1900 yillar1 arasinda Servet-i Fiiniin’da tefrika edilmis (413-476, 28
Kéanun-1 Sani 1314/9 Subat 1899-4 Mayis 1316/17 Mayis 1900), 1901 yilinda ilk kez kitap olarak
basilmistir (Engintin, 2006, s. 345).

! Nitekim Jale Parla, Babalar ve Ogullar adli calismasinda Tanzimat romaninda aile ile ilgili tematik degerlendirmelerin
oOtesine gegerek soz konusu bakis acisindan hareket etmektedir. Ayrintili bilgi icin bk. (Parla, 2014).
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Romanda Adnan Bey, Bogazi¢i'nin gorkemli yalilarindan birinde oturan zengin ve orta yasl
bir adamdir. Karisinin 6liimiinden sonra kizi Nihal ve oglu Biilent ile birlikte sakin bir hayat
siirmektedir. Bir giin evlenmeye karar verir ve Istanbul’da serbestligiyle kotii sohret kazanmis
Firdevs Hanum’in kiz1 Bihter’e talip olur. Annesinin hakimiyetinden kurtulmak ve zengin bir hayata
kavusmak isteyen Bihter, Adnan Bey ile evlenip yaliya yerlestikten bir siire sonra hayatinda agkin
eksik oldugunu fark eder. Bu sebeple Adnan Bey’in capkin yegeni Behliil ile yakinlasip onunla
birlikte olur. Behliil ondan bikarak Nihal ile evlenmeye niyetlenince de derin bir umutsuzluga
kapilir ve yasak iligki ortaya ¢ikti$1 anda Adnan Bey’in tabancasiyla trajik bir sekilde hayatma son
verir.

Adindan da anlasilacag: tizere “yasak agk” eserin esas konusudur. Ahlaki kaidelere 6nem
vermeyen ve her agsk macerasin farkli bir heyecan olarak goren Behliil bir tarafa konulursa soz
konusu yasagin faili konumundaki kisi Bihter’dir. Bihter bu olayin yaratti1 gizlilik atmosferi igcinde
dikkatleri tizerine ceker ve Adnan Bey yalisinin gozetleneni durumuna gelir. Boylece de ev icinde
panoptik bir yap1 ortaya ¢ikar. Bu yapi, “Panoptik Yapili Bir Mekan Olarak Adnan Bey Yalis1”, “Ask-

1 Memnu'nun Gozctileri” ve “Gozetlenen Bagkisi: Bihter” olmak {izere ii¢ ana baslikta ele alinabilir.

1. PANOPTIK YAPILI BiR MEKAN OLARAK ADNAN BEY YALISI

Gelirinin kaynag1 romanda belirtilmeyen Adnan Bey’in Bogazici'nde biiyiik ve gorkemli bir
yalis1 vardir. Bu yali, “Adnan Bey, cocuklari, yegen[i], miirebbiye ve hizmetcileriyle, disa kapal,
kendi kendine yeten, sevgi, masumiyet ve mutlulugun diinyasidir” (Moran, 2004, s. 93). Nizam ve
intizam merakiyla bilinen Adnan Bey yalida, Ahmet Hamdi Tanpinar'in da belirttigi gibi “bir gesit
muvazeneli estet hayati yasamaktadir” (2005, s. 289). Ozellikle esya segimi, esyanin diizeni ve
giindelik hayat prensipleri bakimindan burada biitiiniiyle Batil1 bir diizenin ve yasayisin hakim
oldugunu séylemek miimkiindiir. Dogu’ya ait bir unsur olarak, “harem-selamlik usulii devam eder.
Fakat bu, yalidaki yasant: iizerinde herhangi bir etkiye sahip degildir.” (Dere, 2015, s. 127).

Romandaki olaylarin biiyiik ¢ogunlugu Adnan Bey yalisinda gegmektedir. Bu durum, mekan
seciminin yalnizca tesadiifi ya da fiziksel degil, ayn1 zamanda kurmaca yapinin gereklilikleriyle de
iligkili olduguna isaret etmektedir. Berna Moranin bunun sebebini, “Bireysel iligkilerin
matematiksel bir zorunlulukla gelistigi ‘dramatik’” romanda mekan da smirli olmak zorundadir.
Yazar, sayisi az kisilerin arasindaki iliskilerin yogunlugunu saglamak igin bu insanlari, kendileri
disindaki diinyadan ayiran kapali ve dar bir cerceve icinde toplar.” seklinde agikladig1 goriiliir
(2004, s. 93). Buna bagli olarak romanin en énemli ve islevsel mekani da kuskusuz Adnan Bey’in
yalisidir. Bu mekanin hem olaylarin gelisiminde hem de karakterlerin ige doniik diinyalarinin
insasinda acik bir sekilde belirleyici rol oynadigini sdylemek miimkiindiir.

Nitelik bakimindan Adnan Bey’in yalisim1 panoptik bir mekan haline getiren sey Bihter’in
yaliya gelisidir. Bihter’in buraya yerlesmesiyle yalida denge ve giiven icindeki hayat olumsuz yonde
biiyiik bir degisiklige ugrar ve sarsilmaya baglar. Adnan Bey, pesinde pervane oldugu geng karisin
kiskanarak onun sevgisini kazanmak istemekte ve bunda tam anlamiyla tatmin olamadig: igin
denetim altinda tutmaya c¢alismaktadir. Nihal'in, basta babasi olmak {izere her seyini elinden
alacagini diisiinen {ivey annesinden hi¢bir zaman hoslanmadig1 goriiliir. Nihal'in miirebbiyesi Ml

de Courton en bastan beri Bihter'e karsi ¢ekingen, mesafeli ve soguktur. Hizmetkarlar ise
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diizenlerini degistirecek olan bir kontrol mekanizmasindan ve dolayisiyla disaridan gelen bir
miidahaleden rahatsiz olmuslardir.

Romanin ilerleyen sayfalarinda ise Bihter’in yasak bir ask iliskisi i¢inde yer almas1 panoptik
baskiy1 farkli bir yonden artirir ve denetim halini daha da keskinlestirir. S6z konusu siiregten sonra
Bihter yalnizca istenmeyen kadin degil, ayn1 zamanda sugu veya giinahi ifsa edilmeye calisilan ve
Adnan Bey, Behliil, Biilent disinda yali halkinin neredeyse tamamu tarafindan cezalandirilmak
istenen kadindar.

Yali, mimari bakimdan da gozetlemeye son derece uygundur ve bu haliyle de Jeremy
Bentham’in tasarladigi Panoptikon modelini andirir. Yalida kalabalik bir kadronun yasamasi
sebebiyle bireysel mahremiyet alanlari oldukg¢a sinurhidir. Hizmetkarlar gorevleri geregi siirekli
olarak odalara girip ¢ikmakta ve koridorlarda dolagsmaktadirlar. Mekanin bu homojen yapisi, yal
sakinlerinin birbirilerini dogrudan veya dolayli olarak izlemesine imkan saglar. Biitiin yal1 halki igin
baz1 odalar1 pencereler araciligiyla dis mekandan -6zellikle bahgeden- gozetlemek miimkiindiir. Bu
tiziksel agiklik ve hareketlilik Jeremy Bentham’in vurguladig: “fark edilmeden gozetleme” ilkesi ile
de Ortiisiir ve somutluk kazanir. Ayrica Michel Foucault'nun tizerinde durdugu gibi bireyin her an

gozetlenme ihtimalini igsellestirmesiyle bir ¢esit kendini denetleme bigimine doniisiir.

2. ASK-I MEMNW'NUN GOZCULERI

Bihter, Ask-1 Memnu’da gozetlenen olarak konumlandirildiginda onun karsisinda, cogu
kotiimser olmak tizere farkli amaglara ve mizaglara sahip birgok gozcii yer almaktadir. Adnan Bey
yalisinin sakinlerinden olmadigi halde romatizma agrilarini1 bahane ederek sonradan buraya
yerlesen Firdevs Hanim, evin reisi Adnan Bey, Bihter’in {ivey kiz1 Nihal, Nihal"in miirebbiyesi MlI
de Courton, Habesi usak Besir ve genel olarak hizmetkar kadrosu bu goézetim agmi olusturan
kimselerdir. S0z konusu karakterlerin islevsel ve temsili agidan ayri1 basliklar altinda

degerlendirilmesi miimkiindiir.

2.1. Firdevs Hanim

Halit Ziya Usakligil, romanin basinda Firdevs Hanim ile ilgili geriye doéniik anlatima 6nemli
bir yer verir. Sik ve gosterisli giyinmeyi, eglenmeyi ¢ok seven Firdevs Hanim, giderlerini karsilamasi
i¢in zengin bir kocaya ihtiya¢ duyar ve geng yasta evlenir, fakat kocasinin, tahmin ettigi gibi zengin
bir adam olmamasi tizerine hayal kirikligina ugrar ve geleneksel aile yapisini bozan bir davranis
tarzi benimser. Sahika Karaca’'min da ifadesiyle, “Firdevs Hanim ulasamadigl arzularmin tek
sorumlusu olarak kocasini goriir ve ozgiirliiglinii ilan ederek toplumsalin yasasi igerisinde
geceklestirdigi evliligini ters diiz eder” (2019, s. 153). Bu tavir, Firdevs Hanim'in ailesi iginde kendi
iizerinde kurulacak panoptik bir baskinin ve denetimin reddini beraberinde getirir. Firdevs Hanim,
kocasinin kendisi tizerinde hakim bir pozisyonda olmasini kabul etmez. Onun kisiligini, kendi aile
iinvani olan “Melih Bey takimi1” tinvani iginde eritip yok eder. Bir giin Firdevs Hanim'in sandalina
igine mektup saklanmis bir demet atilmas: tizerine kocas1 onu sorguya ¢eker. Firdevs Hanim ise bu
duruma cok sinirlenerek kocasmni, tartismay: siirdiiriirse atilan mektuba cevap yazabilecegiyle
tehdit eder: “Hem baksaniz ya, size tavsiye ederim, bana kiskanglik meseleleri icat etmeyiniz, belki

beni cevap yazmaya mecbur edersiniz...” (Usakligil, 2020, s. 26).
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Kurdugu gayrimesru birlikteliklerin agiga ctkmasiyla kocasinin bir kriz gecirerek 6lmesine yol
acan Firdevs Hanim, aile iginde herhangi bir gdzlemcinin varligin1 kabul etmedigi gibi toplumun
ahlaki normlar sebebiyle gozetleyisini de umursamaz. Dolayisiyla dar anlamdaki ve genis
anlamdaki panoptik baskiya son derece radikal bir tavirla meydan okur: “Oh! Halka bakarsaniz
hig¢bir sey yapmamak lazim gelir; bence insan halk i¢in degil nefsi igin yasamalidir” (Usakligil, 2020,
s. 31). Robert P. Finn, Firdevs Hanim’in bu durumunu kisaca soyle degerlendirir: “Firdevs Hanim,
uslanmak bilmez bir hoppa, toplumdaki toplum disi1 konumunu olgunlukla hatta istekle benimser
ve adma leke siiriiliistinii, kendi zevk diigkiinliigiiniin bir sonucu olarak kabullenir” (2020, s. 231-
232).

Romanin aktiiel zamaninda orta yash bir kadin olan Firdevs Hanim, genglik donemindeki
huylarindan ve zevklerinden vazge¢memis, genglik donemindeki yasayisini hicbir degisiklige
gitmeden devam ettirebilmek arzusuyla, fiziki goriintimiiyle gelistigi i¢in giiliinglesen -asir1 makyaj,

gosterisli kiyafetler vs.- bir ¢aba igerisine girmistir:
Yasimi almus fakat hala genglik taslayan, ¢cok boyanan ve siislenen gegkince bir fiziksel
portreyle karsimiza gikiyor. Batihilasmayi iyi hazmedememis monden ve hafifmegrep bir
kadin. Ailede annelik ve zevcelik gorevini iyi bagsaramamig, kocasinin Sliimiine sebep
olacak kadar cevresinde kétii isim birakmus, kizlarinin saygisin1 kazanamamuis ve daima

onlar tarafindan tepkiyle karsilanmus, diizeyde kalan bir tip (Kantemir, 1982, s. 238).

Firdevs Hanim yaslandikga, genclesip giizellesen kizlar1 Peyker ve Bihter’i kiskanmakta,
onlar1 evlattan ziyade birer rakip olarak gormektedir. Bu konuda Peyker ve Bihter arasinda bir
karsilastirma yapilacak olursa Firdevs Hanim'in daha ¢ok Bihter ile hem rakip hem de diisman
haline geldigini soylemek miimkiindiir. Firdevs Hanim, Adnan Bey’in kendisine talip olacagin
diisiinmdiis, fakat o Bihter’i tercih ederek sahip oldugu biiyiik zenginlige onu ortak etmistir. Firdevs
Hanim’a, maddi ve toplumsal anlamda bir iktidar kaybina ugrattigini hissettiren bu olay, onun
Bihter'e karsi gozetleyici ve ayn1 zamanda sabotajc1 bir pozisyon benimsemesinde 6nemli rol
oynayacaktir.

Olay oOrgiisiiniin ilerleyisi noktasinda bakildiginda Firdevs Hanim aslinda kizinin felaketini
hizlandiran ve onun ailesini yitkmaktan zevk alan kotiiciil bir kadin pozisyonundadir. Buna bagh
olarak Adnan Bey’in yalisina tasinmaya karar vermesinin sebebi goriiniirde romatizma agrilari olsa
da eve yerlesir yerlesmez bir gesit panoptik anlamda aktif gozciiliik vazifesini {istlenir. Stirekli
olarak bir acik arayacak, kesfettigi sirlar yardimiyla yali sakinlerinin davranislarini kontrolii altina
alarak hadiselere istedigi sekilde yon verecektir. Nitekim, goriiniirde bir mesele yokken Behliil’e
Nihal ile evlenmesini dnermesinin gercek nedeni budur. Behliil, s6z konusu teklif yapilir yapilmaz
Firdevs Hanim'in gozcii pozisyonunda oldugunu fark etmis ve sezgileri tizerinden kendisini
yokladigini diistinerek tedirgin olmustur: “Behliil derhal anlamis idi. Bu kadin, siiphesiz goriilmiis,
isitilmis hicbir seye istinat etmeksizin yalniz bir faraziyeyi takip ederek hakikati yoklamak istemigti”
(Usakligil, 2020, s. 405). Ayn tedirginlik Bihter i¢in de s6z konusudur. Bihter, Behliil ile yasak ask
yasarken herkesten ¢ok annesinin durumu anlamasindan korkmakta ve Adnan Bey ile
evlendiginden beri tek hakimi olmak istedigi yalida onun gozetleyici kimliginden biiyiik bir
rahatsizlik duymaktadir: “Higbir zaman ana ve kiz olamayan bu iki viicut birbirine diisman olmak
i¢in o kadar yakin idiler ki Firdevs Hanim’in yalida viicudunu, Bihter, bir tehlike devresi olarak
telakki etmis idi” (Usakligil, 2020, s. 481). Behliil'iin ve Bihter'in tedirginligi, Firdevs Hanim'in
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bakisinin fiziksel olmaktan ¢ok potansiyel ve psikolojik bir denetim aracina doniistiigiinii gosterir.
Bu durum ayni1 zamanda Bentham’in ve Foucault'nun fark edilmeden ve goriinmeden gozetleme
ilkesiyle de Ortiistir.

Firdevs Hanum'in tasaris1 sonucunda Behliil ve Nihal'in iligkisi evlilik siirecine dogru
ilerleyince Bihter, elinden higbir seyin gelemeyecegini anlayip kizindan intikam alma konusunda
basarili olan Firdevs Hanim’a gider ve yardim ister. Bihter'in, annesine kars1 sdyledikleri, Firdevs
Hanim’in bagindan beri her seyi iyi bir sekilde gozlemledigini ve her seyin farkinda oldugunu somut
bir sekilde ortaya koyar niteliktedir. Ayrica Firdevs Hanim'in, Bihter'in bu husustaki iddialarina
kars1 koyma ihtiyact duymadig1 goriiliir. S6z konusu durum, dramatik bir yiizlesmeden ote,
panoptik anlamda bilgi-iktidar iliskisini de ifsa etmektedir. Bilgiye sahip olan 6zne, baskalarinin
hayati tizerinde yonlendirici ve yikici bir iktidar kurabilmektedir: “Ne Firdevs Hanim’in kizi
oldugumu, ne de Behliil'le aramizda bir miinasebet bulundugunu bilmez degildiniz. itiraf ediniz ki
bu izdivaci bir parca da, hatta tamamiyla, o miinasebeti bildiginiz igin icat ettiniz” (Usakligil, 2020,
s. 485).

Firdevs Hanim ile Bihter’in kirilma noktas1 niteligindeki konusmasinin gergeklestigi sirada
olaylar geri doniisii ve kontrol edilmesi miimkiin olmayan bir siirectedir. Buna bagl olarak Firdevs
Hanim’in gozciiliiglinde Bihter’i, panoptik gozlemin amacina uygun diisecek sekilde bir 1slah veya
kurtarma amaci yoktur. Aksine Bihter'in felaketinde Firdevs Hanim’in mizaci, Bihter’i yetistirme
tarzi ve -gozciiliik veya gozetimin ahlaki sinirlarini asan tavri da dahil olmak tizere- ona kars: yikic

davraniglarinin dikkat ¢eken bir pay1 vardir.

2.2. Adnan Bey

Adnan Bey, evin reisi olmasi nedeniyle aile igcindeki merkezi otorite figilirtidiir. Foucaultnun
“otoritenin icsellestirilmesi” fikriyle uyumlu olarak Bihter'in davranglarini bicimlendiren
normlarin somut temsilcisi konumundadir. Bunun sebebi, Bihter’in evlilik bag: dolayisiyla 6zelikle
ona kars1 sorumlu olmasidir. Adnan Bey, niteligi ne olursa olsun gozctii sifatiyla panoptik yapinin
merkezindedir.

Oncelikle Adnan Bey, ailesi ile birlikte icinde yasadig1 yalinin sorumluluklarina karsi kayitsiz
ve vurdumduymaz bir baba degildir. Aksine 6zellikle diizen ve uyum konusunda ¢ok hassas ve
sinirli bir yapiya sahiptir. Zeynep Kerman’in da ifade ettigi iizere, “titiz ve tertipli bir insandir. Evde,
her seyin yerli yerinde durmasini ve itinayla muhafazasini ister” (Kerman, 2008, s. 165-166). Aym
titizlik Nihal’e miirebbiye se¢ilmesi konusunda kendisini ¢ok agik bir sekilde hissettirir. Adnan Bey
buna bagl olarak, “cocuklarina, annelerini aratmayacak kiiltiirlii, miisfik bir miirebbiye bulabilmek
icin bliyiik gayret sarf eder. Ev, iki y1l kadar bir miirebbiye resm-i gecidine sahne olur” (Kerman,
2009b, s. 189).

Adnan Bey’i ve evin hayatini kokten degistiren en 6nemli sey, onun kendisinden oldukga geng
olan Bihter ile evlenmesidir. Bu evliligin iki temel sebebi vardir. Birincisi, “esinin 6liimiinden sonra
kendisini ¢ocuklarina adamis olan bu baba[nin], bir siire sonra evin eksik kalan yanmi da
tamamlamak iste[mesi]” (Sertaslan, 2014, s. 111), digeri ise, “Adnan Bey[in], ¢ocuklar: biiytidiikge
yalniz kalma korkusuna kapil[masi] ve ikinci evliligi biiyiik Olglide yalmiz kalmamak igin

arzula[masidir] (Kerman, 20093, s. 197). Adnan Bey’in evlilige giden siirecte dahi ¢cok hesapli ve titiz
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bir sekilde hareket ettigi goriiliir. Daha acik sdylemek gerekirse, “evlilik Adnan Bey agisindan
risklerine ragmen goze alinmasi gereken bir yatirim niteligindedir. Evlilige cevresini hazirlamak igin
bir siire evdeki hizmetcileri kendisiyle yeterince ilgilenmediklerini soyleyecek kadar da kurnazdir”
(Kaya, 2019, s. 59).

Adnan Bey ile Bihter arasindaki beraberlik, ilk yilinda goriiniirde sorunsuz ilerler. Evliligin
yildontimiinde Firdevs Hanim, Peyker ve Nihat da dahil olmak tizere Goksu'da biitiin ailenin
katildig1 bir piknik diizenlenir. Bihter Goksu’da Behliil’iin Peyker’e yakinlasmaya ¢alistigini goriir
ve bu durum onda, unuttugu veya baskiladig1 bazi kadinlik hislerinin uyanmasina sebep olur. Yani,
“stirekli kendinden kagarak, cinsel agligini bastiran Bihter, tabiatin civil civil senlendigi o giinde
gerceklerden kagamaz. Artik o da sevilmek istemektedir.” (Dumanh Kadizade, 2004, s. 95). Nitekim
Bihter'in Behliil araciligiyla biiyiik bir felakete siiriiklenmesi de “yasaminda doniim noktasi
sayilabilecek Goksu gezintisinin yapildig: giinkii olaylarla yakindan ilgilidir” (Moran, 2004, s. 96).
Ayrica Goksu, Adnan Bey’in gozetimindeki diizenli, steril, kontrol altidaki yali hayatindan tabiatin
serbestligine ve arzularin uyanisina gegis demektir. Bu, Bihter agisindan panoptik diizene bilingsiz
bir bagkaldir1 olarak yorumlanabilir. Bihter, Goksu’da ilk defa icsel gozetimini kaybetmistir.

Bihter, Goksu gezintisinin yapildig1 giliniin aksaminda odasindaki aynanin karsisinda
soyunarak hislerini kendisine itiraf eder. Adnan Bey ile evlenince biiyiik bir zenginlige ve refaha
kavusmus, fakat iliskisinde ask ve cinsellik konusunda kesinlikle tatmin olamamustir. Ayna
karsisindaki giplak Bihter, yalnizca digsal otoritenin degil, ayn1 zamanda kendi arzularimin da
gozetleyicisidir. Bu kissmda okuyucu ilk defa Adnan Bey’in, Bihter ile iligkisinde ters giden bir seyler
oldugunu sdyledigine sahit olur. Adnan Bey, panoptik gercevede ele alinabilecek gozlemleri
sonucunda Bihter'in onu sevmedigini diisiinmektedir: “Sen de beni seviyor olsan, bundan emin
olmak miimkiin olsa...” (Usakhgil, 2020, s. 202).

Bihter, Adnan Bey yanindan ayrildiktan sonra kendi odasi ile Adnan Bey’in odas1 arasindaki
kapiy1 kapatip kilitler. Bu hareket yine panoptik anlamda son derece dikkat gekicidir. Bihter,
odasinin kapisini kilitleyerek hem -kocasi olmasi sebebiyle en yakininda bulunmasi gereken- Adnan
Bey’den uzaklasmaya hem de Adnan Bey’in gozetimini ve denetimini imkani Olgiisiinde
engellemeye calismaktadir. Adnan Bey’in odadan ayrilmasinin ardindan Bihter’in, odasi ile ilgili
yaptig1 benzetme ise bu noktada ¢ok 6nemlidir. Bihter’e gore yalidaki odast Adeta bir hiicredir: “Iste
bu karanlik muasaka hiicresi... Ne bir seffaf ufuk, ne bir parlak hande, ne bir ucan bulut pargasi;
hig, hig, hatta hafif bir ziya, donuk bir kandil bile olmayacakti; siyah, miimkiin olabildigi kadar siyah
bir gece (...)"” (Usakligil, 2020, s. 205-206). Hiicre denilince dogal olarak akla ilk gelen seylerden biri
hapishanedir. Nitekim Bihter de odasmi bu dogrultuda tasvir eder. Panoptikon’un aslinda bir
hapishane modeli oldugu goz oniinde bulunduruldugunda romandaki panoptik yap ile yali ve
panoptik mekan iligkisi anlaml1 hale gelir.

Bihter, Adnan Bey ile evliliginin olumsuz yanlarindan kurtulmak icin beklenmedik bir sekilde
Behliil ile birlikte olur. Bu siiregte Adnan Bey’in dikkatini ¢ekecek davraniglardan kaginmaya galisir.
Her an ¢ok tedirgindir ve yakalanma ihtimalinden korkmaktadir. Bir giin Adnan Bey’in onlari
izledigini fark edince korkusu iyice artar. Burada Adnan Bey’in aslinda belli 6l¢lide agikgoz ve

dikkatli bir es oldugu anlagilir: “Bir giin kars1 karsiya, yalniz gozleriyle birbirine giiliimserken
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birden Adnan Bey’in gozlerini onlara bakiyor gormiisler ve ikisi birden sapsari olmuslardi”
(Usakligil, 2020, s. 272).

Adnan Bey, bir miiddet sonra Behliil'de birtakim degisikliklerin oldugunu fark eder. Gezip
eglenmeyi cok seven Behliil, artik neredeyse yalidan hi¢ ayrilmamaktadir. Adnan Bey yine de son
ana kadar onun Bihter ile bir yakiniginin olabilecegini aklina getirmez. Hatta Firdevs Hanim'in
teyzelerinden birinin kizinin diigiiniine gitmek igin hazirlanan Bihter’in kurdelesini ignelemekte
zorlaninca ondan yardim ister. Bu esnada Bihter ve Behliil usta birer oyuncu gibi davranir: “Bihter
giilerek sikiliyor, bunu Behliil’e havale edilemeyecek kadar mahrem bir is buluyordu. Behliil diz
¢okmiis, amcasinin elinden igneyi aliyor: - Nihayet, diyordu; sabahtan beri bos yere hizmet teklif
etmekten usandim.” (Usaklgil, 2020, s. 278).

Bihter’deki soguklugun zaman iginde artmasi, Adnan Bey’in dikkatlerini onun tizerine geker.
Adnan Bey, varligini hissettirmeden Bihter'i gozetlemeye devam etmekte ve soguklugun
arkasindaki gercek nedeni anlamaya calismaktadir. Bu siirecte ilk defa Behliil’den rahatsiz
olmustur. S6z konusu durum tamamen sezgiseldir ve Adnan Bey, bu diislincesi sebebiyle Berna
Diiziin'iin de vurguladig: gibi kendisini suglayacaktir (2017, s. 89). Bir bagka husus, Adnan Bey’in
Bihter'deki huzursuzlugun ve soguklugun onun ge¢miste yasadig1 bir agktan kaynaklandigin
diisiinmesidir. Adnan Bey’e gore Bihter, eski askini unutamadigindan Adnan Bey ile mutlu degildir.

Buraya kadar sozii edilen biitiin gozlem, gozetleme ve denetleme ¢abasina ragmen Adnan
Bey, Behliil ve Bihter iliskisi agisindan romanin sonuna kadar hi¢bir somut sonuca ulagsamamuistir.
Zira bu derece olaganiistii bir durumu aklina getirememistir. Adnan Bey’in bahsi gecen ihtimali
diisiinemeyecek kadar iyimser olmasi panoptik gozetimin kor noktasidir. Dolayisiyla Adnan Bey
pasif bir aile reisi olmaktan ¢ok, kotiiliigiin ancak belli bir evresine kadar ihtimal verebilen bir
kimsedir. Bu baglamda miza¢ bakimindan tam anlamiyla Nihal’in babasi olacak yaratiligtadir. Halit
Ziya Usaklgil, biiyiik bir ustalikla Firdevs Hanim ve kizin1 benzer ozelliklere sahip sekilde
kurguladig gibi, aslinda Adnan Bey ve kizin1 da -aym1 kalitimsal vurgularla olmamakla birlikte-
benzer ¢ercevede meydana getirmistir. Adnan Bey, Bihter'in ve Behliil'tin ihanetini ancak Besir'in
itirafiyla 6grenebilecektir. Bu durum romanda acik bir sekilde panoptik yapmin ¢okiisii veya

panoptik yapiin denetim islevini tamamen yitirmesi anlamina gelmektedir.

2.3. Nihal

Adnan Bey’in kiz1 Nihal, romanda basindan beri Bihter'den hoglanmayan, hatta ondan nefret
eden tek karakterdir. Kiigiik yasta annesini kaybetmis olmakla birlikte, “asir1 hassas, zayif, narin,
kirilgan yaratilistadir” (Ercilasun, 2013, s. 19). Ayn1 zamanda ¢ok kiskangtir. Aile fertlerinden
hizmetkarlara kadar yalidaki herkesi sahiplenmistir ve onlarin sevgisini hi¢bir suretle kimseyle
paylagsmak istememektedir. Nihal’in panoptik yapidaki gozciiliik islevine gecmeden 6nce Selim
fleri'nin Nihal ile ilgili tespitlerine bakmak yerinde olacaktir. Bu tespitler onun yalidaki konumu

hakkinda da baz1 ipuglar1 vermektedir:
Nihal; tek bagina, ruh durumlarinn en ilging ve ayriksi olarudir. Sanki yerytiziine yalmz
sahip olmak igin gelmistir. Annesinin 6liimiinden sonra, Biilent, Nihal'e verilir. Nihal,
‘Biilent’'in kendisine verilecegini ¢ilgin bir sevingle’ kabul eder. Nihal’in kendisine
verilecek insanlar karsisinda doymak bilmeyecek bir aghigr vardir. Oysa bu insanlarm,
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biitiin bu agklarin en énemlileri ¢ok ge¢meden Bihter’in olacaktir. Nihal kiskangtir (fleri,
1985, s. 53-54).

Bihter, Nihal'in goziinde hem sevdiklerini elinden almaya ¢alisan bir rakip hem de onlara
ulagmasini engelleyen bir duvardir. Bihter’e yonelik olumsuz algiya ragmen yas1 ve aile igindeki
konumu geregi Nihal'in panoptik anlamda bir otorite oldugunu sdylemek miimkiin degildir.
Romanda masumiyetin sembolii gibi goriinen Nihal yalnizca duygusal gozetim uygulayan bir
figtirdiir. Dolayistyla Bihter’in sugluluk duygularmni tetikleyen pasif bir denetleyici olarak kabul
edilebilir. Nihal'in gozlenen kisi {izerinde tam anlamiyla panoptik bir otorite kuramadigi, fakat
gozlem giicliniin ¢ok gelismis oldugu goriilmektedir.

Adnan Bey yalisina gelin olarak geldiginde Bihter ile Nihal arasinda mesafeli ve tedirgin bir
dostluk gelisir. Nihal bu siirecte geng kizlifa gecis evresinde oldugu icin Bihter sikligy, giizelligi ve
zarafetiyle onda fiziksel anlamda -moda, siis vs.- bir cazibe kaynag1 olmustur, fakat Bihter ve Adnan
Bey’in evliliklerinin birinci yilinin sonunda Nihal’in, Bihter ile ilgili olumsuz ve diismanca
duygularinin baskin hale geldigi goriilmektedir. Nihal, Goksu’da yapilacak gezinti igin
hazirlanirken Mll de Courton’a ¢ok dnemli bir gozlemini aktarir. Bu gozlemde yalnizca Bihter degil,
Bihter’in ailesi de s6z konusu edilir. Nihal, onlarin ikiytizlii ve karsisindaki kimseleri kiigiimseyen
bir giiliislerinin oldugu kesfetmistir: “Siz bilirsiniz a, onlarda birbirine bakarak bir nevi giiliis var.
O her vakitki giiliisleri degil, dudaklarinin sag tarafi, yalniz sag tarafinda bir kogesi yavasca kalkarak
gizli bir giiliisleri var. (...) Siz o giiliisleri fark ettiniz, degil mi? Sizinle istihza m1 ediyorlar, size
merhamet mi ediyorlar anlasilamayan bir sey...” (Usakhgil, 2020, s. 164-165).

Bihter de bir miiddet sonra kendisini Nihal’e sevdirmeye calismaktan vazgeger. Behliil ile
birlikte olmasmin ardindan ise onunla karsilasmamaya biiyiik bir gayret gosterir. Bu durum
anlagilacag1 iizere Bihter'in yasadigi sucluluk duygusunun diisman pozisyondaki panoptik
gozlemci Nihal tarafindan anlasilabilecegi korkusundan kaynaklanmaktadir.

Nihal’in Bihter, Peyker ve Firdevs Hanim ile birlikte Firdevs Hanim'in teyzelerinden birinin
kizinin diigliniine gitmesi onun igin yeni bir déniim noktasidir. Nihal bu diigiin merasimi ile ilk
defa kendi rafine ortaminin digina gikar ve etrafimi gozlemler. Boylece de Bihter'in yetistigi
“alaturka” sartlara tanik olur. Ilk baglarda diigiin igin siislenip giyinmeye biiyiik bir heves etmigken
bahsi gegen sartlardan hicbir sekilde hoslanmaz. Biilent ile Nihal'in odalarmin ayrilmasi ise yine
Nihal igin biiyiik bir kopus anlamina gelir. Nihal ilk defa s6z konusu kisimda Bihter ile Adnan
Bey’in evliliklerinden bu yana yaptig1 biitiin gozlemlerin 6fkesini onun ytiziine haykirir. Nihal'in
sozlerinde Bihter’e kars1 dizginleyemedigi veya dizginlemek istemedigi biiyiik bir nefret vardir.
Biilent'in meselesi bu nefretin agiga ¢ikmasina olanak saglamistir: “(...) Iste yine giiliiyorsunuz,
fakat ben artik biliyorum, anliyor musunuz, bu tebessiimlerinizi biliyorum, onlarda zehirleyen bir
sey var. Iste etrafimzdakiler, hep sizden zehirleniyorlar. Biilent sizin igin mektebe gonderildi, su
kadar ¢ocuk sizin igin oraya atildi, simdi ablasinin odasindan da atiliyor. Onu nereye atiyorsunuz?
Selamliga m1 atiliyor?” (Usakligil, 2020, s. 314-315).

Burada Nihal'in gozlemlerinin niteligi ile ilgili bir olay {izerinde daha durmak gerekir. Firdevs
Hanim, Behliil’e Nihal ile evlenmesini tavsiye ettikten sonra Behliil ve Nihal'in birbirlerine
yakistirilmasi yalida sik sik tekrar edilen bir saka konusu haline gelir. Nihal ilk basta bu duruma

karg1 kayitsizdir, fakat bir miiddet sonra Behliil’e asik olan Bihter’in sdylenenlerden memnun
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olmadigin1 Onsezileriyle fark edince sakanin siirdiiriilmesinden memnuniyet duyar ve hatta
yalidakileri bu konuda konusmalar1 igin tesvik etmeye calisir: “Bihter’i tazip eden bir seyin
devamini men’e muvafakat edemeyerek herkesin bundan bahsetmesine bir zzimni miisaade, hatta
gizli tegviklerde bulunuyordu” (Usakligil, 2020, s. 423). Halbuki s6z konusu stiregte Bihter ve Behliil
iligkisini agik bir sekilde bilen tek kisi Firdevs Hanum’dir. Nihal, gozlem yetenegiyle Adnan Bey’i de
geride birakarak bir¢ok seyi hisseder. Bunun en bariz sebebi Nihal'in, zihninde diisman olarak
konumlandirdig Bihter'in her firsatta agigini veya yanlisini1 aramasidir.

Behliil ve Nihal iligkisi kisa bir siirenin ardindan Nihal’in bazi tereddiitlerine ragmen ciddiyet
kazanir. Tki geng evlenmeye karar verir. Gururunu ve agkini ayni anda kaybeden Bihter ise caresiz
bir haldedir. Yine de kosulsuz bir sekilde teslimiyeti ve yenilgiyi kabul etmez, kendisiyle birlikte
herkesi felakete siiriiklemeyi goze alarak annesine, her seyi itiraf edecegi tehdidinde bulunur.
Evliligin oniine ancak bu sekilde gegebilecektir: “O giine kadar agkinin endisesiyle hareket eden bu
kadin bir dakika i¢inde anlamist1 ki artik bu agsk yasayamayacak ve birden karar vermisti: Evet, bu
ask Olecekti, lakin etrafina musibetler serperek...” (Usakhgil, 2020, s. 480-481).

Firdevs Hanum’in Behliil'e yazdigi not, Heybeliada’dayken Nihal’in eline geger. Notta
yalnizca su ifadeler yer almaktadir: “Hepsini itiraf etti. Artik o tasavvur miimkiin degil. Bu aksam
her halde burada bulununuz.” (Usakhgil, 2020, s. 464). Metin ilk bakista belirsizliklerle doludur,
takat Nihal, panoptik gozlemciliginin nihai zaferi olarak once nottaki yazinin Firdevs Hanim’a ait
oldugunu, ardindan itirafta bulunan kisinin Bihter, itirafinin ise Behliil ile yasak iliskisine dair
oldugunu anlar. Hizla yaliya gider. Behliil'tin yalida bulunmamasindan hareketle bir an notu yanlis
yorumladigini diisiinerek timitlense de Behliil'iin geg vakitte gelisiyle her seyi 6grenir ve sinir krizi
gecirerek bayilir. Notun fark edilmesiyle baslayan kisstmda Nihal agisindan biiytik bir aksiyon s6z
konusudur. Gozleme dayali bir ifsaya karsilik gelen bu aksiyonun nedenini kavramaya calisan
Adnan Bey, stipheye kapilacak ve adeta Besir’in, Bihter ve Behliil ile ilgili itirafin1 dinlemeye hazir
hale gelecektir. Roman boyunca dolayli yollarla isleyen panoptik denetim, en beklenmedik figiir

olan Nihal’in sezgisel gozlemiyle goriiniir hale gelmis ve tiim yapinin ¢okiisiine zemin hazirlamistir.

2.4. Mll de Courton

MIl de Courton, Nihal ile Biilent'in miirebbiyesidir ve Adnan Bey’in ilk karisi 6liim
dosegindeyken ¢ocuklarini ona emanet etmistir. Ozellikle Nihal iizerinde biiytiik bir niifuz sahibidir.
Romanda ahlaki normlarin ve Batil1 degerlerin -tutucu sayilabilecek derecede- tasiyicisi konumunda
olsa da “asla kat1 bir insan degildir” (Kerman, 2009b, s. 190). Bu yoniiyle evin iginde yalnizca
egitimsel degil, aynm1 zamanda etik bir diizenin gozetimini de saglayan bir figiir haline gelir.
Panoptik yapinin yali igindeki isleyisi goz oniinde bulunduruldugunda, Ml de Courton'un
gozetimi dogrudan cezalandirict olmasa da yali halki tizerinde igsel bir denetim mekanizmasi
kurmaktadr.

MIl de Courton, Adnan Bey ile Bihter'in evliligi giindeme geldiginde Bihter’i heniiz
tanimamasina ragmen Nihal’in bu evlilikten olumsuz etkilenecegini dngorerek siddetle kars: gikar
ve hatta yalidan ayrilmay1 dahi diisiiniir. Daha sonra Nihal’in ona duygusal bakimdan ihtiyac
olacagini g6z oniinde bulundurarak bu kararindan vazgecer. Evlilik gerceklestikten sonra iki kadin

da birbirine 1sinamaz. Bihter’den hi¢ hoslanmayan Ml de Courton agisindan bu durum, somut bir
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nedene dayanmamakla birlikte daha ¢ok hissi veya ahlaki sezgilere dayali bir nitelik tasir. Bihter ise
Nihal'in, MIl de Courton'un etkisinde kaldig1 igin kendisinden hoglanmadigini diistinerek
miirebbiyeden nefret eder. Ayrica Behliil ile iligkisinde MIl de Courton’un bir seyler sezinlediginden
stiphelenmektedir. Bu sebeple kendi sucunu gizlemek ve panoptik denetimi kirmak istediginden
Adnan Bey’e telkinlerde bulunarak onu yalidan temelli uzaklastirmaya karar verir. Romanin on
dordiincii boliimiinde Firdevs Hanim, Adnan Bey’in yalisina yerlesecek, Mll de Courton ise yalidan
gonderilecektir. Dolayisiyla da yalidaki panoptik denetimde onemli bir degisiklik s6z konusu
olacaktir.

Mll de Courton, yalidan ayrilmadan 6nce Behliil’e ait baz1 kitaplari odasina birakmak isterken
orada Bihter ile karsilasir. Bu karsilasma Bihter tizerinde olaganiistii bir etki birakir. Geng kadin
adeta su¢ mahallinde yakalanmisgasina tedirgin olur. S6z konusu kisimda anlaticinin ifadeleriyle
MII de Courton’un panoptik gozlemciligine vurgu yapilmaktadir. Buradaki anlatimda Bihter'in de

gozetlenmenin farkinda oldugu soylenir:
Stiphesiz hi¢ hos olmayan bu tesadiiften iki kelime ile ¢ikmak pek miimkiin iken su
dakikada Bihter ile meshut ciirtim halinde yakalanmus olmak perisanligiyla selameti de
MIl de Courton tarafindan goriilmemekte artyordu. Her seyden ziyade bu kadinin
gozlerinde bir sey sezer idi ki onun ketumiyetini delmek isteyerek altinda gizlenen
hakikati gormeye ¢alisan bir niifuzu vardi; ne zaman ihtiyar kizin bir burgu tesirini icra

eden bu nazarina tesadiif etse: “Stiphesiz bu biliyor!” derdi. (Usakligil, 2020, s. 378).

MII de Courton’un, Bihter ve Behliil iliskisine dair her seyi bildigini gosteren somut delil ise
yalidan ayrilirken Nihal’e Behliil’den uzak durmasi ile ilgili tembihte bulunmasidir: “- Nihal, dedji;
sana son bir nasihat olmak iizere soyliiyorum, buna dair benden izahat istemeyeceksin. Ve bir
saniyelik bir tevakkuftan sonra ilave etti: Behliil’den sakin...” (Usaklgil, 2020, s. 383). Nihal, Behliil
ve Bihter iligkisi ortaya ¢iktiktan sonra miirebbiyesinin tembihini hatirlayacak ve onun bu konudaki

ferasetinin -panoptik gozleminin ne kadar derine islediginin- geg¢ de olsa farkina varacaktir.

2.5. Besir
Besir, cogu zaman siliklesen karakterine ragmen romandaki en dogrudan “panoptik goz”
islevini yiiklenen kimsedir. Ozellikle Nihal’e sadakati ve sevgisi sebebiyle Adnan Bey yalisinda
gercek anlamda gozetleyen, gozetimi igsellestirip muhbirlik yapan kisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bihter ve Behliil iligkisini yalidaki pek ¢ok kisiden 6nce fark ettigi igin aileyi korumak i¢gtidiisiiyle
onlar1 gozetlemeyi kendisine gorev edinmis ve bu sebeple yalinin bahgesi de dahil olmak tizere
cesitli yerlerde saklanarak somut deliller elde etmeye ¢alismistir. Bu siiregte Besir’in tasidig1 sirrin
azab1 ve soguk havalarda disarida dolagsmasi sebebiyle 6liimciil sekilde hastalandig: goriilmektedir.
Romanin sonunda Besir, Adnan Bey’in yanina gelerek her seyi itiraf eder ve bu sekilde panoptik
gozetim gorevini ifsa yoluyla yerine getirir:
Besir kuru bir sesle: - Kiigiik hanimi 6ldiirtiyorlar, dedi; artik hepsini sdyleyecegim. Ve
yatakligin demirine dayanarak gozleri Adnan Bey’in gozlerinden kaginarak, basladi. O

hepsini biliyordu, kag¢ geceler soguklarda, yagmurlarin altinda, karanlik koselerde
gizlenerek, sofanin sehnisininde saatlerle onlar1 bekleyerek, yorulmaz bir tecesstisle takip

etmis idi (Usakligil, 2020, s. 503-504).
Yukarida belirtilen duruma ragmen Besir'in gozetleyisinde Bihter veya Behliil'iin 1slah

edilmesi amaglanmamugtir. Besir'in istedi8i sey, onlar1 evin reisi Adnan Bey araciligiyla gerektigi
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sekilde cezalandirmak ve hem ona sahip cikan aileyi hem de ¢ok sevdigi Nihal'i yalan sarmalindan
kurtarmaktir. Besir'in gozetimi, son derece trajik bir nitelige de sahiptir. Ciinkii Besir, gozetim
ugruna hastalandiktan sonra iyilesememis ve Adnan Bey ile Nihal’i kurtarmak pahasina bir kurban

teslimiyetiyle kendi canindan olmustur.

2.6. Yalinin Hizmetkarlar

Hizmetkarlar, Adnan Bey yalisindaki panoptik yapinin sessiz taniklaridir. Bihter konusunda
ortak bir bakis agisina sahip olmalari, onlar: tek bir baslik altinda ele almay1 anlamli kilar. Fethi Naci,
Halit Ziya Usakligil’in Ask-1 Memnu’da, 19. ylizyilin sonundaki belli bir sinifin yasayisin ve yalidaki
hizmetkarlar 6zelinde halkin bu yasayisa tepkisini anlatti$in1 belirtir (Fethi Naci, 2012, s. 10-11).
Dolayisiyla da halkin reaksiyonlarinin romanin konularindan biri oldugunu ifade etmis olur.
Hizmetkarlar yalida olan biten her seyin farkindadir, fakat konumlar1 geregi olaylara dogrudan
miidahale etme gibi bir yetkileri olmadig1 igin gordiiklerini sadece dedikodu araciligiyla birbirlerine
aktarabilirler.

Yukarida sozii edilen Goksu gezintisi, hizmetkarlarin Adnan Bey ailesini gozetleyebilmeleri
i¢in 6nemli bir firsattir. Yalida ev isleri disinda daha gok kendilerine ayrilan kiigiik odalarda vakit
gecirebilen hizmetkarlar, gezintinin gerceklestirildigi acik havada aileyi ve onlarin hareketlerini
yakindan gorebilmektedirler. Bu baglamda ilk olarak Behliil ve Firdevs Hanim'mn yakinlagsmasi
Sayeste’nin dikkatini ¢ekmistir. Sayeste, Sakire Hanim’a goziiniin ucuyla onlar1 gostererek soyle
demektedir: “Kiiglik beye ala bir eglence ¢ikt1 ki...” (Usaklgil, 2020, s. 180). Bu ifadede ironik ve
ortiik bir cinsellik imasiin oldugu soylenebilir. Zira hizmetkarlar, Behliil'iin kadinlara yonelik
ilgisini yakindan tanimakta; bu nedenle bir kadina yaklasmasmin arkasinda baska bir saik
aramamaktadirlar.

Bihter'in gelisinden sonra yalida kalmak istemeyen Sakire Hanim’in, kocasi Siileyman
Efendi’ye belediyede bir ¢cavusluk isi ayarlanmaya ¢alisilir. Sakire Hanim bu is olursa kiz1 Cemile’yi
de alarak evden ayrilacak ve Adnan Bey yalisinda yasanacak muhtemel skandallar1 ancak uzaktan
seyretmek suretiyle yetinecektir. Sakire Hanim'in yalidan ayrilmak istemesinin en énemli sebebi,
kat1 ahlak ilkelerine sahip olmasidir. Hatta buna bagh olarak sahit olduklar:1 karsisinda fiziksel bir
tepki mahiyetinde hastalandig1 ve sinirlerini kontrol edemedigi goriiliir. Panoptik sistem, Besir
orneginde oldugu gibi, sadece gozetleneni degil, gozetleyen kisiyi de yormus ve y1pratmistir:

Sakire Hanim’in itidal kabul etmeyen sedit ahlak duygular1 vardi. Bir miiddetten beri,
Firdevs Hanim’la Peyker’in arasinda Behliil'ti gordiikge kendisini zapt edemiyordu.

Sayeste ile Nesrin buna giiltinecek bir sey ehemmiyetinden fazla bir kiymeti zait ederken
o, bundan hastalaniyor, ikide birde Behliil'ti Peyker’in yahut Firdevs Hanim’in yaninda

gordiikce bag agrilari tutarak alnini bir yemeniyle sikiyordu (Usakligil, 2020, s. 180).

Anlaticinin ifadelerinden hizmetkarlar arasinda benzer konularin stirekli olarak konusuldugu
ve benzer sikayetlerin devamli olarak dile getirildigi anlasilmaktadir. Burada Sakire Hanim'in bir
kehanetinin 6zellikle dikkat ¢ektigini belirtmek yerinde olur. Sakire Hanim, Bihter’i gostererek onun
Adnan Bey’in basima biiyiik belalar getirecegini soylemektedir: “- Yasarsak goriiriiz a diyordu; -
Bihter’i kast ederek- bu kadin beyin basina ne belalar getirecek...” (Usakligil, 2020, s. 180). Sakire
Hanim, s6z konusu kehanette bulundugunda ne bu iliskiye dair bir ipucu ne de Bihter’in aklinda

Behliil ile ilgili boyle bir ihtimal vardir, fakat hizmetkar kadrosu, Bihter'in ve Behliil'iin mensup
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olduklar1 sinifin iginde benzer skandallarin yasanabilecegini ge¢mis deneyimlerinden yola ¢ikarak
kaniksamislar ve ongorii yetenegi kazanmiglardir. $akire Hanim’a gore ayni ¢ati altinda yasayan
Bihter ve Behliil gibi iki insanin gayrimesru iliski yasamalar1 kagimilmazdir.

Yalidan tasindiktan bir siire sonra $Sakire Hanim ve Cemile, Cemile'nin evlenecegi haberini
vermek iizere yaliya ziyarete gelirler. Bunun tizerine Nesrin, Nihal’in de yakinda Behliil ile
evlenecegini soyler. Sakire Hanim, evlilik haberini duyunca Sayeste ile Nesrin’e saskinligin
gosteren bir isaret yapar ve dolayisiyla gizli bir imada bulunur: “Yalniz bir aralik Sakire Hanim’in
Sayeste ile Nesrin’e goz ucuyla bir sey gostererek: -E, dedigine dikkat etmisti. Higbir sey ifade
etmeyen bu sualin zengin manalar var gibiydi.” (Usakligil, 2020, s. 424). Nihal, tipki MIl de
Courton’un “Behliil’den sakin...” (Usakligil, 2020, s. 383) uyarisinda oldugu gibi Sakire Hanim’a ait
isaretin anlamini ¢ok daha sonra kavrayacaktir. Siradan bir saskinlik tepkisinin ¢ok dtesinde olan
bu hareket, 6nceden sezilen bir felaketin sessizce onaylanmasidir. Hareketin panoptik anlamdaki
degeri ise yalnizca hizmetkar kadrosunun gozlem noktasinda ne kadar basarili oldugunu ortaya
koymasindan degil, ayn1 zamanda bu basarinin sinifsal sinirlar1 asarak hakikati ongérme giiciine

nasil dontistiigiinii gostermesinden kaynaklanmaktadir.

2. GOZETLENEN BASKISi: BIHTER

Ask-1 Memnu'nun bagkisisi Bihter, yaliya yerlestikten sonra neredeyse biitiin ev halk:
tarafindan farkli sebeplerle varlifindan rahatsiz olunan ve istenmeyen bir yabanci olarak kabul
edilir. Buna ragmen giinaha bulasmamis olmanin getirdigi 6zgiivenle hem kendinden emin ve cesur
hem de Nihal ile Biilent’e biitiin sevgisini vererek annelik etmek isteyen iyiliksever bir kadindir.
Bihter’in, hayatinda askin ve cinselligin eksik oldugunu fark etmesi, mizacindaki belirgin bir
dontistimiin baslangici olur. Bihter, Goksu gezintisinin aksaminda ayna karsisinda soyunarak asgk
ve cinsellik ile ilgili acligini ve tatminsizligini kendisine itiraf ettikten sonra yali karsisinda bir giinah
veya sug isledigini diistinerek canli ve cansiz her gey tarafindan izlendigi fikrine kapilir ve bir an

once oradan uzaklagmak ister. Bu, acik bir sekilde klasik panoptik goziin igsellesmesidir:
Biitiin perdelerin sisiyor zannolunan gélgelerinin altinda, kapilarin iistiinden dékiilen
tiillerin, atlaslarin arkasinda birgok gozler kendisine bakiyor; o ilk agk giinahindan sonra
bu kadm viicudunu seyretmek igin gecelerin zulmetleri iginde peyda olmus eller
pancurlar: agtyorlar; bu esya birden esiveren bir hayat havasiyla uyaniyor, miihip bir bag
sallantisiyla bakiyor zannolunan lambanin kalpag: yaklasiyor gibiydi; buradan kagmak

istedi (Usakligil, 2020, s. 218).

Annesine benzemekten daima korkan ve gayrimesru bir iliski yasamay1 reddeden Bihter,
Goksu doniisiindeki olaydan sonra, panoptik yapmin geregi olarak siirekli izlenen ve sirlar
kesfedilmek istenen bireyin gerginligini ve paranoyasinmi tasimaya baslar. Bu durum birtakim
davranis degisikliklerini de beraberinde getirir. Okuyucu ise Bihter’in bu diizlemdeki degisimini
gozlemlemeye firsat bulamamisken romanin onuncu boliimiinde aile yapisini temelinden sarsacak
olan ve panoptik yapinin agik vermesinden kaynaklanan ¢ok daha biiyiik bir giinah-sug ile karsilagir
ve Behliil ile Bihter hi¢c beklenmedik bir sekilde birlikte olur. Onertoy, bu birlikteligi iki nedene
dayandirir: “Bu ancak Bihter'in verdigi kararda degisme ile Behliill'e karsi sevgi duymaya

baglayarak kendini sevdigi erkege verme isteginin belirmesiyle ya da bilingdis1 Behliil’e kars:
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uyanan, kendisinin de farkinda olmadigr kimi isteklerin gizli yonlendirmesiyle ortaya gikabilir”
(1995, s. 128-129).

Sebebi fark etmeksizin bu birliktelik sonunda Bihter icin Adnan Bey yalisindaki izlenme
endigesi vicdani bir mahcubiyet veya vehim duygusunun 6tesine gecer. Bihter, Behliil ile iligkisini
devam ettirerek kendisini 6ldiirene kadar yakalanma ve cezalandirilma korkusuyla yasar. Bununla
birlikte dogal olarak korku atmosferini sug ortag1 Behliil ile paylasir. Iki asik, basta Adnan Bey olmak
iizere yalidaki herhangi birine yakalanmamak igin biitiin ¢abasin sarf eder, fakat ayn: zamanda
yasagin getirdigi cazibeyle, birlikte olmaktan olaganin 6tesinde bir haz alir. Bihter, gizlice Behliil’iin
odasmna gittigi gecelerde adeta hapishaneden kagip Ozgiirliige kavusacak olan bir mahkiimun
sevinci ve heyecani igindedir. Bu birlikteliklerle panoptik yapinin kirildig: farz edilir ve gozetlenen,
gozleyeni aldatir veya daha dogrusu aldattigini diisiiniir. Bu aldatma hissi, panoptik yapinin asli
gliclinii, yani bireyin stirekli gozetlenmedigi anlarda bile gozetleniyormus gibi davranmasini
yeniden dogrular; dolayisiyla da yapr kirilmamis, yalnizca gozlenenin algisinda bir kirilma
olmustur: “Hissederdi ki o dakikada, onun gibi nefes almaya cesaret edemeyerek, birisi kendisini
bekliyor, helecanindan bayilarak her dakika odasinin kapisinda bir hareket tevehhiim ediyordu.
Onun da béyle intizarmi diistindiikge garip bir itminan duyar ve artik daha ziyade cesaret etmekten
vazgegerdi” (Usaklhigil, 2020, s. 276).

Romanin biitiintinde Bihter ile Behliil'tin gozetlenme ve yakalanma korkusuna dair dikkat
¢eken bir anlatima yer verilmistir. Bahsi gegen anlatim, eserde nicelik agisindan 6nemli bir yer
tutmakla birlikte nitelik bakimindan benzer 6zellikler gostermektedir. Bihter ve Behliil, her iligki
sirasinda korku ve hazzi1 eszamanl olarak yasamaktadir. S6z konusu durumun Behliil ile Nihal
yakinlagsmasina kadar devam ettigi goriiliir. Agk acis1 geken ve kadinlik gururu incinen Bihter, bu
yakinlasmadan sonra yalnizca gozetlenen degil, ayn1 zamanda gozetleyen konumuna gegmis ve
Foucault'nun iktidar tanimma uygun bi¢imde yalnizca itaat eden degil, aym1 zamanda iktidar:
uygulayan bir Ozneye doniismiistiir. Nihal, yasak asktan habersiz oldugu gibi Bihter’in
gozetleyisinden de habersizdir, fakat Behliil, Bihter tarafindan tizerinde -Panoptikon’daki mahktim
konumu gibi- rahatsiz edici bir baskinin kuruldugunu diisiiniir ve bundan kesin bir sekilde
kurtulmak ister. Behliil'iin gozetlenme konusunda Bihter’e yaptig1 sert ¢ikis, onunla olan iligkisinin
biitiin kabahatini de Bihter’e yiikledigi anlamina gelmektedir: “- Bu latifeden bagka bir sey daha var
ki asil o liizumundan fazla devam etti. Size ceplerimi karistirarak mektuplarimi okumak, odamin
kapilarinda igeride soylenen seyleri dinlemek hakkini veren miinasebet nihayet tahammiil
olunamaz bir esaret oluyor. O miinasebet size beni bir izdivagtan menetmek hakkini veremez.”
(Usakligil, 2020, s. 419).

Behliil bu tavir iginde degerlendirildiginde panoptik yapiy1 -etrafindakilerin ne diisiindiigiine
bakmaksizin- her kosulda kolaylikla reddedebilen veya kasten goz ard1 edebilen Firdevs Hanim"1
andirir. Ask, sevgi, saygi, sadakat, namus, aile bag1 gibi kavramlar Behliil’iin arzular1 karsisinda
degersizlesebilir. Bihter bu bakis agis1 igerisinde ¢ok hizli bir sekilde gozden diiserek kenara atilir.

Behliil, Nihal ile evlenmeye kesin bir sekilde karar vermistir. Bu noktada Bihter’in, Behliil'iin
beklentisinin aksine yenilgiyi ve yok sayilmay1 kabul etmedigine sahit olunur. Bihter aileyi ve
dolayisiyla bir zamanlar ¢ok ¢ekindigi panoptik diizeni yerle bir etmeyi ve bunun ugruna kendi

varligini dahi sonlandirmay1 goze alir. “Panoptik goz” pozisyonundaki Besir'in ifsas1 sonucunda
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her seyin somut delillerle ortaya ¢ikmasiyla da intihar eder. Bihter 6lmiis, fakat arkasinda bu biiytik
faciay1 hayati boyunca unutamayacak ve adlar1 daima bu facia ile anilacak Adnan Bey, Nihal,
Firdevs Hanim, Behliil vs. gibi bir enkaz y1gin1 birakmistir. Ancak bunu Bihter’in zaferi gibi gormek
ve yorumlamak da yanligtir. Zira siirece yayilan bir gozetlenme sonucunda yasak iligki agiga
¢ikarilmis ve Tanzimat romaninda oldugu gibi ilahi adalet ¢ergevesinde olmasa da ¢ikmaza giren

Bihter, giinahinin bedelini caniyla 6deyerek cezalandirilmigtir.

SONUC

Ask-1 Memnu, Tirk edebiyatinda panoptik yapinin en etkin sekilde gozlemlenebildigi
romanlardan biri olarak kabul edilebilir. Adnan Bey’in yalis1 biiyiik olglide panoptik yapili bir
mekan olmakla birlikte burada yasayan insanlar da bu yapiya has bir hiyerarsi iginde
kiimelenmislerdir. Hiyerarsinin ortasinda, yabancilastirilan ve bunun sonucunda gozetim kiskacina
alman Bihter bulunur. Firdevs Hanim, Adnan Bey, Nihal, MIl de Courton, Besir ve diger
hizmetkarlar ise Bihter'in gozetleyicisi olma islevini yiiklenmislerdir. Dolayisiyla Bihter, bir yalinin
sosyolojik yapisina gore son derece kalabalik bir kadro tarafindan kusatilarak denetim ve kontrol
altina alinmaya calisilmigtir. Her bir gozetleyicinin onu farkli bir amacla gozetlemek istedigi ve bu
durumun da Bihter tizerinde biiyiik ve rahatsiz edici bir baski olusturdugu goriilmektedir.

Bihter’in Behliil ile toplumun onaylamadigi, ahlaki normlara ters diisen ve aile yapisiu
temelinden sarsan yasak bir agsk yasamasi, karakter tizerinde kurulan panoptik baskinin artacag:
anlamina gelir. Bihter bu olaydan sonra panoptik cercevede adeta bir mahki(im, yaldakiler ise
gardiyan veya gozetleyici olmustur. Gozetlenme hissi, olay orgiisiiniin isleyisinde herhangi bir agik
vermekten ve felakete siirliklenmekten korkan Bihter’in karakterinin evrilmesine ve doniismesine
yol agacaktir. Bagka bir deyisle Bihter, giinahinin ifsa edilecegi endisesiyle giinden giine
davranislarini degistirmektedir. Panoptik yapmin evdeki gozciileri ise s6z konusu degisikligin
arkasinda yatan sebepleri ve konumu-kisiligi nedeniyle benimsemedikleri, sevmedikleri veya
stiphelendikleri Bihter'in fiillerini anlamaya galisir.

Firdevs Hanum daha ¢ok bir rakip olarak gordiigii, Adnan Bey sevgisinden emin olamadig},
Nihal bir tivey annenin varligin1 kabul etmek istemedigi, Mll de Courton sezgilerine dayanarak
glvenemedigi, Besir yaninda yasadig: aileye ve Nihal’e yapilan ihaneti ortaya ¢ikarmak istedigi,
hizmetkarlar ise yalida onlar1 disipline edecek ve onlara emirler verecek bir hanimefendinin
varligindan rahatsiz olduklar: ig¢in Bihter’i gozetim ¢emberi igine almislardir. Bihter bu gozetim
cemberine cesurca ve samimiyetle direnmeye kararl goriiniirken Behliil ile iliski yasayinca biiyiik
bir agik vermis ve gozetlenip ifsa edilme korkusuyla davranislarini degistirmek zorunda kalmistir.

Sosyolojik, felsefi ve politik alanlarda kullanilan, dolayisiyla interdisipliner nitelik tasiyan
Panoptikon kavrami; Ask-1 Memnu 6rneginde oldugu gibi, edebi eserlerin ¢éziimlenmesinde farkl
bakis agilar1 gelistirmeye imkan tanimaktadir. Bu sayede Bihter’in ev icindeki yeri ve aile igindeki
konumu daha acik bir sekilde ele alinabilmektedir. Ayni kuramsal cerceve, yali halkinin Bihter’e
yonelik tutumlarini yorumlamada da belirleyici bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla Panoptikon,
yalmizca bir gozetim modeli degil, ayni zamanda bireyin toplum igindeki varolusunu ve

bagkalarmin bakislar1 karsisindaki konumunu anlamaya yonelik giiglii bir kuramsal aragtir.
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