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Iki Uclu Siyaset: II Abdiilhamid
Doéneminde Nusayriler Uzerine
Yeni Bir Degerlendirme Ve Seyh
Ibrahim’in Siirgiinii

Oz

Bu caligma, birbiriyle baglantili iki ana kisimdan
olusmaktadur. ik kisimda Osmanli’nin ge¢misten devral-
dig1 bir yonetim gelenegini lizerinden, Batini kesimlere
daha 6zelde ise Nusayrilere karsi algi ve tutumu ince-
lenmektedir. Bununla beraber, degisen sartlar dahilinde,
II. Abdiilhamit doneminde, devletin resmi siyasasi haline
getirilen Islamcihigin belirledigi smirlar, dezavantajlar
ve hedefler 15181nda Nusayri ahalisine kars1 yaklagim ve
bununla iligkili gelismeler ele alinacaktir. Bu kapsamda,
Antakya bolgesindeki Nusayri ahalisinin yerelde yasa-
dig1 olumsuzluklar ve Osmanli hiikiimetinin buna karsi
gelistirdigi 6nlemler ayrintisiyla incelenecektir. Bu bag-
lamda Osmanli’nin Antakya Nusayrilerine doniik tatbik
ettigi egitim politikasinin isleyisi ve beraberinde ortaya
¢tkan sorunlara deginilecektir. Ikinci kisimda ise Antak-
ya Nusayrilerinin 6nemli bir inang 6nderi olan Siiveydi-
yeli Seyh ibrahim’in tutuklanip énce Akka’ya ardindan
da Karatag’a uzaklastirilmasinin nedenleri ve bununla
iligkili yasanan gelismeler incelenecektir. Bu ¢ergeve-
de Ingiliz ve Fransiz diplomatik temsilcileri ile kurulan
iligkinin Seyhin siirgiinii lizerindeki etkisi degerlendiri-
lecektir. Yan1 sira Osmanli mercilerinin, Iran ile kurulan
miinasebet iizerinden Seyh Ibrahim’e siipheyle bakmasi
ve bunun paralelinde giindeme gelen ‘Alevi’ tabirinden
duyulan rahatsizlik mevzusu da ele alinacaktir. Osmanlt
arsivi ve Ingiliz Foreign Office kayitlartyla diger kay-
naklar ¢ergevesinde hazirlanan bu ¢aligma bolgesel tarih
arastirmalarina katkida bulunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Islamcilik, Antakya,
Nusayriler, Seyh ibrahim Cilli

Two-Edge Politics: A New
Assesment Of The Nusayris During
The Period Of Abdulhamid Ii And
Exile Of Sheikh

Abstract

This study consists of two main, interconnected parts.
The first part builds on the Ottoman perception and at-
titude towards the Batiniyya sect, and more specifically
the Nusayris, through the lens of a governing tradition
inherited from the past. Furthermore, within the context
of changing circumstances, the approach towards the Nu-
sayri population and related developments will be exami-
ned in light of the limits, disadvantages, and objectives
defined by Islamism, which became the official policy
of the state during the reign of Abdul Hamid II. In this
context, the hardships experienced by the Nusayri popu-
lation in the Antioch region and the measures developed
by the Ottoman government in response will be exami-
ned in detail. As such, the functioning of the Ottoman
education policy towards the Nusayri of Antioch and the
problems that arose as a result will be discussed. In the
second part, the reasons for the arrest of Sheikh Ibrahim
of Suveydiya, an important religious leader of the Nu-
sayri of Antioch, and subsequent exile initially to Acre
and then to Karatash, and the related developments will
be examined. In this context, the influence of relations
with British and French diplomatic representatives on the
Sheikh’s exile will be evaluated. Furthermore, the Otto-
man authorities’ suspicion of Sheikh Ibrahim due to his
relations with Iran, and the resulting discomfort with the
term ‘Alevi’ will also be discussed. Building on Otto-
man archives, British Foreign Office records, and other
sources, this study will contribute to regional historical
research.

Keywords: Ottoman, Islamism, Antioch, Nusayris,
Sheikh Ibrahim Jilli
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GIRIS: iktidar iliskileri ve Nusayri Algis1

Emeviler ve sonrasinda Abbasilerle gelisen Siinni Islam’a dayali siyasal gelenek, hem resmiyette hem de zihniyet
diinyasinda ‘smirlar’ yaratmistir. Bunun disinda kalan kisiler veya dini hareketler Zendeka, ilhad ve onlari olumsuz-
layan benzer tabirlerle tanimlanmigtir. Bunun paralelinde bahsi gecen kesimler, bilhassa kritik donemlerde yasanan
gelismelerin de etkisiyle, iktidarlar agisindan bir tehdit olarak goriilmiis ve onlara siipheyle yaklagilmistir.! Bu ge-
lenegin siirdiiriiciisii olan Biiyiik Sel¢uklularda da goriildiigii {izere, Siinni Islam’in dénemin Sii ve batini kesimlere
kars1 savunulmasi icin, basta Bagdat olmak iizere, ihdas edilen Nizamiye medreseleri bu agidan islevsel kurumlar
halinde 6ne ¢ikmistir. Bu kanal {izerinden Siinni islam’m savunulmast, ayrica alimlerin yetistirilmesi hedeflenmistir.2

Devlet teskilati kurumsallagsmaya baslayan ve giicii merkezde toplamaya ¢alisan bir yonetimin geligsimiyle, Os-
manli Devleti’nin egemenlik anlayis1 Siinni mezhep telakkileriyle insa edilen bu inang gelenegi temelinde iglemistir.
15. ylizyilda ve bilhassa II. Mehmet doneminde belirginlesen bu referansla Osmanli iktidari, belirtilen siyasi gelene-
gin yeni bir halkasini temsile baslamistir’. Ortaya gikan karakteristik 6zellikleri dlgiisiinde, Osmanli Islami* olarak
tarif edilen bu siyaset anlayisi ise Yavuz Sultan Selim déneminde 6nemli bir asamaya ulagmistir. Bu sirada Siinni
Islam’1 temsil eden hilafet makaminin kontrol altma almmasi, Istanbul’daki iktidara imparatorluk vasfinin yaninda
yeni bir nitelik katmistir. Osmanli, artik Siinni Islam siyaset geleneginin en giiclii hamisi olmaya baslamistir.> Os-
manli iktidarinin bu siyasal gelenegin tastyicisi olmasi elbette Sii ve batii Islam kesimlerine kars: algi ve yaklasi-
mini etkilemistir. Daha 6zelde, batini kesimler arasinda konumlanan Nusayriler (-ki giiniimiizde yaygin sekilde Arap
Alevileri olarak bilinir) agisindan bakildiginda Osmanli déneminin, esasinda ¢ok daha geriye uzanan deneyimlerin
yeni bir sathasi olarak disiiniilebilir.

Islam dairesi igerisinde yeralan Nusayrilerin kabul ettikleri batini inang, genis Siinni kesimin dini anlayislarindan
farkli olmustur.® Bu durum da, onlarin tarih boyunca, iktidarlarin belirledikleri sinirlarin diginda kalmalarina neden
olmustur. Bu durum, diger batini mezhepler gibi, Nusayrilerin de sapkin, gulat ve benzeri ifadelerle anilmalarini be-
raberinde getirmistir.” Esasinda Osmanli’dan 6nceki Memluk egemenligi altinda yasadiklari donem onlar agisindan
kritik bir esik olmustur. Ciinkii bu donemde Nusayriler Memluk yonetimi tarafindan mezhep degistirmeye zorlanmig
ve ayrica o siralarda aleyhlerinde isleyecek yaptirimlara mesru zemin saglayan fetva da verilmistir. Sultan Baybars
zamaninda baslayan ve Kalamun déoneminde devam eden Siinnilestirme politikasiyla, onlarin resmi inang telakkisine
uygun bir doniisiim yasamalar1 hedeflenmistir.* Konuyla ilgili donemin sartlarini yansitabilmesi agisindan seyyah
Ibn Battuta’nin Nusayrilerle ilgili gozlem ve goriisleri dikkat cekici olmustur. Aktardig iizere, Hz. Ali’yi ilah goren,
orug tutmayip namaz kilmayan ve hatta boy abdesti dahi almayan bu mezhep mensuplar1 i¢in kdylerinde mescitler
tesis edilmistir.’ Yukarida belirtildigi {izere, onlar ve diger batini kesimlere kars1 Hanbeli din adami Ibn Teymiyye
tarafindan verilen fetva bu doneme denk gelmistir ki, Nusayrilerin kafir ve zindik oldugu ilan edilmistir. Beraberinde,

1 Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhitler 15-17. Yiizyillar, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2013, 15-21, 59-61.

2 Ayrmti igin bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “NizAmiye Medresesi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2007) 33/188, 191; Ocak, Zindiklar ve Miilhitler, 128.

3 Ocak, Zindiklar ve Miilhidler, 107; Ahmet Yasar Ocak, “XV-XVI. Yiizyillarda Osmanl Resmi Ideolojisi ve Buna Muhalefet Problemi”,
Tiirkiye Sosyal Tarihinde Islamin Macerasi, Makaleler-Incelemeler, (Istanbul: Timas Yayinlari, 2010), 62.

4 Ocak, Osmanl iktidarinin Siinni Islam siyasasin benimsemesi ve bunu icra etmeye baslama siirecini bu tabirle ifade etmektedir. Bu siya-
set i¢in benzer sekilde “Osmanli Siinniligi, Devlet Siinniligi” ifadelerini de kullanmistir. Bkz. Ocak, Zindiklar ve Miilhidler, 107, 110vd;
Ocak, “XV-XVI. Yiizyillarda, 65; Ahmet Yasar Ocak, “Tarihsel Siire¢ Icinde Tiirklerin Islam Yorumu (Tarih Boyunca Tiirkler ve Islam
Problemine Genel Bir Bakis Denemesi)”, Tiirkler, Tiirkiye ve Islam, Yaklasim, Yontem ve Yorum Denemeleri (Istanbul: iletisim Yayinlari,

2011), 46-47.

5 Ocak, “XV-XVI. Yiizyillarda”, 65; Ahmet Yasar Ocak, “II. Abdiilhamit Dénemi Islamciligmin Tarihi Arka Plan: Klasik Dénem Osmanli
Islam’na Genel Bir Bakis Denemesi”, Tiirkler, Tiirkiye ve Islim, Yaklasim, Yontem ve Yorum Denemeleri (Istanbul: iletisim Yaymlari,
2011), 88-89.

6 Oniki Imamcy/Sii Islam geleneginden gelen batini inang esaslar igin ayrmtili olarak bkz. Yaron Friedman, The Nusayri- ‘Alawis, An Intro-
duction to the Religion, History and Identity of the Leading Minority in Syria, (Leiden-Boston: Brill, 2010), 5, 72-152vd; ayrica bkz. Ahmet
Baglioglu, Nusayriligin Tesekkiil Siireci, Inang ve Ritiielleri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2024), 83-118vd.

7 Matti Moosa, Extremist Shiites, The Ghulat Sect (Syracuse-New York: Syracuse University Press, 1988), 269,410; el-Bagdadi (6. 1030 veya
1037) de bu inang ahalisini islam dis1, rafizi bir firka olarak tamimlamustir. Abdiilkahir el-Bagdadi, Mezhebler Arasindaki Farklar, Onsoz
ve Notlarla Cev. Ethem Ruhi Figlali (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2011), 196.

8 Bu esnada, 1317 tarihinde patlak veren el-Mehdi ayaklanmasi da Nusayrilerle ve Memluk yonetimi arasindaki gerilimi ylikseltmistir. Bkz.
Friedman, The Nusayri- ‘Alawis, 56-60; Ilker Kiremit, Degisim Siirecinde Bir Osmanli Sancagi: Lazkiye (1864-1918) (Ankara: Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 172-173; Baglioglu, Nusayriligin Tesekkiil Siireci, 71.

9 Ebu Abdullah Muhammed ibn Battuta Tanci, Ibn Battiita Seyahatnamesi-I, Cev. Inceleme ve Notlar: A. Sait Aykut (Istanbul: Yap1 Kredi
Yaylari, 2010), 120.
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onlarin diisman kabul edilen giiglerle igbirligi yaptigi'® ve neticede Mogol ve Haglilardan daha sakincali olduklarinu
ileri siirerek kanlar1 ve mallarinin Miisliimanlara mubah oldugu ilan edilmistir. Bunun paralelinde iktidar tarafindan
onlarmn ‘sakincali’ toplum kitlesi oldugu diisliniilmesinden dolay1 da, toplanma ve silahlanmalarina imkéan verilme-
mesi geregi de eklenmistir."!

Siinni islam’a dayali siyasal ‘gelenek’ Memluklerin akabinde Osmanli iktidarina aktarilmis ve aslinda, baglari
Islam tarihinin erken dénemlerine kadar uzanan bu anlayis, Nusayriler gibi kesimlerle olan miinasebetlerde etkili
olmustur. Ancak degisen tarihsel sartlar beraberinde imparatorlugun i¢ ve dis siyasetinde yeni programlarin gelisti-
rilmesine zemin yaratmistir. II. Abdiilhamit’in uzun saltanat doneminde, Osmanli’nin resmi programi haline gelen
yeni Islamcilik siyaseti, modern siyasi telakkilerle techiz olmusken &zellikle batini tebaa arasindaki miinasebeti de
yeniden kurmayi tasavvur etmistir. Zira o siralarda hem batili misyonerlerin hem de iran/Sia etkisinin sakincalar1 bu
kesimler {izerine yeniden diisliniilmesi geregini dikkate getirmistir. Dolayisiyla batini kesimlerden Nusayrilerle olan
iligki yeni bir eksende gelistirilirken onlarin Osmanli’ya olan sadakat ve baglarinin kuvvetlendirilmesi hedeflenmis-
tir. Fakat inan¢ 6nderlerinin bu ahali iizerindeki niifuzu da Osmanli yonetimini rahatsiz etmis ve bu kisilerin safdist
birakilmasina vesile olmustur. Antakyali meshur Nusayri inang dnderi Seyh Ibrahim’in siirgiine génderilmesi bu
cerceve igerisinde degerlendirilebilir.

Yukarida ¢izilen ana hatlar ¢ergevesinde isleyen bu ¢alismanin ilk kisminda, degisen sartlar 6l¢iisiinde, Osman-
I’'nin Nusayri algis1 ve miinasebetleri ekseninde gelisen agamalar takip edilecektir. Lakin bu baglamda, arastirma
literatiiriinde daha ¢ok &n plana gikan misyonerlikten ziyade iran ve Sia faktoriiniin iizerine odaklanilacaktir. Aka-
binde hem batili unsurlarin etkisi hem de Iran ile iliskilendirilen siyasi sakincalar iizerinden Seyh Ibrahim’in siirgiin
sebepleri ve bununla iliskili gelismeler irdelenecektir. Istifade edilen Osmanli arsivinin yeni kayitlarini ingiliz arsiv
vesikalartyla destekleyerek 6zellikle bahsi gegen siirgiin konusunda literatiire 6nemli bir katkida bulunulacag diisii-
niilmektedir.

1. Osmanli Egemenligi ve Nusayriler

16. yiizyilin baslarima gelindiginde, Sii Safevilerle yasanacak siyasi gii¢ ¢ekismesi, Osmanli Devletinin Siinni
Islam’a dayali siyaset zihniyetinde degisim yaratmistir. Konu agisindan bakildiginda, Osmanli-Safevi ¢atismasiin
yarattig1 politik sartlar dini-mezhebi kamplasma ve gerilimi de arttirmistir. Bunun beraberinde, Siinni Islama dayal
siyaset anlayisinin daha kati bir karaktere biiriinmeye baglayacagi Osmanli iktidari, Sii ve bu nitelikte mevcut olan
mezhebi hareketlere siipheyle yaklasmaya baslamigtir. Zira bu hususta en ikna edici olabilecek gerekge devletin
giivenligi iizerine odaklandirilmistir. Bu sebeple Osmanli’nin resmi Islam anlayisindan farklilasan bu kesimlerin
Sii Safevi tehdidinin bilylimesine alan yaratma ihtimalinin bertaraf edilmesi yoluna gidilmistir. Siyasi gelenegin bir
uzantisi olarak, yine rafizi, zindik, miilhid vasiflariyla tanimlanan bu mezhebi kesimler (-basta Kizilbaglar olmak
tizere) kat1 bir takip politikasina maruz kalmustir.!> Bunun neticesinde bahsi gegen dini cemaatler, hem dini hem siyasi
acidan, gegmisten beri sliregelen ‘kroniklesmis’ iktidar iligkilerinin yeni bir safthasiyla yiizlesmeye baglamistir.

Osmanli yonetiminin batini bir anlayisa mensup olan Nusayrilere kars1 algisi, yukarida izah edilen gerceve iceri-
sinde diisiiniilmelidir. Oyle ki, klasik dénemin resmi kayitlarinda bu algiy1 teyit eden érnekler meveuttur. Bunlardan
en ilgi cekici olanlar arasinda, Kanuni ve II. Selim donemine ait kanunnamelerde gegen izahatatlar1 sayabiliriz.
Buna gore Nusayriler namaz, orug ve Islam seriatinden uzak bir ahali oldugu i¢in kendilerinden 6zel olarak Dirhe-
mii 'r-Rical vergisi alinmistir.”* Bagka bir kayitta ise onlarin rafizi nitelemesiyle beraber anilmasi da ayriyeten dikkati
cekmigtir.'

Ayni kategoride degerlendirecegimiz iizere, Evliya Celebi’nin (17. yy.) Suriye bolgesine ait seyahat notlarinda
bahsettigi Nusayrileri yine geleneksel Siinni islam anlayisina gore tarif ettigi goriilmiistiir. Kendisi, Lazkiye nin bir
koyii olan Behluliye’deki ahalinin tamaminin Nusayri oldugu bahsinde evvela, Nusayrilerle ilgili olumlu yondeki
10 Seyhu’l-Islam Ibn Teymiyye, Nusayriler Suriye nin Zorbalari, Miitercim: Nurullah Giindiiz, Malatya: Daru’l-‘imara Yaymlar1, 19-21, 23;

ayrica bkz. Moosa, Extremist Shiites, 269-270; Friedman, The Nusayri- ‘Alawis, 62-63, 66, 299-309.

11 1Ibn Teymiye, Nusayriler, 17, 37-39.

12 Bkz. Ocak, Zindiklar ve Miilhidler, 82, 109-110; ayrica bkz. Ocak, “XV-XVI. Yiizyillarda”, 66-67.; Ocak, “Tiirklerin Islam Yorumu”, 46-47,
71-72; Yalgin Cakmak, Sultanin Kzzzlba;{an, 11. Abdiilhamid Donemi Alevi Algisi ve Siyase?i (Istanbyl: Iletisim Yayinlar1, 2019), 74-75,
81-83; Devrim Burcu Egilmez, Osmanli Imparatorlugu 'nda Hosgorii Soylemi (1545-1566) (Istanbul: Iletisim Yayinlar1 2017), 92-96vd.

13 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 7/1-11, (Istanbul: Osmanl Arastirmalari Vakfi Yayinlari, 1994), 83, 792,
798.

14 Bkz. Stefan Winter, Orta Cag Halep Doneminden Tiirkive Cumhuriyeti Dénemine Arap Alevilerinin Tarihi, Cev. Onur Gayretli (Istanbul:
Pegasus Yayinlari, 2024), 132, 135, 178.
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0znel izlenimlerini ortaya koymustur. Sonrasinda ise ahlaki agidan diglayici bir yaklasim olarak diisiiniilebilecek ge-
leneksel anlat1 6rneklerini siralamistir. Buna gore gizli olarak, dogan giinese tapan bu ahalinin kizlarini da kendilerine
nikéhladiklarini iddia etmistir. S6z konusu eserinde ayrica, Nusayriler ile Diirzi, Yezidi ve zikrettigi diger mezhep
kesimlerini birlikte anarken hepsini “sapik” olarak nitelemistir.'

Diger taraftan, Osmanli hakimiyetine giren Nusayrilerin resmi otorite tarafindan belirlenen siyasi ve hatta hu-
kuki konumlarinin bir bakima belirsizlige karsilik geldigini diisiinebiliriz. Zira Siinni islam dairesi disinda kalmasi
itibariyle ‘makbul olmayan’ hatta Islam dis1 bir kitle olarak kabul edilirlerken, diger taraftan ‘tebaa yiikiimliiliikleri’
Olciisiinde onlarin Miisliimanlik statiisiine dahil edildikleri goriilmektedir. Ayn1 zamanda iligkilerin, pratikte siirdii-
rlilebilir bir siyasetin’ gerekleri dahilinde gelistigini sdyleyebiliriz. Boylece, pragmatik bir yaklagim olarak, haki-
miyet altinda yasayan bu ahalinin sahip oldugu potansiyelden istifade edilebilme ve bu sayede sistemin isleyisine
katilmalar1 istenilmistir. Bu sebepledir ki Nusayriler, islam ehlinin bir vazifesi olan askerlik vazifesinden sorumlu
tutulabilmislerdir.'¢

Fakat ilging bir sekilde, bu sartlarin hiikkiim siirdiigii esnada, inang agisindan kabul gérmeyen bu ahalinin asker-
lik vazifesine alinmalarina yonelik tartisma da giindem olmustur. 1848 tarihli bir tezkirede!” islendigi {izere, Dar-1
Sura-y1 Askeriye, Nusayri ve Diirzi ahalinin ehli kitaptan olmadiklarindan dolayi askerlige alinmalarinin uygun go-
rilmedigi beyan edilmistir. Ancak, bolge niifusunun ekseriyetini olusturan Nusayri ve hatta Diirzilerin askeri vazife-
den ayr1 tutulmasi orada bulunan Arabistan Ordusu’nun askeri ihtiyaci agisindan uygun olmayabilirdi. Bu sebepten
goriiniiyor ki, mevzunun yeniden gézden gegirilmesi i¢in Dar-1 Sura-y1 Askeriyeye havalesine gerek goriilmiistiir.!

19. yiizyila girerken, inang agisindan devletin Nusayrilere yaklasimi elbette geleneksel algiyr muhafaza etmek-
teydi. 1816 tarihli bir kayitta, bu ahali i¢in kullanilan “firak-1 dalleden' Nusayri taifesi” tabiri bu durumla ilgili
orneklerden biridir. Ayni yerde, Nusayrilerin itaatsizlik ve yagma fiilleri bahsinin paralelinde diisiintilebilecegi tizere
“kdfirden esedd bir kavm-i leim " olarak gecen ifadelerde benzer bir drnektir.

Osmanl1 yonetimi altinda yagsayan Nusayri ahalisine karsi hali hazirdaki bu geleneksel alg1, onlarin inang mensu-
biyetiyle ilgili olmustur. Yiizyilin sonlarina dogru degisen siyasi sartlar ise, Osmanli ile Nusayriler arasinda yeni bir
siireci baslatmakla birlikte bu geleneksel alginin yaratabilecegi handikaplar asilmak istenmis ve onlarin, belirlenen
yeni siyasal program dahilinde konumlanmasini saglayacak siirecin sorunsuz islemesi arzu edilmistir.

2. islamecilik Siyasetinin Odaginda Nusayriler

I1. Abdiilhamit déneminde, Islam Birligi (Ittihad-1 Islam) ya da Panislamizm (Islamcilik olarak anacagiz) politika-
s1, devletin resmi ideolojik programi olarak kurumsallasmaya baslamistir. Ancak bunu da belirtmek gerekir ki Islam
Birligi diisiincesinin ortaya ¢ikmasi daha 6nceki yillara uzanmaktadir.?!

15 Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkcesiyle Evliyd Celebi Seyahatndmesi: Kiitahya-Manisa-Izmir-Antalya-Karaman-Adana-Halep-Sam-Kudiis-Me-
kke-Medine, Haz. Seyit Ali Kahraman, 9/1, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2010), 414, 433.

16 Yvette Talhamy, “The Nusayri Leader Isma’il Khayr Bey and the Ottomans (1854-58)”, Middle Eastern Studies 44/6 (2008), 896.

17 BOA, Irade, Mesail-i Miihimme (I. MSM), No. 15, Gémlek No. 316, 28 Rebiyiilevvel 1264/4 Mart 1848; Tobias Heinzelmann, Cihaddan
Vatan Savunmasina, Osmanl Imparatorlugu’nda Genel Askerlik Yiikiimliiliigii 1826-1856 (Cev. Tiirkis Noyan, Istanbul: Kitap Yaymevi,
2009), 227-228.

“... Berriyetii’s-Sam havalisi yani Arabistan ordu-yu humayun dairesi ahalisinin ekserisi Nusayri ve Diirzi taifesinden ibaret olub bunlarin
ise ehl-i kitab olmadiklarindan ibtida tanassur itmedikce Arabistan ulemasi tarafindan Islamiyete kabul olunmadiklar1 rivayet olunmasiyla
bu hale gore Dar-1 Sura-y1 Askeri tarafindan bunlarin dahi silk-i askeriye kabulii tecviz olunmadigi halde Arabistan Ordu-yu Humayuna
bayag hisse-i askeriyesini alacak yer bulamayacagindan su miitalaalar meydanda iken bari bu madde biitiin biitiin emhal olunmayarak bir
kere daha Dar-1 Suraya havale olunmas suretini ekser-i huzzar der-miyan itmis olub...”, BOA, I. MSM, No. 15, Gémlek No. 316; ayn
belge ve agiklamalar i¢in ayrica bkz. Heinzelmann, Cihaddan Vatan Savunmasina, 227-228.

Devellioglu’nun liigatinda bu tabir: “dalalete diismiis, sapitmig, iman etmeyen firkalar”, seklinde gegmektedir. Ferit Devellioglu, Osman-
lica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, Yayina Haz. Aydin Sami Giineycal (Ankara: Aydin Kitabevi Yayinlar1, 2017), “Firak-1 dalle”, 304. Yahut
bu hususta Deringil’in benzer &rneklerde belirttigi iizere, “sapkin mezhep” manasinda olarak bkz. Selim Deringil, iktidarm Sembolleri ve
Ideoloji, I1. Abdiilhamid Donemi ()4 +3-YAY1), Cev. Giil Cagali Giiven, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2007, 97.

Bkz. BOA, Hatti Humayun (HAT), No. 496, Gémlek No. 2437, 29 Cemaziyelevvel 1231/7 Nisan 1816; ayni ifade i¢in yine bkz. BOA,
HAT, No. 669, Gémlek No. 32670; ayrica bkz. Kiremit, Lazkiye, 175. Bu siralarda kendileri hakkinda fetva verilmesi ve benzer yaklasim
baglaminda ayrica bkz. Ali Capar, “Mezhepgilik, Pragmatizm ve Miizakere: 16 ile 19. Yiizyillarda Osmanh Nusayri Iliskileri ve Nusayri-
lerin Degisen Statiileri”, Alevilik-Bektasilik Arastirmalart Dergisi, 22 (2020), 128.

Ayrint1 icin bkz. Miimtaz’er Tiirkéne, Siyasi Ideoloji Olarak Isldimcigin Dogusu (Istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2014), 37-38,216,259-260;
Serif Mardin, “19. Yiizyilda Diisiince Akimlar1 ve Osmanh Devleti”, Tiirk Modernlesmesi, Makaleler 4, (Istanbul: Iletisim Yaymlari,
2012), 9/92; Georgion, Sultan Abdulhamid, 266.
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II. Abdiilhamit doneminde siyasetin merkezine yerlesen bu politika, esasinda 19. yiizyi1lda Osmanli Devleti’nin
yasadig1 agir buhranlardan kurtulugun ¢ikis yollarindan biri olarak sekillenmistir. Yenilegsme hamlelerinin baglamasi
ve Tanzimat siirecine miiteakip, Osmanli’nin yasadigi kotii gidisatin oniine gegmeye yonelik gayretlerin son satha-
larinda gelistirilen bu politika, yeni bir ¢are olarak goriilmiistiir.? Bu politika i¢in, esasinda imparatorluk tebaasinin
nitelik agisindan belirginlesen Miisliiman agirlikli bir niifus ekseriyeti de pekistirici bir faktdr olmustur. Bu dogrul-
tuda Islamcilik politikasi, Miisliimanlik merkezindeki birligi ve elbette devletin varhigini korumaya yénelik hedefe
yonelmistir.”®

Diger yandan bu politika, Osmanli Devleti’nin klasik dénem Siinni Islam geleneginden farklilasmustir. Sekiiler bir
ideolojik yapilanma arka planiyla karsimiza ¢ikan bu yeni hareket, savunma refleksiyle?* islemis ve modern telak-
kilerden istifade etmis bir yapiya biiriinmiistiir. Ornegin, Ocak’in Abdiilhamit dénemi Islamciligi®, Deringil’in Yeni
Ortodoksluk®® dedigi ve yine Tirkéne nin modern bir ideoloji*’ olarak sekillenmesiyle izah ettigi bu siyaset, devlet
ve hilafet makaminin tebaa olan ve olmayan Miisliimanlarla baglarin giiclendirilmesine ydnelik bir hedef saptadigini
sOyleyebiliriz. Bunun ise hem Osmanli Devleti’nin hilafet makami kanaliyla diplomatik dengelerin lehte tutulma-
sindaki manevralarda hem de i¢ siyasetin isleyisi bakimindan belirleyici oldugunu diisiinebiliriz.® Bu ¢alismada,
Panislamizm yahut Ittihad-1 islam ideolojisinin, uluslararasi siyasette ve tebaa olmayan Miisliimanlar acisindan yii-
rlitiilmek istenilen politik programindan ¢ok, Osmanli’nin i¢ siyasetindeki ehemmiyet ve isleyisi one ¢ikarilmistir.

Islamcilik siyasasindaki mithim mevzulardan biri Sii, Bektasi, Zeydi, Nusayri ve Kizilbas ile Miisliiman olmayan
Yezidiler gibi genis bir yelpaze olusturan kesimlerin ‘déniistiiriilmesi’ yoniindeki ¢alismalardi. Siinni Islam esasla-
rindan farkli bir yol izleyen bu kesimler, devletin kabul ettigi mesru inang sinirlarinin da diginda kaliyorlardi. Bu
nedenle, ‘hatali’ veya ‘sapkin’ olarak goriilen bu cemaatlerin ‘makbul’ bir hale getirilmesi arzu ediliyordu. Bunun
yolu ise Islamcilik siyaseti baglaminda, bu kesimlerin Siinni Islam mezhebine miidahil edilmeleriydi.?* II. Abdiilha-
mit doneminde icra edilen bu politika basit bir mezhep degistirme gabasi degildi. Bu politikanin hedefindeki inang
kesimleri tizerinde muvaffakiyete ulasmakla, onlarin devlet ve halife otoritesine baglilik ve sadakatleri temin edile-
cekti.’ Bunun paralelinde ise sistemin igleyisini saglayacak uygulama ve yiikiimliiliiklerin de daha miisait sartlarda
icra edilmesinin zemini olusturulabilecekti.

Asagida islenecek vaziyet cercevesinde bizce, imparatorlugun i¢inde bulundugu kotii gidisati ve hatta ¢oziilmeyi
onleyebilmeye yonelik bu siyaseti hizlandiran zorlayici faktorlerden ikisi 6nemliydi. Bilhassa ele aldigimiz inang
kesimleri agisindan diisiiniildiigiinde, bunlardan birinin bir ¢ekigme alan1 olan Irak bélgesindeki Iran-Sii niifuzuyla
ilgili oldugunu sdyleyebiliriz. Digeri ise, imparatorluk cografyasinda genis bir faaliyet alanini elde etmis Hristiyan
misyonerlerin etkisi olmustur.

Erken donemlerden beri Osmanli ve Iran arasinda siire gelen siyasi ¢ekismelerin, her iki tarafin ideolojik nesnesi
olmast itibariyle dini-mezhebi bir goriintiiyle temsil edilmesi, yeni donemin de mevzusu olmustur. 1894 tarihli rapo-

22 Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid. Cev. Ali Berktay (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2012), 263; Tufan Buzpinar, Hilafet ve Saltanat, II.
Abdiilhamid Déneminde Halifelik ve Araplar (Istanbul: Alfa, 2016, 19-20; Tiirkone, Isldmcigin Dogusu, 57-58.

23 Bkz. Gokhan Cetinsaya, “II. Abdiilhamid’in I¢ Politikasi: Bir Dénemlendirme Denemesi”, Osmanl Arastirmalart, XLVIIL, (2016), 379-380;
Akprmnar, “II. Abdiilhamid Dénemi Devlet Zihniyetinin Alevi Algis1”, Kizilbashk Alevilik Bektagilik, Tarih-Kimlik-Inanc-Ritiiel, Der.Yalgin
Cakmak-Imran Giirtas, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2015), 217; Buzpmnar, Hilafet ve Saltanat, 20-23; Georgeon, Sultan Abdiilhamid.,144;
Selguk Aksin Somel, Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908), Islamlagsma, Otokrasi ve Disiplin, gev. Osman Yener (Istanbul:
Iletisim Yayinlar1, 2010), 31; Orhan Ors, II. Abdiilhamid’in Kiirt Politikast 1876-1909 (Ankara: Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2018), 172.

Deringil, iktidar mesruiyetine yénelik bu modern Islamcilik siyasetini defansif yonde isleyen bir ideolojik yapilanmayla izah etmektedir.
Ayrint1 i¢in bkz. Deringil, Iktidarin Sembolleri, 70.

Ocak, son dénem Islamcilik siyasetini geleneksel Osmanl Islam anlayisindan farklilasmasima dikkat ceker. Bkz. Ocak, “II. Abdiilhamit
Donemi”, 95.

Deringil, Tktidarin Sembolleri, 70.

Geleneksel Islam ile modern dénemde “ideoloji” mahiyetinde diisiiniilebilecek Islameilik fikri izerine yapilan karsilastirmali izahatlar igin
ayrintil olarak bkz. Tiirkéne, Isldmcigin Dogusu, 28-36

Her iki yondeki siyaset bahsinde su ¢alismalara bakilabilir: Georgeon, Sultan Abdiilhamid, 265-267, 269-270, 275-281; Serif Mardin, /9.
Yiizyilda Diigiince Akimlari, 93; Kemal Karpat, Islam ' Siyasallasmasi, Cev. Siar Yal¢in (Istanbul: Iletisim Yayinlar, 2010), 379, 429-430;
Tiirkone, Islamcigin Dogusu, 198-204; Cakmak, Sultanin Kizilbaslari, 106-109; Ors, II. Abdiilhamid’in Kiirt Politikasi, 169-172; Buzpi-
nar, Hilafet ve Saltanat, 20-24. Mardin, bu siyasetin 1870’lerden sonra Avrupa’daki ‘Pan’ milliyetciliklerine zit olarak isledigine dikkat
¢ekmistir. Mardin, 79. Yiizyilda Diisiince Akimlari, 92-93.

Bu hususta bkz. Deringil, Tktidarm Sembolleri, 96-114; Somel, Osmanli'da Egitimin Modernlesmesi, 31-32, 200; Kiremit, Lazkiye, 294;
Eren Yilmaz, “II. Abdiilhamit Déneminde Bektasi Meselesi (1876-1908)”, Alevilik-Bektasilik Arastirmalar: Dergisi, 17 (2018), 104-105,
108, 115; Cetinsaya, “II. Abdiilhamid’in I¢ Politikasi, 386-387; Ors, II. Abdiilhamid’in Kiirt Politikas1, 173-174.

Somel, Osmanli’da Egitimin Modernlegsmesi, 31-32,273,276; Kiremit, Lazkiye, 293-295.
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runda, Iran’in bélgedeki hareket alaninin genislemesi bahsinin kritigini yapan Tahran sefiri, bunun nedenini iki sikta
izah etmistir. Ilkinin, Iranlilarin yerlesim birimlerinin en asagisinda bulunan kdylere ve hatta asiretlere kadar uzanan
bir propaganda alan1 agmast, ikincisinin ise Iran’in diplomatik temsilcilerinin rahat hareket etmesiyle ilgili oldugunu
savunmustur.’' Bu iki nedenin ortadan kaldirilmasi igin de bazi tedbirler siralamistir. Kutsal yerleri (Atebat-i Aliyet)
ziyarete gelen Iranlilarin buradan baska yerlere gitmelerinin engellenmesi ve ziyaret siiresine diizenleme getirilmesi;
benzer sekilde ticaret ve benzeri isler igin bolgeye gelen Iranlilarin kdy, nahiye ve asiret bolgeleriyle temasmin ki-
sitlanmasi; hilafet makamina itaat ve sadakati agilamak tizere bolgeye Siinni hocalarin génderilmesi dnerilen 6nlem-
lerin en dikkat ¢ekici olanlaridir.®?

Bununla beraber, Osmanli hakimiyetindeki Irak bolgesinde yogun olarak yasanan niifuz miicadelesinde Istanbul,
lehte bir sonug almaya calismustir. fran’in Siilik iizerine yogunlastirdig1 siyaset, karsi ideolojik manevralarla etkisiz
hale getirilmek istenmistir. Irak’taki Sii ahali arasina Siinni alimlerin gdnderilmesinin yani sira, geng Sii cocuklarin
aslinda ideolojik ‘1slah kurumlar1’ olan devlet okullarina yerlestirilmesinin diisiiniilmesi gibi ¢alismalar bu politika-
nin triniidir.® Sii 6grencilerin devlet okullarina alinmasi bahsinde ise, Temmuz 1891 tarihinde Saray’dan Ser-As-
kerlige gonderilen yazida, miinasip miktardaki gencin Bagdat’tan Istanbul’a getirilip buradaki miiderrisler vasitastyla
Siinni akidelere gore egitilmesi yoniindeki padisah emri bildirilmistir. Bu sayede, “itikad-1 batila” seklinde anilan Sii
inanclarini terk ettirerek memleketlerine birer Siinni olarak donmeleri ve buralarda maasl egitmenler olarak gorev
yapmalar1 diisiiniilmiistiir.>* Oyle ki aym y1lin aralik ayinda verilen cevapta, bu maksatla olmak iizere 12 Sii talebenin
Istanbul’a geldigi belirtilmistir. Bu kisiler, Seyhiilislam makaminin mesuliyeti altinda olmak {izere, ayn1 kurumdan
tayin edilecek miiderrisler tarafindan egitilmesi uygun goriilmiistiir. Yan1 sira bu talebelere aylik 100’er kurus maas
ile kendilerine uygun bir yer bulununcaya kadar yemek ve ikametleri i¢in Seyhiilislamlik kurumu yetkilendirilmistir.
Bir an evvel egitime baglatilmalari miinasebetiyle hocalarinin gozetimine verilmesi geregi de 6zellikle belirtilmistir.*

Osmanli’nin Islamcilik politikasi karsisinda duran miihim problemlerden birisi de Hristiyan misyonerlerin impa-
ratorluk cografyasinda yaygin olarak siirdiirdiikleri faaliyetleriydi. Bunlar arasinda en ¢ok dikkat ¢ekenler ise Protes-
tan misyonerleriydi. Ozellikle II. Abdiilhamit doneminden itibaren misyonerlerin siyasi bir tehdit olarak algilanmaya
baglanan ¢aligmalar1 kiskaca alinmak istenmis ve bir dizi dnlemden olusan karsi politika harekete gecirilmisti. Bu
kapsamda olmak iizere, yukarida da zikredildigi gibi, batini Islam ve diger ‘marjinal kesimler’ iizerinde Islamcilik
politikasinin tatbik edilmesini hizlandiran nedenlerden en mithiminin misyonerler faktorii oldugunu sdylemek abar-
tidan azade goriinmektedir.>

Kizilbaslar, Diirziler ya da Yezidiler gibi, misyonerlerin ilgisini ¢ekmis kesimlerden birisi de bat1 Suriye, Antakya
ve civar bolgelerin sakinleri Nusayriler olmustur. Bu ahali, yasadiklar1 bolgelerde Protestan misyonerlerinin faaliyet
programina dahil edilmistir. Cok gegmeden resmi mercilerin dikkatini ¢ekmeye baglayan bu miinasebetin, devletin
menfaatleri agisindan politik ve dini sakincalar barindirdig kabul edilmistir.’’

31 “...basluca iki sebeb olub birincisi Iranilerin ve hususuyla Ahvanidlerin kura ve nevahi ve asayir-i Osmaniye igiine varincaya kadar yayi-
larak sebk-i (gazat?) Osmani miyaninda nesr ii ta’mim-i mezheb-i Sia eylemeleri. ikincisi dahi iran Karper-dazlarmin belki bir iran mem-
leketi gibi icra-y1 hilkm ve i’mal-i niifuz eylemeleridir.” BOA, Y. EE, No. 10, Gémlek No. 69, 11 Safer 1312/14 Agustos 1894. Benzer bir
rapor hususunda ayrica bkz. Deringil, “Irak’ta Siilige Kars1 Miicadele: I1. Abdiilhamid Déneminde Bir Osmanli Kars1 Propaganda Ornegi”,
Simgeden Millete II. Abdiilhamid’den Mustafa Kemal’e Devlet ve Millet (Istanbul: letisim Yaymlari, 2009), 149-150; Karpat, Islam in
Siyasallasmasi, 369-370.

32 Ayrmti i¢in bkz. BOA, Y.EE, No. 10, Gémlek No. 69.

33 Bkz. Deringil, iktidar Sembolleri, 132; Deringil, “Irak’ta Siilige Karst Miicadele”,159; Somel, Osmanli 'da Egitimin Modernlesmesi, 281;
Karpat, Islam i Siyasallasmast, 368-371; Georgeon, Sultan Abdiilhamid, 376-377; Cakmak, Sultamn Kizilbaslari, 115-117.

34 “...mezheb-i Siiyede bulunan genglerden mikdar-1 miinasibinin Der-saadete celbiyle taraf-1 vala-y1 mesihat penahiden tayin olunacak
miiderrisler vasitasiyla ulum-1 aliye tahsil ittirildikde ve hubbu’s-sebabe? zihinlerine layikiyla yerlesmemis olan itikad-1 batila tabian zail
olduktan sonra Siinni olarak memleketlerine avdetlerinde kendiilerine maas tahsisiyle hem-cinslerine tedris-i ulum ile mesgul idilmeleri
hususuna irade-i seniyye...”, Bagkitabet’ten Ser-Askerlik makamina gonderilen tezkere olarak, 15 Zilhicce 1308/22 Temmuz 1891, BOA,
Yildiz, Baskitabet Dairesi Maruzati (Y. PRK. BSK), No. 22, Gémlek No. 62.

35 Bkz. BOA, Y. PRK. BSK, No. 24, Gomlek No. 66.

36 Deringil, “Irak’ta Siilige Kars: Miicadele”, 112-116; Deringil, Iktidarin Sembolleri, 147, 152, 162-170; Georgeon, Sultan Abdiilhamid, 378-

380; Adil Baktiaya, Osmanli Suriyesi 'nde Arap¢iligin Dogusu, Sosyo-Ekonomik Degisim ve Siyasi Diisiince, (Istanbul: Iletisim Yayinlart,
2017), 134,138-139,164; Hakan Mertcan, Tiirk Modernlesmesinde Arap Aleviler (Tarih, Kimlik, Siyaset) (Adana: Karahan Kitabevi, 2013),
98-99; Kiremit, Lazkiye, 293-294; Ilker Kiremit, “Siiveydiye’de Ingiliz-Amerikan Protestan Misyonerleri ve Osmanli Siyaseti (1846-
1923)”, Belleten, 87/308 (2023), 217.
Ayrmti i¢in bkz. Kiremit, Lazkiye, 274-278, 294 vd.; Ali Capar, “Governance in the Periphery through Schooling: Educational Policies
and Nusayri/‘Alawi Children in Late Ottoman Syria”, Paedagogica Historica 60/2 (2024), 253, 258-260, 265-266; bkz. BOA, Sadaret,
Miihimme Kalemi (A}MKT. MHM), No. 450, Gémlek No. 53; misyonerler bahsinde ayrica bkz. BOA, Maarif, Tedrisat-1 Ibtidaiye (MF.
IBT), No. 231, Gémlek No. 32; BOA Maarif, Mektubi (MF. MKT), No. 776, Gomlek No. 14.
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Diger taraftan, Suriye gibi hassas oldugu diisiiniilen hakimiyet bolgesinde yasayan sadece Nusayriler gibi gayr
Stinni kesimler degil ayrica Osmanli’nin Miisliiman olarak kabul ettigi ahaliyle misyonerler arasindaki miinasebet
sorgulanmaya baslanmigtir. Bilhassa politik eksende ortaya ¢ikabilecek tehdidin 6niine gegilmesi miinasebetiyle karsi
hamleler gelistirilmeye gayret edilmistir. Bunlardan biri, misyonerlerin en mithim faaliyet alan1 olan mekteplere Nu-
sayrilerin yani sira Siinni kesimlerin dahi ilgi duymasinin 6nlenmek istenmesi olmustur.*® Yani sira heniiz 1872 tarihli
bir kayitta Sii ve batini kesimler i¢in, disaridan Miisliiman gibi gdriiniip esasen kendilerine ait inang esaslarina sahip
Nusayriler gibi Miitevali ve Diirzilerin diger din ve inanglar1 benimsemeye miisait olduklart miinasebetle bu okulla-
ra ragbet ettikleri belirtilmekle beraber buna ¢areler aranmistir.** Bu dogrultuda, II. Abdiilhamit donemi islamcilik
siyaseti kapsaminda gelistirilecek yeni miinasebetin ‘ihtida’ ya da mezhep degistirmeyi saglayacak Siinnilestirme
ekseninde islemesine gerek duyulmustu. Batimi Islam anlayisina mensup Nusayriler ise, esasinda devletin Siinniles-
tirme politikasini uygulamak istedigi kesimlerden sadece birisiydi. Oyle ki bu ahali i¢in, diger kesimlerden bagimsiz
ya da farkl diisiiniilen politik uygulamalar bulunmuyordu. Gayri Stinni diger kesimler gibi Nusayriler i¢in de gegerli
olan resmi beklenti, devletin resmi ideolojisinin gerektirdigi bir inan¢ ve kimlik dairesine miidahil olmalariydi. Bu
dogrultuda olmak {izere, resmi siyasetin kullanmaya basladig1 yontem ve yaklagimlar islemeye basliyordu. Zira bu
kesimlerle, her haliikarda baglarin diri tutulmasi ve devlete olan sadakatlerinin temini gerekiyordu. Son kertede arzu-
lanan, daha sistematik yontemlerle, makbul mezhep/inang dairesinin mensubu olmalarinin saglanmasiydi.* Bu mak-
sat dahilinde, Nusayriler 6zelinde bakildiginda, genel olarak yasadiklar1 yerlerde onlarin devlet mekteplerinde egitim
goriip beraberinde mescitlerde Siinniligin gereklerini ifa etmeleri i¢in gerekli ¢alismalar yiirlitmeye baglanilmigtir.*!

Diger yandan Nusayrilerin inang degistirme ya da diizeltilmesine (tashih-i akaid) yonelik mevzunun giindeme
gelmesi daha erken bir doneme uzannmustir. 1852 tarihinde Antakya Meclis reisi Omer Efendi’nin hazirladig ve
merkeze (Meclis-i Vala) gonderilen raporunun miizakere edilmesiyle, iskenderun iskelesinden Cebel-i Liibnan’a
kadar uzanan cografyada ve 100 bin civarindaki niifusa sahip Nusayrilerin ¢ogunun “usul-i mezhebiyyeden riicu’
ile” Siinni Islam’1 benimsemek istedikleri belirtilmistir. Ancak, yerel Siinni din adamlarinin da etkisiyle, bir muhalif
kesim bulunmaktaydi. Bunlara karsi, Nusayrilerin tevbe ile inanglarin1 degistirdikleri bahsiyle fetvanin alindigi, bu
sebeple kendilerinin Miisliiman olarak goriilmesi geregiyle cevap verilmistir. Zira yiiksek niifus kitlesini olusturan bu
kesimin ‘mesru’ inan¢ dairesine dahil olmasinin ehemmiyeti, aksi bir yola miisaade edilmesine imkan vermemistir.
Bu kanaat ve isin 6nemi dogrultusunda, Nusayrilerin yasadig1 bolgelerin idari mercileriyle irtibatin ve bilgi hareket-
liliginin siirdiiriilmesi geregine de dikkat ¢ekilmistir.*?

38 Misal olarak, Sam ulemasindan Bihtar-Zade Seyh Ahmed Efendi’nin 10 Sevval 1309 (8 May1s 1892) sundugu layihada, Beka Kazasi da-
hilindeki birka¢ kdyde bulunan misyoner mekteplerinde egitim géren Miisliiman ¢ocuklarin buradaki ilisigini sona erdirme hususundaki
calismalarini siralamistir. Kazaya bagli muhtelif kdylerde icra ettigi bu mesaide ¢ocuklar ile velilerine verdigi nasihatlerle onlar1 ikna
etmeye ¢alistigini belirtirken, diger taraftan, Hristiyan din adamlarinin bélgedeki faaliyetlerden dolayi ileride cocuklarin Hristiyanlasabile-
cegine dair uyarida da bulunuyordu. Ayrinti i¢in bkz. BOA, Bab-1 Ali Evrak Odasi (BEO), No. 28, Gomlek No. 2045. Ayrica bakiniz Kerek
Sancagindaki Latin ve Protestan menseili misyonerlerin ruhsatsiz mektepler vasitasiyla “miitevahhise ve bedeviyeden” Arap kabileleriyle
temaslar1 ve hem bu kesimlere hem de Nusayrilere mektep agmasi geregi bahsinde Suriye valisi Nazim Pasa’nin yazisi, BOA, Yildiz,
Miitenevvi Maruzat (Y. MTV), No. 185, Gémlek No. 33, 11 Kanunuevvel 1314/23 Aralik 1898; Suriye bahsinde ayrica bkz. Georgeon,
Sultan Abdiilhamid, 380-381.

39 BOA, A}MKT. MHM, No. 450, Gémlek No. 53.

40 Deringil, Iktidarin Sembolleri, 105, 113-114; Selim Deringil, “II. Abdiilhamid Déneminde Devletin Kamusal imajinin Déniisiimii: ideolojik
Meseleler ve Tepkiler (1876-1908)”, Simgeden Millete II. Abdiilhamid’den Mustafa Kemal e Devlet ve Millet (Istanbul: Iletisim Yaynlari,
2009), 113-116, 136-137; Georgeon, Sultan Abdiilhamid, 378,380; Ilker Kiremit, “Nusayriler (Arap Alevileri) Uzerine Bir Degerlendirme:
Kimlik ve Oteki Olma”, Kizilbaslik Alevilik Bektasilik, Tarih-Kimlik-Inang-Ritiiel, Der. Yalgm Cakmak-imran Giirtas (Istanbul: iletisim
Yayinlari, 2015), 375-376; Necati Alkan, Non-Sunni Muslims in the Late Ottoman Empire, State and Missionary Perceptions of the Alawis,
(London: 1. B. Taurus, 2022), 108-110. Antakya Nusayrileri 6zelinde, “Taife-i mezbureden kiifri mucib mu’tekidat-1 batila ve mezahib-i
kaside-i Nusayriyeden tevbe ve riicu’ ve seref-i Islamiyet ile teserriif iderek ehl-i Siinnet ve cemaat mezhebi iizerine mu’tekid olanlarin
tevbe ve Islamiyetleri makbul olmagla...”, BOA, DH. MKT, No. 1958, Gémlek No. 80, 12 Zilkade 1309 (8 Haziran 1892); BOA, irade,
Meclis-i Mahsus (I. MMS), No. 130, Gomlek No. 5563; ayrica bkz. Selahattin Tozlu, “Osmanli Arsiv Belgelerinde Antakya ve Iskenderun
Nusayrileri (19. Yiizyil)”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, 54 (2010), 87.

Kiremit, Lazkiye, 300-302; Tozlu, “Antakya ve Iskenderun Nusayrileri”, 81-96vd; ayrica bkz. Capar, “Educational Policies and Nusay-
ri/*Alawi Children”, 252-258.

«...tashih-i akaid-i diniyye iderek haklarinda ahali-i Islam misiillii muamele olunmak emelinde bulunduklarmdan bunlarin tevbe ve isla-
miyetlerinin kabulii hakkinda bir takim delail-i nakliye serir-i miibayan olunmuis olmasiyla icab-1 ser'isi canib-i hazret-i fetva-penahiden
lede'l-istifsar olbabda fetva-haneden yazilan bir kit'a miizakere mealinden miistefad oldugu vechile taife-i merkumeden seref-i Islam ile
miiserref olub akaid-i Islamiye iizere mu'tekid olanlarin tevbe ve Islamiyetleri ser’ an makbul olacagi anlasilmis olub Gteden berii miitearif
ve meshud oldugu vechile ve bu defa efendi muma-ileyhin ifadesi icabinca taife-i merkume Yahudi ve Hristiyan misiillii edyan-1 salifeden
biriyle tedeyyiin itmisler olmayub dava-y1 Islamiyetle beraber bir mezheb-i na-hakkda bulunmalar1 cihetle simdi andan ric"atlar1 miiddea-
lar1 olan akaid-i islamiyeye tashih dimek olarak ve ilka bu halde ahali-i saire beynlerinde olan ziddiyet bi't-tabi miibeddel-i hiisn-i iilfet ve
muaseret olacagindan bunun miilken ve milleten menafii ve muhassenatt meydanda olub sukadar ki bunlar kiilliyetlii ve cemiyetlii bir taife
olmak hasebiyle bu kadar niifusun tebdil-i umur-1 mezhebiyesi dahi baslica bir madde olmak lazim geleceginden...” BOA, MVL, No. 247,
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Gelisen siire¢ icerisinde, Antakya bolgesindeki Nusayrilere odaklandigimizda, buradaki basat mevzulardan biri-
nin, bu ahalinin camilere girmek ve cocuklarin1 mekteplere verme taleplerine kars1 Siinni ahalinin gosterdigi muhale-
fet oldugunu gormekteyiz.* I1. Abdiilhamit déneminin 6ncesi ve sonrasinda goriilen bu muhalefet, yonetimi mesgul
eden sorunlar yaratmistir. Zira yerel ahalinin Nusayrilere karsi tutumu, bazi zamanlarda merkeze sirayet edecek
vukuatlarin yaganmasina neden olmustur. Oyle ki bu yonde ilging vaka drnekleriyle karsilagmaktayiz.

1890 tarihli bir 6rnek Antakya’da hem geleneksel alginin yansimasi hem de kendilerine kars1 yiikselen muhale-
fetin isareti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bundan anlasiliyor ki Nusayri ahalisine yonelik saldirgan ve tahkir edici
fiiller donemin esas mevzulari haline gelmistir. Bahsi gecen senenin Eyliil ayinda, bazi sahislarin yaptig1 miiracaatta,
daha 6nce “Nusayri”, o sirada ise “Arap” denilen bu ahaliye mensup kisilere sokakta rastlandiginda, onlarin sarik-
larin1 alma ya da fiziki saldirida bulunma gibi muamelere maruz kaldiklar1 yoniinde bilgi vermislerdir. Nusayrilerin
bu durumdan sikayetci olmalar1 durumunda dahi, aleyhlerinde yapilacak sahitlikle onlarin haksiz ¢ikarildiklar ifade
edilmistir. Dahasi, donemin giindem maddesi olacag: iizere, ahali mensuplariin cami ve hatta tiirbelere gittikleri
sirada benzer sekilde tas ve hatta silahla saldirtya ugradiklari, akabinde yakalanan faiillerin ise islem yapilmadan sa-
lwverildigi eklenmistir. Sadece Antakya merkezinde oldugu vurgulanan bu vukuattan hareketle, askerik vazifesini ifa
eden ve devlete ait diger kiilfetleri yerine getiren Nusayrilere yapilan bu muamelenin 6niine gecilmesi ve meselenin
tahkik edilmesi istenmistir.**

Her ne kadar Antakya merkezinden ibaret denilse de es zamanli olmak iizere, Iskenderun’da benzer vukuatin ya-
sandig1 goriilmektedir. Lakin daha ilging oldugu iizere, o sirada Hicaz ve Yemen’e gonderilmek iizere iskenderun’da
toplanmug elli altmig kadar askerin gelisen olaya karistigi goriilmiigtiir. Cuma namazina katilmak istedikleri anlasilan
Nusayrileri engellemek isteyen bu asker tayfasi, degneklerle saldirip onlari camiden ¢ikarmiglardir. Bunun iizerine
Halep Valisi Raif Paga’nin 4 Eyliil 1896 tarihinde Sadaret’e gonderdigi sifreli telgrafta, merkezi bu olaydan haberdar
ederken, yasanan olaylara redif kuvvetiyle miidahale edildigini bildirmistir.*

Diger taraftan Antakya’da yasanan vukuatta yer alan ayrintilar, Nusayrilerin Lazkiye bolgesindekilerden farkli
olarak*, aslinda burada, isleyen sistemin i¢inde konumlanmis ve toplumsal/ekonomik dinamigi olusturan esas Kkit-
lelerden biri oldugunu sdyleyebiliriz. Lakin Osmanli’ya asker veren, vergi 6deyen bu ahali, inan¢ mensubiyeti baki-
mindan hem geleneksel alg1 ve diisiincenin etkileriyle iliskili fiillere maruz kalmis hem de hukuki haklardan yoksun
bulunmustur. Oyle ki onlarin gahitlik yapabilme imkaninin olmamasi yéniinden bakilirsa, ileriki siiregte bu sorunun
yeni bir olay iizerinden giindeme gelecegini gormekteyiz. Ornegin Suriye Maarif Miidiirii Halil Kemal’in 1892 tarihli
ayrintili raporunda, Nusayrilerin Antakya’daki camilere girmek istemesine yonelik muhalefet bahsinde gegen bir
husus, onlarin hukuki vaziyetleri hakkinda malumat vermistir. SGyle ki Antakya esrafinin sahip oldugu arazilerde ve
agir sartlarda calisan Nusayrilerin iginde bulundugu sartlarda yasayabilecegi degisim, bahsi gegen toprak sahiplerinin
menfaatlerine zit diismekteydi. Zira hukuki agidan bakildiginda, Nusayrilerin mahkemelerde sahitlik yapma ve buna
bagl haklar1 kullanabilme imkani yoktu. Ancak bu durumun degismesi, daha dogrusu onlarin Siinni Miisliimanlik
dairesine dahil edilmeleri bu ahaliye yeni olanaklar saglayabilirdi. Bu ise, hukuki temelli dengeyi Nusayrilerin lehine

Gomlek No. 32; ayn1 kayit igin ayrica bkz. Sacit Uguz, “Ihtida/Tashih-i itikad ve Takiye Tartismalar1 Altinda Osmanli’min Son Déneminde
Nusayriler”, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 16/2 (2019), 784. Aym dosyada, Sadaretin saraya gonder-
digi 23 Rebiyiilevvel 1268 (16 Ocak 1852) tarihli yazida ise, “Iskenderun iskelesi karibinde Karaaga¢ nam karyeden Cebel-i Liibnan’a ve
andan Hims ve Hama’ya varincaya yiiz saat mikdari mesafede...” yerlesik olduklar: belirtilmistir. Elbette bu niifus, bahsi gegen Cebel-i
Liibnan’in kuzey esiginden Adana’ya kadar uzanmaktaydi. Bkz. TNA. FO, 881/2618, No. 235, s. 148. Ayrica bkz. el-Hakim, Suriyya, 69.

Tozlu, “Antakya ve Iskenderun Nusayrileri”, 86; Somel, Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi, 277; Uguz, “Nusayriler”, 792-793; Ilker
Kiremit, XIX. Yiizyilda Nusayriler (Arap Alevileri) (Ankara: Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019),
166-167.

“Antakya ahalisinden bazi kesanin memleketleri ahvaline dair bazi maruzatlari oldig1 haber alinarak bunlardan zabitaya miiracaat iden
Mustafa ve Hiiseyin ve Osman ve Said ve Hamdi ve Ahmed agalardan istifsar-1 madde olundukda...” BOA, DH. MKT, No. 1761, Gémlek
No. 71, 2 Safer 1308/17 Eyliil 1890. Buna benzer drneklerin anlatisi i¢in ayrica bkz. Mertcan, Arap Aleviler, 104-106; Reyhani, Golgesiz
Isiklar, 85-86.

“...Camie hiicum idiib Nusayri miihtedilerini degnekle darb ve setm iderek camiden ihrac itmis ve karagol efradiyla jandarma ve redif
zabitanindan bazilar1 darb ile bir arbede ¢ikarmislar ise de derhal mikdar-1 kafi asakir-i redife celb ve nesayih-i lazime icra idilerek onii
alindigt...” BOA, Yildiz, Hususi Maruzat (Y. A. HUS), No. 358, Gomlek No. 80, 23 Agustos 1312/4 Eyliil 1896; BOA, Hariciye, Tahrirat
(HR. TH), No. 181, Gémlek No. 35; BOA, Dahiliye, Sifre (DH. SFR), No. 197, Gomlek No. 52. Hatta Adana’da da Nusayrilerin camiye
girmek istemesine karst benzer bir muhalefet yagsanmistir. Bkz. Kiremit, XIX. Yiizyilda Nusayriler, 170-171.

Lazkiye’nin engebeli bolgelerinde yasayan Nusayrilerin cografi/mekansal ve toplumsal sartlari, onlarin sisteme ‘entegre’ edilmesi kar-
sisinda bir engel yaratmaktaydi. Dag bolgesinde, asiret drglitlenmesine dayali yapilariyla buradaki Nusayriler, itaatsiz, isyanci bir tutum
i¢indeydi. Buna karsin Osmanli yonetimi, farkli kanallarla Lazkiye’deki bu ahalinin sisteme dahil edilmesine dair politika ve pratikler
gelistirmistir. Ayrintili olarak bkz. Kiremit, Lazkiye, 177-212, 293-313.

| 431 |




iki Uglu Siyaset: IT Abdiilhamid Déneminde Nusayriler I"Jz.erine Yeni Bir Degerlendirme Ve Seyh Ibrahim’in Siirgiinii
« Ilker KIREMIT -

menfaat kesiminin aleyhine olacak sekilde degistirebilecekti.” Bunun farkinda oldugunu diistindiigiimiiz muhalif
kesimler, Nusayrilerin takiyyeye basvurduklar ve aslinda pragmatik maksatlarla kendilerinin Siinnilige dahil olmak
istediklerini savunmuslardir®®. Cikar kaygisina dayali bu tutumun pesi sira, Siinni ahali ve dzellikle din adamlar
arasinda® hakim olan geleneksel Nusayri algisi da hesaba katildiginda, kitleleri harekete gegirmenin zor olmayacagi
agikardr.

Ancak Osmanli yonetimi, ylikselen muhalefet ve ileri siiriilen iddialarin yaratacag etkilerin oniine gecmek is-
temistir. Daha 6nemlisi Nusayriler hakkinda arzu edilen ‘Siinnilesme’ beklentisinin istenilen diizeye ulasamamasi
halinde dahi miinasebetin gelistirilmesi ve bunun korunmasi gereginden de taviz vermemistir. Oyle ki yukarida bah-
settigimiz hosnutsuz kesimin one siirdiigii iddialara kars: “... (Nusayriler) haklarinda ehl-i Islam muamelesi icra
olunmakda ve kendiileride o iddiada bulunmakda olduklar: halde dava-y1 Islamiyetleri kabul ve tasdik idilmeyerek
tefrik-i mezheb yolunda ayruca cami ve mescid insa ittiriib cemiyet-i Islamiyye miyamndan ayrilmalar: siyaseten
muvaffak-1 hikmet olamayacagu ... seklindeki ifadeler de devletin resmi tutumunu izah etmistir. Benzer kayitlarda
rastladigimiz lizere, bu resmi yaklasimda dikkat ceken husus, imparatorlugun i¢inde bulundugu varlik krizinin 6niine
gecmeye yoOnelik hasasiyet ve bunun yaratti§1 6ncelikler olmaktadir. Bu nedenle, ileri siiriilen iddialara dayanarak
ylikseltilen muhalefet, yiiriirliikte olan resmi siyaset agisindan uygun goriilmemistir. Ddnemin resmi politikasinin
hassasiyetleri ¢ercevesinde, devletin i¢inde bulundugu kotii gidisatin 6niine gegmek ve hakimiyet altinda yasayan
tebaanin bagliligint muhafaza etme maksadiyla kapsayici ve hatta ‘miisamahakar’ bir yaklasim tercih edilmistir. Zira
Nusayrilerin her haliikarda camiye girme iddiasinda bulunmalariyla, resmi ideolojinin tasavvur ettigi ‘makbul men-
subiyete’ bir dlciide iltisak etmeleri saglanabilirdi. Neticede, iddia edildigi gibi, batini inan¢ esaslarina dayali olan
ve kendi i¢lerinde ifa ettikleri ibadeti devam ettiriyorlar ise de telkin ve diger yollarla bunun terk ettirilmesi geregi
savunulmustur.’' Ustelik Osmanli merkezi bunun, islemesi gereken bir siire¢ oldugunun farkindaydi ve bdylece uy-
gulanacak caligmalarla bu ahalinin bir doniisiim yasayacagi kanaatindeydi.

Sakir Paga’nin 1897 tarihinde merkeze gonderdigi yazi, hem devletin hem de Nusayrilerin yasanan gelismelerden
¢ikardig1 anlam agisindan mithim bir gostergedir. Pasa, ‘ihtida’ etmis oldugunu belirttigi bu ahali ile miinasebetle-
rin gelistirilmesi ve muhtemel engellerin 6niine gegilmesinin, aslinda sik¢a vurgulanan, ‘siyasi’ agidan olan ehem-
miyetine dikkat ¢ekmistir. Bu hususta Halep vilayetine gonderdigi yazida ise, Nusayrilerin hiikiimet dairelerinde
‘Miisliiman’ olarak taninmaya ve hatta niifus dairesindeki kayitlarinin bu yonde tutulmaya baglandigimi belirtmistir.
Bunun paralelinde, “Surf Islam olarak taninmasi ve ehl-i Islam hakkinda ne yolda muamele icra olunuyor ise taife-i
mezkure hakkinda dahi o yolda muamele icra olunmasi (...) bunlarin daima hiikiimet-i seniyyenin nazar-1 sefkat ve
himayetinden devr tutulmayarak kendilerine her diirlii muavenet ve teshilat-1 lazime iraesiyle esbab-1 emniyetlerinin
istikmali...”? geregini vurgulamigtir.

Diger yandan yonetim, yasanan muhalefetin oniine gegmek isterken ayrica, bu ahalinin cami ve okullara gir-
melerine gayret etmistir. Fakat bu hususta Nusayrilerin bahsi gegen bu yerleri Siinni ahaliyle ortak kullanmasim
Oonemsemistir. Bu sayede Nusayrilerin Siinnilesmelerinin daha elverisli sartlarda gergeklesebilecegi diistiniilmiistir.
Yan1 sira, sadece Nusayrilerin yasadig1 bolgelerde bahsi gegen yapilarla ilgili insaat ¢aligmalan baslatilmistir. 29
Eyliil 1893 tarihli yazisiyla Maarif Nazir1 Ziihdii Pasa’nin verdigi malumata gore, yapilan inceleme neticesinde, Nu-
sayriler igin Antakya’da 31 ve Iskenderun Kazasinda yedi olmak {izere toplamda 38 iptidai mektebin insas1 gerekli
goriilmiistiir. Ancak eldeki maddi imkanlar dlgiisiinde, Antakya’da 20, Iskenderun bolgesinde ise bes mektebin tesisi
kabul edilmistir®. Ote yandan bu okullardaki gidisat ya da Nusayri ¢ocuklarinin egitilmesi konusundaki isler iyi

47 Ayrint1 i¢in bkz. BOA, Y. PRK. MF, No. 2, Gémlek No. 57, 5 Cemziyelevvel 1310 (25 Kasim 1892); Rapor i¢in ayrica bkz. Kiremit, X7X.
Yiizyilda Nusayriler, 169,180-182. Yan1 sira Nusayri ahalisinin vaziyeti hakkinda bkz. Mahmut Reyhani, Gélgesiz Isiklar-11, Tarihte Alev-
iler (Istanbul: Can Yaywmnlari, 1997), 83.

BOA, 1. MMS, No. 130, Gomlek No. 5563; Tozlu, “Antakya ve Iskenderun Nusayrileri”, 87-88; Uguz, “Nusayriler”, 791-793.

Bu mubhalefet icerisinde rol oynayanlardan birisi de Antakya miiftiisii Abdulkadi Efendiydi. BOA, I. MMS, No. 130, Gémlek No. 5563;
Oyle ki, Antakya’da Nusayriler iin tesis edilen iki mescidin agilis térenine, bu ahalinin (muhtedi tabiriyle) “miislimin-i saire ile mesacide

= 9

duhulleri caiz olmadig1” savunusunda olan Abdiilkadir Efendi ve idare meclisi azas1 Rauf Efendilerin katilmamalari resmi merciler tarafin-
dan uygunsuz bir davranis olarak karsilanmisti. Bkz. BOA, BEO, No. 620, Gémlek No. 46476, 18 Zilkade 1312/13 Mayis 1895.

Halep valisinin Dahiliye Nezaretine gonderdigi yazi i¢in bkz. BOA, Dahiliye, Mektubi (DH. MKT), No. 31, Gémlek No. 9, 29 Ramazan
1310/16 Nisan 1893; ayrica bkz. Tozlu, “Antakya ve Iskenderun Nusayrileri”, 91-92.

Bu bahiste bkz. BOA, I. MMS, No. 130, Gé‘mlek No. 556, 31 Cemaziyelahir 1309; BOA, DH. MKT, No. 1958, Gomlek No. 80, 12 Zilkade
1309/8 Haziran 1892/; Tozlu, “Antakya ve Iskenderun Nusayrileri”, 87-89, 91-92; Kiremit, XIX. Yiizyilda Nusayriler, 91-92,160; Mertcan,
Arap Aleviler, 109; Uguz, “Nusayriler”, 793.

52 Her iki yazida Antakya ve civarindaki Nusayrilerin 25 bin niifusa sahip oldugu belirtilmistir. BOA, Y. EE, No. 81, Gémlek No. 33.

53 BOA, Irade, Maarif (I. MF), No. 2, Gémlek No. 10.
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gitmemistir. Ogretmenlere verilen maaslarmn diisiikliigi** ve devamsizliklarin da etkisiyle bu mektepler kapanmaya
baglamistir.® Dolayisiyla Nusayriler i¢in icra edilen mektep programinin genel olarak, beklenilen hedefe ulasmadigi
degerlendirilmesiyapilmistir.*

Ozellikle seyhler agisindan bakildiginda, ahali arasinda mevcut inanglarindan vazgegip Osmanli’nin kabul ettigi
mezhebi esaslar1 benimsemek gibi bir arzu veya niyetlerinin olmadigi ve bu durumdan rahatsizlik duyduklari an-
lasilmaktadir. Oyle ki 1897 yili baslarinda, Antakya’nin muhtelif kdylerinde Nusayri ¢ocuklara hitap eden ibtidai
okullardaki muallimlerin toplu olarak Maarif Nezaretine sunduklari sikayetleri bunu dogrular niteliktedir. Dursuniye,
Misrakiye, Yakto, Kopriibasi, Affan, Seyh Ali, Bagdadi gibi koylerde vazifeli 6gretmenler, sistematik oldugu diisiinii-
lebilecek psikolojik ve fiziki baskiya maruz kaldiklarini ve faillerin, seyhler tarafindan kiskirtildigini ileri stirmiisler-
dir. Once kendileriyle ilgili bir sunum yaptiklari uzun metinde, hiikiimetin belirledigi program cercevesinde, bu aha-
linin ¢ocuklarina egitim verdiklerinden bahsetmislerdir. Ancak bir siire sonra eski inanglarina doniigler oldugundan
yakimmuslardir ki bu egitimin esasen onlarm mezhebi bagliliklarini degistirmeyi hedefledigi anlasilmaktadir. Oyle ki
bu okullarin agilmasiyla beraber, buradaki isleyisten rahatsiz olan seyhlerin kiskirttigi kisiler tarafindan siirekli bir
tazyige ugradiklari, geceleri okulun penceresine gelip onlar1 korkutma, bogazlarini sikma ve hatta silah teshirinde
bulunma gibi muamelelere maruz kaldiklarini belirtmislerdir.>’

Tiim bunlardan hareketle, Nusayrilerin camilere girme iddialarinin ya da yonetimle iliskilerinde tercih etmeye
bagladiklari yeni yonelimlerin, esasinda pragmatik kaygilarla iligkili oldugu kanaatindeyiz. Zira onlar, sosyo-ekono-
mik ve hukuki agidan i¢inde bulunduklari olumsuzluk ve handikaplara karsi boyle bir ¢ikis yolunu diistinmiiglerdir.®
Ustelik resmi ideolojinin esas kurumlarindan biri olan camiye girme ve burada namaz eda etme gibi pratiklerle arzu
edilen ¢ikis yolunu hizlandirabilecek yonelimlerde bulunmak istemislerdir. Ayni yonde Nusayriler, yagsanan gelisme-
lere dayanarak bir siire sonra kendi lehlerinde olabilecek taleplerde bulunmaya baslamistir. Halep vilayetine giden
malumattan goriildiigii tizere, Miisliiman olarak taninmalari, mahkeme ile meclis i¢in aralarindan aza secilmesi ve
mahkemelerde sahitliklerinin kabul edilmesi miinasebetiyle toplu dilekge vermislerdir.*

Bununla beraber, donemin sartlarinin yarattig1 imkan ve sinirlar lgiisiinde Osmanli yonetimi, Islamcilik politika-
st kapsaminda, daha esnek bir yaklasima ihtiya¢ duymustur. Ancak yiiriitiilen siyasetin isleyisi oniinde ortaya ¢ikan
ya da bu nitelikte oldugu diisiiniilen engellere karsi da daha kati1 uygulamalara basvurulmustur. Bu durumda, genis
kitlelerden ¢ok, ‘sakincali’ olduguna karar kilinan inang dnderleri hedef alinarak etki ve niifuzlarinin bertaraf edil-
mesi gerekli goriilmiistiir. Zira resmi argiimana gore inang 6nderleri, ‘batil, kabul gérmeyen’ inang telakkilerine bag-
lanan bu mezhebi kesime rehberlik eden ve hatta onlar1 kullandiklart ileri siiriilen kisilerdir. Nusayriler bahsinde ba-
kildiginda ise onlarin seyhlerini siirgiine génderme gibi yontemlerin uygulanmasi diistiniilmiistiir.®* Kendi cemaatleri
arasinda miihim bir niifuza sahip olan bu sahislar i¢in bilhassa baska bolgelere uzaklastirilma yoluna bagvurulmasi ve
bdylece kendi kitleleriyle aralarindaki baglarin kesilmesi amaglamigtir. Diger yandan, Nusayri seyhlerinin bulunduk-
lar1 mahallerden uzaklastirilmasimin sakincalar1 da 6ngoriilmiistiir. Zira boyle bir yola bagvurmanin Nusayri ahalisi

54 BOA, MF. MKT, No. 453, Gémlek No. 3; BOA, MF. IBT, No. 317, Gémlek No. 9, 29 Temmuz 1326/11 Agustos 1910.

55 BOA, MF. IBT, No. 231, Gémlek No. 32, 2 Cemaziyelevvel 1329/1 Mayis 1911. Benzer durum Lazkiye’deki okullar icin de gegerliydi.
BOA MF. MKT, No. 776, Gomlek No. 14, 16 Sevval 1321/5 Ocak 1904.

56 Acilan okul ve mescitlere karsin Nusayrilerin kendi inanglarinda kaldig: belirtilmistir. The National Archieves, Foreign Office (TNA.
FO), 78/4825; TNA. FO, 881/6919, Beirout, May 10, 1897, s. 14. Yine Lazkiye’de de okullara ilginin ve 6grenci sayisinin diisiik kaldigi
bahsinde bkz. Mehmet Refik Temimi-Mehmet Behget, Beyrut Vilayeti I (Simal Kismi) (Vilayet Matbaasi, 1333-1336), 551; el-Hakim,
Suriyya, 70.

“... Ne vechile kagiralim deyii diirlii diirlii efkar-1 fasidelere tesebbiis iderek merkum seyhler kendiilere uygun ve muti’ ve bazi iisera ve
mefsedleri tahrik iderek bazilarimizin giceleri mekteb penceresinin dniinde ihafe iglin silah stkmak gibi ve bazilarimizin mektebini tas-
lamak gibi ve bazilarimizin bogazina sarilub seni bogayim deyii diirlii diirlii hakaretde bulunduklarindan...” BOA, MF. MKT, No. 349,
GoOmlek No. 51, 4 Kanunisani 1312/16 Ocak 1897.

Mertcan, Arap Aleviler, 109-111.

BOA, Yildiz, Esas Evraki (Y. EE), No. 81, Gomlek No. 33, 23 Mart 1313/4 Nisan 1897; Ayni dogrultuda olarak, Lazkiye’de de benzer
talepte bulunmuslardir. Bkz. Kiremit, Lazkiye, 298. Ancak bu taleplerin II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra da devam etmesi dikkat ¢ekmistir.
Antakya’daki 30 bin niifuslu Arap Alevileri olarak, 11 sahsin sundugu dilekge i¢in bkz. BOA, DH. MKT, No. 2739, Gémlek No. 90, 2
Subat 1324/15 Subat 1909.

Uygulanan bu yontem i¢in bkz. Georgeon, Sultan Abdiilhamid, 378-379; Siyasi ve dini sakinca yaratabilecegi diisiiniilen diger kesimlerin
dini 6nderleri de kiskaca alinmak istenilmekteydi. Misal olarak, Suriye bdlgesindeki Ismaili seyhlerin hapis ve siirgiine génderilmesi bu
kapsamda olmaktaydi. Bkz. Kiremit, Lazkiye, 228-233; Kizilbas ve diger siirgiin 6rnekleri i¢in bkz. Cakmak, Sultanin Kizilbaslar:, 122-
124, 185, 313,330-336, 421-422vd.; Yezidiler bahsinde bkz. Deringil, iktidarin Sembolleri, 98; Nusayriler i¢in bkz. “menafi’-i sahsiyelerini
temin iden bazi Nusayri seyhleri bunlar1 din i mezheb namina bir takim hayalat ile igfal idegeldiklerine binaen (...) mezheb-i batilda seyh
gecinen Nusayrilerden birkag miifsidin dahil-i vilayetde icab iden mahallere muvakkat suretde teb’idi...” BOA, I. MMS, No. 130, Gémlek
No. 5563; Tozlu, “Antakya ve Iskenderun Nusayrileri”, 86-87.
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arasinda doguracagi rahatsizligin etkilerinden ¢ekinilmistir.®' Yani sira, mezhebin seyh ve ileri gelenlerinin taltif ve
takdir edilmesi gibi uygulamalar da dnerilmistir.®* Ancak gosterilen hassasiyet ve ¢ekincelere karsin, siyasi ve dini
acidan ‘sakincali goriilen” Nusayri seyhlerin siirgiine gonderilmesinin en bariz 6rnegi Antakya/Siiveydiye’de olmus-
tur. Osmanli’nin Nusayri ahalisiyle miinasebetlerinde ‘sopa gdsterme’ ydntemi Seyh Ibrahim olay1yla icra edilmistir.

3. Seyh ibrahim Cilli’nin Siirgiiniiniin Sebepleri ve Yasanan Gelismeler

Antakya Kazasina bagh Siiveydiye Nahiyesinin Cilliye Kéyii'nden olan Seyh ibrahim, esasen burada yeralan bir
tekke/dergahin bagindaki bir inang 6nderiydi.®> Ayn1 zamanda Nusayrilerin kendi igerisinde mevcut bulunan inang
kollarindan biri olan Simaliye yani Hayderi kesimin en niifuzlu seyhi oldugu anlasiimaktadir®.

Kendisini evvela 1871 senesine ait resmi bir kayittan tanimaktayiz. Bu esnada, bolgedeki camilere girmelerine
karsi1 yerel Siinni ahalinin muhalefeti, Nusayriler i¢in alternatif olacak bir ¢areyi talep etmesiyle giindeme gelmistir.
Yapilan miiracaatta, idareleri icin Seyh ibrahim’in yetkili kilinmasini ve kendileri igin tahsis edilecek ii¢ caminin inga
edilmesiniistemislerdir.®

1881’in Eyliil ayinin bir Cumartesi gecesi tutuklanan® Seyh Ibrahim, o esnada Istanbul’da oldugu anlasilan®’ kii-
ciik kardesi Yusufile beraber, dort yil kalacagi Akka’ya kalebent olarak siirgiin edilmistir® Seyhin tevkif edilip siirgii-
ne gonderilmesinin sebepleri hakkinda birden ¢ok madde gosterilmistir. Mesela Ingiliz resmi yazismalarinda, es za-
manli sunulan sebeplerin kilit roliinde aslinda Halep valisinin oldugu ileri stiriilmiistiir®. Bahsi gegen vali, Sultan ile
yakin iliskisi (-ve hatta yaveri) bulunan Namik Pasa’nin oglu Cemil Pasadir.” ingiliz kayitlarina gére kendisi, Seyhin
batili temsilcilerle kurdugu miinasebetleri siyasi agidan sakincali gormiis ve bunu merkeze iletmesiyle tutuklama
gerceklesmistir. Bu tevkifin ardindan Pasa, devam eden ikazlariyla, merkezin bolgeye dikkatini celp etmis ve bunun
neticesinde Siiveydiye i¢in idari bir diizenlemeye ihtiya¢ duyulmustur. Séyle ki olaydan yaklagik iki y1l sonra Cemil
Pasa, Antakya’ya yakin Siiveydiye iskelesinin énemini vurgulayan yazisinda ayrica, siirgiindeki Seyh ibrahim gibi
Nusayrileri de anarak, onlarin burada yasak mallarin ithalat ve ihracatini yiriittiiklerine dikkat ¢ekmistir. Dolayisiyla
yorenin daha etkili sekilde idare edilmesi i¢in buraya bir miidiiriin tayinini istemistir.”' Akabinde yapilan miizakere-
lerde dikkat ¢eken ayrintiya gore, iskelede kayiklari bulunan Nusayrilerin Akka’daki seyhlerini kagirabilme durumu
g6z oniinde bulundurularak, Siiveydiye’nin bir miidiir idaresindeki nahiye merkezi haline getirilmesinin elzem ol-
dugu kabul edilmistir. Ayrica Antakya ile Siiveydiye arasinda insasi diisliniilen demiryolu ¢aligmasinin etkisiyle bu

61 Antakya’da Nusayrilerin camilere girisine yonelik mevcut muhalefet bahsindeki 1892 tarihli kayitlarda, hem Antakya miiftiisiiniin azledil-
mesi hem de Nusayri seyhlerinin gegici olarak bolgeden uzaklastirilmasinin her iki tarafta yaratacagi olumsuz etkilerden dolay: sicak ba-
kilmanstir. Bkz. BOA, 1. MMS. No. 130, Gémlek No. 5563; BOA, DH. MKT, No. 1958, Gémlek No. 80; Tozlu, “Antakya ve Iskenderun
Nusayrileri”, 86-88.

Nusayrilerle ilgili genel raporda: “isbu mesayihe kendi kadr ve haysiyetlerine gore riiteb-i ilmiye ve miilkiye ve nisan-1 zisanlar ihsan bu-
yurulmasi...”, BOA, Yildiz, Perakende, Adliye ve Mezahib Nezareti Maruzati (Y. PRK. AZN), No. 4, Gémlek No. 57, 10 Eyliil 1306/22
Eyliil 1890.

BOA, Yildiz, Resmi Maruzat (Y. A. RES), No. 42, Gomlek No. 23; BOA, Irade, Dabhiliye (i.DH), No. 1241, Gémlek No. 97205. Et-Tavil,
genel olarak Cilli ailesinin Antakya bolgesindeki 6nemine dikkat ¢ekmistir. Muhammed Emin Galib Et-Tavil, Arap Alevileri Tarihi, Arapga
Cev. Ismail Ozdemir (Adana: Karahan Kitabevi, 2010), 377. C. C. (Mahallesi-Samandag, 1968) ile yaptigimiz goriismede kendisi, eski
ad1 Cilli olan Tekebasi’nin isminin bu tekkeden geldigini ileri siirmiistiir. Aym gériismeden, Seyh Ibrahim’in bélgede olduk¢a meshur ol-
dugunu anlamaktayiz. Bunun paralelinde kendisiyle iligkilendirilen bazi vaka drnekleri bulunmaktadir. Bunlardan birisi, tasan Asi Nehrini
yanindakiyle beraber i¢ine batmadan/islanmadan gectigi kabul edilen olaydir. Ayrica bkz. Ek 1.

Diger kolun yani Kilazilerin ileri geleninin Behluliye K&yii’nden Ibrahim Seyyit oldugu bilgisi mevcuttur. TNA. FO, 424/123; TNA. FO,
881/4628, Inclosure in No. 176: Report by Major Stewart on the Nusseri Tribe, Tobacco Culture, etc., Adalia, October 10, 1881, s. 230-232.
“...ahali-i miiselleme-i saire tarafindan kendiileri cevami-i serifeye kabul olunmamakda idiigiinden bahisle kabileleri idaresinin bi’t-tefrik
intihab-kerdeleri olan Ibrahim Efendiye tefviz ve ihalesi ve kendiilerine mahsus olmak {izere ii¢c aded cami-i serifin bina ve ingas1 istid’a-
sindan ibaret bulunmusgdur...” BOA, Bab-1 Ali, Ayniyat Defterleri (BEO. AYN. D), No. 867, Sayfa. 190, 25 Temmuz 1871; ayrica bkz.
Kiremit, XIX. Yiizyilda Nusayriler, 166.

66 14 Eyliil tarihli malumata gore, zincire vurularak énce Halep’e gotiiriilmiistiir. TNA. FO, 195/1368; ayrica bkz. TNA. FO, 424/123; TNA.
FO, 881/4628, No 28, Aleppo, 14 September, 1881, s. 198.

67 TNA. FO, 78/3287; TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, Inclosure 2 in No.183, Lieutenant-Colonel Sir C. Wilson to the Earl of Duf-
ferin, No. 29, Confidential, Smyrna, October 26, 1881, s. 243.

68 BOA, 1. SD, No. 65, Gomlek No. 3794; BOA, 1. SD, No. 76, Gomlek No. 4463; BOA, Hariciye, Terciime Odas1 (HR. TO), No. 388, Gomlek
No. 110; ayrica bkz. FO, 78/3339, No. 19, Consular, December 30, 1881, Aleppo.

69 TNA. FO, 195/1368; TNA, FO, 881/4628; TNA, FO, 424/123.

70 TNA. FO, 881/4072; TNA, FO, 424/91: No. 31 (No. 900, Confidental), Therapia, October 20, 1879, s. 44; TNA. FO, 881/4628.

71 BOA, DH. SFR, No.114, Gémlek No. 23, 22 Kanunievvel 1297/3 Ocak 1882.
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mevkinin dneminin de artacagi géz 6niinde bulundurularak miidiir tayiniyle ilgili ayrimntilar isleme alinmigtir.”

Yukarida zikrettigimiz iizere, yabanci temsilcilerle goriismesi ve kurdugu miinasebetler Osmanli hiikiimeti aley-
hinde vyiiriitiilen fiiller olarak kabul edilerek Seyh ibrahim bdlgeden uzaklastirilmak istenmistir. Ingiliz konsolosluk
kayitlarinda, dnce Ingiliz subay Stewart ile yaptigi goriismeler tevkifi igin bir gerekge gosterilmistir. Sonrasinda,
Fransizlarla iliskilendirilen tasavvurlar, Seyhin vergiyle ilgili rahatsizlik iizerine taleplerini iletmek icin Istanbul’a
temsilci gondermesi ve hatta iran diplomatik mercileriyle miinasebeti siirgiine génderilmesine neden olan siyasi
sakincalar arasinda siralanmustir.”

Halep’in Ingiliz konsolosu Henderson’un Dufferin’e gonderdigi 14 Eyliil tarihli yazida, Stewart’in onu ziyaret
etmesinin disinda Seyh Ibrahim’in, Osmanli hiikiimeti aleyhindeki tasavvurlar1 ve ayaklanma niyetinde olduguyla
iligkilendirilen bir mektubunun da tespit edildigi hakkindaki sdylentiyi aktarmistir. Ancak bahsi gecen mektubun
sahte yani asilsiz olabilecegi ve bunun, belirtilen gériismeden kendine fayda saglamak isteyenlerin eseri olabilecegini
sOylemistir. Dahas1 Henderson, Seyhin lehine olabilecek bir savunuda bulunmaya sicak bakmadigini da eklemistir.
Zira bunu yapmasi durumunda, Cemil Pasa’nin iddialarina firsat verebileceginden ¢ekindigini vurgulamistir.”

Stewart ise Nusayrilerle ilgili 10 Ekim tarihli raporunda, daha énce Seyh Ibrahim ve kardesiyle yaptig1 goriis-
melere deginmesinin yaninda yine ilging bilgilere yer vermistir. Buradan, Seyh Ibrahim’in artik Osmanli’ya giiven-
memekle beraber aradaki bagin da zayifladigi anlagilmaktadir. Ustelik hosnutsuzlugunun etkisiyle Seyh, Osmanl
hiikiimetine kars1 sert ifadeler kullanmistir. Stewart, Seyhin daha 6nce Istanbul’a giderek, ahalisinin Miisliimanlarla
(Siinni kesim) esit haklara sahip oldugunu teyit eden bir ferman aldigim belirtmistir. Bu haklarm, Nusayrilerin yerel
meclislerde temsilci yani aza bulundurmasi, camilere girebilmesi ve tanik olarak dinlenebilmesi gibi bir dizi imkan-
lara karsilik gelmistir. Bu gériismeler sirasinda ayrica Seyh Ibrahim, diger Miisliiman kesimlerle karsilastirildiginda
Nusayrilerin, askerlik hizmeti i¢in daha genis bir say1 verdigini belirtmistir ki aslinda bu hususla da, ahalinin toplum
ve sistem icerisindeki etkinligine isaret etmek istemistir. Ne var ki Seyh Ibrahim, belirtilen haklara karsilik gelen
fermanin vali tarafindan dikkate alimmadigini ifade etmistir. Dahasi, memurlarin kendilerine olan muamelesine de
deginerek, zaptiyelerin vergi tahsili icin geldiklerinde giinlerce ihtiyaglarini karsiladiklarini, buna karsin onlarin,
kadinlara kotii davranip hayvanlarina zarar verdiklerini belirtmistir. Dolayistyla Seyh Ibrahim’in paylastigi bu sorun-
lara care bulabilmek icin kardesi Seyh Abdullah’in Istanbul’a gittigi bilgisini vermistir. Ancak Ibrahim’in, bu sorun-
lara ¢6ziim bulunamamas1 durumunda, ayr bir halk olarak muamele gormeyi tercih edeceklerini ve hatta o esnada,
Osmanli ile Rusya arasindaki savasta Ruslarin galip gelmesinden hosnut oldugu yoniindeki duygusal tepkileri de dile
getirdiginiaktarmistir.”

Bir parantez agmak gerekir ise, bahsi gecen vergi meselesiyle ilgili Nusayriler arasindaki rahatsizligin daha 6n-
ceye uzandigi anlasiimaktadir. Soyle ki 1863 yilinda, Antakya Nusayrilerinin olusturdugu sekiz mahalle ahalisi,
esasen bes alt1 yildan beri merkeze miiracaat ederek vergi tahsiliyle ilgili yeni bir diizenleme istemislerdir. Talep
ettikleri esasin ise emlak sahipligi iizerinden belirlenmesi olmustur. Lakin bu usuliin icra edilmemesi iizerine kasap,
ekmekgi esnafi seklinde tarif edilen bu sekiz mahallenin Nusayri ahalisi ile diger kesimden olusan iki bin civarindaki
bir kalabalik hiikiimet konagina yiiriimiislerdir. Ustelik konaga girerek, istedikleri diizenlemenin yapilmasi, verginin
hakkaniyetli esaslara gore toplanmasi ve bunun paralelinde emlak sayiminin ifasini talep etmislerdir. Ancak bu si-
rada vaziyetin gerginlesmesinin bir gostergesi olarak, buraya asker sevkedilip kalabalik dagitilmistir. Nusayrilerden
29, Miisliiman denilen kesimden 11 kisi ile sancak meclis azalarindan Arif ve diger ii¢ kisinin Halep’e gonderilerek
yargilanmasi istenmistir. Yani sira, aslinda agir bir kiilfete karsilik gelmedigi belirtilen verginin ise, gelire gore dii-
zenlenmesi miinasebetiyle emlak kaydinin (tahrir) yapilmasi geregi mercilerce ele alinmistir.”® Buna ragmen, vergi
sorununun ¢dziilemedigi ya da tatmin edici bir halin olusmadig1 anlasiliyor ki bu mesele Seyh Ibrahim’in de ¢6ziim
aradig1 bir sorun olarak giindemde kalmistir. Oyle ki, yukarida zikrettigimiz iizere, ayn1 mevzuyla ilgili olarak Istan-

“Nusayri taifesinin mecmu1 olub gegende meshud olan tesebbiisat-1 muzirrasindan dolay1 ba-irade-i aliyye Akka’ya nefy idilen Seyh Ib-
rahim’in oradan firarin1 teshil idecek muhaberat-1 muzirraya...” BOA, SD, No. 2218, Gémlek No. 41, 15 Sevval 1300/19 Agustos 1883;
ayrica bkz. BOA, 1. SD, No. 65, Gémlek No. 3794.

TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628.

TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, s. 199; TNA. FO, 195/1368, No 28, Aleppo, 14 September, 1881. Mesela Dufferin, 25 Ekim
tarihli yazisinda, Cemil Pasa’y1 Osmanli’daki en entrikaci insanlardan biri olarak bilindigini belirtmistir. TNA. FO, 424/123; TNA. FO,
881/4628, No. 176, s. 230.

TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, s. 230-231.

BOA, I. MVL, No. 502, Gémlek No. 22707, 16 Receb 1280/27 Aralik 1863 ve 25 Saban 1280/4 Subat 1864 tarihli yazilar. Ayrica bkz.
Samiye Tung, Tanzimat tan Mesrutiyet’e Antakya’'min Sosyo-Ekonomik Yapisi (1839-1876) (Hatay: Mustafa Kemal Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2020), 242-243.

| 435 |




iki Uglu Siyaset: IT Abdiilhamid Déneminde Nusayriler Uz.erine Yeni Bir Degerlendirme Ve Seyh Ibrahim’in Siirgiinii
« Ilker KIREMIT -

bul’abirini gondermistir.”’

Siirgiinle iliskili, yukarida zikredilen Iran maddesine déner isek Stewart’in da raporunda bu hususa yer agtig1
goriilmektedir. Aktardig1 iizere, Seyh Ibrahim, halkinin ekserisi gibi kendisi de Iranlilara sempati duymakta ve bu
iilkenin konsolosundan destek almaktaydi. Anlasilan o ki Seyh ibrahim’in, sikintilar yasayan kendi halkinin sorun-
larina gare olabilecek bir araciya ihtiyag¢ duymasi, gelistirilen bu miinasebet i¢in de etkili sebeplerden biri olmustur.”
Ustelik bu iliskinin paralelinde olsa ki, Seyh Ibrahim’in Sah tarafindan nisan ile taltif edilmis olmas1 da bu iddialar1
gliclendirebilmektedir”

Ancak Stewart, Seyh Ibrahim ile yaptig1 goriismeleriyle iliskilendirilen iddialara kars1 kendini savunmus ve ye-
niden bunun Cemil Pasa’nin eseri oldugunu ileri siirmiistiir. Stewart, Halep’de gorev yaptig1 sirada, mesela Bedevi
kabilelerini ziyaret etmesi iizerinden benzer iddialarla karsilastigin1 vurgularken, Seyh Ibrahim’in Cemil Pasa ta-
rafindan hapsedildigini de esasen Henderson’dan 6grendigini belirtmistir. Ardindan esas mevzuya gelerek, kendi
isminin gectigi ve askeri bir harekat diizenlemeleri durumunda Seyh Ibrahim’in ahalisiyle beraber Ingilizlere destek
verecegi iddiasiyla iliskilendirilen mektup meselesini de Cemil Paga’ya baglamigtir. Hatta onu, kurnaz ve vicdansiz
bir adam olarak tanimlarken, esasen Ingilizlere karsi ¢ekincelerle yasayan Sultan’1 etkilemek igin bu ydntemlere
basvurdugunu eklemistir. Oyle ki sadece bu olayda degil 6rnek gosterdigi baska vakalar iizerinden de Cemil Pasa’nin
benzer taktiklere bagvurdugunu ileri siirmiistiir.3° Buradan hareketle Stewart, yazisinda siraladigi maddelerle, ileri sii-
rillen iddialarin tahkik edilmesi geregini, ayrica bir Ingiliz subay ve diplomatik temsilci olarak kendisinin bdyle agir
ithama maruz kaldigim da s6ylemistir. Ustelik bu iddialarin kabul edilmesinin, hem Sultan’in siiphelerini arttirmasi
hem de Osmanli tebasina mensup insanlarin bdyle ithamlar {izerinden su¢lu kabul edilmesine vesile olacagini diisiin-
miistiir. Bu nedenle, yapilacak sorusturma ile valinin su¢lu bulunmasi durumunda onun cezalandirilmasi gerektigini
savunmustur.®!

Konuyla ilgili yazismalar devam ederken, Seyh Ibrahim’in tutuklanmasia vesile oldugu diisiiniilen sebeplerle
ilgili yeni bir gelisme ortaya ¢ikmustir. Oyle ki Konsolos Henderson’un ileri siirdiigii iizere, Seyhin Ingiliz subay
Stewart ile gelisen miinasebetten degil, onun Fransizlarla kurdugu temaslardan kaynaklandig: iddias1 6ne ¢ikmustir.
C. Wilson’un Dufferin’e gonderdigi 26 Ekim tarihli yazida, bahsi gecen iddiayla ilgili bilgiyi dogrudan Cemil Pa-
sa’dan 6grendiklerini belirtmistir. SOyle ki, aralarinda bir askerin (subay) de oldugu bir Fransiz kafilesi, Nusayri dag-
larin1 dolasarak kafatas1 6l¢iimil ve bolgeyle ilgili incelemeler yapma miinasebetiyle bolgeye gelmistir. Ancak Cemil
Pasa, asil maksatlariin Nusayrileri, Fransizlarin korumasi altina alacak Liibnan modelinde bir anayasal diizenlemeyi
hedefleyen siyasal bir tasavvurla baglantili oldugunu diisiinmiistiir.?> Bununla beraber, konuyla ilgili merkezi, haber-
dar ettigi 25 Haziran tarihli yazisinda Pasa, onlarla ilgili sinirli malumat vermistir. Buna gore, Fransiz yiizbasisinin
maiyetinde bir grup, Iskender’in komutanlarmin kullandig: arabalarin gectigi yollar1 tespit etmek ve Nusayri daginda
olgiim yapmak gibi bir maksatla gelmislerdir. Ardindan ise bunlarim, iskenderun ve Siiveydiye’ye gittigini, oradan da
Bilen ve Zeytun’a gegeceklerini bildirmistir.®®

Yukaridaki gelismelerden hareketle, ortaya ¢ikan siipheleri kargisinda Cemil Pasa, vaziyeti yerinde gormek icin
Seyh Ibrahim’i ziyarete gitmistir. Ustelik Pasa, Seyhin Fransizlarla bir plan tertip ettigini diisiinmesinin yan1 sira
onun kendi ahalisi arasinda sahip oldugu sayginliktan da rahatsiz olmustur. Bunun iizerine Pasa, siipheleriyle ilgili
ayrmtilar1 merkeze bildirmis ve bunun iizerine onu tevkif etme talimatin almistir.®* Ayrica, 27 Aralikta Ingiliz bas-
konsolosuna gonderilen bir yazida da, Cemil Paga’nin Seyh hakkindaki kugkular1 bahsine yer verilmistir. Buna gore,
Seyh Ibrahim’in tutuklanmadan &nceki Temmuz ayinda onun, Nusayrilerin ileri gelenlerinden imza topladigi, ancak
bunun igerigi hakkinda bir bilgiye ulasilamadig1 belirtilmistir. Oyle ki tutuklamanm ardindan, birka¢ Nusayri ileri
gelenin Halep konsoloslugu kanaliyla yaptiklart miiracaatta Seyhin serbest birakilmasi i¢in girisimde bulunulmasini
talep etmislerse de bu istekleri kabul edilmemistir. Gerekge olarak Seyhin tutuklanmasinin nedeni hakkinda bilgi

77 TNA. FO, 195/1368; TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, P. Henderson, No 28, 14 September, Aleppo, 1881, s. 199.
78 TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, s. 232-233.

79 TNA. FO, 195/1368, No. 38, Aleppo, December 9, 1881.

80 TNA, FO, 78/3287; TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, inclosure 1 in No. 183 (No. 2): Lieutenant-Colonel Stewart to the Earl of
Dufferin, Adalia, October 18, 1881, s. 241-242.

81 TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, inclosure 1 in No. 183 (No. 2): Lieutenant-Colonel Stewart to the Earl of Dufferin, Adalia, Octo-
ber 18, 1881, s. 241-242; ayrica bkz. TNA. FO, 78/3287.

82 TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, Inclosure 2 In No. 183, Lieutenant-Colonel Sir C. Wilson to the Earl of Dufferin, No. 29, Confi-
dential, Smyrna, October 26, 1881, s. 242; ayrica bkz. TNA. FO, 78/3287.

83 BOA, Yildiz, Perakende Umumiye (Y. PRK. UM), No. 4, Gomlek No. 57, 13 Haziran 1297/25 Haziran 1881.

84 TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, inclosure 2 In No. 183 (No. 29), Lieutenant-Colonel Sir C. Wilson to the Earl of Dufferin, Con-
fidential, Smyrna, October 26, 1881, s. 242. Ayrica bkz. TNA. FO, 78/3287.
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vermemeleri gosterilmistir.** Dahasi Ocak 1882 tarihli malumatinda Chirol, Seyhin imza toplamasiyla ilgili verdigi
ayrmtmin da ayn1 icerik kapsaminda oldugunu gérmekteyiz. Belirttigi iizere, Seyh Ibrahim, kendi halkinin menfaat-
lerini gdzetmek ve bu yonde tasavvur ettigi sartlar1 temin etmek maksadiyla imza toplamak istemistir. Bunun parale-
linde de bolgede varligini hissettiren Fransa’nin korumasini temin etmeyi hedeflemistir.®

Suana degin takip ettigimiz gelismelerle es zamanl olan batili kaynaklar, Seyhin tutuklanma ve siirgiin edilme
nedenlerini yukarida belirtilen kanallar iizerinden gerekcelendirmistir. Bununla beraber, Osmanl arsiv kayitlarin
olusturan belgelerde de konuyla ilgili sebepler sunan genis kapsamli yazismalarla karsilasmaktayiz. Oyle ki Seyh Ib-
rahim’in bizzat kendisinin Sadaret’e gonderdigi 1888 tarihli yazisinda, tutuklanmasinin nedenlerinden bahsederken
buna Antakya esrafindan Bereket-Zade Rifat Aga’nin onun aleyhinde one siirdiigii iddialar1 da katmistir.*” Olayin
detaylariyla ilgili bahsi gegen bu yazisinin, esasinda resmi mercilere sunulmak {izere onun defalarca hazirladig arzu-
hallerden biri oldugunu da eklemek gerekir.

Uzun yillar Antakya’dan uzak kalmasina neden olacak bu tutuklama hakkindaki ayrintiya yer vermis olan Seyh
Ibrahim, bahsi gecen yazisinda, dncesinde yasanan gelismelerden de bahsetmistir. Belirttigine gore, 1297 (1879-
1880) tarihinde kendisi Cemil Paga’y1 evinde misafir etmis ve Vali, ihdas etmis oldugu tekkeden dolay1 da onu tebrik
etmistir. Yan1 sira Pasa’nin, bu esnada Antakya’da bulunan Hizir el-ilyas Vakfi miitevelliliginin (riyaseti) de kendi-
sine verecegi vaadinde bulunup bu hususta durumu Evkaf Nezaretine bildirmis oldugunu eklemistir. Ancak Seyh
Ibrahim, valinin yine bahsi gecen Rifat Aga’ya misafir oldugu geceden birkac giin sonra tevkif edilmesini bu ziyarete
baglamistir. Bahsettigine gore, kaymakamin refakatindeki yetmis seksen siivari, onu evinden alip Siiveydiye’den
Halep’e gotiirmiislerdir.®® Burada dikkat ¢eken husus ise, kendisini almaya gelen asker sayis1 olmaktadir. Bu kadar
kalabalik olmasinin sebebinin yasanabilecek muhtemel bir gerilimle ilgili olabilecegi kanaatindeyiz. Zira Halep in-
giliz konsolosu Henderson’un belirttigi {izere, Nusayri ahalisi arasinda dnem ve niifuza sahip bu sahsin tutuklanmast
ciddi bir rahatsizlik yaratmistir. Dolayisiyla kendisi bu olay karsisinda bir karigikligin yasanmasi ihtimalini de s6z-
lerineeklemistir.®

Bunu miiteakip Seyh Ibrahim, valiyle dahi goriistiiriilmeden, kiiciik kardesiyle birlikte askeri kislaya génderilmis
ve nedenini bilmediklerini soyledigi sebepten dolay1 orada 45 giin kalmistir. Ardindan, bahsettigi Rifat Aga’nin aley-
hinde 6ne siirdiigli iddialar ve Dahiliye Nezaretinden gelen emirle, mahkemeye ¢ikarilmadan Akka’ya gonderildikle-
rini ifade etmistir. Ustelik olaydan birkag¢ giin sonra Rifat Aga’nin, Seyhin evi ile tekkeyi basip buralari da yagma ve
harap ettigini ve bunun sonucunda 30 bin civarinda bir zararin olustugu, ailesinin ise daglara kactigin1 belirtmistir.”
Dahasi, yargilanmadan siirgline gonderilmesi iizerine, Aralik 1881°de merkeze yaptig1 miiracaatta, Rifat Aga’dan
bahsettigini anladigimiz iizere, “diismanlarimiz” dedigi kesim ile Halep valisinin isbirligi yaparak onu kalebent ha-
pishanesine gonderdiklerini belirtmistir. Bu sebeple kendisinin Istanbul (Der-Aliyye)’da muhakeme edilmek istedi-
ginibildirmistir.”!

Bu gelismeler iizerine Seyh Ibrahim’in diger kardesi Abdullah Hulusi, magduriyetlerini resmi mercilere ulastir-
mak maksadiyla Istanbul’a gitmistir. Kendisinin 1885 tarihinde Sura-y1 Devlet riyasetine hitaben verdigi arzuhalde,
yasanan siirglinlerden hareketle bes senedir Cemil Pasa’dan gordiikleri eziyete dikkat ¢gekmistir. Yani sira, yukarida
bahsi gecen Haci1 Rifat Aga’nin maddi nedenler {izerinden onlarin inanglar1 aleyhinde yiiriittiigli kampanyaya da
dikkat ¢cekmistir. Zira sahip olduklar1 mallara el koymay1 amaglamig oldugunu sdyledigi bu kisinin, bunun iizerinden
onlarin inan¢ mensubiyetlerini hedef gdsterdigini savunmustur. Oyle ki Abdullah, Islam’a mensup bulunmalarina
karsin, Alevilik yolunu takip etmelerini neden gdstererek bu sahsin, Siinni kesim arasinda, kendilerinin Islam’a mu-
halif olduklarin1 ve kanlar1 ile mallarinin dinen helal olduguna dair kampanya yiiriittiigiinii ifade etmistir. Bunun
etkisiyle de Nusayrilerin camilere girmek istediklerinde hakaret ve saldiriya ugradiklarini, ¢ocuklarinin da okula

85 TNA. FO, 195/1410, Copy No. 25, Lattaquie, 27 Decembre 1881; TNA. FO, 881/4789, Vice-Consul N. Vitalé¢ to Consul-General Eldridge,
s. 124-125.

86 Chirol ayn1 zamanda, Lazkiye tarafindaki Nusayrilerin ileri gelenlerinden Hevas’in da yine Fransizlarla miinasebetinin ortaya ¢iktigi ve
bunun yerel hiitkiimet mercilerinin dikkatinde oldugunu belirtmistir. M. Valentine Chirol, “A Few Words about the Nineteenth Century”, the
Fortnightly Review, Edited: John Morley (London: Chapman and Hall Limited, 1882), CLXXXIV/433-435. Ayn1 hususta Nusayri tarihgisi
Et-Tavil de Hevas Bey’in Fransa ile onun arasinda, bélgedeki siyasi tasavvurlarla iligkili iddialarla suglandigi bahsine deginmistir. Et-Tavil,
Arap Alevileri Tarihi, 314. Ayrica bkz. Winter, Arap Alevilerinin Tarihi, 305-306, 313.

BOA, Yildiz, Resmi Maruzat (Y. A. RES), No. 42, Gomlek No. 23, 16 Kanunisani 1303/28 Ocak 1888.

BOA, Y. A. RES, No. 42, Gémlek No. 23.

TNA. FO, 195/1368, No 28, Aleppo, 14 September, 1881; ayrica bkz. TNA. FO, 424/123; TNA. FO, 881/4628, s. 198.
BOA, Y. A. RES, No. 42, Gomlek No. 23.

BOA, HR. TO, No. 388, Gomlek No. 110, 19 Kanunievvel 1297/31 Aralik 1881.
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alinmadigimi eklemistir.”> Bunun 6tesinde Abdullah, Rifat Aga’nin sikayet edilmesi ve dolayisiyla hakkinda kanuni
muamele yapilmasi iizerine, kendilerinin Osmanli’ya tabilikten ¢ikmak istedikleri yoniinde bir iddia yiikselttigini de
ileri stirmiistiir. Bu iddianin Cemil Pasa tarafindan da dikkate alinmasiyla kardeslerinin siirgiine gonderildigini ifade
etmistir.”> Devaminda, Rifat Aga’nin bolgede dnemli bir niifuz sahibi olmasi ve besyiizden fazla bir silahli giiciiniin
bulunmasi gibi hususlara dikkat ¢eken Seyh Abdullah, bu kisinin onlarin arazi ve miilklerini degerinden daha diigiik
miktarda ve zorla almak istemesiyle ilgili ayrintidan da bahsetmistir. Bu yonteme karsi ¢ikan sahislar ise, kendi
hanesine getirterek onlara eziyet ettigi ve hatta bu maksatla evindeki bir yeri habishaneye doniistiirdligiinii ileri stir-
miistiir. Ustelik bunun da ¢are olmamas: durumunda, daha 6nce yasanmis vaka drneklerine de dikkat cekerek, onun
‘eskiya’ dedigi kesimleri devreye soktugunu eklemistir. Tiim bunlara karsin Abdullah, Rifat Aga’nin bolgede sahip
oldugu gii¢ ve niifuz nedeniyle, daha mithimi onun Cemil Pasa tarafindan sahiplenmesiyle hakkinda bir adli sorus-
turma ve yargilamanin miimkiin olmadigim savunmustur. Bu yilizden bu isin bagka vilayetlerdeki mahkemelerde
goriilmesini talep etmistir.** Benzer sekilde Seyh Abdullah, bu sefer 31 Mayista, Sadaret’e sundugu benzer yazisinda,
yine Cemil Pasa ile Rifat Aga’dan sikayetci olduklarini, fakat yukaridaki ayni sebepten &tiirti, siirgiindeki kardesle-
rinin Istanbul’a getirilip burada yargilanmasini talep etmistir. Daha dikkat gekici olani ise, Seyh Abdullah bu yazida,
kendilerinin Alevilik yolunda olduklarmi ve dolayisiyla Islami esaslardan ayristirilarak onlara Nusayri denilmesine
de itiraz eden bir yaklasim sergilemesidir. Oyle ki bu tabiri ret ettiklerini belirtirken, Islam inancina aykir1 hareket
ettikleri iddiastyla resmi bir mevkide bulunan Cemil Pasa’nin kendilerine hakaret ettigini belirterek ondan davact
olmuslardir. Daha 6nemlisi ise kardeslerinin siirgiine gonderilmesinin de siyasi bir lizumdan kaynaklandigina dikkat
cekmigtir.”

Diger yandan Seyh Abdullah’m yukarida ele aldigimiz resmi bagvurularindan dnce, Seyh Ibrahim’in es ve cocuk-
lar1 da, onun saliverilmesi i¢in miiracaatta bulunmusglardir. 1883 tarihinde, Seyhin karis1 Fatma ile kizlar1 Miinire,
Seher, Emine ve Zeynep’in birlikte verdikleri arzuhalde, yasanan siirgiinii yukarida belirtilen ayn1 nedenlere bagla-
mislardir:

“mukaddemce nefs-i Antakya ahalisinden birkag kiginin ol havalide meskiin Aleviyii’l-Arabi taife-i cesimesi efradi
haklarinda min-kiilli’[-viiciih vukua getiirmekde olduklart enva’-1 zulm ve teadiyat ve ba-husus cevami’ ve mesacid-i
serifeye duhullerine miimanaat gibi tefrik-i Islamiyeti miistelzim aklen ve ser’an gayr-1 caiz halat ve hakarette bu-
lunmalarindan dolay: taife-i merkume tarafindan def’-i mezalim zimminda merkez-i saltanat-1 seniyyeye bi’l-vasita
vuku’ bulan miiracaat iizerine kesan-1 merkume mefsedetlerini artdirarak Haleb vilayet-i celilesini igfal ve seyh ve
biraderi muma-ileyhiima aleyhlerinde tahrik ve igra®® sonucunda, babalarinin sahsi iddialara dayanarak siirgiine
gonderildigini savunmuslardir. Bu sebeple pederleri ile kendilerinin diistiigii kotii vaziyetten kurtarilmalarini talep
etmislerdir.

Yapilan yazili miiracaatlarda gecen “Alevi” tabiri lizerine durmak gerekir. Zira o sirada “Nusayri” tabiri yerine
kendilerini bu sekilde tanimlamalar1 ve buna dair gosterdikleri hassasiyet dikkat ¢ekicidir. Zira bu ifadenin 1920’ler-
den itibaren kullanilmaya baglandig: diisiiniilmiistiir’. Oysa yapilmig aragtirmalarda,”® bu ifadenin (Alevi) 1890’lara

92 “...ahali-i Miislimeden olub fakat Alevi tarikinde bulunduklarindan merkum Rifat Efendi tafsilat-1 atiyeden miisteban buyurulacag: vechile
mahza emval ve esyamizi yed-i gasbina gegiirmek {izere hasa siimme hasa miintesib oldugumuz tarik-i mezkur seriat-i islamiye’ye muha-
lif oldugunu iddia ve bir takim miiftereyatla halka ilan ve isaa iderek alenen yiiz bin niifus miitecaviz efradimizi setm ve tekfir ve tarik-i
mezkura miintesib olmayan ehl-i Islam vatandaslarimiza kanimizin heder ve emval-i esyamizin miisaderesi ser’an helal oldugu hakkinda
miitevaliyen tegvikat1 ve ilkaat-i mefsedet-karanesi giinden giine kesb-i ta’mim ile cevami’-i serifeye eda-y1 salat-1 serife zimninda duhul
iden efradimiz darb ve setm ve kemal-i hakaretle tard idilmek ve etfalimiz mekatib-i ibtidaiyeye kabul olunmamak ve hayvan ve emval-i
esyamiz gasb ve garat idilmekde bulunuldugu” BOA, Sura-1 Devlet ($D), No. 2914, Gémlek No. 30, 14 Mart 1301/26 Mart 1885.

BOA, SD, No. 2914, Gémlek No. 30.
Diger ayrintilar i¢in bkz. BOA, $D, No. 2914, Gémlek No. 30.

«...miintesib oldigimiz tarikat-i Aliyye-i Aleviyenin seriat-i mutahhara-i Islamiyeye min-kiillil-vucuh mugayyer olub Nusayri tabir idil-
mekde oldigimiz beyan ve biraderlerim kullarinin esbab-1 tard ve teb’idleri beynii’l-efrad tesir-i niifuza malik zevatdan olduklari cihetle
ilkaat ve tegvikatda bulunacak bir suris mahalinin zuhuruna badi olur miilahazasina mebni siyaseten ib’ad olunduklari (...) Nusayri tabirini
kiilliyen red ve cerh ider ve seriat-i Muhammediyeye muhalif hareketde bulunmakda oldigimiz sdziini aleyhimizde isti’mal ile resmen seb
i setm ve tekfire ciiret eylemesinden dolayi...”, BOA, SD, No. 2914, Gomlek No. 72, 19 Mayis 1301/31 Mayis 1885; yine talebin Sura-y1
Devlet Dahiliye Dairesinde goriisiilmesi {izerine bkz. BOA, Irade, Sura-1 Devlet (I. SD), No. 76, Gémlek No. 4463, 10 Ramazan 1302/23
Haziran 1885.

BOA, DH.MKT, No.1340, Gomlek No. 65. Diger taraftan Tekebasi’nda yaptigimiz goriismede, karisinin isminin Mari oldugu, fakat Sey-
hin hi¢ cocugu bulunmadigina vurgu yapilmistir. Buna karsin, kayitta gecen sahislarla ilgili bilgiyi paylastigimizda, onlarin iivey evlatlar
olabilecegi yoniinde bir kanaat sunulmustur. C. C., Tekebasi Mahallesi-Samandag, 1968. Yan1 sira Mertcan’in yaptigi bir goriismede de
Seyhin ¢ocugunun olmadigi belirtilmistir. Mertcan, Arap Aleviler; 113.

Moosa, Extremist Shiites, 280; Baglioglu, Nusayriligin Tesekkiil Siireci, 23; Tozlu, “Antakya ve Iskenderun Nusayrileri”, 106.
Bahsi gegen donemde bu ifadenin kullanimi ve sonraki siiregte sergiledikleri tutum agisindan bkz. Kiremit, Lazkiye, 173-175, 312-313.
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ait Osmanli kayitlaria yanstyan drneklerine tesadiif edilmistir. Burada goriinen ise, 1880’lerdeki kayitlarda da kar-
simiza ¢ikmasiyla beraber belirtilen tabirin, ayn1 sirada bu ahalinin giindeminde oldugunun bir isaretidir. Oyle ki o
vakte denk gelen Ingiliz kayitlarinda da “Alevi” tabiri “Hayderi” ile beraber zikredilirken, bunun modern bir kulla-
nima kargilik geldigi belirtilmistir.”® Her ne kadar Alevi ifadesinin kullanimi, Fransa’nin Suriye bélgesinde kurdugu
siyasi-idari diizenden sonra yayginlik kazansa da'® belirtilen bilgi 6rnegi, bunun ¢ok daha eskiye uzanan bir tercih
olmasi agisindan baska bir gostergedir.

Yeniden dénersek, Sura-y1 Devlet’te yapilan miizakere neticesinde, Seyh Ibrahim’in yargilanmadan béyle bir
muameleye maruz kalmasinin kanuna aykir1 olduguna kanaat edilmistir. Ayrica, meselenin sahsi-6zel nedenlerden
(agraz-1 zatiyye) kaynaklanmis olduguna dair ileri siiriilen iddianin da sorusturulmasi geregi dile getirilmistir. Daha
onemlisi, muhtemelen seyh ve yakinlarinin bircok kere yaptiklar1 miiracaat ve yasanan gayri kanuni durumdan do-
lay1, Seyhe ikamet yeri olarak yeni bir segenek sunulmustur. Buna gére Seyh ibrahim’in, Antakya haricinde olmak
sartiyla, tercih edecegi bagka bir mahalde ikamet etmesine izin verilebilecegine karar verilmistir'®!. Bunun iizerine
1885’in sonlarinda,'” Seyh ve ailesi, Adana vilayetine bagli Mersin’in Karatas Nahiyesine yerlesmislerdir. Kara-
tas’ta kendi cemaatlerine (Nusayri) mensup bir niifusun bulunmasinin,'® ikamet i¢in buray: tercih etmelerinde etkili
bir neden oldugu diisiiniilebilir.

Seyh ve yakinlarinin Mersin-Karatags’taki ikameti aslinda siirgiin hayatlarinin ikinci sathasinin baglangici olmus-
tur. Ancak buraya gelislerine miiteakip, Halep Valisi Cemil Paga’nin merkeze ¢ektigi 1 Mayis 1886 tarihli sifreli
telgrafta, Seyh Ibrahim’in Mersin’deki varliginin sakincali bir hal arz ettigini belirtmistir. Zira buranin kiyida ve
Antakya’ya yakin bir yer olmasi itibariyle Seyh Ibrahim’in mezhep ahalisi {izerindeki niifuzunun yeniden etkide
bulunabilecegine dikkat ¢ekmistir. Ustelik Seyhin o sirada, daha evvel de yapildig: gibi, kendi amac1 dogrultusunda,
cemaati arasindan iki bin lira miktarinda bir para topladigini ve bunun yarisini gizlice istanbul’daki kardesi Abdul-
lah’a gonderdiginin sorusturuldugunu sdylemistir.!

Valinin uyar1 ve talebine miiteakip, yaklasik bir ay sonra Adana valiliginden, Seyh Ibrahim’in hal ve hareketleri
hakkinda alinacak malumata gore bir karara ulasilmasi diisiiniilmiistiir. Ancak Sadrazam Kamil Paga’nin bu husustaki
26 Mayis 1886°taki yazisindan bir siire sonra, 12 Temmuzda vilayetten Sadaret’e giden cevap, Cemil Paga’nin iddia-
sin1 destekler mahiyette olmamustir. Oyle ki Seyhin bu esnada bahsedilen tiirde bir fiilinin goriilmedigi bildirilmistir.

Buna ragmen Seyhin, sahil mevkiinde yer alan ve ahalisi Nusayri olan Karatag’ta kalmasina sicak bakilmamistir. Bu
sebeple, halki Nusayri olmayan baska bir vilayete ya da Adana dahilinin i¢ kistmda kalan I¢ il (Igel) veya Kozan
gibi yerlere gonderilmesi 6nerilmistir.!®> Buna karsin, bu 6nerinin merkezde miizakere edilmesiyle, Adana ve Halep
valilikleriyle Zaptiye Nazirligma hitaben gonderilen yazida, Seyh Ibrahim’in ileri siiriilen iddialardan dolay1 yerinin
degistirilmesine gerek olmadig: belirtilmistir. Fakat o esnada Istanbul’da oldugu diisiiniilen Abdullah’in, padisah
emri geregince, Antakya haricinde baska bir yere gonderilmesi hususu da bildirilmis, buna ek olarak, Abdullah’in
Istanbul’da aranmast ve bir an énce oradan ¢ikarilmasi geregi tekrarlanmistir.'® Ustelik akabinde, inceledigimiz ya-

Ayrica bkz. Alkan, Non-Sunni Muslims in the Late Ottoman Empire, 157-158.
99 TNA. FO, 424/123; TNA, FO, 881/4628, Confidential, Therapia, October 25, 1881, s. 230-231.

100 Bahsi gegen donemde Nusayrilerin Alevi olarak anilmaya baslanmasiyla ilgili 6rnek i¢in bkz. TNA. FO, 371/9053, No 1 (No. 157), Be-
irout, December 28, 1923, s. 213; TNA. FO, 141/440, No.1 (No. 157), Beirout, December 3, 1923; iliskili olarak ayrica bkz. TNA. FO,
370/2866. Et-Tavil, Diinya Harbi’nden sonra, cemaat icin eskidenki gibi, “Alevi” tabiri kullanilmaya baslandigin1 belirtmistir. Et-Tavil,
Arap Alevileri Tarihi, 307.

101 Bkz, BOA, I.SD, No. 76, Gomlek No. 4463. Gériismeci C. C. (Tekebas1 Mahallesi-Samandag, 1968) de Karatas bahsinde benzer ifadeleri
belirtmistir.

102 Bununla ilgili padisah onaymi 19 Temmuz 1885 tarihinde alinmasina miiteakip (bkz. BOA, I. SD, No.76, Gémlek No. 4463) ayn1 senenin
dahilinde Karatas’a gegmis olduklari kanaatindeyiz. Zira, Karatas’taki ikametleri bahsindeki en erken kayda 1 Mayis 1886 tarihli vesikayla
ulasabilmekteyiz. Bkz. BOA, DH. SFR, No. 129, Gomlek No. 126.

103 Nusayrilerin (Fellah) buradaki mevcudiyeti i¢in bkz. TNA. FO, 881/4789, Inclosure 2 in No 78, Report by Lieutenant Bennet respecting
the Adana Plains, s. 110-112. Ayrica bkz. BOA, DH. MKT, No. 1355, Gomlek No. 3.

104 Dahiliye Nezaretine: ““...Mersin’e tahvil buyurulmasindan nasi mevkiin karibiyetinden ve taife-i mezkure tizerindeki tesir-i niifusundan
bi’l-istifade bir taraftan yine anlari igra ve tahrikata ve evvelce toplanmak oldugu gibi simdide iki bin lira toplanmak oldugu ve bin liras1
tebdil-i ziyy ve kiyafetle tervic-i umuruna ve teati-i evraka vasitast olan ve hilkm-i irade-i seniyyede dahil oldugu halde o vakitten beri
Der-Saadet’te dolagmakda bulunan biraderi Abdullah’a gonderdigi mevsukan tahkik kilindigindan su halde seyh-i merkumun Mersin’de
bulunmasi mevkian ve maslahaten mazarrattan hali olmayacagindan...”, BOA, DH. SFR, No.129, Gémlek No. 126.

105 BOA, DH. MKT, No. 1355, Gémlek No. 3.

106 “Seyh ibrahim Efendi ile biraderi Abdullah Efendi’nin Der-Saadet ve Antakya’dan ma-ada mahallerde ikameti merkezinde ve Seyh Ib-
rahim Efendi’nin Mersin’de bir fesad1 goriilmedigi Adana vilayetinden bildirilmekde oldugundan bu halde kendiisiiniin diger bir vilayete

kaldirilmasina sebeb olmadig1 ve biraderi Abdullah Efendi Der-Saadet’te ise ber-mucib-i irade-i seniyye Antakya’dan ma-ada bir mahale
gonderilmesi lazim gelecegi cevaben emr ii irade buyurulmus...”, BOA, DH. MKT, No. 1357, Gomlek No. 31, 24 Sevval 1303/26 Temmuz
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zigmalarda dikkatimizi ¢ektigi {izere, daha evvel yerlesime yasakli olma kosulu sadece Antakya’dan ibaret iken, buna
Istanbul’un (Der-Saadet) da dahil edildigi goriilmiistiir.'"’

Seyh Ibrahim’in Karatas’ta kalmasina karar kilinmasindan sonra da hakkinda yapilan sikayetlerin arkasi kesil-
memigtir. Ayn1 yilin Eyliil ay1 sonlarinda, Sadaret’e giden malumatta yeniden, Seyhin baska yere gonderilmesini ge-
rekgelendiren bir takim fiillerinden bahsedilmistir. Buna gore, Seyhle goriismek amaciyla, Nusayrilerden bazi kisiler
kayiklariyla Siiveydiye’den Mersin’e geldikleri ve yine Istanbul’a gonderilmesi maksadiyla, yillik ii¢ doért bin lira
civarindaki paray1 toplama gibi bir yola bagvurduklart ileri siiriilmiistiir. Bu nedenle Seyhin, ahalisi Nusayri olmayan
baska bir yere gonderilmesi geregi yeniden dile getirilmistir.'”® Fakat daha sonraki siiregte, Seyhin Karatas’da Abdul-
lah’1n ise Istanbul’da kalmaya devam ettigi anlasiimaktadur.'®

Ote yandan, Seyh Ibrahim’in Karatas’taki siirgiin yasantis1 onu ekonomik sikintrya sokmustur. Ustelik bu sorunu
telafi edecek imkanlara da bir siiredir sahip degildi. Zira 1888 tarihli yazisinda, Akka’ya siirgiin edilmelerine miite-
akip Bereket-Zade Rifat mallarina el koyup onlari zarara ugrattigini belirtmistir. Bu vaziyetten dolay1 Seyh ibrahim,
kendilerinin memlekete donmelerine izin verilmesini ya da benzer uygulamalar gibi, ailesine yetecek kadar bir maas
baglanmasini talep etmistir.!'° Bu istegin Adana vilayetinden merkeze bildirilmesi tizerine, Dahiliye Nezareti’nin 6
Nisan 1888’te Sadaret’e gonderdigi yazida, Seyhin “kendi haliyle mesgul ve fakir ve ihtiyac ile muztarib ve melul
oldugundan ve iane-i ahali ile tayis itmekde bulundugu...” malumati1 da aktarilmigtir.!!!

1891 tarihine gelindiginde, o sirada Halep valisi olan Arif Pasa’nin saraya gonderdigi yazidan, Seyh Ibrahim’in
stirgiinii ve bu kapsamda Karatas’taki zorunlu ikametinin sebebinin politik eksende oldugu daha net goriilebilmekte-
dir. Osmanli’'nin icra ettigi Islamcilik siyasetinin paralelinde, Siinnilestirilmek istenen kesimlerin inang énderlerine
kars1 kullanilan arglimanin yeniden karsimiza ¢iktigini gérmekteyiz. Vali, Nusayrilerin “cehaletlerinden”''? dolay1
en mithim inang 6nderlerinden birisi olarak kabul ettikleri bu Seyhin etkisinde kaldiklarini ileri siirmiistiir. Bu sebeple
Seyh Ibrahim’in ‘sakincali bir sahsiyet’ olduguna kanaat getirmistir. Daha da miihimi, éncesinde Abdullah Hulu-
si’nin ifadelerinde rastladigimiz iizere Pasa, Alevi tabirini kullanmak istemelerini ‘iran etkisiyle’ iliskilendirmistir.
Boylece, onlarin yabancilara miiracaatlar1 gibi bahsi gegen tabir lizerinden yapilan siyasi iliskilendirme {izerinden
bu tanimlamanin sakincali goriildiigii anlagilmaktadir. Yani sira, ayn1 yazida, dikkat ¢eken diger 6nemli bir husus da,
bu siirgiliniin yasanmasinin en basindan beri Cemil Pasa gibi, ddnemin Suriye valisi Hamdi Pasa’nin etkili olmasiyla
ilgilidir. Oyle ki bahsi gegen nedenlerden dolay1 her iki valinin icra edilen karar igin ortak hareket ettikleri anlasil-
maktadr.'®

Belirtilen nedenler ve mahalinden alinan malumattan hareketle, Seyh Ibrahim ve kardesinin Antakya’ya gel-
mesinin uygun goriilmedigi ifade edilmistir. Zira inang ahalisinin en miihim seyhlerinden olmasi itibariyle, onlarin
iizerindeki etkisi buna gerek¢e gosterilmistir. Netice olarak vali, kendisinin de bu goriiste oldugunu belirtmisken
aym1 zamanda, “diyanet namina icad ittikleri bazi akaid-i batila ile bunlari bi’l-igfal bu yiizden ahali-i Islamiye ile
aralarinda tefrika diistirmekde ve bu sebepten nasi hiikiimeti isgal idecek sikdyetler eksik olmamakda olduguna meb-
ni...”"""* gerekli kdylere mektep ve mescidin tesis edilmesi geregini eklemistir ki, yukarida islendigi tizere, bununla
ilgili caligmalar icra edilmistir.

Memleketine geri génderilmesi maksadiyla Seyh ibrahim’in miiracaatlarmi devam ettirmesi, gecen zaman ige-
risinde mevzunun giindemde kalmasia vesile olmustur. Oyle ki 1894 yilinin baslarindaki yazigmalarda, Seyhin

1886.

107 BOA, DH. MKT, No. 1368, Gomlek No. 44.

108 BOA, DH. MKT, No. 1368, Gomlek No. 44.

109 Bkz. BOA, BEO, No. 405, Gomlek No. 30361, 17 Mart 1310/29 Mart 1894.

110 BOA, Y. A. RES, No. 42, Gomlek No. 23.

111 BOA, Y. A. RES, No. 42, Gémlek No. 23; BOA, DH. MKT, No. 1499, Gémlek No. 50.

112 “mesayih-i merkume ise menfaat-i sahsiyeleri ¢iin diyanet namina icad itdikleri bazi akaid-i batila ile bunlart bi’l-igfal bu
yiizden ahali-i Islamiye ile aralarinda tefrika diistirmekde (...) Ibrahim ve Yusuf Efendiler Antakya Kazasina miilhak Siivey-
diye Nahiyesinin Cilliye Karyesi ahalisinden ve Nusayri taifesinden olub taife-i merkumenin hemen hepsinin nik i bedi fark
ve (...) idememek derecesindeki cehaletlerinden bi’l-istifade kendiilerine biiyiik bir mukteda mertebesinde tanitmak igiin

bi’l-vasita ecanibe miiracaat itmek ve hatta Iran’a intisab zuumuyle taife-i merkumeye Alevi namim takmak gibi su-i hare-
ketlerinden nasi...” BOA, 1. DH, No. 1241, Gémlek No. 97205, 24 Zilhicce 1308/31 Temmuz 1891.

113 “...gibi su-i hareketlerinden nasi miisariin-ileyh Cemil Pasa’nin Suriye valisi sabik Hamdi Pasa merhumla bi’l-muhabere
Siiveydiye’den kaldirilmalari liizumunu arz ve inha itmesi {izerine ibtida Akka’ya teb’id...” BOA, I. DH, No. 1241, Gomlek
No. 97205.

114 Bkz BOA, 1. DH, No. 1241, Gémlek No. 97205.
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benzer yondeki talebine yeniden tesadiif edilmistir. Adana valiliginin, bu istegi merkeze iletmesi iizerine, birkag ay
sonra vilayete ilging bir cevap gelmistir. Zira daha evvel, yani 1890 tarihinde, Seyhin uzaklastirilmasinin sebebi ve
memleketine doniisiine bir sakincanin olup olmadiginin sorulmasina karsin bununla ilgili bir malumatin alinama-
digr belirtilmistir.""> Bu nedenle, Antakya kaymakamligina, Seyhin uzaklastirilmasinin sebebi sorulmus ve 29 Mart
1894°te gelen cevapta evvela, uzaklastirma sebebiyle ilgili bir kaydin bulunmadigi ifade edilmistir. Yam sira, sebep
mabhiyetinde olabileceginin gosterilmek istendigi iki hususa da dikkat ¢ekilmistir. Bunlardan ilk defa bu esnada dile
getirilen husus, Seyhin daha once Antakya ve Siiveydiye arasinda yapilmasi diisiiniilen demiryolu ihalesini alan
sirketle iligkisidir. Bu igin icra edilmesi maksadiyla tesis edilmis ve sonrasinda iflas etmis sirketin maddi ¢ikar1 dog-
rultusunda diisiik fiyatla arazi alip satmak gibi sebep gerekgesiyle siirgiin edildigi belirtilmistir. Diger yandan ise,
“Fellah taifesi''®” olarak tabir edilen ayn1 mezhep ahalisinin camilere girmelerine izin verilmemesi durumunda onlari
Iran tabiiyetine sokmaya yonelik fiillerden dolay1 12 yildir siirgiinde bulundugundan bahsedilmistir'”. Bu hususa
ekleme yapmak gerekirse, Nusayrilerle Iran arasinda bir bagin olmasi ihtimali mevzusuyla mesgul olan ve bunu giin-
deme getiren biirokratlardan biri Lazkiye Mutasarrifi Ziya Bey olmustur. Galiba bu siralarda dikkati ¢eken bir mevzu
olmal1 ki, mutasarrifin Sultan II. Abdiilhamit’e yazdig1 anlasilan mektupta da bu hususa deginmistir. el-Hakim’in
belirttigi lizere Ziya Bey, Alevilerin (Nusayri) halk ile vergi tahsildarlar1 ve jandarma gibi hiikiimet mercilerinden
gordiikleri eziyetten hareketle Sii Iran’a kars1 duygusal bir yakinlik kurduklar goriisiinii paylasmistir. Buna kars1, on-
larla yakindan ilgilenilmesi durumunda Siinnilesme davetine kap1 acacaklarini savunmustur. Kendisi de Lazkiye’de
bu maksat dahilinde adim atmaya baslamis, Nusayri ileri gelenlerini idari ve adli meclislere atamaya, onlar1 resmi
mevkilere dahil etmeye ve mektep-mescit ingasina girismistir.''®

Yukarida deginildigi iizere, Seyh Ibrahim’in siirgiin edilmesinde, sirket lehine icra ettigi ticari usulsiizliiklerin
bir sebep olarak giindeme getirilmistir. Buna karsin onun, inan¢ 6nderi olma kimligiyle kendisine yoneltilen siyasi
suclamalarin siirgiin edilmesinde daha etkili oldugu asikardir. Oyle ki Iranlilar ile onun arasinda oldugu diisiiniilen
miinasebet, hiikiimetin bu cezalandirma ve dnlem alma yontemine bagvurmasinda etkili oldugunu diisiinmekteyiz.
Diger yandan, Seyhin memleketine donmesi hususuna bu sefer yesil 151k yakildig1 goriilmiistiir. Zira Antakya kay-
makamligi, o sirada Nusayriler arasindaki Siinnilestirme politikasi kapsaminda mektep ve mescitlerin tesisi, mual-
limlerin atanmasi gibi ¢alismalarda yol kat edildigi, dolayisiyla kendisinin bu ahali iizerinde bir etkisinin kalmadig1
kanaatine ulasmistir. Bunun neticesinde Seyh Ibrahim’in memleketine dénmesinde bir mahzurun olmadig1 goriisii
paylagilmistir.'

Konuyla ilgili bolgede yapmis oldugumuz gériismelerin de gosterdigi iizere, Seyh Ibrahim Karatas’tan cikabil-
mistir. Zira 6liimiine miiteakip yasanan ilging gelismelere ulastigimiz bu goriismelerde cenazesinin, yine bir sahil
bolgesi olan Arsuz’dan, kendi memleketi Siiveydiye’ye gotiriildiigi anlagilmaktadir. Bolgedeki temaslarimizin ilk
asamasinda, suan Arsuz’a bagli mahallelerden Uggiilliik ile Akcali arasindaki yolun iistiinde bulunan bir yerden
haberdar olduk. O mevkiye ulastigimizda, mezar seklindeki yapinin Seyh Ibrahimle ilgili oldugunu gérdiik. Lakin
burasi Seyhin gomiildiigii yer degil, cenazesini tagiyanlarin bu noktada dinlenmeleri tizerine anlam buldugu bir yap1
olmustur.'? Uggiilliik’teki baz ileri gelenlerin verdikleri malumata gore, Seyh Ibrahim’in 6liimii {izerine cenazesi
Arsuz’dan yani Akgali’dan tasinarak Siiveydiye’deki Cilli (ye) Koytine gotiiriilmek istenmistir. Bu sirada cenazeyi
tagiyanlar bahsi gecen mevkiye ulasarak burada dinlenmislerdir. Akabinde, o sirada bir nevi patika halindeki bu
yolun ardindan, dagin kars1 tarafindaki Antakya’ya gecerek Seyhin defnedilecegi Cilli’ye ulagsmiglardir.'?! Bu ma-
lumattan sonra, goriismelerimizin ikinci safhasi i¢in simdiki adiyla Tekebasi olan Cilli’deki mezara ulastik. Burada

115 BOA, BEO, No. 369, Gémlek No. 27611.

116 Nusayri ahalisi i¢in “Fellah” tabiri de kullanilmakla birlikte, mahiyet itibariyle asil manasindan ¢ikarilip bu ahali igin hakaret maksath
kullanildig1 diigiiniilmektedir. Bkz. Reyhani, Gélgesiz Isikiar, 82.

117 *...fellah taifesini simartmak ve cevamie duhullerine mesag gosterilmezse Iran tabiiyetine tahrik eylemek gibi hakkinda calib-i mecazat
icad ve istinad idilen entrikalar ugurunda on iki seneden berii...” BOA, BEO, No. 405, Gémlek No. 30361.

118 Bkz. el-Hakim, Suriyya ve'l-Ahd el-Osmani (Beyrut: Darii’n-Nehar Lil-Nesr, 1991), 70.

119 “kumpanyanin tiz elden izhar-1 iflas ittigi derkar ve bunlarin cevami’-i serife kabul ve idhal maddesine gelince taife-i merkume zaten mu-
ma-ileyhin giyabinda da takrir-i miisted’iyat ve istirhamattan girii turmayarak nukat-1 emniyetincede iktiza eyleyen cevami ve mekatibin
ingast ve muallimin intihab ve tayini misiillii hiikiimet-i seniyyece lazimii’l-ittihaz tedabir saye-i kudret-vaye-i hazret-i miiliik-anede ve
zeman-1 ali-i fehim-anelerinde neticelendirilerek bu ise 6teki berikinin miidahale ve tesvikine mahal biragilmadigi bedidar olmasiyla su
hale ve bir gune ehemmiyet-i zatiyyesi olmamasina gore bakiyye-i émriinii davat-1 hayriye-i cenab-1 padisahiye hasir ile hi¢cbir maslahata
karigsmamak {izere muma-ileyhin vatanina iadesince mahzur-1 mutalaa olunamamakda ise de ifa-y1 mukteziye...” BOA, BEO, No. 405,
Gomlek No. 30361, 17 Mart 1310/29 Mart 1894.

120 Bkz. Ek 6.

121 Seyh A. A., Ucgiilliik Mahallesi-Arsuz, 1946. Yani sira 1946 Ucgiilliik dogumlu Seyh Y. O. ile yaptigimiz gériismede, kendisi her ne kadar
bahsi gecen mezarin bagka bir sahisla iligkili oldugunu belirtse de, Akka siirglinii ve Karatas ile ilgili verdigi ayrintidan bu bilginin Seyh’e
ait olduguna kanaat etmekteyiz.
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dikkatimizi geken ilk husus, Seyh Ibrahim’in mezarmin oldugu binanin yap1 tarzi olmustur. Kesme tas mimarisiyle
islenmis bu yapimin kapisindaki tas kitabeden, esasen buranin Seyh Ibrahim’in 1289 (1872-1873 civari)’da 67 yasin-
dayken olen babas1 Seyh Hasan Cilli i¢in bir tiirbe olarak viicuda getirilmis oldugu bilgisini edindik. Ayn1 kitabenin
sonunda gegen malumattan ise bu yapinin, babalarinin 6liimiinden dort y1l sonra yani 1293 (1876-1877) yilinda Seyh
Ibrahim ile kardesi Abdullah Efendi eliyle yapildigim anlamaktayiz.'> Bu ise Seyh Ibrahim’in siirgiine génderilme-
sinden dnceki yillara tekabiil etmektedir. Seyh ibrahim 1318 (1900-1901 civar1)’de vefat edince kendisi, babasinin
oldugu ayni kubbenin altinda gémiilmiistiir.!>* Seyhin kardeslerinden 1910°da vefat eden Abdullah,'** Yusuf ve yine
Seyh Maruf ile onun oglu Muhammet Ali Cilli gibi sonraki nesilden aile iyeleri de bu bina igerisine defnedilmistir.'*
Dikkati ¢eken diger bir husus, Seyhin cenazesinin buraya ulagsmasiyla, definden 6nce yikandig1 yerle ilgilidir. Zira
duvarla ¢evrelenmis bu nokta, yerel ahali tarafindan énemsenerek ziyaret edilmektedir.'?®

SONUC

Cevap bekleyen soru, Osmanli Devleti’nin geleneksel Nusayri algisinda degisimin yasanip yasanmadigidir. Bu
sualin odagindaki ‘degisim’ vurgusu ise, elbette II. Abdiilhamit dSneminde icra edilen islamcilik politikasinin yarat-
t1g1 muhtemel etkilere karsilik gelebilecek bir cevap arayisidir. Zira bu donemde, daha dnce rastlanmayan bir politika
ve yaklasim tarzi yiiriitiilmiistiir. Yan1 sira Islamcilik siyasetinin icra ettigi Siinnilestirme politikasinin uzlasi, ikna
ve diyaloga dayali bir tarzla yiiriitiilmek istenmesi donemin sahip oldugu hassasiyetlerle iliskilidir. Bu nedenle Nu-
sayriler ve ortak hedef yoriingesine alinan diger inang kesimleri i¢in, resmi ve mesru kabul edilen inang kimliginin
yiikleyecegi deger ve sorumluluklarin benimsetilmesine gayret edilmistir. Bu maksatla, gerekli ‘miisamahanin’ son
asamasina kadar gidebilen politik bir taktik yiirtitiilmistiir.

Osmanli iktidar ile Nusayriler arasindaki miinasebetin, pragmatik 6l¢iilerin belirledigi bir yonde gelistigi anlasil-
mustir. Iki tarafin beklentilerinin ¢akistig1 yerde ise yiiriitiilen siyasetin yansimalari ortaya ¢ikmistir. Bu siireg, devle-
tin 6zellikle egitim ve dini telkin kanallar1 iizerinden ‘makbul degisimi’ temin etme maksadi ile Nusayrilerin, ortaya
cikacak muhtemel imkénlardan yararlanma arzusu arasindaki uzlasi {izerinden islemistir. Antakya bolgesi Nusayri-
lerine bakildiginda, 6zellikle ekonomik acgidan olmak iizere, isleyen sistemin icerisinde 6nemli bir toplumsal kesimi
olusturmalarina ragmen mahrum kaldiklar1 hukuki-siyasi haklari saglamak ve sosyo-ekonomik sartlarini iyilestirmek
amaciyla kendilerine bir kulvar agmaya ¢alismislardir.

Gelisen siiregten hareketle, yeniden bastaki soruya doniildiigiinde, Osmanli iktidarinin Nusayrilere karsi algisinda
bir degisimin yasanmadig1 goriilmektedir. Bilakis, diger batini ve marjinal kesimler gibi Nusayrilerin de iktidarin
‘mesru’ Olgiilerde kabul gormeyen inang anlayislarinin degismesini saglamak devlet politikasinin ana hedeflerinden
biri olmustur. Dénemin siyasi atmosferinin sekillendirdigi Islamcilik ideolojisine gore isleyen bu siyaset, inang ve
zihniyet degisimi ekseninde yasanacak neticeyi esas almistir.

Icra edilen bu siyasetin arzu edilen sonuca ulasmasi veya bunun aksi yonde bir etkinin olusmasina imkan bi-
rakmamak maksadiyla, daha ¢ok seckin kesimlere yonelik bir politika ifa edilmistir. Ancak Osmanli yonetiminin
s0z konusu zit tutumu, birbirinin yerine koyulabilecek uygulama ve tarihi yonelimlerden olmadigi gibi ayni anda
dahi isleyebilmistir. Ustelik farkl1 sartlarda birinin 6n plana ¢ikmasi digerini iptal etmemistir. Dolayistyla Osman-
I1’nin zihniyet diinyasi, Nusayrileri inanglartyla kabul etmedigi gibi, belki de zamana yayilan ve ideolojik kanallarin
devreye sokulmasiyla gelisen siire¢ ile onlarin bir doniisiim igerisine girmelerini arzu etmistir. Bunun paralelinde,
Osmanli’nin belirtilen pragmatik yaklasiminin getirisi olan esnek bir siyasetin ise hedeflenen politik ¢iktilarin temin
edilmesine odaklandigin diisiinebiliriz. Belirttigimiz ¢erceve igerisinde, cemaatin genis kitleleriyle boyle bir siyaset
iizerinden miinasebet gelistirilmek istenmistir. Buna karsin, Seyh ibrahim 6rneginde goriildiigii {izere, Nusayriler ara-

122 Bkz. Ek 2 ve 3.

123 Cilli ailesi mensuplarinin, Seyh Ibrahim’e ait oldugunu gosterdikleri mezarin iistiindeki tasin alt kisminda bulunan 1318 tarihinin onun
6liim yilina tekabiil ettigini anliyoruz. Ayni1 yerde Cillizadelere mensubiyeti ve yine kendisinin “Halilullah” ismiyle meshur olduguna dair
ifadeler mevcuttur. Bkz. Ek 4. Yam sira Seyh Hasan ile fbrahim’in kardesi Seyh Yusuf’a ait oldugu belirtilen mezarlarin iistiinde yazi
bulunmamaktadir.

124 Bkz. Ek 5.
125 Tiirbenin biraz ileri tarafinda, yine kesme tag mimarisiyle inga edilmis ahsap zeminli, iki katli bir ev bulunmaktaydi. Cilli ailesi mensup-

larinin aktardig: iizere, Seyh Ibrahim’in bunun disinda bir hanesinin daha oldugu anlasilmaktadir. C. C., Tekebasi Mahallesi-Samandag,
1968; E. C., Tekebas1 Mahallesi-Samandag, 1983. Biz, bu iki katli evin sadece harabesini gorebildik.

126 C. C. (Tekebasi-Samandag, 1968)’in belirttigi iizere, Seyhin cenazesinin yikandigi bu yerde, kurumus eski bir dut agac kiitligii yeniden
yesermistir. Hatta bu yere nur indigi yoniinde taniklarin oldugunu da ifade etmistir. Bu 6rnekler halk nezdinde Seyh Ibrahim’in, aslinda
keramet sahibi biri olarak goriilmesinde etkili oldugunu sdyleyebiliriz.
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sinda niifuz sahibi inang¢ onderlerine karsi, ortaya ¢ikan gerekgeler {izerinden tasfiye edici bir siyaset icra edilmistir.

Diger yandan Seyh Ibrahim’in siirgiin edilmesinin ¢cok &ncesine gidildiginde, onun Osmanli hiikiimetiyle yakin
bir miinasebet gelistirmek istedigi anlagilmaktadir. Ahalisinin camiye girmesi konusundaki talepleri ve bu minvalde-
ki yollar isler kilmaya calismasi, kendi ahalisinin sartlarini iyilestirmek maksadinda oldugunu gostermistir. Ancak
sonrasinda, Osmanli hiikiimetine kars1 hosnutsuzlugu, onun yeni imkanlara kap1 aralayacak miinasebetlere dahil
olmasina vesile olmustur. Yabanci diplomatik temsilcilerle olan goriismeleri, Fransizlara sunulmak iizere cemaatin
ileri gelenlerinden topladig1 belirtilen imzalar ve hatta Iranlilarla olan miinasebetleri Seyhin iizerindeki siipheleri art-
tirmistir. Dahas1 merkezle daha yakin baglantilar1 bulunan Vali Cemil Pasa’nin bu gelismeleri Saray’a tasimasi Seyh
Ibrahim’in hayatinda hapis ve siirgiin safhasin1 baslatmistir. Zira bunun paralelinde Osmanl hiikiimeti, bu mevzu
acisindan baktigimizda, siyasi agidan olusabilecek muhtemel sakincalara karsi eylem belirlemeye caligmistir.

Tiim bunlardan hareketle, II. Abdiilhamit’in icra edilen siyaseti dogrultusunda, Osmanli’nin Nusayrilere doniik
politikanin arzu edilen diizeyde islemesi 6lgiisiinde, aradaki tiim ‘engellerin’ ortadan kaldirtlmasimin diistintildigi
kanaatindeyiz. Bu maksatla, dini rehber olarak kabul edilen seyhler arasinda, resmi siyaset a¢isindan sakincali goriil-
miis olanlarin Nusayri ahalisi {izerindeki etki ve niifuzu kirilmak istenmistir. Antakya-Siiveydiyeli Seyh ibrahim’in
siirgiin edilmesini bu sartlar dahilinde degerlendirirken, &ne ¢ikan ‘Iran faktériine’ de bilhassa dikkat cekmek gerek-
mistir. Zira Seyh ile Iranlilar arasindaki miinasebetten siiphelenilmesi ayrica Osmanli’nin o esnadaki tehdit algisinin
bir uzantis1 olmustur. Ustelik bu sirada dillendirilen ‘Alevilik’ tabirinin iktidar mercileri agisindan rahatsizlik yarat-
masinin da bu algiyla baglantili oldugunu diisiinmekteyiz.
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EKLER
Ek 1: Seyh Ibrahim.

iaF

Ek 2: Once babalar1 Hasan Cilli’nin mezarmin oldugu bu tiirbe suan, basta Seyh Ibrahim olmak iizere, kardesleri
Abdullah, Yusuf'ile diger Cilli ailesinin {iyelerinin mezarlarini barindirmaktadir.
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Ek 3: Tiirbe kapisinin tistiindeki kitabe.
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Ek 5: Seyhin kardesi Abdullah’in mezari. 6 Subat 2023 depreminde diger mezar taslartyla beraber zarar gordiigii
anlasiimaktadir.

Ek 6: Arsuz’un Akgali ile Uggiilliik mahalleleri arasindaki yol iizerinde bulunan mezar. Lakin {izerindeki bilgiden
de goriildiigii iizere, bu yap1 sadece Seyh Ibrahim’in cenazesini tasiyanlarm dinlendikleri yer olmas1 miinasebetiyle
insa edilmistir. Seyh A. A. (Uggiillilk Mahallesi-Arsuz, 1946)’m verdigi bilgiye gore, bu yer dnceden taslardan ibaret
iken sonradan bu hale doniistiirilmiistiir.

L _\\1'\ ’_.-"
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EXTENDED ABSTRACT

The Ottoman Empire incorporated the centuries-old Sunni Islamic political tradition which shaped the limits of
its legitimacy. More specifically, this governance approach was implemented through strict practices, particularly
during the Ottoman conflicts with the Shia Safavids. Given its strict practices, the Shia and esoteric groups outside
Sunni Islam opposed this policy. The Ottoman administration, which was suspicious of them, defined them with the
aforementioned political reference and took steps to develop measures, as the official discourse defined these groups
as Rafizi and heretics. When we look at the Nusayris, among those groups, they have been a community of faith in
the area extending from western Syria to Antioch and its surroundings and Cilicia. There was uncertainty about the
situation of these people under Ottoman rule. However, the pragmatic approach of the administration opened a door
to explain this situation; the Nusayris, who were distanced from the government due to their religious affiliation, were
included in the military service imposed on Muslims. Towards the end of the 19th century, during the reign of Ab-
dulhamid II, Islamism defined the political understanding of the state, developed with references to modern thought.
From this stage onwards, a new relationship developed between the Ottomans and especially the esoteric (Batini)
communities and the Nusayris among them, based on this political reference. In response to the politically harmful
activities of Western missionaries and the effects of Iran’s Shiite propaganda, the Ottomans prioritized pursuing a
policy against these non-Sunni Muslims within the framework of Islamist politics. In this context, the Ottoman ad-
ministration implemented a policy of Sunnification of the Nusayris through education and religious indoctrination.
While these developments were taking place, the Ottoman administration took precautions against anyone who might
hinder or create political problems for the political program that targeted the Nusayris. Specifically, in Antioch, the
aim was to eliminate those who prevented the Nusayris from entering mosques and to further develop sustainable
relations with these people. In addition, sanctions were imposed on important religious leaders to implement the afo-
rementioned policy in the desired direction. The arrest and subsequent exile of Sheikh Ibrahim Jilli from Suveydiye is
a historical example that can be evaluated in this context. Sheikh Ibrahim, one of the most important religious leaders
for the Nusayris of the Antioch region, took initiatives to improve the conditions of his people and helped expand
their opportunities. At the same time, he also developed relations with British, French and Iranian diplomatic repre-
sentatives. However, his relationships attracted the attention of the Ottoman authorities. In July 1881, Cemil Pasha,
the then Governor of Aleppo, reported the situation to the central government as his suspicions deepened. Afterwards,
Sheikh Ibrahim and his brother were arrested and exiled to Acre. Going back to the developments before Sheikh Ib-
rahim was exiled, it has been claimed that the primary reason for his arrest was his meetings with the British officer
and diplomatic representative Stewart. Moreover, it was claimed that there was a letter related to this, which linked
the Sheikh to his collaboration with the British against the Ottoman Empire. However, these were allegedly the cla-
ims that they were made up Cemil Pasha and those who wanted to benefit from this. Stewart denied these allegations
and demanded an investigation into the incident. After a while, it was discussed that Sheikh Ibrahim’s relationship
with the French, not with Stewart, was the reason for his arrest. Moreover, the records show that the Sheikh collected
signatures from prominent Nusayri figures to establish administrative order under the protection of France. Over
time, new knowledge regarding the reasons for Sheikh Ibrahim’s arrest has been reflected in Ottoman archive recor-
ds. Communicated by Sheikh Ibrahim himself, the reason for his exile was the slander against him by Bereket-Zade
Rifat Agha from Antioch. He noted that the Governor of Aleppo, Cemil Pasha, was arrested and taken to Aleppo after
being a guest of Rifat Agha. He stated that after this development, in which he and his younger brother Yusuf were
also arrested, Rifat Agha destroyed his own house and the lodge he owned. Sheikh Ibrahim, who was understood to
have been sent to Akka without being tried, was sent to Karatash in 1885, where he would stay for a long time, with
the choice left to him. During this period, relatives such as Sheikh Ibrahim continued to appeal to the government for
permission to return. The sheikh’s brother, Abdullah, also went to Istanbul for the same purpose. The striking point,
especially in the written applications made by the sheikh’s relatives, is related to the emphasis that they are on the
path of ‘Alevism’. On the other hand, the Ottoman authorities read the term Alevism as a political context between
Iran, and therefore considered it objectionable. In fact, a political context was established between Alevism and Iran
through this discourse, and therefore it was found to be objectionable. In this light, it was deemed necessary to remo-
ve him from the region. The reasons mentioned above were also seen as an indication that the Sheikh was politically
objectionable. This study used rich archive resources, which include the Ottoman archive documents in various clas-
sifications, the Foreign Office records in the British National Archives. The study builds on field investigations and
interviews in Arsuz and Samandag, which complemented the archival sources, along with visual materials. Finally,
the study analyses and evaluates the impact of the Iranian-Shiite factor on the relations between the Ottoman Empi-
re, a topic that is rarely studied in Nusayri studies. In this context, we take a detailed look at the reasons for Sheikh
Ibrahim’s exile. Ultimately, this study presents a valuable contribution to scholarship on regional historical research.
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