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OZET: Yaklasik iki yiiz yil boyunca Rusya’nin egemeditide bulunan bdélgeler, Sovyetler Bgitnin dagiimasiyla beraber
Moskova'nin kontroliinden cikrglardir. Sovyetler Birlgi doneminde Moskova ile Birlik cumhuriyetleri anadaki iliskiler eyalet-
merkez seviyesinde yuritilmekteydi. Sovyet sondimemde ise uluslararasi politikada “aktér” halipelen bu Ulkeler ile
Rusya’nin ilgkileri yeni bir bigim almstir. Sovyet sonrasi dénemde Rug Politikasi’'nin en dnemli boyutlarindan birisini @eki
Sovyet Cumhuriyetleriyle olan gkiler olusturmaktadir. Yeltsin ydnetimi 1991 ve 92 yillarinBazgimsiz Devletler Toplulgu (BDT)
Ulkelerine yo6nelik kapsamh bir gdipolitika gelstirememitir. 1993 yilinda kabul edilen Yakin Cevre Doktribgslaminda bu
Ulkelerle iligkiler yeni bir zemine oturtulmgur. Calsmada Yakin Cevre Doktrini ekseninde Yeltsin dénemsyuBDT iliskileri
incelenecektir.
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THE RELATIONS OF RUSSIAN FEDERATION WITH the Countries of C OMMON WEALTH OF INDEPENDENT
STATES During YELTSIN PERIOD IN CONTEXT OF THE NEAR ABROAD DOCTR INE

ABSTRACT: The areas dominated by Russia for some 200 years aumerof control of Russia as a result of the catapf the
Soviet Union. The relations between Moscow anduihisn Republics were being conducted at the levedrofiince-center during
the period of Soviet Union. The relations of Rusgith these countries, which have become “actorghiinternational politics in
the post-Soviet era, on the other hand, have takesw form. The relations with the former Repubtitthe Soviet Union form one
of the most important dimensions of the Russian igor@olitics in the post-Soviet era. The Yeltsirvgmment did not devise a
comprehensive policy aiming at the countries of Camwealth of Independent States in the years of -B291n the context of
Near Abroad Doctrine adopted in 1993, the relatinith these countries were nested on a new grokmthis study, Russia and
Commonwealth of Independent States relations duhiegreltsin period will be examined in the contekiNear Abroad Doctrine.
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GIRIS

Sovyet sonrasi donemde RussRolitikasi'nin en 6énemli boyutlarindan birisini kesSovyet Cumhuriyetleriyle olan gkiler
olusturmaktadir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birl(SSCB) Il. Diinya Sawandan sonra, Dgu Avrupa, Orta Dgu, Latin
Amerika, Afrika ve Gliney Asya gibi bolgelerde nufaanlari kurarak, uluslararasi sistemde bir “kOtbgline gelmsti. Cézulme
sureciyle beraber Moskova ydnetimi, bahsedilegrafyalardan geri ¢ekilmeye damistir. Fakat bu geri ¢ekiin hangi cgrafya ile
sinirlandirilacgl ise tartgma konusuydu. Ancak hepsinden 6nemlisi son iki wilik genisleme sonucunda bilfil egemenlik altina
alinan eski Sovyet goafyasina yonelik nasil bir gpolitika uygulanacak idi. Bu tagmalar sadece Rusya icinggasal 6nemde
olan cgrafi sinirlarin tanimlanmasiyla bitmiyor, bdélged@sturulacak entegrasyonun ne tir olmasi gegektMoskova'nin
oynayacgl siyasi, iktisadi, askeri rolin derecesi ve bueste hangi uluslararasi velveya bdlgesel orgutlsieligi yapilip
yapllmayacg da ciddi anlamda tagtimaktaydi (Pikayev, 1996: 6b)

Diger yandan Orta ve o Avrupa'daki eski Sovyet mittefiklerinin Moskovégy yollarini ayirarak Bati Kampina gegmeye
calismalari, AB ve NATO’nun Dguya d@ru gengleme ¢abalari gibi nedenler, eski Sovyet cumhueyietin gelecgi hakkinda Rus
siyasal elitinin beyinlerinde sorgaireti olymaya balamstir. Ozellikle Orta ve Dgu Avrupa’da kaybedilen mevziler Rus ulusal
gururunun kirilimasina neden olgtwur. Bunun telafisi ise Avrasya'ya yonelereklabilirdi. Tarihsel olarak da Batr'daki ilerleyi
durduruldgunda Rusya, ggafi avantajlarini kullanarak Avrasya'ya yonejmie bu kaybi telafi etmeye cainistir. (Dag1, 2002:
184) Bu tarihsel gercekler ve Rus toplumunun hassasiyejter ontine alinarak, yeni ddnemde Rusya’nin BDT létkee yonelik
nasil bir politika uygulamasi geregitie dair kapsamli bir belge olan Yakin Cevre Doktrd®93 yilinda kabul edilngiir. Calismada
Yakin Cevre Doktrini ekseninde Yeltsin dénemi RusyafBkileri incelenecektir.

YAKIN CEVRE DOKTR iNi

Rusya’nin ilk Ds Politika Konsepti dgisik gruplari temsil eden Bisleri Bakani Andrei Kozyrev, Savunma Bakani Pavel évag
Dis iliskiler Komisyonu Bakani Evgeni Ambartsumov gibi isimler tarafindannfdle edilmitir. Daha sonra Biisleri Bakanlgi,
Dis Ekonomi Bakanlgl ve Savunma Bakam, Istihbarat Servisleri ve Giivenlik Konseyi gibi bikgokurumun
ekleme/dgistirmelerinden sonra 1993 yilinin pada Rusya’nin Yakin Cevresine yonelik resngipblitikasi olarak kabul edilrgiir.
(Dag1, 2002: 188) Yakin Cevre Doktrini aslinda XX. yuzyilin son cejirele Rus Dy Politikasi’'nda meydana gelen ikinci
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! Genel gilim Latin Amerika, Afrika ve Orta Dgu gibi Uzak Cevre'den farkl olarak eski Sovyetg@afyasindan (Yakin Cevre)
cekilmenin Rusya’nin geleneksel ulusal ¢ikarlarea digtugi seklinde idi. Yeni-Slav milliyetgileri, Rusya, Belaruslkrayna ve
Kazakistan arasinda bir g birligin kurulmasini; Yeni Avrasyacilar ise, Slav Hiitiin icine Orta Asya Uulkelerinin de dahil
edilmesini savunmaktaydiladsyar, 2004: 17).



kirlmanin ilaniydi. Prestroykayla beraber Rus Bolitikasinin dncefi olarak goriilen Batiyla gkiler, bu tarihten itibaren yerini
merkezi Avrasya'yl hedefleyen yaklena birakmgtir. Rusya’nin yeni dénemde resmi birs doolitika olusturmasi beklenen bir
durumdu, ancak Sovyetler Biglinin dagilmasindan sonra meydana gelen politik gedéler “Yakin Cevre Doktrini’'nde Avrasyaci
yaklasimin izlerinin belirgin olmasina neden olgtwur. Yakin Cevre Doktrini’nde 6n plana ¢ikan husoslanlardir :

. Rusya’nin cevresindeki catnalarin sona erdiriimesi ve bodlgedeki Rusc¢a kanuniifusun azinlik ve insan haklarinin
korunmasi, (Rubinstein, 1997: 43)

. Rusya’nin birlginin ve toprak butunlgiinin korunmasi,

. BDT ulkeleriyle yasal normlar dwoultusunda ortak bir giivenlik cercevesi hazirlaggkamsu llkelere Rus askerlerini

“Baris Koruma Gucl” olarak yerg@iriimesi ve busekilde Rusya’nin yakin cevresinde bir guvenliksdginin oluturulmasi,
(Danilov, 1996: 142)

. BDT'nin ortak cikar anlayina sahip, egemen devletler arasindgigile sahalarda uluslararasbirligine gidecek bir
kurulus haline getirilmesi ve bgekilde Toplul@gun etkinliginin artirimasi, (Rubinstein, 1997: 43)

. Eski Sovyet cgrafyasinda Rusya’nin yamsal ¢ikarlarinin oldiunun deklare edilmesi,(Rubinstein, 1997: 43)

. Eski Sovyet cgrafyasinda Moskova'nin 6zel rol ve sorumiglumun oldgunun ve bunun der bir gu¢ velveya
uluslararasi 6rgut tarafindan doldurulamayacen dg dinyaya bildiriimesi, (Danilov, 1996: 142)

. START Il Antlasmasi dgrultusunda eski Sovyet sahasindaki silahsizlanmaniudeer silahlarin azaltilmasi gibi
faaliyetlerin Rusya’nin éncuffiinde gercgekligirilmesi,

. Kimyasal ve biyolojik silahlarin konvansiyonununaulanmasi ve fiize teknolojisi ihracatinin kontrdilmesi,

. ABD, Bati Avrupa ve Asya Ulkeleriyle gkilerin gelistiriimesi, (Rubinstein, 1997: 43)

Bagimsiz Devletler Toplulgu kurulurken Moskova kangigta Avrupa-Slav cephesine biyuk 6énem vermektd&unun nedenleri
de Guney ve Orta Asya Cumhuriyetlerine aktarilannkélarin Rusya igin bir yik olarak gorilmesi ve ApauSlav cephesinin
Rusya’nin Avrupali kimiini giiclendirecgine ydnelik inang idi. Rus BRiPolitikasinda Yeni Baticilik Akiminin s6z sahibdogu
1993 yilina kadar BDT (lkeleriyle skiler “iyi komsuluk” ekseninde surdirilmgtiir. Rusya 1992 yilinin ortalarina kadar Ukrayna
ve Glrcistan hari¢ tum yeni gansiz Ulkelerle diplomatik ikilerini tesis etmj, egemenlik, toprak butinii ve i¢c klerine
karismama ilkelerine dayali ikili dostluk vehirligi anlagmalari imzalamtir. (Purtg, 2005: 187Bu dénemde Rus glpolitikasinda
bolge lkelerine 6ncelik verilmemihatta bu ulkeler ihmal edilgtir®. (Purta, 2005: 138)Yine bu dénemde eski Sovyet
Cumhuriyetlerinden Rus Birlikleri ¢ekilmeye giamis, Ukrayna’daki birliklerin Kiev tarafindan kontrohltina alinmasina
Moskova’'dan itiraz gelmertir. 1992 Nisan’inda Orta Asyali liderlerin Rusya iDrtak Givenlik Guct kurulmasi 6nerisi Yeltsin
tarafindan reddedilnglir. Eski Sovyet Cumhuriyetlerinin BM’ye tam Uyelikagwurulari Rusya tarafindan veto edilmgnvie bu
Ulkelerle iligkiler ayrilikgi hareketler muhatap kabul edilmedeaykentler arasinda yirutllrgtiir. (Pikayev, 1996: 52) 1992
Haziran'inda Moldova'da y@nan Transdinester krizi Uzerine (Romanya'yl da eigerdort devletle zirve dizenlengti.
Transdinester boélgesindeki ayrilikgi hareket bweden dylanmstir. Ayni tarihlerde eski Sovyet gmafyasinda etnik ayrilikgi
sorunlarin ygandgl bolgelere BM ve NATO BagiGiclerinin konglandiriimasi Kremlin'de targilmistir.(Pikayev, 1996: 53) Bu
dénemde ayrica BDT Ulkeleriyle sinir taniasina girilmensi ve Kirim ve Kazakistan b#a olmak lzere Rusya stinda kalan
Ruslarla ilgilenilmemitir. Bu niteliginden dolayi ilk donem Rus dpolitikas! izolasyonist olarak gerlendirilmistir. (Purta, 2005:
136)

Ancak Yakin Cevre Doktrini'nin ilaniyla beraber BDTkéleri Moskova'nin yeni di politika éncelgi haline gelmg ve Rusya’nin
bdlgede daha aktif bir rol almasi gerekli gorugtiia. ABD’'nin Monreo Doktrini'ni ¢gristiracaksekilde Rusya, bolgesindeki roltini
diger devletlere de kabul ettirerek BDT gafyasindaki niifuzunu artirmaya stemistir. A. Kozyrev bir demecinde Rusya’nin
bolgedeki konumungu sekilde ifade etmtir: “Rusya’nin BDT gergevesindeki 6zel roliniin uluslasatopluluk tarafindan kabuli
sadece Rusya'yl ve onun kaarini ilgilendirir. Yakin ya da Uzak Cevredeki big devlet ya da uluslararasi orgit, Rusya’nin
bdlgedeki bagi koruma §levini yerine getirme arzusuna ya da guctne sahifildir’ . (Tanrisever, 2002: 387)

Bu tarihlerde Kremlin’deki resmigazlar yaptiklari aciklamalarda Rusya’nin bélgede#tiini marulastirmaya cajmislardir. Rus
liderler Rusya’nin bolgedeki 6zel sorumlglinu uluslararasi kamuoyuna kabul ettirmek icin BMW@ATO’ya Avrupa’da sgladigi
yetkiler gibi, BDT'ye kendi bolgesi icindeki soruméamiidahale icin yetki verilmesini istegtii. (Tanrisever, 2002: 388Subat
1993'te Yeltsin ulkesinin bdlgede bgawe istikrari sgladigini BM ve uluslararasi kamuoyunun kabul etmesi géetiek belirtmistir.
(Kozhemiakin ve Kanet, 1997: 243) “Daha sonra Marhda Rus Biisleri Bakanlg BM ve AGIT'e basvurarak, Rusya’nin Yakin
Cevrede bagi koruyucu faaliyetleri icin destek istegtir. (Dagl, 2002: 186)Yeltsin ve Kozyrev daha sonra yaptikdgiklamalarda
“Yakin Cevre’ye yonelik Rus gipolitikasinin Rus ulusal ¢ikarlar glmltusundasekillendigini agikga ifade etmeye Hamislardir.
Yeltsin Eylul 1994'te BM'de yapngioldugu kongmada “Yakin Cevre’nin Rusya’nin hayati ¢ikar bolgasiusunu dile getirmitir.
Ayni sene A. Kozyrev ise vergibir konferansta Rusya’'nin bélgede yuzyillardir induyzunu dolayisiyla bu dgafyada hayati
6neme haiz guvenlik cikarlarinin olglinu, bundan dolayl BDT Ulkelerindeki Rus askeri isierdevam ededgni belirtmistir.
(Shearmen, 1997: 11)

Yakin Cevre Doktrini'nin ilani sonrasinda Rusya, BDIkelerine yonelik daha sert bir politika izlemeyeslamistir.  Yeltsin
ybnetimi henliz Yakin Cevre Doktrini ilan edilmedd®, Mayis 1992 tarihinde Ermenistan, Kazakistangkistan ve Tacikistan

2 Rusya Dyisleri Bakani Kozirev, BDT iilkelerine ilk gezisini Bafivrupa, Kuzey Amerika, Afrika, Orta B ve Uzak D@u
ziyaretlerinden sonra Mart 1992'de yaptmi Bu tarihe kadar dénemin ABDgisleri bakani James Baker bdlgeye (¢ resmi ziyaret
gerceklgtirmisti. Yeni bazimsiz cumhuriyetlerindeki Rus elcilikleri ise Turkiyiran, Cin ve ABD elciliklerinden sonra agiktir.
(Purta, 2005: 138)



Cumbhuriyetleriyle Tgkent'te BDT Ortak Savunma Angimasini imzalangtir. Rusya Yakin Cevre Doktrini'nin ilan edifgi1993
yilindan itibaren, BDT'yi kullanarak “Yakin Cevre"sieki hegemonyasini §amlastirmaya ¢camistir. Bu dgsrultuda 1993 yilinda
Rusya ile BDT Ulkeleri arasinda siyasi ve askeriliiie 72 iki tarafli anlama imzalannytir. Bunlardan 47'si askerihirligi ile,
17'si askeri teknoloji alaninda ortaklikla ilgilikd1993 yilindan itibaren Eski Sovyet g@afyasinin istikrarsiz bolgeleri olan
Moldova’da Transdynester Ruslarini, Azerbaycan’'dagliRaKarab& Ermenilerini, Gircistan'’da Abhazlari ve Osetleré v
Tacikistan’daki hukumet kauiti glcleri desteklengiir. (Sakwa ve Webber, 1999: 38BWylece bdlgedeki vaglina maruiyet
kazandirmaya ¢aimistir. Bunun dginda BDT'ye Uye olmak istemeyen Azerbaycan ve Gtania baski yapilngive her iki tlkenin
BDT'ye lye olmalari sglanmstir. (Tanrisever, 2005: 46-47Ayrica Azerbaycan, Belarus ve Gircistan gibi lkel®93-94
yillarinda Moskova’'nin baskilari sonucu Ortak SawanAntlamasi'ni imzalamglardir. (Giliney, 2002: 349Drtak Savunma
Antlagsmalarinin imzalanmasindan sonra Gircistan ve Estwnigibi llkelerdeki asker sayisini artirmaygldraistir. 1992 yilinin
sonunda Moskova 1990 yilinda imzalagrolan AKKA'nin limitlerine Kafkasya bolgesinde uywyecaini agiklamgtir. (Glney,
2000: 171-175) Bir sonraki gamada Rusya BDT ulkeleriyle siyasi ve idari yapilankeaularinda bgayici kararlar almaya
calismistir. (ilhan, 1999: 42) Yeltsin yonetimi askeri, siyasikasraglarinin yani sira 6zellikle 1994'ten itibarekonomik baski
araclarini kullanmaya kmistir. BDT Ulkelerindeki askeri tsler, Karadeniz filpsgibi konularda sert ¢if{ar yapilms, Rusca
konwan azinlgin haklarini ginedikleri icin Estonya ve Letonya’'ya kaekonomik ambargo konulmwe buradaki askerlerin geri
cekilme sireci askiya alingtir. Ayrica Azerbaycan ve Gurcistan'in yansira Ketan ve Moldova'ya ¢gtli sekillerde askeri
araclarla baski yapilmwve bu lkelerin i¢glerine midahale edilrtir. Bunlara ek olarak ger cumhuriyetlerde kalan Ruscga kean
nifusun haklarinin korunmasi konusu 06zellikle hiétiistir. Hatta bu durum Kozirev tarafindan mudahaleeleesi olarak
vurgulanmgtir. (Purtg, 2005: 142-143)

Rusya ayrica BDT (ulkelerinin kendi aralarinda ve diinya ile ilgkiler kurduklari iligkileri mercek altina alrgj ¢ikarlarina ters
disen girsimleri sabote etngtir. Ornesin Ukrayna’nin alternatif enerji kaynaklari icin fKinenistan veliran’la yaptg
gorismelerden bir sonu¢ c¢ikmaghr. Gurcistan ve Ukrayna'nin 13 Nisan 1993'te Koey imzaladiklari Ukrayna silahlarinin
Giircistan’a sevkine imkan gayan Dostluk isbirligi ve Kailikli Yardim Anlasmasi hayata gegmegtir. (Purta, 2005: 187-188)
1996 yilinda muhafazakar/milliyetci kingliile taninan Primakov’'un BRiisleri Bakani olmasiyla beraber “Yakin Cevre’ye verilen
6nem daha da artgtir. Primakov BDT Ulkelerini Rus glipolitikasinin yeni 6nceli olarak ilan etmjtir. (Guney, 2002: 349)
Primakov NATO’nun geniemesine ve Azerbaycan ve Gurcistan’in NATO iledsiadiikleri “Barg icin Ortaklik” (Partnership for
peace-PFP) programlarina §akoymaya ¢akmistir. Primakov ayrica Rusya’nin savunma sistemini RIRT Ulkelerini kapsar hale
getirmeyi hedeflengi Primakov’'un Savunma Bakani Sergeev Kafkasya va @slya’da Rusya’nin sinir guvegili saglayici bir
dizi dnlem almgtir. (Tanrisever, 2002: 390)

Yakin Cevre Doktrini sonrasinda Moskova BDT'nin yapisneo-emparyal politikalar uygulayabilmesi icirery bir sekle
blrtindirmeyi hedeflestir. Ancak BDT'ye lye (lkelerin her birisi Toplulud daha farkli beklenti icindedirler. BDT Ulkeleri
Toplulugun uluslar Ustld bir yapiya veya gic¢ hiysisir dogrultusunda Rusya’nin hegemonyasi altinda yeni dakle
dondstirilmesine kan cikmglardir. Rusya’nin BDT biinyesinde daha gdrir entegrasyona gidilmesi teklifine yalnizca Belave
Kirgizistan gibi ekonomileri zayif olan iilkelerdeestek gelmstir. Kazakistan, Ozbekistan ve Tirkmenistan BDT’nlnslar istil
bir yapiya donitirilmesi 6nerisine kar ¢cikmutir. (Coppieters, 1998: 196) Rusya’nin NATO’nun glmesine tepki olarak kar
atak gelgtirme projesine Belarus gndaki Ulkelerden destek gelmegtim.(Coppieters, 1998: 195) Nazarbayev, 1994'te Ayea
Birli gi projesini giindeme getirgtir. Avrasya Birligi BDT'den farkli olarak Rusya’nin Bat konumunu ortadan kaldirmakta ve
esitler arasi bir yapi kurmaktaydisiE oy prensibi ile alinacak kararlari da tim Uyetgn baslayici olacaktl. Rusya etkin konumunu
kaybedecgi, BDT'nin kiiguk Uyeleri ise egemenliklerini sininidiracg icin bu projeye sicak bakmagtardir.(Purta, 2005: 199-
200)

RUSYA'NIN BDT ULKELER iYLE iLiSKILERI

Yakin Cevre Doktrini ile Rusya BDT Ulkelerine ydneldetak bir politika belirleme yoluna gitgtir. Ancak b&imsizliklar
sonrasinda her ulke kendine 6zgu big dolitika cizgisi belirlemjtir. Diger yandan strec¢ icerisinde Rusya’nin BDT icindeki
bolgelere yonelik di politikasi farkhlgmaya balamistir. Bu dénemde Avrupa hinterlandinda bulunan Ukeaye Moldova gibi
ulkeler Bati ile kismen daha rahat kékilde iligkilerini gelistirme imk&nina kawmuslardir. Dolayisiyla Rusya BDT @oafyasinin
batisindaki bu bélgeden ¢ok Kafkasya ve Orta Asyaidfuzunu artirma yoluna gitstir.

Orta Asya Ulkeleriyldliskiler

Rusya’nin Orta Asya bélgesindeki ¢ikarlgmsekilde siralanabiliric catymalardan ve ciddi ekonomik krizlerden uzak gakilde,
bdlgenin siyasi ve ekonomik istikrari, Bolgenin YRudle olan bglarinin korunmasi ve bdlgede Rusya'ya rakip tcliltkilerin
etkinliklerinin sinirlandiriimasi, Rus niufusunun kkerinin givence altina alinmasi,sia milliyetcilik ve fundamentalizmin
yayllmasinin dnlenmesi, mevcut sufa ve iletjim aginin korunmasi ve Rusya Uzerinden yeni hatlariisiteB6lgede terdrizm,
uyusturucu ve silah kacak¢ginin yayilmasinin engellenmesi, bélgenin ekolajikegnlginin korunmasi.

Ancak Orta Asya ulkeleri BDT'ye ve Rusya ile olargkllerine farkl agilardan yakianislardir. Bu Ulkeler bgamsizliklarinin ilk
yillarinda bir yandan dipolitikalarini Rusya’'daki i¢ gelmelerle ilgkili olarak belirlemiler ve Moskova'dan hamsiz hareket
edebilmek icin olabildiince fazla Ulke tarafindan taninmaya galslardir. Ekonomik olarak ve givenlik acisindan MogkKga
bagimli olan bu iilkeler Rusya’'ya ve BDT'ye bu acilardaragmatik birsekilde yaklgmislardir. Bu durum Ozbekistan Devlet
Baskaniislam Kerimov tarafindasu sekilde ifade edilmitir: “ Ozbekistan baamsizlginin ilk yillarinda Rusya’nin geniekonomik ve
askeri gucune ihtiyaci bulunmaktadir. Tamghmsizlik, ekonomik gethe, ic bary ve sinir givendi konularinda Rusya’dan
faydalaniimaldir.’(Purta, 2005: 190-191)



Orta Asya ulkeleri arasinda Rusya'ya skaen fazla mesafeli bigekilde duran llke Turkmenistandir. BDT bunyesindk tgrafli
ishirliginden ziyade Ulkelerle ikili ikkilerini gelistirmeye &irlik veren ve bu 6rgiit cergevesinde imzalanaregm#lara katilmayan
Turkmenistan'in stratejisi, siyasal olarak Rusya’'demaklamaktan ¢ok ekonomik olarak ¢cok daha yararli bir ypolma istgidir
(Soltan, 2001: 188) Nitekim Askabat yonetimi tilkesini stirekli “tarafsiz” tilke fl@tmi ve bu durum 12 Aralik 1995'te BM Genel
Kurulu tarafindan kabul edilstir. Boris Yeltsin'in 23 Aralik 1993'te, Turkmenisi&a yaptg! ziyaret sirasinda yapilan génieler
neticesinde ikili diizeyde bdarkli anlgma imzalanmytir. Ozellikle Tirkmenistan’idran ve Afganistan sinirlarinin ortak korunmasi
ve buralara Rus sinir kuvvetleri yatielmesi ve cifte vatanddi ga iliskin anlamalar bunlarin en énemlileridir. Zira Yeltsin'inggir
BDT ulkelerinde ygayan Ruslara cifte vatandeé dahil 6zel statiler ganmasi 6nerisine, yalnizca Tirkmenistan razi glwaibu
Ulkede ygayan Ruslara cifte vatand hakki taninmgtir. Rusya- Turkmenistan gkilerinde 6ne ¢ikan en énemli konu Tirkmen
dogal gazinin bu Ulke tzerinden Avrupa’ya ihra¢ eddide. Ancak 1993 ve 97 yillarinda Yeltsin yonetibrarg sorunu yiiziinden
aldigi tek tarafli bir kararla kendi topraklarindan geteAvrupa'ya satilan Turkmen gal gazinin sevkini durdurngtur. Hattan
daha fazla gelir elde etmek ve bdlge lUzerindekimhBletini stirdirmek isteyen Rusya, daha fazkana Ucreti, al Uicretinin 32
dolara dguriilmesi ve dgal gazin daha uzun hattaryitanasi gibi dnerilerde bulunmgwr. Bu konuda Aralik 1998'de aglaaya
variimigtir. Bunlarin yani sira Hazar'in statlisii konusu lddlike iligkilerinde sorun tgkil etmistir. Hazar kaynaklari tGzerindeki
kontrolini surdirmek isteyen Rusya, Hazar kaynaklarisletimesi konusunda uluslararasi konsorsiyumla snéaimzalayan
Azerbaycan'a kar denge unsuru olarak Turkmenistan'i yanina gekngajgmistir.(Purta, 2005: 210-212)

Goreceli etnik homojen yapisi ve bolgedeki en kalikbniifusu ile (23 milyon) bélgesel bir giic olmagalsan Ozbekistan'in
(Cornell, 2000: 161) Rusya ile gkileri giuivenlik sorunlari eksenindgekillenmistir. Kerimov ydnetimi bir yandan Rusya’dan
ekonomik ve mali yardimlar almaya gafis, diger yandan ulkesinin kgitagsaca givenlik sorunlarinin Ustesinden gelebilmek icin
1992 yilinda imzalanan Ortak Savunma Amasina ev sahif@i yapmstir. Ancak Tacikistan ve Afganistan’dagi@yan catgmalar
ikili ili skilerde s@ukluga neden olmgtur. Rusya'yl bdlgede guvenlik ve istikrari koruylabek tek glc olarak géren skent
yonetimi, Moskova'yla il§kilerini diizeltmeye cagmistir. (Guler, 2001: 61) Kerimov yénetiminin hassa&sigri sonucu 11 Ekim
1998'de Yeltsin'in Takent ziyareti sirasinda, Rusya, Ozbekistan ve Tsieikiarasinda askesbirli gi anlasmasi yapilmgtir. Ancak
bu anlama kait tzerinde kalmgtir. (Purtg, 2005: 201)Moskova'nin soruna gerekli hassasigéstermemesi tzerine, Kerimov
yonetimi, Ozbekistan’'in giineyinde Taliban desteidiillalarla i¢ sav@n devam etfii sirada, Aralik 2000’de Moskova’'da yapilan
BDT Savunma Bakanlari Zirvesi'ne temsilci gondermgimi (Karaser, 2001: 248) Kollektif Gilvenlik Anjmasindan ayrilan
Ozbekistan'in, GUAM'4 liye olmasi ve Kosova Krizi sirasinda NATO'yu dikmesi iki tlke ilikilerinde gerilime neden
olmustur. (Purta, 2005: 203) Bunlarin yani sira Ozbekistan bu dafeeRusya oncifiiinde kurularSanghay Bglisine ve G-5'€
Uye olmamgtir.

Rusya -Kazakistan ikileri daha ¢ok bu Ulkenin demografik yapisi vegalokaynaklari eksenindgekillenmistir. BDT ulkeleri
arasinda en fazla etnik heterojen yapiya sahip illean Kazakistandir. 1991 yili itibariyle GlkedeRus azinkgin toplam nifusa (17
milyon) orani % 40 idi. (G6tz, 2000: 181)

Nazarbayev bir taraftan llkesini Kazagtlamaya cakirken dier yandan Moskova ile gkileri artirmaya yonelngtir. 1989'da
6.062.019 ki olan Rus nifus 1999'da 4.479.620'ye kadagndils, boylece % 26.1 oraninda azaytm Nazarbayev yonetimi
tlkesindeki Rus azirdin ve Moskova'nin baskilarinagmen, cifte vatandéik, Ruscaya devlet dili statiist verilmesi ve ulkdéde
Rus-Slav azinia kiltirel otonomi verilmesi isteklerine direrymie bu konularda taviz vermegtir. 6 Temmuz 1994'te lentin
Almatr'dan Astana’ya (Akmola) snmasinin bir nedeni de Rus nufusurgyo bir sekilde ygadgi Ulkenin kuzey kisminin kontrol
altinda tutulmasidir. (gan, 2001-2002: 135-136) Kazakistan Devletk&ai Nursultan Nazarbayev'in Moskova'ya dizergedk
resmi ziyaret sirasinda iki lke skilerini diizenleyen 23 anjma imzalannytir®. Nazarbayev yonetimi ayrica BDT Kollektif
Gilvenlik Anlgmasi’'ni imzalany, “Sanghay Bglisi” icerisinde yer almy ve G-5'e liye olmgtur. Yeltsin doneminde Orta Asya
Ulkeleri arasinda Tacikistan ve Kirgizistan'danrsddoskova'ya en yakin duran ilke Kazakistan aiimu

3 Tiirkmenistan'in eski Cumhurigeani Tiirkmenbg BDT'yi, eski SSCB'yi uygar bigekilde “parcalama” forumu olarak gorgir.
Bu ilke BDT toplantilarina gerekli ilgiyi gostermegtii. BDT biinyesinde “serbest ticaret bolgesi ve-tetbr merkezi olgturmasi”
gibi konularin gorgllecesi zirveye Tirkmenbga katilmamstir. Tirkmenba ayrica, 15 Mayis 1992 tarihli BDT Kollektif Glveékl
Anlagmasi’'ni, 22 Ocak 1993'teki Minsk zirvesinde ortakifika olusturmayi éngdren ananayi, terdrle micadele agisindan ulusal
yasalarin koordinesini gklmyacak 21 Haziran 2000 agfaay! imzalamangi ve Nisan 1996’da okurulan Sanghay Formu’na
tlkesini dahil etmengtir. (Soltan, 2001: 187-189). Turkmenistan G-5elge olmamgtir. Ayrica BDT Ulkeleri arasinda 9 Haziran
1999'dan itibaren bu kurum vatantke icin vize zorunlulgunu getiren ilk devlet Tirkmenistandir. Yine 1998nda Turkmenistan
yonetimi Ulkesindeki Rus askerlerini ¢ikagtm. (Purtg, 2005: 213)

4 GUAM: Giircistan, Ukrayna, Azerbaycan ve Moldovhidiati yanlisi dy politika takip eden BDT uyeleri tarafindan kurulgtur.
Ozbekistan'in katilimiyla okumun adi GUUAM olarak dgstirilmi stir.

® Rusya, Belerus, Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistaafindan kurulan gumriik bili

® Bu anlgmalardan en 6nemlilegunlardir: 6 Haziran 1998'de imzalanan “21. Yiizyegru Daimi Dostluk ve Mittefiklik
Anlasmasl”, 2007 yilina kadar siirecek “Ekonorigkirligi Anlasmasi”, 1999-2007 yillarini kapsayacak “Rusya’niniSBolgeleri
ve Kazakistarisbirligi Anlasmasi”, 20 Ocak 1995 tarihli “4 Niikleer Poligonu &&ma Anlamasi”, “Baykonur Uzay Ussii'nin
Kullanimi Anlggmasi”, 28 Mart 1994 tarihli “Rusya Federasyonu vedidstan Cumhuriyeti Konvansiyonu”, “Rusya ile Kazin
arasinda Hazar Denizi'ndsbirligini iceren 9 Ekim 2000 tarihli Deklarasyon”, 9 EkiB©00 tarihli ‘insani Yardim Konusunda
Isbirli ginin Gelistiriimesi Memorandumu”. Ayrica Kazakistan, BDT biisirede birgok kurumsabirli i anlasmalari imzalanngive
RF ile bu cercevede silghirli gi icerisine girmgtir. (Ogan, 2001-2002: 131)



Rusya- Tacikistan #kileri ise bu tlkenin maruz kalgh i¢ sava etkisindesekillenmistir. 1993 yilinda, Tacik-Afgan sinirinda Rus-
Tacik hukimet birlikleriyle, Tacik muhalefet-Afgaavagilari arasinda ¢atnalarin artmasi tzerine, Rus 201. Zirhli Timeni ditke
hakimiyet kurmgtur. Moskova, Tacik muhalefet ile mevcut iktidaasinda aktif bigekilde arabuluculuk yapmi3 yil devam eden
muizakereler neticesinde dort yillik i¢ s@iveona erdiren andena 27 Haziran 1997 tarihinde Moskova'da imzalagstumiBu tarihten
itibaren Tacikistan Rusya’ya daha fazlgsimali hale gelmjtir. 11 Ekim 1998’de Rusya, Ozbekistan ve Tacikigtandi aralarinda
askeri gbirligi anlagmasi imzalanglardir. Nisan 1999'da ise Rusya ile Tacikistan arda) Tacikistan'daki Rus Askeri Uslerinin
statlistine ifikin daha sonra uzatiimak tzere on gitia ikili bir anlggma imzalannytir.(Purta, 2005: 207-209)

Orta Asya’'da yiikselen Radikidlam, giiclenen Cin ve 6zel jeopolitik konumu gibileelerden dolayi Kirgizistan Rusya icin 6nemli
bir muttefik olmuytur. Zayif ekonomik yapisi vggale acik jeopolitik konumundan dolay: kakarsiya kaldgi guivenlik sorunlari bu
tlkenin Rusya'ya tek tarafli bijekilde b&mli hale gelmesine neden olgtur. Kremlin'in BDT Ulkeleri arasinda Belarus'dan san
ikili ili skilerini en fazla gelitirdigi tlke Kirgizistan olmstur. Orta Asya Ulkeleri arasinda Kazakistan'la ber&Kirgizistan'in Rusya
acisindan 6zel bir yeri vardir. Yeltsin'in ilk yudtsi ziyaretini bu tlkeye diizenlegolmasi da, bu durumu gaulamaktadir. (Soltan,
2001-2002: 177-178.) Bal kaynaklardan yoksun bu zayif Orta Asya ulkessyRenin BDT politikalarina garlik vermekte ve drgut
blnyesindeki entegrasyonu desteklemektedir. Kstami BDT Kollektif Givenlik Anlamasi’'ni imzalanmy, “Sanghay Bglisi”
icerisinde yer almive G-5’e Uye olmgtur. Ayrica Rusya ve Kirgizistan arasinda 200'deziafas birligi belgesi imzalanngtir.
(Soltan, 2001-2002: 178) Ancak G-5'ten bekigdiestgi bulamayan Kirgizistan, Aralik 1998'de Diinya TieaOrgitiine iye
olarak Gumrik Birlgi'ne katihmini sinirlandirmgtir. Kirgizistan Rus azirifa Tirkmenistan gibi ¢ifte vatanglék hakki tanimans,
ancak 1996 yilinda yapilan geiklikle, Rusca tlkede Rus halkinin ganlukta oldgu yerlerde resmi dil statlisiine getirigii.
(Purta, 2005: 199-200)

Giiney Kafkasya Ulkeleriyldliskiler

Sovyet sonrasi donemde Guney Kafkasya bélgesk eatkmalar, Hazar'daki enerji kaynaklari ve petrol bévatti giizergahlari
gibi konularla uluslararasi politikada 6ne ¢ikim Yeltsin ydnetiminin Giiney Kafkasya politikagenel olarak, etnik gergirgi
kendi ¢ikarlari dgrultusunda kullanmak, Hazar'daki enerji kaynaklariRusya tzerinden Bati piyasalaringrienasini sglamak ve
Dogu Karadeniz'deki limanlari kontrol altina almag&klinde 6zetlenebilir. Yeltsin ydnetimi dénemindeksprida belirtilen hedefe
ulagmak icin iki 6nemli strateji gedtirilmistir: glic kullanimi d@rultusunda bélgedeki Rusya’nin bodlgedeki etkisinitirdmasi
(stratejist grubun yakiami), Hazar ve cevresinde Rusya’nin ekonomik cikarla korunmasi (ekonomik pragmatist grubun
yaklasimi). 1992 yilina kadar daha ziyade ikinci grubuaklgsimi Rus Dg Politikasina hakim olmgken, dzellikle Yakin Cevre
Doktrini’nin ilanindan sonra birinci grubun yakleni 6éne cikmygtir. (Purtg, 2005: 227-228) Doksanli yillarin ikinci yarisimda
itibaren ABD’nin bdlgede etkin bir aktér haline gedsiyle beraber Guney Kafkasya ulkeleri denge [alsti izlemesansina
kavusmuglardir. Batili Ulkelerle ikkilere dGnem veren Azerbaycan ve Glrcistan igerdgadiéilari etnik sorunlar yliziinden BDT'ye
Uye olmylardir. Ermenistan ise izlegli yayilmacilik politikasindan dolayl Rusya'ya (dolsiyla BDT'ye) strateji gerg
yaklasmaktadir.

Rusya- Azerbaycan gkileri agirhkl olarak Dalik Karaba, Petrol boru hatlarinin glizergahlar gibi temetustar ekseninde
sekillenmigtir. Yeltsin, yonetiminin ilk yillarinda Dglik Karab& sorununa ydnelik tamamen denge politikasi iz&imi1992
senesinin ilk aylarinda Azerbaycan'in BDT'ye katismaa ilgkin Muttalibov'un imzaladgi anlgmanin Azerbaycan
Parlamentosunda reddedilmesi ve parlamentonun $SKiB'nin borclarini 6demeyi kabul etmemesi Uzerine yRusephede
Ermenilere agikga destek vermeyalamistir. Bu dénemde Baki’'niin Moskova ile Dostluk igbirligi Antlasmasi imzalama isge
Kremlin tarafindan geri cevrilrgiir. (Swietochowsk, 1995: 219) Ancak zamanla Avrupévenlik velsbirligi Konferansrnin
(AGIK) ve Iran’in Daslik Karabas sorunuyla ilgilenmeye lamasi, dier yandan Batili devletlerin —6zellikle Turkiye v&8B'nin-
AGIK'’in cabalarina destek vermesi, Rusya’nin Azerbaypalitikasinda dgisikli ge gitmesine neden olrstur. Oncelikle Moskova
4 Nisan 1992 tarihinde, 108. iilke olarak Azerbajicasmen tanimgtir. Bu arada Rusya Parlamentosu, Azerbaycan ve Estaan
arasinda denge @amak amaciyla da Aralik 1991'de imzalanan ErmeanisRusya Dostluk vésbirligi Antlasmasini onaylama
kararini Azerbaycan’la benzeri agt@a imzalanincaya kadar ertelgtini (Cafersoy, 2001: 95) 12 Ekim 1992'de Elgibey'in
Moskova ziyareti sirasinda Azerbaycan ile Rusya iadas Dostluk,Isbirligi ve Kasilikli Giivenlik Anlasmasi imzalanngtir.
(Cafersoy, 2001: 103) Rusya 1992 yazinda eski SSCatybkolgedeki silahlari Azerbaycan ve Ermenistaréamistir. Silahlarin
blyik bir kisminin Azerbaycan’a verilmesi sgteki dengenin Azerilerin lehine bozulmasina nedenugtur. (Croissant, 1998: 84)
Ayni déinemde Rusya, Azerbaycan'in kendisine ait @fErmeni §galine @rayan bazi topraklarini geri almasina g6z yugtmu
(Tanrisever, 2002: 394.)

Ancak Yakin Cevre Doktrini'nin ilan edildi 1993 yilindan itibaren ise @Bhk Karab& sorununda tamamen Ermenileri
desteklemitir. Ayrica Elcibey yonetiminin BDT'ye lye olmayi ddetmesi, Azerbaycan’'daki Rus askerlerini Ulkg@rdi ¢cikarma
cabalari, Batili {lkelerle petrol angtaasi yapma gigimleri, Daglik Karabg sorununu ve Ermenistan’la saveBM ve AGIT
cercevesinde sona erdirmeye gahlsi, Moskova-Baku #kilerinin yeniden gerginkgmesine neden olngtur. Elgibey yonetimi
Haziran 1992'de diizenlenen bir darbeyle iktidardaaklgtirilmistir. Bu dénemde Rusya, Ermenilerin yani sira Azerbaigaki
etnik azinliklardan Lezgin ve Taleri de ba&msizliklarini  ilan  etmeleri igin  kkirtmistir.  (Nissman:
http://www.jamestown.org/pubs/view/pri_001_005_0@&: Musabeyov, 2001: 189-190)

Haydar Aliyev iktidara geldikten sonra, izlgdiRusya'yl yatstirma politikasi cercevesinde, Kargbaorununun ¢odzilmesinde
yardimci olacgl gerekcesiyle 24 Eylil 1993'de BDT'ye lUye olmaybkbetmi ve Batili Ulkelerle bdatilan petrol antlgmalarini
dondurmytur. Fakat Azerbaycan’in bu tavizleringgnaen Dglik Karaba'da Ermeni ilerleygi devam etmitir. Moskova bu tavizleri
yeterli bulmayip, Rus bargucuniin ¢agmalarin surdgi bolgeye girmeleri konusunda israr etmekteydi. Rdoa ayrica Hazar daki
deniz kuvvetlerinin iade edilmesi, Rus sinir bigikhin Azerbaycariran sinirina yerigiriimesi, Giiney Kafkasya’'da hava savunma



sisteminin olgturulmasi gibi konularda Azebaycan’a baski yagmiAliyev yénetimi, Rusya’nin Azerbaycan politikada pek de
olumlu gelsmeler yganmamasi Uzerine, 1994skmindan itibaren ylzinu Batiya cevigmBatili petrolsirketleri ile gorismelere
baslamis ve Subat 1994'te Turkiye véngiltere’yi ziyaret etmitir. (Aslanli, 2002: 49) H.Aliyev bu tarihten itiben Rusya’yla olan
iliskileri, Muttalibov ve Elgibey dénemlerinden dahakfa bir zemine oturtmgtur. Denge politikasinin izlengli bu dénemde Bati
dinyasiyla dncelikle ekonomik gkileri canlandirmaya caimis, ancak bunu yaparken de Rusya’nin bdlgedeki ciarlgoz ardi
etmemigtir. (Swietochowski, 1999: 427) Aliyev [@hk Karab& sorununun ¢dzimi icin Moskova nezdinde sgirierini devam
ettirmis, Mayis 1994'de imzalanan gkes de Rusya’nin arabulugguyla gerceklgtirilmi stir.

Bu siirecte ABD’nin Giiney Kafkasya politikasinda meya gelen d#sim’ Azerbaycan’in elini giiclendirrgtir. ABD'nin Giiney
Kafkasya'ya olan ilgisinin artmasina paralel olafaksya’nin Dglik Karab& sorununun ¢oziimiine yonelik glurulan AGT
Minsk Grubun’daki arabulucuk roli azaknr. (Cafersoy, 2000: 24ABD'nin daha etkin birsekilde arabuluculuk yagh bir
dénemde Ermenistan’da i¢ kakliklar cikarilms® ve ABD'nin 6nerilerine dgisik bicimde muhalefet edilngiir. Ornesin ABD'nin
toprak dgisimi formiluni ortaya atn dénemde Rusya bu formilden de rahatsizlik dgysreitoprak dgisiminde adi gegen
Ermenistan’in Megri bdlgesine konsolosluk agacaaciklamgtir. (Cafersoy, 2000: 29) Aliyev yonetiminin Batiheji firmalariyla
Hazar Petrolleri'nin uluslararasi piyasalarginaasina yonelik angaayi (Yuzyilin Antlgmasi) hazirladiklari dénemde, Rus
Disisleri desisik araclarl devreye koyarak agiaanin imzalanmasini engellemeye galstir. Batili Ulkelere verilen Ultimatom ve
Azerbaycan'a ekonomik ambargo uygulanmasi gibi iterd rggmen 20 Eylul 1994'te, “Yizyihn Ankanasi” imzalanntir.
(Purta, 2005: 145) Ancak Yizyilin Antémasinin imzalanmasindan hemen sonra Rusyial®i Bakanlgi yetkililerinden Grigori
Karasin yapfil aciklamada “Hazar'da yapilanlarin uluslararaskuka aykiri oldgunu ve ulkesinin bu anjmayi tanimadini”
belirtmistir. (Cafersoy, 2000: 33) Kremlin’den yapilan buldgmadan kisa bir sure sonra tipki Elgibey'in pegorismelerinde
oldugu gibi S. Huseyinov bu kez de Aliyev'e kadarbe diizenlentir. (Leeuw, 2000: 186).

Eski Sovyet cumhuriyetlerinden Rusya ile en fazlaisg/gayan Ulke Gircistan olngtur. Rusya —Gdurcistan gkilerini Abhazya ve
Glney Osetya sorunlari, petrol boru hatti gizeayahle Il. Cegenistan Sawagibi konular etkilemitir. 6 Ocak 1992 tarihinde
Gurcistan'da duzenlenen bir darbe sonucunda, Rusymitik politikalariyla taninan dlkenin secimlebesina gelmg ilk
cumhurbakani Gamshakurdia gérevinden uzakialmistir. Daha sonra Azerbaycan’da da benzer bir durugarmeklgemesiyle bu
darbede Rusya’nin roliniin ogluacga ¢ikmstir. (Uludaz, 1999: 601-602)

Gamshakurdia’dan sonra Gurcistan Cumhgkbaligina 7 Mart 1992 tarihinde ESevardnadze segilgtir. Abhazya ve Giiney
Osetya gibi ayrilik¢l bolgelerde devam edensgatlarda, Rus askerlerinin ayrilikgl gucleresidix sekillerde destek vermesine
ragmen Sevardnadze, iktidarinin ilk yillarinda Rusya ilgkllere airlik vermistir. Yeltsin yonetimi bu dénemdgevardanadze’nin
Rusya’nin cikarlari dgrultusunda hareket edegei umarak Tiflis’e kismi yardimda bulunmgtur. Ancak Gurcistan’daki yeni
yonetimin Ulkedeki Rus askeri Uslerinin suresinitoektaki isteksiziii ve BDT'ye Uye olmamasi Abhazya ve Giliney Osetya'da
yasanan ¢agmalara yansingtir. Bkz. (Memmedov, 2002: 73-74)

Sevardnadze yodnetimi Abhazya Uzerindeki kontroliibeiikten sonra 8 Ekim 1993 tarihinde @asiz Devletler Toplulgu’na
katilma karari almtir. (Yerasimos, 1994: 470) Boéylece iki Ulkeskileri yeniden normallgmeye balamis, Rusya’nin yardimlari
sonucu Gamshakurdia yanlilar ghap edilmis ve Aralik 1993'te Abhazlarla Ages Antlgmasi imzalanngtir. (Yerasimos, 1994:
471) Gurcistan’in BDT (lyesi olmaslyla beraber Rusyailkede bazi stratejik kazanimlar elde etimi Oncelikle Ekim 1993'te
imzalanan ankana ile Gircistan’in liman ve hava alanlari Rus kulerse aciimgtir. (Memmedov, 2002: 76) Gircistan askerlerinin
bdlgeden cekilmesiyle, Abhazya kiyilari tamamen Rimsy kontroline girmitir. Boylece Kirimi't Ukrayna’dan koparamayan
Yeltsin yonetimi, bu kaybi Abhazya limanlariyla aél etmeye capmistir. Kuzeydeki Novrosisk ve Tuapce gibi limanlarini
glvenceye alan Rusya, ayrica Poti, Supsa ve Batun@Ggitzistan limanlarina yaldarak onlar Gizerinde kismi kontrolgamistir.
(Pamir, 1999: 36).

Ukrayna dgindaki dier eski Sovyet Cumhuriyetleriyle Rusya arasinda 3882da imzalanan iki lilke arasinda Dostlukiykirli gi
Anlagsmasi, Gurcistan il§ubat 1994'te imzalanmgtir. Bu anlamadan sonra iki tlke arasindaki ekonomik, politkaskeri ilgkiler
hizla gelsmeye balamistir. 1994 yilinda yapilan andmayla Rusya Tiflis, Vaziani, Khelvacauri ve Guda(Aahazya) gibi yerlgm
birilerinde askeri tsler kurngtur. (Kanbolat, 2000, 44) 1994 yilinin sonlaringmoRusya-Abhazya siniri kapatihn1996 Ocak
ayindan itibaren BDT ulkeleri tarafindan Abhazyaskonomik yaptirnmlar uygulansgiir. 1. Cegenistan sayasirasinda ilikiler

" Amerikan ds politikasi bu tarihe kadar genel anlamda Guineyk&sja'ya dar anlamda ise §é Karaba sorununa ilgisiz
kalmistir. Sovyetlerin dgilmasindan sonra BDT bélgesinde yeni istikrarsiah&l neden olur diincesiyle Beyaz Saray Gilney
Kafkasya'ya yonelik kapsamli bir dpolitika gelstirmemistir. Ayni tarihlerde ABD dy politikasi Basra Kérfezi ve Balkanlar gibi
bdlgelerde meydana gelen olaylara odaklgimABD yonetimi de bu tarihlerde bélgeye yodneliklipkasini Ermeni Lobisinin
istekleri paralelinde yiriitmekteydisyar, 2002: 398) Ancak bolgedeki enerji kaynaklariRusya’nin kontroliine gecme tehlikesi
ve fran’in bolgedeki niifuzunu artirma olagii1994 yilinda ABD’nin Giiney Kafkasya'ya yonelik jiidasinda dgisiklik
yapmasina neden olgtur.Kisaca Rusya’nin bolgedeki etkigilii azaltmak veran’i bolge dgina gikarmakeklinde 6zetlenebilecek
bu politika daha sonra “Yeni Bir Yizyilda Yeni Bir &nlik Stratejisi” olarak adlandinlacaktir. Bu segnin ayrintilari icin bkz.
(Khokher ve Wiberg — Jorgessen, 2001: 76-83)

8 Ermenistan parlamentosunda MecligjiBmi ve Babakanin da iginde bulungdu yedi tst diizey devlet gorevlisi dldirilgtiir. Bu
terdrist saldirinin Gzerindeki giz perdesi hentalaarmamytir. Ancak saldiri ABD’nin gorgmelerde aktif oldgu bir zamanda
gerceklgmistir. Bu olaydan sonra Azerbaycan ve Ermenistan adasyapilan dgrudan gorémeler sona erngiir. AGIT istanbul
zirvesinde ise herhangi bir cerceve agitiasi imzalanamantir. Kogaryan selefinin ana gelenleri géz éniinde bulundurarak bu
olaydan sonra yapilan gérilelerde daha uzmaz tavirlar sergilersiir. Bkz. (Cornell, 2001: 121isyar, 2004: 403)



daha da gejmistir. Ancak ayrilik¢ bolgelere uygulanan yaptirimbayetersiz oldgunu gérerSevardnadze, Abhazya ve G. Osetya
sorunlarinin Gircistan'in toprak butuglilicerisinde ¢éziilmemesi tGizerine, 1997 yilinddrai@n ydnini Batili Ulkelere gevirgtir.
Gurcistan’in boyle bir gipolitika desisikli ge gitmesinin bir bgka nedeni de 1997 yilindan itibaren ABD’nin Glneyfkésya'da
daha etkin bir politika izlemeye damasidir. (Demirg 2003: 77)

Bu tarihten itibaren Glrcistan, Rusya'dan uzgkiaya bglamistir. Bu donemde Hazar petrollerini uluslararasi para tgiyacak
boru hatlarinin Gircistan Uzerinden ge@aua kesinlamesi, Moskova —Tiflis ikilerinde yeni bir sorun olarak ortaya ¢ilgtni.
Rusya Babakani tarafindaigevardnadze'ye, Rusya’nin Gurcistan’dan gegecek batlarindan rahatsiz olgu, acik birsekilde
ifade edilm§ ve kendisinden bu faaliyetleri durdurmasi istegtimiAncak Sevardnadze’nin bu talebi geri ¢cevirmesinden kisabie
sonra kendisine suikast diizenlegtmi (Sancak, 2002: 84) Bér yandan Il. Cecenistan savadan sonra ikilerde tansiyon daha da
artmstir. Ozellikle 1999 yilinda bgatilan 1. Cecenistan Sasa Moskova’'nin Tiflis'e baski yapabilmek icin yegerekceler ortaya
atmasina imkan vergtir. Rusya bu savssirasinda Cegen gerillalarinin algicalasi lojistik dest@ kirmak igin Cegenistan’in Rusya
disindaki dg dunyayla olan tek sinirini (Gurcistan sinirt) kohaltinda tutmaya ¢aimistir. Gurcistan siniri iginde bulunan Panki
Vadisinde Cecenlerle akraba topluluklarigiyar olmalari, ayrica bu bélgede illegal silah gagibi birgcok organize sugusléniyor
olmasi, Moskova tarafindan bodlgeye midahale yapilrigin gerekce olarak gosterilgtir. (Ekici ve Agacan, 2002: 53) Yeltsin
yonetimi, Sevardnadze'ye Panki Vadisine ortak mudahale edilmeteklif etmis, ancak bu talep (ABD'nin deglyle)
reddedilmgtir.(Ekici, 2003: 70) Rusya bu tarihten sonra b§tgeki kez hava saldirisi diizenlemayrica Cecenistan sinirindaki iki
Gurcl kdyunisggal etmgtir. (Agacan, 2000: 34)

1994 yilinda Gircistan’a yegrilen Rus askeri Usleri iki ilke arasindaki gemin bir baka nedenidir. 1999 yilinda diizenlenen
AGIT Istanbul Zirve'sinde Giircistan ve Rusya arasindadikieRus askeri tisleriyle ilgili bir andana imzalanmtir. 1997 yilindan
itibaren Gurcistan dipolitikasinda meydana gelen getielerden dolay! Rusya, ayrica ekonomik baski anagl&ullanmaya ve
Abhazya sorununda yeniden Sohum'u desteklemeykarhagtir. Rusya’nin Adler bdlgesi ile Sohum arasinda dgohii acilims,
bdylece BDT binyesinde Abhazya'ya uygulanan ekonamibargo, bir anlamda sona egtini (Agacan, 2003 a: 20) Bu ggieler
Tiflis yonetimin ABD ile iliskilerini daha fazla gegtirmesine neden olngtur. Bu durum Giircistan-NATO gkilerine de yansidi.
Gurcistan (dier GUUAM (lkeleriyle beraber) NATO'nun Kosova'da niitigli harekati, Moskova'ya gmen desteklergj daha
sonra BMsemsiyesi altinda Kosova'ya gonderilen Turk tugayeadi birliklerini vermgtir.(Agacan, 2003 b: 86)

Guney Kafkasya Ulkeleri arasinda Rusya ile straidjiiak i¢cinde olan tek ulke Ermenistandir. Ekorikrgecis slirecinin sancilari,
tlkenin savunma mekanizmalarini détiiime ve guclendirme maliyetini Rusya ile papte istei, tarihten beri kemiklgmis Rusya
—Ermenistan ikkileri, (Buyukakinci, 2005: 131-132) dal kaynaklarinin olmamasi ve emperyal hedefleri gdxenlerden dolayi
Ermenistan, Rusya ile stratejikshilerini gelistirmek zorunda kalmgtir. Diger yandan Batili devletlerin Glney Kafkasya'ya ydnel
aktif politikasi ve Azerbaycan ve Gircistan’in Mosk'dan uzaklgmak amaciyla gistikleri eylemler, Rusya’nin Ermenistan
tizerinde politikasini ygunlastirmasina neden olmtur. (Capraz, 2006: 138-139) Esasen Yeltsin yonatimErmenistan merkezli
bir Giiney Kafkasya politikasi izlemesi, 1992 yilanaheydana gelen ggiieler neticesindgekillenmistir. OncelikleMayis 1992'de
Rusya kagiti E. Elgibey yonetimi Azerbaycan'dabiasina gelmg, ayni senenin sonlarina @a Yeni Avrasyacilar Rus Bi
Politikasinda etkili olmaya BEmislardir. Siireg icerisinde Ermenistan BDT'ye lye ajnue 1992 yilinda Kolektif Glvenlik
Antlasmasi’ni imzalanytir. Bu dénemden sonra Rusya, gk Karab& sorunu da dahil olmak Uzere birgcok konuda strekli
Ermenistan’l desteklestir. (Sapmaz, 2008: 190-193)

15 Mayis 1992'de imzalanan Kolektif Givenlik Antlaasi sonrasinda 6énemli miktarda kara ve hava saaumithimmati
Ermenistan’a devredilrgiir. Subat 1992'de iki lilke arasinda imzalanan smiaya gore Ermenistainan ve Ermenistan-Tiirkiye
sinirlari Rusya Sinir Kuvvetleri Komutaglitarafindan korunmaktadir. 21 Ekim 1994'de iki dilerasinda imzalanan agiza
sayesinde Rusya Gumrl ve Erivan'da askeri Us kgttmul6 Mart 1995'de imzalanan ikinci bir askerilama gergince,
Gumri’'de bulunan 102. Rus askeri Uissliine yakI2000 ksiden olwan birlik, SU-27 savaucas filosu, hava savunma birlikleri ve
S-300 roketleri konglandinimstir. (Karabayram, 2007: 273-275) 1991 ve 1997 ynida iki devlet arasinda dostluk ve stratejik
iliskileri gelistirme amach antkmalar imzalanmgtir. 1997 yilinda imzalanan aghaaya gore, tg¢lncu bir devlet Ermenistan veya
Rusya'ya kagi askeri mudahalede bulunursa her ikisi de birbirjimrdim edecektir(Capraz, 2006: 138-139) 1990’li yillarin
baslarinda Rusya ile Ermenistan arasindaki stratejiikiieri baglatan Ermenistan eski Cumhuskani Terpetrosyan, 1990'larin
ortalarindan itibarebu politikayr sorgulmaya Bmistir. Terpetrosyan Rusya'ya olangmaliligin tlkesini zor durumda biraktni,
tlkesinin uluslararasi ve bolgesel ortamdagladdgini, tek tarafli bamliligin Ermenistan’in ekonomik, siyasi ve guvenlik
sorunlarina ¢6zim getirmegitii distinmekteydi. Ancak Terpetrosyan 1997'de glla Karab& sorununun ¢ézimine yonelik
AGITin 6nerisine olumlu yaklgmas! (zerine, muhalefetin ve Rusya’nin baskilariusonistifa etmek zorunda Kkalgtr.
Terpetrosyan’in yerine, bir 6nceki donem sézdglRakaraba cumhurbakani olan Robert Kogaryan gegtii. Kocaryan, Rusya
ile iliskilerini her boyutta gegletmeye ve derinktirmeye calymistir. Boylece Dglik Karab& sorunundaki ¢6zim slreci sona ermi
ve Ermenistan’in Rusya’ya olangaliligi daha da artngtir. (Sapmaz, 2008: 190-193)

BDT Avrupasi Ulkeleriylefli skiler

Rusya - Ukrayna ifkileri oldukca kokli sorunlar amindasekillenmistir. Rusya’dan sonra BDT igerisinde en kalabalikusaf
sahip olan bu Slav cumhuriyeti, jeopolitik konunkiiltiirel yapisi, siyasi guci, Avrupa hinterlandirmlenasi ve batil Glkelerle
kurdusu 6zel iliskiler gibi nedenlerden dolayr Moskova ile rekabetelgilecek tek eski BDT ulkesidir. Ukrayna Avrasya
Jeopolitginde oynayabilecé rol nedeniyle Zbigniev Brzezinski tarafindaAvrasya Satran¢ Tahtasinda Rusya’nin ddmiiine
yardimci olacak jeopolitik mihverbdlarak dgerlendirilmistir. (Brzezinski, 1998: 45) Bamsizlgini kazanmasindan hemen sonra
Moskova ve Kiev arasindgu sorunlar gerilime neden olgtur: Rusya igin son derece biyuk 6nemyan ve Karadeniz'e gei
cikisi sgglayan Kirim yarimadasi etrafindaki tama, eski Sovyet Karadeniz Filosu etrafindaki gavts, Ukrayna'nin Bati ile



ili skileri ve dzellikle askeri ikkileri, Ukrayna’daki Ruslarin durumu, Ukrayna’dancga gaz boru hatlarindan Ukrayna’nin surekli
olarak gazi calmasi. Ozellikle Kinm ve Karaderniasu tizerindeki tarsma baimsizlgin ilk yillarinda ikili iliskilerin gelismesine
engel tgkil etmistir. Bunun sonucunda gér BDT ulkeleriyle 1992 yilinda imzalanan ikili dhst ve isbirligi anlasmasi, Rusya-
Ukrayna arasinda 1997 Mayis'inda imzalanabiimi Bu anlamayla, Rusya Ukrayna'nin egemeti ve toprak bitinlginu
tanimstir. (Cafersoy ve Somuncglo, 2001: 29-30) Bdylece Kinm, Sivastopol ve Kamsidedonanmasi gibi sorunlar Ukrayna
lehine ¢OzUlmégtir.

Ancak Lenoid Kugma gibi secimlerde Rusya yanlsisbiylem kullanmy olan bir lider déneminde yukaridagieilen diger sorunlar
gerilim konusu olmaya devam ettii. Oncelikle Ukrayna, Rus gazinin kdrgini 6dememektedir. Ukrayna ayrica Bati pazarlarina
gazin ulaimini aksatacakekilde, yillik ortalama 2-3 milyar metrekiip, Rus gazalmaktadir. Bunlara ek olarak Ukrayna toplum
hayatinin tim alanlarinda resmi devlet dilinin &alimi hedefleyen bir politika izlemektedir. Bu pitiit Gilkedeki milyonlarca etnik
Rus’un haklarini ihlal etmektedir. §8r yandan Ukrayna, Rusya’'nin lidgitideki BDT savunma yapilari yerine Avrupa-Atlantik
giivenlik orgiitleriyle ilskilerini gelistirmektedir. (Torbakov, 2001: 308) 1997 yilinda N@Tle BIO antlamasi imzalangi olan bu
Ulke ayni sene Bati'nin ortuli degtele BDT icerisinde Rusya ile sorunlu olan Ulkelefigesi olduklart GUAM'In kurulguna
onculik etmgtir.

Rusya- Moldavya ikkilerine Transdnyester sorunu damga vugtau 1992 yili bainda c¢atgmalarin siddetlendgi donemde
bolgedeki Rus askerleri Transdnyester’li Ruslar skfisavemiglardir. Ancak 1992 yilinin haziran ayinda Aleksahdbed'in 14.
Ordu komutanfiina atanmasindan sonra gatalar azalmytir. 21 Temmuz 1992'de Moldavya ve Rusya devietkhalari
Moldavya’nin toprak bitunkiine, 14. Ordu’nun tarafsigina ve bag koruma giiciine gkin anlgma imzalamglardir. (Purta,
2005: 216) Transdnyester sorununun ¢ozglmiinasi, Rusya- Moldova gkilerinin dizelmesi icin yeterli olmantir. Moldova
BDT bunyesindeki Rusya eksenli glumlara mesafeli kalrgtir. Diger yandan Batili glclerin ortali degitéle kurulan GUAM’In
Uyesi olmugtur.

BDT uyesi ulkeler icinde Rusya ile en sikgkileri olan ve 6rgit biinyesindeki entegrasyonurfaata yanlisi olan lilke Belerustur.
Ozellikle 1995 yilinda Parlemento gkanligina eski bir Rus yanlisi siyasetcinin secilmesirasmda ikili ilskiler daha da
derinlgmigstir. 2 Nisan 1996’da Rusya-Beyaz Rusya TopluluAnlagmasi imzalanmgtir. Slav birliginin  dogusu olarak
degerlendirilen bu gefime iki Ulke halklarinin desgai gormistir. Nisan 1997'de ise, “topluluk” , “bigie” dondturdlmistar.
(Purta, 2005: 214-215)

GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Dogu Avrupa'da kaybedilen mevzilere yeterli tepkiyistéremeyen Yeltsin yonetimi Yakin Cevre Doktriniitan ederek, eski
Sovyet c@rafyasi i¢in benzeri bir tavizde bulunmaygea ilan etmsgtir. Ancak “Yakin Cevre” politikasi ekonomik ve ssia
nedenlerden dolayr bkarih bir sekilde uygulanamangtir. BDT bunyesinde 0Ozellikle ekonomik alanda, didar isbirligi
mekanizmas! kurulamagibunun sonucunda Uye Ulkeler arasindaki ekonoligiler zamanla azalmaggimine girmistir. Ayrica
1997 yilhindan itibaren kta ABD olmak (zere Batili llkeler, eski Sovyet Cunipetteriyle iliskilerini artirmaya bglamilardir.
Bdylece Topluluk tyesi Ulkeler ¢cok yodnlisdpolitika takip etme imkénina kaymuslardir. Diger yandan Belarus, Kirgizistan ve
Tacikistan gibi ekonomileri zayif ve Rusya'ya tekatth basimli olan BDT Ulkeleri dyindaki cumhuriyetler, Toplugun daha siki
bir entegrasyona dosiiiriilmesine sicak bakmagtardir. BDT llkeleri arasinda gipolitika farkliliklarindan kaynaklanan
bélinmeler, GUUAM ve G-5 gibi iki farkh érgitiin kuimasinda da gorilmektedir. GUUAM (Gurcistan, Gdbian, Ukrayna,
Azerbaycan ve Moldova) ulkeleri Moskova'dangbasiz ve Bati yanlisi bir glipolitika surdirmeyi tercih etgierdir. Kazakistan,
Belarus, Tacikistan ve Kirgizistan gibi daha ¢cok k& eksenli di politika surdirmek isteyen llkeler ise Rusya ile5'G-
kurmuslardir. Tirkmenistan'in kendisini “tarafsiz” Ulkéan ettgi gz 6nine alinirsa, doksanlh yillarin sonu itipar BDT'de Ug
bash bir yapilanmanin ortaya ¢ikg gérilmektedir.

KAYNAKCA

AGACAN, K. (a), (Mart 2003)*Abhazya’nin Rusya Tarafindan Gizlhak”, Stratejik Analiz, Cilt: 3, Say!: 35.

AGACAN, K. (b), (Temmuz 2003)'Genisleyen NATO ve Giiney Kafkasy&tratejik Analiz, Cilt: 4, Sayi: 39.

AGACAN, K. (Temmuz 2000):Gircistan’a Yonelik Artan Rus Baskilar ve Tiirkystratejik Analiz,, Cilt:1, Say:4,

ASLANLI, Araz, (Mart 2002):‘Denge Politikasinin Dgal Sonucu: Aliyev'in Moskova ZiyaretiStratejik Analiz, Cilt: 2, Sayi 23.
BRZEZINSKI, Z. (1998).Biiyiik Satran¢ Tahtasi: Amerika’nin Kiresel Ustiinligii ve Bunun Jeostratejik Gereklilikleri,
Ertugrul Dikbas, Ergun Kocabiyik (gev.Jstanbul:inkilap Kitabevi.

BUYUKAKINCI, E. (2005). “Ermenistan Dy Politikasindan Uluslararasi Sistem Bigkenlerine Baki’, Okan Yasilot (der.).
Degisen Diinya Diizeninde Kafkasyaistanbul: Kitabevi.

CAFERSOY, N. ve SOMUNCUGLU A., (Temmuz 2000), Wkrayna: Avrasya’'nin Stratejik Kaderinin Belirlerggi Ulke”,
Stratejik Analiz, Cilt: 4, Sayi: 15.

CAFERSOY, N. (2001).Elcibey Doénemi Azerbaycan Dy Politikasi, (Haziran 1992-Haziran 1993), Bir Bgmsizlik
Miicadelesinin Diplomatik Oykiisi, Ankara: ASAM Yay.

CAFERSOY, N. (2000)Eyalet —Merkez Diizeyinden Kit Statiiye: Azerbaycan Rusyailiskileri (1991-2000), Ankara: ASAM
Yay.

COPPIETERS, B. (1998)Conclusion: The Failure of Regionalism in Eurasiad the Western Ascendancy Over Russia’s Near
Abroad”, Bruno Coppieters ve gi (der.), Common Wealth and Independence In Post Soviet Eurasi Oregao, England:
Creative Print Design,

CORNELL, S. (2000). Kafkaslar ve Orta Asya’da Jeo-politik ve Stratejiktailiklar”, Yilmaz Tezkan (haz.Menfaatler
Catismas! Ortasinda Tiirkiye, Ulke,



CROISSANT, M., (1998)The Armenien-Azerbaijan Conflict, Causes and Implicdéions, London, Preager.

CAPRAZ, H. (2006)‘Rusya’nin Giiney Kafkasya Politikasi ve Batili Défele(1991-2000)",Avrasya Etudleri, Yil: 12, Sayi: 29-
30,

DAGI, Z. (2002).Kimlik, Milliyetcilik ve D1 s Politika: Rusya’nin Déniisiimi, Istanbul: Boyut Kitaplari.

DANILOV, Dimitri, (1996). “Russia’s Search for an International MandateTiranscaucasutis Bruno Coppiers (der.)Contested
Borders in the CaucasusBriiksel: Vubpress.

DEMIRAG, Y. (2003).“Kafkasya’'da Tiirk ve Rus Politikasi'Stratejik Analiz, Cilt: 4, Sayi: 40, Austos.

EKICI, G. Kamil A. (Kasim 2002).Panki Vadisi Etrafinda Dénen Kiiresel Politikétratejik Analiz, Cilt: 3, Sayi: 31.

EKICI, G. (Mayis 2003). RusyaFederasyonu'nun Terdr Karti: Irak Kafkasya'ya Emsdbilir mi?”, Stratejik Analiz, Cilt: 4,
Sayi: 37.

GOTZ, R. (2000). Giiney Kafkasya ve Orta Asya'da Siyasi Cikar Alanlairilmaz Tezkan (der.)Menfaatler Catismasi
Ortasinda Tirkiye, Ulke.

GULER, N. (Aralik 2001). ©zbekistan BiPolitikasinda Déniim Noktasi: 11 EylilGtratejik Analiz, Cilt: 2, Sayi: 20.

GUNEY, N. (2000)“AKKA’nin Yeni Kaullara Uyarlanmasi ve Tiirkiye'nin Giivegiti, Gencer Ozcar§ule Kut (der.),En Uzun
On Yil, Turkiye’nin Ulusal Guvenli ginde Doksanh Yillar, istanbul, Biike Yayinlari, 2. Baski.

GUNEY, N. (2002). Rusya Federasyonu’'nun Yeni Giivenlik Politikasi Gersimde Tirkiye'ye Baki, Mustafa Turke, ilhan
Uzgel (der.)Turkiye’'nin Kom sulari, Ankara:imge Kitabevi.

ISYAR, 0., (Yaz 2002). Amerika Birlgik Devletleri ve Dglik Karabag Uyusmazlg1”, Avrasya Dosyasljistihbarat Ozel,, Cilt 8,
Sayi 2.

ISYAR, O. (2004).Bolgesel ve Global Giivenlik Cikarlari B&laminda Sovyet-Rus Dy Politikalari ve Karabag Sorunu,
Istanbul:Alfa Yayinlari.

KANBOLAT, H. (Temmuz 2000).Rusya Federasyonu’nun Giiney Kafkasya'daki Askeriigare Gurcistan Boyutu”Stratejik
Analiz, Cilt: 1, Say!: 3.

KARABAYRAM, F. (2007).Rusya Federasyonu’nun Giney Kafkasya PolitikasiAnkara: Lalezar Kitapevi.

KARASER, H. (2001)‘Bagimsizliklar Sonrasi Tirkistan’da Rus Siyasefitrasya Dosyasi, Rusya Ozé|, Cilt: 6, Say!: 4.
KOHKER, C. , WIBERG — JORGESSEN, P. (2001)United States Strategic Possibilities in the So@hucasus”,European
Security, Cilt: 10, Say!: 3.

KOZHEMIAKIN, A. Roger E. Kanet, (1997).Russia and its Western Neighbors in the Near Abro&iiger E. Kanet, Alexander
Kozhemikian (der.)The Foreign Policy of the Russian Federatiorlewyork: St. Martin Press,.

LEEUW, Charles Van Der, (2000)zerbaijan: A Quest For Identity, Newyork: St. Martin Press.

MEMMEDOV, A. (2002).Giiney Kafkasya’'da Etnik Cesitlilik ve Cati sma, Ankara: Ankara Universitesi Yayimlanman¥iiksek
Lisans Tezi.

MUSABEYOV, R. (2001). “Azerbaycan’daki Etnik Azinldl”, Avrasya DosyasiCilt: 7, Sayi: 1.

NISSMAN, D. “A New Ethnic Challenge to Borders in tBaucasus”, http://www.jamestown.org/pubs/view/p@il 0005_005.htm
erisim (04.04.2004).

OGAN, S. (2001-2002). “Demografinin Golgesi Altinda $ya-Kazakistariliskileri”, Avrasya Dosyasi, Rusya Ozelkis 2001-
2002, Cilt: 7, Say: 4.

PAMIR, N. (1999)Bakii-Ceyhan Petrol Boru Hatti: Orta Asya ve Kafkasya'da Bitmeyen Oyun, Ankara: ASAM Yayinlari.
PIKAYEV, A. (1996). “The Russian Domestic Debate Baolicy Towards the Near Abroad”, Lena Johson, Ciaher (der.),
Peacekeeping and the Role of Russia in Eurasi@plarado: West View Press.

PURTAS, F. (2005)Rusya Federasyonu Ekseninde Bamsiz Devletler Toplulusu, Ankara: Platin.

RUBINSTEIN, A. (1997). The Transformation of Russian Foreign Pdlidgaren Dawisha (der.)JThe International Dimension
of Post-Communist Transition in Russia and the Newt&tes of Eurasia,New York: M.E. Sharpe.

SAPMAZ, A. (2008). Rusya’nin Transkafkasya Politikasi ve Tiirkiye'ye Etkileri, Otilken Yayinlarijstanbul.

SAKWA, R. Ve WEBBER, M. (1999).The Common Wealth of Independent States, 1991-B8§nation and Survival'furope-
Asia Studies,Cilt: 51, Sayi: 3, Mayis 1999.

SANCAK, K. (2002).Gurcistan’'in Kafkasya’'daki Yeri, Istanbul: Marmara Universitesi Yayinlanmartiiksek Lisans Tezi.
SHEARMEN, P. (1997). Defining the National Interest: Russian Foreign egland Domestic Politics"Roger Kanet, Alexander
Y. Kozhemikian (der.)The Foreign Policy of the Russian Federation,ondra: Macmillan Press.

SOLTAN, E. (2001-2002). Rusya ve Kirgizistan: Asimetrifliskilerin Siirekliligi”, Avrasya Dosyas) Kazakistan-Kirgizistan
Ozel, Kis 2001-2002, Cilt:7, Say:4.

SOLTAN, Elnur, (2001). Tirkmenistan ve Rusya: ‘Gaz’ Uzerinde KuruBliskiler”, Avrasya Dosyas) Tirkmenistan Ozel, Yaz
2001, Cilt:7, Say::2.

ILHAN, S. (1999) Kafkasya'nin Gelisen Jeopolitizi, Ankara: TKAE Yayinlari.

SWIETOCHOWSK, T. (1999).Azerbaijan: Perspectives From the Crossrdadentral Asian Survey,Yil: 1999, Cilt:18, Sayi:4.
SWIETOCHOWSK, T. (1995Russia and Azerbaijan, A Borderland in Transition, Newyork: Colombia University Press.
TANRISEVER, O. (2005). Rusya Federasyonu'nun Orta Asya-Kafkasya Politik¥akin Cevre Doktrini'ninflasi”, Mustafa
Aydin (der.) Kiiresel Politikada Orta Asya (Avrasya Uclemesi 1) Ankara: Nobel Yayin Datim.

TANRISEVER, O. (2002). Sovyet Sonrasi Dénemde Rusya’nin Kafkasya Politikadustafa Tiirke, ilhan Uzgel (der.),
Turkiye’nin Kom sulari, Ankara:imge Kitapevi.

TORBAKOV, I. “Rusya’dan Ayri Ya da Rusya’nin Bir Parcasi: Ukrayausyalliskilerinin Kederli Bir Destani”, Avrasya
Dosyasl, Rusya OzeKis 2001, Cilt: 6, Say!: 4.

ULUDAG, B. (1999). Sovyetler Birligi ve Sonrasi Dénemde Kafkasya'daki Ulusgu AyrilikgiAkimlar, Ankara: Ankara
Universitesi YayimlanmamiDoktora Tezi.

YERASIMOS, S. (1994)Milliyetler ve Sinirlar: Kafkasya, Balkanlar ve Ort a Dogu, Sirin Tekeli (gev.),istanbul:Iletisim
Yayinlari.




