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Tiirkiye’de Turizm Gelirleri ile Biiyiime Arasindaki iliskinin Analizi
El¢in AYKAC ALP*

OZET: Calisma, Tirkiye’de Turizm Sektoriiniin ekonomik bilyiimeye olan etkisini incelemeyi amaglamaktadir.
Tiirkiye’de bu sektorden elde edilen gelir ile bitylime arasindaki iligki T-VAR (Threshold Vector Autoregressive)
analizi ile test edilmistir. Calismada, incelenen dénemde turizm gelirleri, turizm talebi, bitylime ve déviz kuru
degiskenlerinin dogrusal olmayan bir yap: arz etmesi nedeniyle s6z konusu analiz secilmis ve bdylece daha saglikli
sonuclar elde edilmistir. Calisma, turizm gelirleri ile bityiime arasindaki pozitif iliskiyi gostermekle birlikte bu
iliskinin turizmden elde edilen gelirde %30’un tizerinde artis olmasi halinde ortaya ¢iktigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Turizm Sektorii, Bliylime, T-VAR
Analysis of the Relation Between Tourism Income and Growth in Turkey

ABSTRACT: This study aims examination of the Tourism Sector in Turkey and its effects on the economic growth.
The relation between income from this sector and growth in Turkey was tested by T-VAR (Threshold Vector
Autoregressive) analysis. This method is chosen because of the nonlinear structure of tourism income, tourism
demand, growth and exchange rate and thereby robust results from this analysis realized. However this study shows
the positive relationship between tourism income and growth, it is seen that this result requires 30% increase in
tourism income.

Keywords: Tourism Sector, Growth, T-VAR.
GIRIS
Insanoglunun neredeyse var olusuyla beraber ortaya ¢ikan ihtiyaglardan biri seyahat etme ih'tiyac1d1r. Bu ihtiyacin

cok cesitli sebeplerin arasinda ekenomik sebepleri oldugu gibi hemen hemen tiimiinde ekonomik sonuglan varlii
dikkat cekmektedir.

Turizm 6zellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra tiim diinyada gelisme hizini arttirmustir. Bu artisa ulagim sektoriinde
savas sirasinda gelisen teknolojinin de pozitif etkisinin varlig1 gozlemlenmistir. Tiirkiye’de ise turizmin gelisiminde
iki 6nemli adim mevcuttur. Bunlardan ilki 1980 istikrar tedbirleri ikincisi ise 1982’de yiiriirliige giren Turizm Tesvik
Kanunu’dur. Turizm hareketlerinin gelisimi ile birlikte sektoriin iilke ekonomilerine katkisi da dnemli bir inceleme
alani haline gelmistir.

Calismanmn ilk béliimiinde Tiirkiye’de turizmin gecmisi, ekonomideki yeri ve GSMH’ya etkisi incelenecektir. Ikinci
boliimde turizm sektoriinden elde edilen gelir ve biiyiime arasindaki iliski T-VAR (Threshold Vector Autoregressive)
yontemi kullanilarak incelenmistir.

TURIZM SEKTORU VE BUYUME ILISKiST LITERATUR TARAMASI

Turizmin ekonomiye olan etkisini inceleyen caligmalar bilylimeye, kalkinmaya, bolgesel kalkinmaya, istihdama etkisi
gibi faktorleri incelemislerdir. Bu calismalara verilebilecek bazi 6rnekler su sekilde siralanabilir; Elias ve Proenca
(2008) caligmalarinda turizmin bolgesel kalkinma iizerine etkisini GMM metodu ile incelemistir. Eugenio-Martin vd.
(2004), Fayissa vd. (2009) ¢alismalar: Latin Amerika Ulkeleri igin turizm ile bilyiime arasindaki iligkinin incelendigi
calismalardandir. Khalil vd. (2007) Pakistan iginCroes ve Vanegas (2008) ¢alismas: Nikaragua i¢in, Brau vd. (2003)
ve Lee ve Chang (2008) OECD iilkeleri ve digindaki iilkeler igin bu iligkiyi panel data metodu kullanarak
incelemislerdir. Dritsakis (2004) caligmasinda Yunanistan igin, Balaguer ve Cantavella-Jorda (2002) Ispanya igin
yapmis oldugu ¢aligmada turizm ile bilyiime arasindaki uzun donem iliskiyi gdstermistir. Ayrica Kore igin, Oh (2005)
calismasi bu yonden konuyu ele alan ¢alismalar arasindadir. Gokdemir ve Durdu (2007) Tiirkiye’de turizm ile
ekonomik bitylimeyi ARIMA modelleri ile incelemisler ve uzun dénem denge iliskisinin varligina isaret etmislerdir.
Tirkiye’de hizmet sektoriindeki biiytime ile turizm talebi arasinda uzun dénem denge iliskisine isaret eden ve ilk
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olarak esik modellerin kullanildig1 ¢alisma ise Aykag Alp (2010) galismasidir. Ayrca Tiirkiye igin Tosun (1999),
Giindiiz ve Hatemi (2005), Bahar (2006) ¢alismalart meveuttur.

TURKIYE’DE TURIZMIN GELISIMI

Tiirkiye ekonomisinde planli dénem olarak adlandirilan 1960’lardan itibaren turizm sektoriiniin - genel
degerlendirmesi yapilacak olursa, sektordeki gelisim Sekil 1°de goriilmektedir. Gelisme hem gelen yabanci zlyaretgi
sayisinda hem de gelirler itibariyle goriilmektedir.

Sekil 1: Planli Dénemde Gelen Turist Sayis1 ve Elde Edilen Gelir
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Kaynak: Veriler DPT (Devlet Planlama Teskilati) internet sitesinden elde edilmistir

1980°1i yillarda tiim diinyada turizm sektdriinde gerek ziyaret¢i sayist acisindan gerekse elde edilen gelirler agisindan
biiyiik ilerleme olmustur. Tiirkiye’de 1980°1i yillarda yasanan bu patlama daha énce de deginildigi tizere 1980 istikrar
tedbirlerinin bir sonucudur. Ayrica 1983 yilinda Turizm Bakanhigl biinyesinde olusturulan Turizm Gelistirme
Fonunun etkisi ve ayni yilda yiiriirliige giren kamu arazilerinin turizm yatinmlarina tahsisi hakkinda yonetmeligin de
etkisi ile turizmin ekonomideki pay1 artmistir.

1990 yilindan itibaren gelen yabanci ziyaretgi sayisi ve elde edilen gelir hizinda yasanan artig oranindaki diisils teror
olaylari ve savas nedeniyle yasanmustir. 1990’ lann baslarinda tirmanan teror olaylarinin yani sira Agustos 1990’da
baslayan 1. Kérfez Savasi’'nmn etkisi, ozellikle elde edilen gelirlerde olmak iizere gelen ziyaret¢i sayisinda da
gorillmektedir. Ancak planlarda beklenen gergeklesmeler ile gergeklesen degerler arasindaki sapmanin biiytikligi
savasin etkisinin daha biiyiik paya sahip oldugunu gostermektedir. Benzer diisiisler 1995 yilindan itibaren tekrar terdr
olaylan etkisi ile de goriilmektedir. 1995-1999 yillar arasinda terdr olaylarimn etkisi, 2003 yilindan itibaren de 2.
Korfez Savagimn etkisi planlann gergeklesme oranlarina yansimaktadir. 1987-2007 yillan arasinda dikkat ¢ekici bir
diger nokta gelen ziyaretci sayisi ve gelirler acisindan en bityiik etkinin Birinci Korfez Savast ile yasanmus olmasidir.
fkinci bityik etkinin ise terdr olaylarmm negatif etkisidir. Ancak Ikinci Korfez Savasi benzer negatif etkiyi ayni
bityiikliikte gdstermemistir.

Diinya Turizm Orgiitiiniin (WTO) verilerine gore, 2007 yilinda diinyada gelen yabanci turist sayilar incelendiginde
Tiirkiye dokuzuncu sirada, elde edilen gelirler itibariyle onuncu sirada yer almaktadir. Yine 2007 raporuna gore
Turizm sektorii bu geligimini daha hizli arttirarak devam ettirecek ve 2010 yilinda 1050 milyon turist ve 1550 milyar
$ turizm gelirine, 2020 yilinda 1600 milyon turist ve 2000 milyar $ turizm gelirine ulagmasi ongoriilmektedir.

Tiirkiye’de Turizm Sektorii ve GSMH ya Etkisi

Turizm sektoriiniin Tiirkiye’deki yerini gegmisten giiniimiize etkisini, bu sektoriin gelisim ¢izgisinin goriilebilecegi
bir analiz olan GSMH i¢indeki yerinin analizi bu agidan dnemli bir yer teskil etmektedir.
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Kaynak: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Turizm istatistikleri, (http://www.kultur.gov.tr)

Yukanidaki sekilde elde edilen turizm gelirleri ve bu gelirlerin GSMH igindeki pay1 goriilmektedir. Bu gosterge bir
nevi Tiirkiye’de turizmin gelisim siirecini gostermektedir. Tiirkiye’de turizmin birgok farkh tiirit meveuttur ancak son
yillara kadar gelir saglama bakimindan incelendiginde en yiiksek pay1 kiy1 turizmi almaktadir. Sekil 2 incelendiginde
GSMH igindeki payimn 1984 yilinda %1’e ulastig1 goriilmektedir. 1984 yilindan itibaren elde edilen gelirlerin GSMH
icindeki paymin artis hiz1 ise iimit verici niteliktedir. 1984 yilinda goriilen, GSMH iginde turizm gelirlerinin paymimn
artisinda yasanan bu sigramada 1980 sonrast alinan tedbirler ve stiphesiz 1982 yilinda yiiriirliige giren 2634 say1li
“Turizmi Tesvik Kanunu” dur.

Dolayisiyla konunun incelenmesi gereken birden ¢ok boyutu bulunmaktadir. Biri GSMH igindeki paym yillar
itibariyle ancak %8’lere ¢ikabilmis olmasidir. Bu durum olumsuz bir goriintii sergilese de asagidaki sekilde de
goriildiigii iizere, gerek GSMH igindeki pay gerekse gelirlerdeki artig yillar itibariyle oldukea yitksek sigramalar
gostermistir.

Sekil 3. Turizm Gelirleri ve GSMH icindeki Pay1 (1963-2006)
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Kaynak: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Turizm istatistikleri, (http://www kultur.gov.tr)
TURKIYE’DE TURIZM SEKTORUNDEN ELDE EDILEN GELIR VE BUYUME ILiSKISI

Turizm sektorii tizerine yapilmis olan ¢aligmalar Tiirkiye i¢in talep tahmini, genel makro ekonomik etkileri ise dis
ticaret agigin1 kapatmaya olan katkis1 ile bityiimeye etkisi 6zelinde incelenmistir. Bu galigmada da sektériin bilylime
fizerine etkisi 1998°den itibaren dogrusal olmayan yontemlerle incelenecektir. Sektriin biiylime {izerine etkisi
incelenmis olmakla beraber dogrusal olmayan yéntemlerden T-VAR (Threshold Vector Autoregressive) analizinin
kullanimu ile farkl: bir perspektif katmaktadir.
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Data ve Ekonometrik Metodoloji

1998:01 — 2009:12 déneminde aylik veriler kullanilarak’, turizm sektoriinden elde edilen gelir ile biiylime oram
arasindaki iliski T-VAR yontemi ile analiz edilmektedir. Her iki data da mevsimsel etkiler igermektedir. flk etapta
mevsimsel etkiler armdirlmis ve logaritmik doniisiim uygulanmistir. Bu agamadan sonra veriler incelendiginde gerek
krizlerin etkisiyle doviz kurlarindaki ani degisimler gerekse alinan tedbirler, son dénemde de degisen yap1 nedeniyle
ziyaretci sayisinda ve hizmet sektoriindeki bitytimede dogrusal olmayan yapinin varhig gériilmistiir. Kuskusuz elde
edilen gelir tizerinde turizm talebinin dolaysiyla gelen ziyaret¢i sayismin ve déviz kurunun etkisi mevcuttur. Bu
etkilerin analize katilmasi gerekli goriilmiistiir. Ancak gerek turizm talebi gerekse doviz kuru biiylime ile gelir
iliskisinin incelendigi bir sistemde belirlenmedigi i¢in analize dissal degisken olarak dahil edilmistir.

Ekonometrik Metodoloji

Ozellikle doviz kurundaki degisim ve yasal diizenlemeler ani rejim degisiklikleri yaratmistir. Ttim bu etkiler goz
oniine alindiginda tiim degiskenler igin TAR modellerinin uygunlugu arastirilmistir. Analiz turizmden elde edilen
gelir ile biiyiime arasindaki iliskiyi T-VAR yontemi ile incelemektedir. Ilk asamada hem TAR modellerinin
uygunlugunun smanmasi hem de serilerde birim kokiin varligini arastirmada kullanilabilecek Caner ve Hansen (2001)
TAR birim kok analizi kullamlmustir. Tkinci asamada serilerin aym dereceden duragan oldugu geleneksel birim kok
testlerinden ADF testi kullamlarak test edilmistir. Daha sonra ise T-VAR analizi uygulanmugtir.

Dogrusal Olmayan Birim Kok Testleri

Literatiirde dogrusal olmayan zaman serilerinde birim kokiin test edilmesi konusunda farkli yontemler kullanildig1
goriilmektedir. Blake ve Fomby (1997), Pippenger ve Goering (1993), DF (1979) testinin dogrusal olmayan zaman
serilerinin analizinde basarisiz oldugunu kanitlayan sonuglar elde edilmistir (Kapetanios vd., 2003). Incelenen zaman

" serisinin dogrusal olmamast halinde uygulanan ADF testinin alternatif hipotezde yanhs tanimlama nedeniyle

uygulanamayacagina deginen diger calismalar ise Enders ve Granger (1998) ve Enders (2001) caligmalardir.
Caner ve Hansen (2001) Birim Kok Testi

Caner ve Hansen (2001) ¢alismast literatiiriin iki rejimli TAR modelinde bire yakin AR kokii olmast durumuna izin
veren bir model calismasidir. Simiilasyon sonuglart siirecin gergekten dogrusal olmayan bir yapiya sahip olmast
halinde uygulanan birim kok testinin geleneksel ADF testine nazaran ¢ok daha yiksek giicl oldugunu
gostermektedir.

Caner ve Hansen (2001) iki rejimli ve otoregresif birim koke sahip TAR(k) modelini incelemislerdir. Esik etkisi i¢in
Wald testi, birim kok siirecinin testi i¢in ise Wald testi ve t-testi kullanilmigtir.

Bu ¢alismada uygulanacak olan Caner ve Hansen (2001) calismasinda izlenen yontem asagida aciklanmustir.

TAR modeli,

Ay, =6x_I{z,_ <y}+6x I{z_ 27} +e (1

dir. (1) numaral denklemde X, ; = (y,_l }’;' Ay,_l ...Ay,_,( )’ olarak tanimlanmustir. t=1,...,T ve I{.} gosterge
fonksiyonudur. Hata terimlerini ifade eden ¢, 0iid. oldugu varsayilmaktadir. Bazi ™ >1 igin

ZI =¥, —Y,_,, dir. # kesim noktast ve dogrusal trendi iceren deterministik bilesenler vektoriidiir. Z,; énceden

belirlenmis, kesin duragan ve siirekli dagilim fonksiyonu ile ergodik bir degiskendir. Esik degeri ¥ bilinmemekte
ye I'= [}/1,}/2] arahgnda yer almaktadir. Bu aralikta ), ve }, ic¢in P(Zt < }/1) =7 > 0,

P(Z, <y,)=m, <l iliskileri yazilabilmektedir.

! Veriler T.C.M.B.’ndan (www.tcmb.gov.tr) elde edilmistir.
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Analizde 91 ve 92 bilesenleri birbirinden ayn incelenmis ve bu parametrelere ait vektorler,

p) P '
6 = B | 6, = B, @)
al az

Y, serisinin iki rejiminde ( Pis 5 ) , ¥,_; serisinin egim parametreleri, ( ﬂl, ﬂz ), deterministik bilesenlerin

egim parametreleri, (al >0y ) s (Ay,_1 5553 Ay,_ r ) icin tamimlanmis egim parametreleridir (Caner, Hansen, 2001).

Esik degeri ¥ parametresinin EKK tahmini O 2 ( 4 ) degerinin minimizasyonu ile bulunmaktadur;

Esik etkisi,

H,:6,=6, ©)

bilesik hipotez ile sanmaktadir. (3) numaral hipotezin test edilmesi standart Wald istatistigi Wr ile yapilmaktadir.
Diger ilgilenilen konu olan birim kékiin varhigt icin hipotez ise,

Hy:p=p,=0 @

dir. (1) numarali denklemde (4) numarali hipotez gecerli oldugunda ), ; de birim kokin varligindan
bahsedilebilmektedir. (4) numarali denklemde gdsterilen hipotez i¢in standart Wald istatistigi de Ry ile gosterilmesi

halinde (4) numarali hipotezde sabit } i¢in RT(}/) standart Wald istatistigi olmakta ve bu durumda da
R, =R, (#) olmaktadir. Ry istatistigi standart Dickey - Fuller istatistiginin iki parametreye genellestirilmis

halidir. (1) numaral denklem ve yukaridaki parametre kisitlart gegerliyken O ve O, parametreleri ), siirecinin
duraganhigimn test etmektedir. Bu durumda, (4) nolu denklemde yer verilen hipotez sianmaktadir. Ho hipotezinin

kabul edilmesi halinde (1) numarali model duragan TAR modeli olarak Ay, duragan degiskeni ile yazilabilmektedir.
Y, degiskeni bu durumda birim koke sahip I(1) siireci izlemektedir. Seri duragan ve ergodik ise O =1 ozel
durumunda Q) < 0, P, < 0ve (1+ y2 )1+ ,02) <1 ise model duragandir (Caner, Hansen, 2001).
(4) numarali denklemle gosterilen Hy hipotezinin altematifi; /1, 1 p; <0 ve p, < 0 seklinde kurulmaktadur.
Ancak ticiincit bir durum da s6z konusudur. Kismi birim kok durumunda

p <0 ve p,=0,
H,: yada ©)

p,=0 ve p,<0.

hipotezi gegerli olmaktadir. H, hipotezinin kabul edilmesi halinde ), stireci bir rejimde birim kok gibi hareket ancak

diger rejimde duragan bir siire¢ izlemektedir. Hy hipotezinin kabulii halinde siireg duragan degildir. Ancak klasik
birim kok siirecine de sahip degildir.
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Hy hipotezini test etmede kullanilan ydntem Wald istatistigidir. Kisitsiz alternatif ise 0 # 0 ya da P, * 0
seklindedir. Test istatistigi,

R, =t +2 ©6)

dir. Burada t; ve t, (1) numarali EKK denkleminden elde edilen ,51 ve ,52 parametreleri i¢in t oranlaridir. H; ve H,
alternatifleri tek taraflidir. Cift tarafli Wald istatistigi tek tarafli versiyonuna nazaran daha disiik giice sahiptir. Ho

hipotezini tek tarafl alternatifi olan O < 0 yada P, < 0 olan tek tarafl: Wald istatistii,

R, =4I

aey T2y W

£2r<0}

ile hesaplanir. Caner ve Hansen (2001) ¢alismasinda, R;1 ve Ryt testlerinin H; ve H; alternatiflere kars1 giiclii oldugu
belirtilmistir. Test istatistiginin anlamli olmasi halinde Hy hipotezi yani serinin birim kéke sahip olmas: reddedilir,
ancak H; hipotezi mi yoksa H, hipotezinin mi gegerli oldugunu agikliga kavusturmak igin iki farkli rejimde birim kok
testi yapmaya olanak veren t; ve t, istatistikleri 6nem kazanir. Bu —t; ve —t; istatistiklerinden birinin anlamli olmasi
halinde H, alternatifinin tutarh oldugu anlamina gelir ve Hy, H;, H, hipotezleri arasinda se¢im yapma olanagi verir.
Calhismalarinda gelistirmis olduklart testin ADF birim kok testine nazaran giicti test edilmis ve her durumda testin
giiciiniin daha yiiksek oldugunu kanitlanmistir.

TVAR Analizi’

TVAR analizinden dogrusal olmayan zaman serilerinin asimetri, rejim degisimi ve goklu denge gibi ozelliklerinin
incelenmesinde kullamilan basarili bir modelleme prosediirii olarak yararlanilmaktadir. Incelenen zaman serisinde
icsel dinamikler sebebiyle ani rejim degisikliklerinin olmasi durumunda uygulama alan bulmaktadir.

Calismada turizm gelirleri ile biiyiime arasindaki iliskide dogrusal olmayan sok etkilerinin yayilimmm incelenmesi
hedeflenmektedir. Bu iki unsurda da etkili oldugunu diisiindiigiimiiz ancak system icinde belirlenmesi konusunda
yeterli bilgiye sahip olmadigimiz doviz kuru degiskeni ise digsal olarak modele katilmistir. Tahmin edilen TVAR
modeli;

Y=p'+4" Y, +B(L) Y+ W+ A Y, +B (L) Vo) I +e ®)

Y, degiskeni (yy) igsel degiskenlerinden olusan igsel degiskenler vektoriidiir. Digsal degiskenler igin ise (ny)
ifadesine yer verilmistir,

Ay,
Ay 2t

Ay, ©
An,,
An,,

£
Il

An.

Jt
burada i=1,...,n, j=I,...m’dir.

I, [.], d dereceden gecikmeli ¢, esik degiskeni y esik degerinin altinda deger aldiginda 1 diger durumlarda O degeri
alan gosterge fonksiyonudur. Gosterge fonksiyonu 7, [.] gdstergesi, ¢,q degiskeninin y degiskenine bagli olarak aldig

2 Bu boliimde biiyiik 6l¢iide Bildirici, Alp, Bakirtas (2010) galismasindan yararlanilmistir.
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degerler itibariyle iki farkli rejimi tanimlamaktadir. VAR modelinde yer alan sabit terim p, A matrisi ve B(L) lag
operatérii ile gosterilen matris polinomu gibi ifadeler vasitasiyla rejimler arasindaki asimetri modele dahil
edilmektedir. ', 41 ve B1(L), I, [.] = 0 ile tanimlanan rejim i¢in VAR parametrelerini gosterirken, u! +p2 , A1+ A2
ve Bl (L) + B2(L), I, [.] = ! ile tamimlanan rejim igin VAR parametrelerini gostermektedir. Modeli olusturan
degiskenlerin hareketlerinden igsel bir siire¢ oldugu saptanan rejim degisiminin modellenmesi, ¢, nin ¥, icindeki
degiskenlerden birinin fonksiyonu olarak tanimlanmast ile miimkiin olmaktadir. Dolayistyla ¥; de yar alan herhangi
bir degiskene gelen bir sok ¢, t=1,...,T ve [{.} gdsterge degiskenlerine etkilerine bagh olarak baska bir rejime gecise
sebep olabilmektedir (Calza ve Sousa, 2005).

Ekonometrik Sonuclar

Elde edilen ekonometrik sonuglar iki bolimde incelenmektedir. flk boliim serilerin geleneksel birim kok testleri ile
Caner ve Hansen (2001) birim kék testinin sonuglarini igermektedir. Geleneksel birim kok testleri serilerin I(1)
olduguna isaret ederken Caner ve Hansen (2001) testi sonucunda elde edilen bulgular serilerin dogrusal olmayan
birim koke sahip olmasimin yani sira dogrusal olmayan yapiya sahip olmasi hakkinda da bilgi vermesi agisindan
énem arz etmektedir.

Birim Kok Testleri Sonuclart

Biiyiime (GR), Turizm Gelirleri (I), Doviz kuru (USD), Turizm talebindeki degisim (TD) igin birim kok test sonuglar
asagida verilmistir. Tablodan da goriilebilecegi gibi tiim degiskenler (I(1)) birinci dereceden duragandir. Tablo 5 ise
Caner ve Hansen (2001) Birim Kok Test Sonuglanm géstermektedir.

Tablo 4: GR, I, USD, TD Degiskenleri Geleneksel Birim Kok Testleri

-DGR-

Test Istatistigi 1% 5% 10%

ADF (11) -6.222934 3483312 | -2.884665 | -2.579180
-DI-

ADF(5) |  -8.154293 | -3480818 | -2.883579 | -2.578601
-DUSD-

ADF(11) |  -6714242 | -3.484653 | -2.885249 | -2.579491
-DTD-

ADF(12) |  -6.038971 | -3481217 | -2.883753 | -2.578694

Parantez i¢indeki rakamlar AIC bilgi kriteri esas alinarak segilen gecikme uzunluklarin gdstermektedir.
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Tablo 5: Caner-Hansen (2001) Birim Kok Testi Sonuclari

Degiske Wald Bootst.p | Asimp.
n Istatistigi | -degeri p-
2 GR (6) 42,59 0,0 0,01
= | GR@z | 3264 0,16 0,14
2 [ | 3762 0 0
= 1(3) 39,55 0 0,01
£ 1(6) 24,99 0,04 0,14
2 |usp) | 4238 0,05 0,05
2 USD 33,56 0,15 0,08
Z2_ | GR® 11,05 0,1 0,11
ES 2| GR(12 3,63 0,63 0,86
ESz[ M@ | 108 0,1 0,12
=S 109 7,75 0,33 031
2Tz 106 16,14 0,02 0,02
ESS[usow [ 1064 0,09 0,13
B USD 3,11 0,65 0,85
Z2_ | GR(6) 11,05 0,1 0,093
ESg|[GR(12 3,63 0,51 0,78
Sz @ | 1089 [ o0l 0,1
22| 19 7,75 0,30 0,27
2ez| 106 16,13 0,02 0,01
ESZ[USD®) | 866 0,14 0.20
& USD 3,11 0,53 0,79
T GR (6) 1,65 0,5 0,64
g [Gry 0,71 0,62 0,96
= TD (7) 1,98 0,2 0,47
g 1(5) 1,93 0,32 0,50
£ 1(6) 2,003 0,30 0,46
A& |usb@ 2,94 0,05 0,11
= USD 1,63 0,33 0,65
o GR (6) 2,88 0.2 0,12
g [Gry 1,77 031 0,64
= TD (7) 2,63 0,2 0,19
£ 1o 2,01 0,18 0,46
£ 1(6) 3,48 0,01 0,03
& |usb@ 1,41 0,95 0,73
< USD 0,67 0,59 0,93

Biiyiime serisi i¢in gecikme uzunlugu 12 olarak belirlenmistir. Uygulanan test sonucunda m gecikme parametresi
6°dir. Gecikme sayist k, AIC kriterine gére belirlenmistir. m ise Caner ve Hansen (2001) caligmasimndan hareketle
SSR minimum olacak sekilde belirlenmistir. Bootstrap Esik Testi incelenen seride esik etkisini sinamaktadir. Bunun
icin uygulanan Wald testi sonucunda k ve m gecikme uzunluklarina gore elde edilen test istatistikleri ve olasilik
degerleri verilmistir. Tablo 5°de esik testi sonuglarinda m gecikme icin esik etkisinin varligi s6z konusudur. k
gecikme igin esik etkisinin varlig: reddedilmekle birlikte Caner ve Hansen (2001) ¢alismasinda da oldugu gibi m
gecikme durumunda elde edilen sonuglar dikkate alinmaktadir.

Benzer durum Turizm Talebi, Turizmden elde edilen gelir ve doviz kuru degiskenleri i¢in de s6z konusudur.
Dolaystyla dogrusallik sifir hipotezine kars: esik etkisinin varligini gosteren alternatif hipotez tiim degisken i¢in de
kabul edilmektedir. Turizm Talebi serisi igin gecikme uzunlufu hem k hem de m parametresi i¢in 7 olarak
belirlenmistir. Turizm gelirleri degiskeni igin uygulanmis olan birim kok analizinde ise k parametresi 6, m
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parametresi ise 5 olarak belirlenmistir. Doviz kuru serisinde ise k gecikme uzunlugu 11, m gecikme uzunlugu 1
olarak belirlenmistir.

Bu sinamadan sonraki adimda R, ve R, testlerine yer verilmistir. R, testi gift tarafli (two — sided) Wald istatistigini
gosterirken R, testi tek tarafli smamadir. Serinin duragan oldugunu gésteren sifir hipotezine (H,: p, = p, = 0)

karsihk H, :p #p, #0 hipotezini smamakta olan R, testi sonuglarinda iiretim serisi hem k hem de m gecikme

uzunluklarinda duraganligi gosteren sifir hipotezini Wald istatistikleri ve olasilik degerlerinden de goriilecegi gibi
reddetmektedir. R, testi sonuglaninda da H :p =p, =0 serinin duraganlig: hipotezine karsilik 7, : p <0, p, <0

serinin birim koke sahip oldugunu gésteren alternatif hipotez kabul edilmektedir. R, testi sonuglaria gore tim
degiskenlerin birim koke sahip oldugu gériilmektedir. Caner ve Hansen (2001) testi teorisinde deginildigi gibi ¢ift
tarafli Wald istatistigi tek tarafli versiyonuna nazaran daha disiik giice sahiptir. Bu sebeple tek tarafli test sonucu ve
t, , t, testlerine dayanarak son karar verilmistir. Tek yonli R, testi incelendiginde tiim degiskenlerin birim koke sahip
oldugu goriilmektedir.

t; ve t, testlerinde ise her bir rejim de birim kokiin varlif: test edilmistir. Tek tarafl t; testinde her iki rejimde de
duraganhg: gdsteren H : p, =p, =0 hipotezi birinci rejimde birim kok etkisinin varhigmi gosteren 4, : p <0, p, =0

hipotezine karst sinanmis ve tiim degiskenlerin birinci rejimde birim kok etkisine sahip oldugu gortilmistiir. Yine
H,:p=p,=0 hipotezine kars1 bu sefer ikinci rejimde birim kok etkisinin varligmi smayan H :p =0, p, <0 tek

tarafl1 t, testi sonuglarinda da ayni sekilde birim kok etkisinin var oldugu gorilmistiir.
T-VAR Analizi sonugclar:

Analizde biiyiime ile turizmden elde edilen gelirler incelenmistir. Test prosediirii olarak Bildirici, Alp, Bakirtas
(2010) kullamlmustir. Siiphesiz turizmden elde edilen gelirlerde doviz kurunun ve turizm talebinin etkisi oldukga
yiiksektir. Ancak bu iki degisken sistemde incelenen degiskenleri etkilemekle birlikte sistem iginde
belirlenmemektedir. Bu sebeple doviz kuru ile turizm talebi digsal degisken olarak sisteme dahil edilmistir. 1998:01-
2009:12 donemi incelenerek elde edilen T-VAR denklemleri asagida verilmistir,

~0,017—0,44AGR,_, —0,51AGR, _, +0,04A!, , —0,001A/,_, —0,005AUSD, , —0,09ATD, , +u,, v,,<0,3
AGR. = (0. 008) (0.217) (0.238) (0.046) (0.049) (0.09) (0.073)
"= 0,001-0,158AGR,_, —0.096AGR,_, +0,019A7,, —0,022Al, , —0,127AUSD, , +0,028TD, , +u,,, v,, > 0,3
(0.002) (0, 0%6) (0.086) (0.012) (0.012) (0.029) (0,014)

0,032 +0,634AGR_, —0,047AGR, , —0,129A1, , —0,032A1, , +0,669AUSD, , +0,555ATD, , +,, v, <0,3

(0.039) (1.06) (1170 (0.226) (0.242) (0.444) (0.358)

10,0026 +0,733AGR _, +0,076AGR, , —0,09AI,, —0,019A7,, +0,310AUSD, , +0,635ATD,_, +u,,  v,,>0,3

(0.011) (0.531) (0.532) (0.077) (0.076) (0.178) (0. 089)

Elde edilen bulgular 1s181nda biiyiime ile turizmden elde edilen gelirler arasindaki farkin %30°dan diisiik oldugu ya da
esit oldugu durumlarda birinci rejimin gerceklestigini gostermektedir. Ikinci rejim ise bu iki degiskenin aralarindaki
farkin %30’dan fazla oldugu durumda gegerli olmaktadir. Her iki rejimde de bir dnceki donemde turizmden elde
edilen gelirin biiyiimeye olan pozitif etkisi goriilmektedir. Ancak ilk rejimde yani %30’un altinda gerceklesen artis
oraninin var olmas: halinde turizm talebinin biiyiimeyi negatif, ikinci rejimde ise pozitif etkiledigi goriilmektedir.
Turizmden elde edilen geliri ise her iki rejimde de pozitif yonde etkilemektedir. Her iki rejimde de bir onceki donem
bityiime orami turizm gelirlerini pozitif yonde etkilemektedir. Biiyiimenin turizm gelirlerine olan pozitif etkisinin
turizm gelirlerinin biiyiimeye olan pozitif etkisinden daha kuvvetli oldugu gorilmektedir. Bu sonucun ortaya
¢ikmasinin ardinda yatan sebepler incelendiginde biiylime ile paralel giden istikrar ve giiven ortami gelen turist
sayisini ve buna bagl olarak da elde edilen geliri etkilemektedir. Diger taraftan turizm gelirlerinin biiyiimeye pozitif
etkisinin disiik olmasmin sebeplerinden en dnemlisi ise turizm gelirlerinin olgiilmesindeki giigliiklerdir. Turizm
sektorii hizmetler sektorii icinde yer almasinin getirdigi 6lgme giiclitklerinin yan sira icinde kayit disihig1 en gok
barindiran sektorlerden biridir. Bu sebeple bityiimeye olan etkisinin smirh 6lgide sonuglara yansidigl agiktir.
incelenen donem terdr olaylarmmn da var oldugu bir donemdir. Bu sebeple modele terdr kukla degiskeni katilmig
ancak sonuclarda anlaml degisiklik yapmadig1 i¢in bu modele yer verilmemistir. Denklemler incelendiginde goriilen
bir diger etki déviz kurunun turizm gelirlerine pozitif etkisidir. Doviz kurundaki artis bir diger deyisle iilke parasinin
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deger kaybetmesi turizm sektoriinden elde edilen gelirleri arttirmaktadir. Bunun sebebi konaklama, hediyelik esya ve
bunun gibi turistlerin harcamalarini ucuz hale gelmesi sebebiyle tercih edilmesi, turizm talebinin ve elde edilen
gelirlerde buna bagl artiy yasanmasidir. Bu pozitif etkinin ilk rejimde agurlifini daha da Snemli dleiide hissettirdigi
goriillmektedir.

SONUC

Caligmada 1998:01-2009:12 déneminde Tiirkiye’de turizm sektdriinde elde edilen gelir ile biiylime arasindaki iligki
T-VAR analiz ile incelenmistir. Bu alanda yapilan bazi ¢aligmalarda analiz teknigi olarak VAR analizi kullanilmakla
birlikte genellikle verilerde var olan dogrusal olmayan yap1 géz ardi edilmistir. Yapinin dogrusal olmamasi ve TAR
modelleri ile modellenebilirligi incelendikten sonra bilylime ile turizm sektoriinde elde edilen gelir arasindaki
iliskinin analizi T-VAR analizi ile ortaya koyulmustur.

Biiyiimenin turizm gelirlerine olan etkisi her iki rejimde de pozitifken turizm talebinin biiylimeye olan etkisinin
farklilasmas: gelen yabanci ziyaretgi sayisindaki artisin biiylimeye etkisinin dnemini ortaya koymaktadir. Kalkinma
planlant incelendiginde turist bagina elde edilen gelirin turist sayisindaki artistan daha 6n planda oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu sonug incelenen dénemde biytimeye olan etkinin turist sayisi ile olan baglantisini
ortaya koymakla birlikte elde edilen turist bagma gelir artist hedefinde istenilen diizeye heniiz gelinmedigini
gostermekte, hedefin 6nemini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Calismada uygulanan analiz sonucunda elde edilen bir diger bulgu ise turizm gelirlerinin bityiime tizerine olan pozitif
etkinin varligmm yam sira elde edilmesi planlanan turist bagina gelir diizeyine ulagabilmek igin gerekli 6nlemler
almirken bu hedefi etkileyen en dnemli degisken olan gelen turist sayisindaki artigm da %30’un altina diismemesi
gerektigidir. Incelenen dénemden ¢ikan bir diger sonug doviz kurunun elde edilen turizm gelirlerinde artisa sebep
olmasidir.
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