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Ozet: Bu arastirma, Tiirkiye’nin dogusunda ve batisinda iki farkli iiniversitede hemsirelik egitimi alan 6grencilerin tecaviiz mitlerini
kabul diizeylerini ve bu diizeyi etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla yapilmistir. Tanimlayici ve kesitsel tipteki arastirma, 1 Mart-1
Nisan 2024 tarihleri arasinda, Tirkiye'nin dogusunda ve batisindaki iki farkli iniversitede 6grenim goren 412 0Ogrenci ile
gerceklestirilmistir. Arastirma verileri Tanitic1 bilgi formu ve Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olcegi ile elde edilmistir. Verilerin
analizde, sayi, ylizde, ortalama, standart sapma degerleri, Spearman Korelasyon testi, Kruskal-Wallis testi ve Mann Whitney U testi
kullanilmigtir. Batidaki iiniversitedeki dgrencilerin %5,8'i, dogudaki 6grencilerin %14,8’i tecaviiz vakasi ile karsilasmistir. Ogrencilerin
¢ogu tecaviiz magdurunu nereye yénlendirecegini bilmemektedir (%57,9 bat;; %55,3 dogu). iki iiniversite arasinda élgek puan
ortalamalar1 agisindan anlamli fark bulunmamistir (P>0,05). Her iki {iniversitede de erkek 6grencilerin tecaviiz mitlerini kabul diizeyi
kadin 6grencilerden yiiksektir (P<0,05). Batidaki liniversitede de geliri giderinden az olan 6grencilerin puanlarinin daha yiiksek
oldugu saptanmistir. Batidaki liniversite dgrencilerinde yas ile 6lgek puani arasinda diisiik diizeyde negatif yonlii anlamh bir iligki
bulunmustur (r=-0,190; P=0,037). Hemsirelik egitimi miifredatina cinsel siddet, tecaviiz mitleri ve magdur yaklasimi ile ilgili
iceriklerin eklenmesi, 6zellikle erkek 6grencilerde mitleri etkileyen faktorleri anlamaya yonelik nitel ¢aligmalarin planlanmasinin
faydal olacag: diistiniilmektedir.
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The Level of Acceptance of Rape Myths and Influencing Factors among Student Nurses Studying at Two

Different Universities in the East and West of Tiirkiye
Abstract: This study aimed to determine the levels of rape myth acceptance and the influencing factors among nursing students
studying at two universities located in the eastern and western regions of Turkiye. This descriptive and cross-sectional study was
conducted with 412 nursing students between 1 March and 1 April 2024. Data were collected using an Introductory Information Form
and the Illinois Rape Myth Acceptance Scale. Descriptive statistics (number, percentage, mean, and standard deviation), Spearman
correlation analysis, Kruskal-Wallis test, and Mann-Whitney U test were used in the analysis of the data. Of the students, 5.8% in the
western university and 14,8% in the eastern university reported encountering a rape case. More than half of the students stated that
they did not know where to refer a rape victim (57.9% west; 55.3% east). No significant difference was found between the two
universities in terms of mean scale scores (P>0.05). In both universities, male students had higher levels of rape myth acceptance than
female students (P<0.05). Among students in the western university, those with income lower than expenses had significantly higher
scores. A low-level negative correlation was found between age and scale scores among students in the western university (r=-0.190;
P=0.037). Incorporating educational content on sexual violence, rape myths, and nursing approaches to survivors into nursing
curricula may contribute to reducing rape myth acceptance. Additionally, qualitative studies focusing on factors influencing male
students’ acceptance of rape myths are recommended.
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1. Giris siddet oldugu belirtilmektedir (Apaydin, 2017). Cinsel
Diinyanin pek ¢ok iilkesinde kadinlar yagamlar1 boyunca siddetin bir bicimi olan tecaviiz, kadinda fiziksel
istemedikleri cinsel iliski, asagilanma, fiziksel ya da s6zli yaralanmalarin yani sira ciddi cinsel ve psikolojik

sorunlara yol agabilmektedir. Tecaviiziin yol actig1
tedirginlik ve olas1 olumsuz sonuglar nedeniyle kadinlar

taciz gibi cesitli sorunlarla karsi karsiya kalmaktadir. Bu
siddet tiirleri arasinda en agir olanlardan birinin cinsel

BS] Health Sci / Kerime Derya BEYDAG ve Dilek CIFTCI BAYKAL 72

@ @ & | This work is licensed (CC BY-NC 4.0) under Creative Commons Attribution 4.0 International License

EV MG




Black Sea Journal of Health Science

yasamlarini ¢ogu zaman tetikte gecirmek zorunda
kalmaktadir. Bu tiir travmatik deneyimler kadinin yasam
alanini daraltmakta ve yasam kalitesini olumsuz ydnde
etkilemektedir (Yanc ve Polat, 2019). Diinya Saglk
Orgiitii (DSO) cinsel siddeti, bir kisinin rizas1 disinda
gerceklesen her tiirlii cinsel eylem, cinsellige yonelik
zorlama, s6zlii ya da fiziksel cinsel baski, bir Kisiyi cinsel
yonde manipiile etmeye veya kontrol etmeye yonelik
girisimler gibi genis bir davranis yelpazesiyle
tanimlamaktadir (WHO, 2014; Oberg vd, 2019;
Ranganathan vd. 2021). Bu tanima gore cinsel siddet,
bireyin beden bitiinligiini, 6zerkligini ve temel insan
haklarini ihlal eden ciddi bir siddet bi¢imidir (Parra-
Barrera vd, 2021). Tecaviiz, saldir1, zorla
evlendirme, zorla kiirtaj yaptirma, kadinlarin cinsel
organlarinin  sakatlanmasi, fiziksel temas iceren
istenmeyen cinsel davranislar, cinsel icerikli sozler,
tehditler, cinsel amagh gorintii veya materyal gdsterme
gibi pek ¢ok uygulama DSO tarafindan cinsel siddet
kapsaminda degerlendirilmektedir (Ranganathan vd.,,

cinsel

2021).

Tecaviiz olgusuna ve tecaviiz magdurlarina yonelik yanlis
inanglar, “tecaviiz mitleri” bashg altinda farkl
kategorilerde siiflandirilmistir. Disiplinlerarasi

arastirmalar, bu yanlis inanislarin benimsenmesine yol
acan “tutum ve inan¢” sistemlerini belirlemeye
odaklanmustir (Coklar, 2007). Tecaviiz mitleri, tecaviizle
ilgili tutumlarnt ve yasadigl
kiiciimseyen, gormezden gelen veya magduru suclayan
hatali inanmislardir. Tecaviiz magduru kadinlara karsi
toplum, bir takim olumsuz tutumlar sergilemektedir. Bu
tutumlardan en 6nemlisi magduru suglamaktir. Bu konu
ile ilgili en 6nemli teorilerden biri ise tecaviiz mitleri
teorisidir. Burt (1980) tarafindan ortaya atilan “tecaviiz

magdurun zararlari

mitleri kavrami” genel olarak, tecaviiz, tecaviizcii ve
yonelik  O6nyargi  barindiran,
kaliplasmis ya da yanlis inanglar  seklinde
tanimlanmaktadir. Bu mitler siklikla magduru suglamak
ve tecaviizii “hakll” gostermeye yonelik kullanilmaktadir.

tecaviiz magduruna

Diinyada yaygin bir problem olan tecaviiz mitleri,

magdurun  psikolojisi iizerinde olumsuz etkiler
yaratmakta ve toplumun bu mitlere olan inanglar
nedeniyle magdurlarin sugu Dbildirme konusunda
tereddiit yasamalarina ve vakalarin daha az

raporlanmasina yol agmaktadir. Sonu¢ olarak, tecaviiz
mitlerinin evrensel bir tanimi bulunmasa da giiniimiizde,
cinsel saldirganligi hakli ¢ikaran veya inkar eden
diisiinceler olarak aciklanabilir (Campbell, 2008). Faillere
iliskin tecaviiz mitlerine 6rnek olarak sunlar verilebilir:
“Tecaviizcliler kontrol dirtileriyle
“Biitlin  tecaviizcliler ya psikolojik
sorunludur ya da travmatik aile ge¢misine sahiptir”,
“Kadinlarin giyim veya davranislari

edilemez cinsel

hareket eder”,

tecaviize yol
acmaktadir” gibi inanclar. Bu mitlerde magdur kadin
genellikle “tecaviize davet eden” olarak gosterilirken,
saldirgan her zaman “magdura karsi savunmasiz” bir
konumda sunulmaktadir. Bunun yani sira, tecaviiz mitleri
yalnmizca erkekler tarafindan degil, kadinlar tarafindan da

kendilerini olast benzer durumlara karsi korumak ve
magdurla mesafe  koymak
benimsenebilmektedir (Kayabasi, 2015). Coklar ve Mese
(2015) Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olcegi (ITMKO)
uyarlama ¢alismalarinda 6zellikle 6ne ¢ikan baz yaygin

aralarina amaciyla

tecaviiz mitlerine dikkat ¢ekmistir. Arastirmacilara gore
toplumda sik goriilen bu mitlerden bazilar1 soyledir:
Kadinin giyimi veya davramislarinin saldiriya “zemin
hazirladigl”, erkeklerin istemedikleri silirece cinsel
iliskiye zorlanamayacag), erkeklerin her zaman cinsel
uyarilmaya acik olduklari ve bu nedenle saldirgan olarak
goriilmemeleri gerektigi, tecaviiziin siradan ya da
abartildig: kadar agir olmayan bir olay oldugu, kadinlarin
bazen cinsel saldir1 iddialarin1 geri adim atmak veya
iliskiyi yeniden kontrol etmek icin kullandiklar1 ve
saldirganin bir silah kullanmamasi durumunda olayin
gercek bir olarak degerlendirilemeyecegi
yoniindeki inaniglar. Bu o6rnekler, toplumda saldiriy
mazur gosteren ve magdurun sorumlulugunu artiran
hatali kadar kokli  oldugunu
gostermektedir.

Bu arastirma, Tiirkiye'nin dogu ve bat1 bolgelerinde yer

tecaviiz

inanislarin  ne

alan iki farkli tniversitenin hemsirelik bdliimlerinde

O0grenim goren oOgrencilerin tecaviiz mitlerini kabul

diizeylerini ve bu diizeyi etkileyen faktorleri belirlemek

amaciyla gergeklestirilmis olup arastirma sorulart:

1. Hemsirelik 6grencilerinin tecaviiz mitlerini kabul
diizeyi nedir?

2. Tirkiye’nin dogusunda ve batisinda 6grenim goren
hemsirelik 6grencilerinin tecaviiz mitlerini kabul
diizeyleri arasinda fark var midir?

3. Hemsirelik ogrencilerinin sosyodemografik
ozellikleri tecaviiz mitlerini kabul diizeylerini etkiler
mi?

2. Materyal ve Yontem

2.1. Arastirmanin Tipi

Arastirma tanimlayici ve kesitsel tiptedir.

2.2, Arastirmanin Yeri ve Zamani

Arastirma, Tirkiye'nin dogusunda ve batisinda yer alan
iki farkl tiniversitenin hemsirelik boliimlerinde 6grenim
goren Ogrencilere cevrim ici anket yoluyla ulasilmasiyla
gerceklestirilmistir. Veri toplama siireci 1 Mart - 1 Nisan
2024 tarihleri arasinda yiiriitiilmiis olup anketler Google
araciliglyla uygulanmistir. Anket baglantisi
ogrencilere sinif WhatsApp gruplari araciligiyla iletilmis
ve Ogrencilerden gonilli esasina gore
doldurmalari istenmistir.

2.3. Aragtirmanin Evren ve Orneklemi

Form

katilim

Arastirmanin evrenini dogudaki liniversitenin hemsirelik
boélimiinde 6grenim goéren 510 06grenci ve batidaki
Universitede 6grenim goren 140 6grenci olmak lizere
toplam 650 68renci olusturmaktadir. Arastirma doguda
yer alan iiniversiteden 291, batida yer alan iiniversiteden
ise 121 Ogrenci olmak lizere toplam 412 0Ogrenci ile
tamamlanmistir.  Orneklem  seciminde  olasiliksiz
ornekleme yontemlerinden goniillii érnekleme ydntemi

kullanilmstir.
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2.4. Orneklem Biiyiikliigiiniin Belirlenmesi

Arastirmaya baslamadan o6nce minimum 6&rneklem
sayisint belirlemek amaciyla G*Power 3.1.9.7 yazilimi
kullanilarak a priori gii¢ analizi yapilmistir. Calismada iki
bagimsiz (dogu ve bati
karsilastirilmas1 hedeflendiginden, test ailesi olarak
bagimsiz  6rneklem  t-testi
calismalarda etki bilyikliglinliin rapor edilmemesi
nedeniyle Cohen’in siniflamasina gore kiigiik-orta diizey
etki biyikligi (d=0,25) kabul edilmistir (Cohen, 1988).
Analizde, etki biiytikligi (d): 0,25, anlamlilik diizeyi (a):
0,05, giic (1-B): 0,99, kuyruk sayisi: cift yonli, tahsis
orant (N2/N1): 2,8 parametreleri kullanilmistir. Tahsis
oraninin 2,8 olarak belirlenmesinin nedeni, dogu ve bati
tiniversitelerindeki hemsirelik ogrencisi
popiilasyonlarinin esit olmamasidir. Dogu
Universitesindeki O0grenci evreni bati liniversitesinden
yaklasik 2,8 kat daha biiytiktir. Bu farklilik géz dntinde
bulundurularak 6rneklem hesaplamasinda esit dagilim
hedeflenmemistir; aksi durumda oOrneklemin evreni

grubun liniversiteleri)

secilmistir.  Benzer

temsil glicii dusecek, istatistiksel anlamliik ve gii¢
olumsuz etkilenecektir. G¥Power analizi sonucunda; bat1
Universitesi icin minimum 101, dogu {niversitesi i¢in
minimum 281 olmak iizere toplam 382 kisilik 6rneklem
gerekliligi belirlenmistir. Olas1 katihmc1 kayiplarim
onlemek icin % 20 ekleme yapilarak hedef 6rneklem 409
olarak belirlenmis, arastirma 412 6grenci ile
tamamlanmis olup, ulasilan o6rneklem biyukligi
hesaplanan minimum 6rneklem sayisinin tizerindedir.
2.5. Veri Toplama Araglari

2.5.1. Tamitic1 bilgi formu

Arastirmacilar  tarafindan dogrultusunda
hazirlanan  form,  &grencilerin  sosyo-demografik
ozelliklerini ve tecaviiz mitlerine iliskin goriislerini

literatiir

iceren 13 maddeden olugmaktadir (Koctiirk ve Kizildag,
2018; Xue vd., 2019; Yilmaz ve Oskay, 2020).

2.5.2. Illinois tecaviiz mitlerini kabul él¢egi (ITMKQ)
17 maddeden olusan olgek, tecaviiz mitlerine iliskin
goriisleri belirlemek amaciyla gelistirilen 7’li likert tipte
bir 6lgektir. 1- Kesinlikle katilmiyorum, 2- Katilmiyorum,
3- Biraz
katilyorum, 6- Katiliyorum, 7- Tamamen katiliyorum”
seklindedir.

Olgekten en az 17 puan ve en fazla 119 puan

katilmiyorum, 4- Kararsizim, 5- Biraz

alinabilmekte; puan arttikca tecaviiz mitlerini kabul
diizeyi de artmaktadir. Payne vd. (1999) tarafindan
gelistirilen, Coklar ve Mese (2015) tarafindan Tiirkce
gecerlik ve giivenirligi yapilmis olan 6lgegin Cronbach
alfa katsayis1 0.90 olarak belirlenmistir. Bu arastirmada
ise Olcegin Cronbach alfa katsayis1 ise 0.95 olarak
bulunmustur.

2.6. Istatistik Analiz

Verilerin istatistiksel analizi SPSS 23.0 paket programi
kullanilarak gerceklestirilmistir. Coziimlemelerde sayi,

ylzde, ortalama, standart sapma degerleri ile birlikte
Spearman korelasyon testi, Kruskal-Wallis testi ve Mann
Whitney U testi uygulanmistir. Analizlerde kullanilacak
yontemleri amaciyla
dagilima uygunlugu incelenmistir. Bu amacla, Skewness

belirlemek verilerin  normal
(carpiklik) ve Kurtosis (basiklik) degerleri hesaplanmis;
bu degerlerin -1,5 ile +1,5 arasinda bulunmasi halinde
verilerin normal dagildig1 kabul edilmistir (Tabachnick
ve Fidell, 2007). Tablo 3’te yer alan ITMKO’ye ait
carpikhik ve basiklik katsayilarinin bu aralikta olmadig:
gorlilmiis ve verilerin normal dagilmadigl sonucuna
ulasilmistir. Bu nedenle, ikili karsilastirmalarda Mann
Whitney U testi, li¢ ve daha fazla grupta Kruskal-Wallis H
testi ve degiskenler arasindaki iligkileri belirlemek i¢in
Spearman Rank korelasyon analizi tercih edilmistir. Tim
analizlerde anlamhlik diizeyi P<0,05 olarak alinmistir.

3. Bulgular

Tablo 1'de iki farkli {iniversitede 0grenim goéren
ogrencilerin demografik o6zelliklerine ait bulgular yer
almaktadir.  Ogrencilerin  demografik  6zelliklerine
bakildiginda, batidaki {iniversitede 0grenim goéren
ogrencilerin %82,6’s1 (100) kadin, %36,4’i (44) 1.sinifta
6grenim gormekte, %72,7’sinin (88) geliri giderine denk,
%72,7’si (88) c¢ekirdek aileye sahip, %71,1i (86) il
merkezinde yasamakta, %78,5'i (95) ¢alismamakta,
%73,6’s1 (89) bekar ve bir birlikteligi yok, %5,8’i (7) daha
once bir tecaviiz vakasi ile karsilasmis, %42,1'i (51)
tecaviize ugramis bir kisiyi nereye yonlendirecegini
bilmekte, %17,4'i (21) tecaviiz magduru birisi ile
karsilasma durumunda bilgilerinin yeterli oldugunu
diisiinmekte, %9,9'u (12) daha dnce cinsel suglar ile ilgili

bir egitim almis ve yas ortalamast 20,83+2,730
seklindedir.
Dogudaki {niversitede 6grenim goren o6grencilerin

%74,6's1 (217) kadin, %30,6’s1 (89) 1l.simnifta 6grenim
gormekte, %064,3’liniin (187) geliri giderine denk,
%80,1'i (233) cekirdek aileye sahip, %60,5’i (176) il
merkezinde yasamakta, %88'i (256) calismamakta,
%74,6's1 (217) bekar ve bir birlikteligi yok, %14,8'i (43)
daha once bir tecaviiz vakasi ile karsilasmis, %44,7’si
(130) ugramis  bir  Kkisiyi  nereye
yonlendirecegini bilmekte, %18,9'u (55) tecaviiz
magduru birisi ile karsilasma durumunda bilgilerinin
yeterli oldugunu diisiinmekte, %6,9'u (20) daha once
cinsel suglar ile ilgili bir egitim almis ve yas ortalamasi
21,24+2,900 seklindedir.

Tablo 2’de arastirmada
Cronbach’s Alpha giivenirlik degeri

tecaviize

ITMKO'ye ait
gorillmektedir.

kullanilan

Tabloya gore batidaki Universite verileri i¢in glivenirlik
degeri 0,954 iken dogudaki iiniversite icin giivenirlik
degeri 0,945 olarak tespit edilmistir. Bu degerlere gore
6lcegin cok yliksek diizeyde giivenilir oldugu sdylenebilir.
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Tablo 1. iki farkli iiniversitede égrenim géren 6grencilerin demografik 6zelliklerinin karsilastirilmasi (n=412)

Batidaki Dogudaki
o Universite Universite
Demografik Ozellikler (n=121) (n=291)
n % n %
Cinsiyet Kadin 100 82,6 217 74,6
Erkek 21 17,4 74 25,4
1.Sinif 44 36,4 89 30,6
Simf Diizeyi 2.5mif 34 28,1 88 30,2
3.Sinif 31 25,6 60 20,6
4.Smf 12 9,9 54 18,6
Gelir Giderden Az 10 83 72 24,7
Gelir Durumu Gelir Gidere Denk 88 72,7 187 64,3
Gelir Giderden Fazla 23 19,0 32 11,0
e Cekirdek 88 72,7 233 80,1
Aile Tipi .
Genis 33 27,3 58 19,9
Yasamilan Yer K6y_/Kasaba/il(;e 35 28,9 115 39,5
Il Merkezi 86 71,1 176 60,5
Calisma Durumu Evet 26 21,5 35 12,0
Hayir 95 78,5 256 88,0
Bekar, Birliktelik Yok 89 73,6 217 74,6
iliski Durumu Bekar, Birliktelik Var 29 24,0 68 23,4
Evli 3 2,5 6 2,1
Tecaviiz Vakasi ile Karsilasma Durumu Evet 7 58 43 148
Hayir 114 94,2 248 85,2
Tecaviize Ugramis Bir Kisiyi Nereye Evet 51 42,1 130 44,7
Yonlendirecegini Bilme Durumu Hayir 70 57,9 161 55,3
Tecaviiz Magduru Birisi ile Karsilasma Evet 21 17,4 55 18,9
Dlulrlfmunda, Bilgilerinin Yeterli Oldugunu Hayir 100 82,6 236 811
Diisiinme Durumu
Daha Once Cinsel Suclar ile ilgili Bir Egitim Evet 12 9,9 20 6,9
Alma Durumu Hayir 109 90,1 271 93,1
Yas (Ort.£SS) 20,83+2,730 21,24+2,900
Toplam 121 100,0 291 100,0
Tablo 2. Illinois tecaviiz mitlerini kabul 6&lgeginin Mann Whitney U testi, li¢ ve lizeri gruplarda Kruskal
giivenilirlik analizi sonuglari Wallis H testi ve degiskenler arasindaki iliskiyi
Blcekler Batidaki Dogudaki belirlemek i(;in' Spearmavn Ran.k' kor.elasyon analizi
. . . , yapumistir. Verilerin degerlendirilmesinde anlamlilik
Universite Universite

diizeyi P<0,05 kabul edilmistir.

Illinois Tecaviiz Mitlerini

. 0,954 0,945
Kabul Olgegi

Tablo 4. iki farkli {iniversitede 6grenim gdren
6grencilerin Illinois tecaviiz mitlerini kabul 6l¢egi puan

Tablo 3. Illinois tecaviiz mitlerini kabul ©6lgegi ortalamalarinin karsilastiriimas

puanlarinin normallik analizi sonuglari

Illinois Tecaviiz

Illinois Tecaviiz

. Mitlerini Kabul
Olgekler Mitlerini Kabul B

N Olgegi

Olgegi . Min-max  17,00-85,00
.IIBatldaki Skewness (Carpiklik) 2,193 Batidaki Universite R+SS 27.92+12,515
Universite  Kurtosis  (Basiklik) 6,084 5 o . Min-max 17,00-84,00
Dogudaki  Skewness (Garpiklik) 2,059 Dogudaki Universite XSS 28,14+12,653
Universite  Kurtosis  (Basiklik) 4,67 Test U=17443,0

P 0,882

Tablo 3’e bakildiginda iITMKO'’ye ait carpiklik ve basiklik Xz_ ortal.ar.na, SS= standart sapma, U= Mann Whitney U testi,
degerlerinin -1,5 ile +1,5 arasinda olmadig1 gortilmekte Min.= minimum, Maks.= maksimum.
ve bu degerlere gore verilerin normal dagilima sahip

olmadig1 kabul edilmistir. Bu sonuca gore ikili gruplarda
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Tablo 4’te iki farkh {niversitede 6grenim goren
égrencilerin ITMKO’ye ait puan ortalamalarinin
karsilastirilmasina yonelik bulgular yer almaktadir.
sonuglarina  gore  batidaki  Universite
ogrencilerinin puan ortalamasi (27,92+#12,515) ile
dogudaki 6grencilerinin puan ortalamasi (28,14+12,653)
arasinda anlamh bir farklilik tespit edilememistir
(U=17443,0; P>0,05).

Tablo 5’te iki farkl {niversitede 6grenim goren
ogrencilerin ITMKO’ye ait puan
demografik 6zelliklerine gore karsilastirilmasina yonelik
bulgular yer almaktadir.

Batidaki  {niversite  6grencilerinin  cinsiyetlerine
(U=722,5; P=0,025) ve gelir durumlarina (KW=7,992,
P=0,018) gore anlaml farkliliklar elde edilmistir. Ayrica
ogrencilerin yaslar1 ile 6lcek puani arasinda negatif
yonde diisiik diizeyde anlamli bir iligki tespit edilmistir
(r=-0,190; P=0,037). Batidaki {iniversitede 0grenim

Analiz

ortalamalarinin

goren erkek ogrencilerin puan ortalamasi
(35,42+£17,560) kadin 6grencilerin puan ortalamasindan
(26,35%10,635) olarak daha yiiksektir
(P<0,05). Geliri giderinden az olan &grencilerin puan

ortalamas1 (39,10+18,351) geliri giderine denk olan

istatistiksel

Ogrencilerin puan ortalamasindan (27,34+11,791) ve
geliri giderinden fazla olan &grencilerin  puan
ortalamasindan (25,30£10,074) istatistiksel olarak daha
ylksektir (P<0,05). Ancak diger degiskenlerde anlamh
farkliliklar elde edilememistir (P>0,05).

Dogudaki 0grencilerinin sadece cinsiyetlerinde anlaml
farklihk elde edilmistir (U=5,840; P<0,001). Dogudaki
universitede 6grenim goren erkek Ogrencilerin puan
ortalamas1 (33,56+15,925) kadin o6grencilerin puan
ortalamasindan (26,29+10,757) istatistiksel olarak daha
yuksektir (P<0,05). Ancak diger degiskenlerde anlaml
farkliliklar elde edilememistir (P>0,05).

Tablo 5. Ogrencilerin demografik 6zelliklerine gére Illinois tecaviiz mitlerini kabul 6lcegi puan ortalamalarinin

karsilastirilmasi
Batidaki Universite Dogudaki Universite
n X+SS Test P n X+SS Test P
Kadin 100 26,35+10,635 217  26,29+10,757
Cinsiyet U=722,5 0,025* U=5840,0 0,001*
Hmstye Erkek 21 3542417560 74 335615925 <
1.Simif 44 31,00+12,503 89 28,15+12,204
2.5mif 34 27,79+13,384 88 27,39+12,664
Sinif Dii i KwW=7,331 0,062 KW=2,408 0,492
i Buzeyl 3.5 31 22,87+4,402 ' ‘ 60  27,85:12,030 ' '
4.Smif 12 30,08+19,810 54 29,64+14,179
Gelir Giderden Az 10 39,10+18,351 0.018* 72 28,50+12,456
Gelir Durumu Gelir Gidere Denk 88 27,34+11,791 KW=7,992 ]j>2 3 187 27,47+12,448 KW=3,349 0,187
Gelir Giderden Fazla 23 25,30+10,074 ’ 32 31,25+14,130
. . Cekirdek 88 27,14+11,766 233 27,81+12,539
Aile T U=1282,0 0,321 U=6031,5 0,205
re iy Genis 33 30,00£14,313 58 29,46:13,128
Koy/Kasaba/lce 35  30,97+16,130 115  28,79+12,384
Y lan Y . U=1253,0 0,149 U=9173,5 0,176
asantian fer il Merkezi 86  26,68+10,567 176  27,71+12,843
Evet 26 27,88+10,084 35 24,45+7,800
Calisma Durumu Hayr 95 27.93+13,149 U=1143,5 0,563 256 28,64+13,109 U=3648,5 0,074
Bekar, Birliktelik Yok 89 28,00+11,439 217 28,41+12,618
fliski Durumu Bekar, Birliktelik Var 29 27,68+15,565 KW=,929 0,629 68 27,88+12,987 KW=5,812 0,055
Evli 3 28,00+15,716 6 21,16+9,261
Tecaviiz Vakasi Evet 7 45,57+27,993 43 26,06+11,312
ile K: 1 =24 4 =4 1
e harsriasma Hayir 114 2684110210 U485 009 0 gsostzgsg  UTH0060 0183
Durumu
Tecaviize Evet 51 30,09+15,494 130 28,57+14,251
Ugramis Bir
Kisiyi N U=1595,5 0,319 U=10183,0 0,692
ISWIRETEYe Hayir 70 263449,612 161  27,78+11,232
Yonlendirecegini
Bilme Durumu
Tecaviiz Magduru  Evet 21 35,57+20,522 55 30,18+17,019
Birisi ile
Karsilasma
Durumunda,
U=794,0 0,079 U=6379,0 0,843
Bilgilerinin Hayir 100 26,32+9,474 236 27,66+11,394
Yeterli Oldugunu
Diisiinme
Durumu
Daha Once Cinsel Evet 12 35,16+22,826 20 32,20+19,935
Suglar ile {lgili Bir
U=621,0 0,774 U=2591,5 0,744
Egitim Alma Hayir 109 27,12+10,700 271  27,84+11,945
Durumu
Yas 121 r=-0,190 0,037* 291 r=0,058 0,322

X= ortalama, SS= standart sapma, r= Spearman Rank korelasyonu, KW= Kruskal-Wallis, U= Mann Whitney U, * P<0,05.
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4. Tartisma

Bu arastirmada, Tiirkiye’'nin dogusunda ve batisinda
o6grenim goren hemsirelik dgrencilerinin
mitlerini kabul diizeyleri incelenmis ve cesitli sosyo-
demografik degiskenlerin bu tutum tzerindeki etkileri
ele alinmistir. Elde edilen bulgular, iki iiniversitenin
égrencilerinin ITMKO puan ortalamalarinin birbirine
yakin oldugunu ve gruplar arasinda anlaml bir farklihik
bulunmadigini gdstermistir. Arastirmada dogu ve bati
universiteleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamasi,
Universite Ogrencilerinin benzer egitim programlari,

tecaviiz

medya etkileri ve toplumsal etkilesim ortamlarinda
bulunmalar1 ile agiklanabilir. Gilinlimiizde iiniversite
ogrencileri arasinda kiiltiirel farkliliklarin azalmasi da bu
sonucun ortaya ¢ikmasinda etkili olabilir. Bu sonug,
kiltiirel farkhiliklarin tek basina belirleyici olmadigini;
sosyo-kiiltiirel yapi, bireysel deneyimler ve egitime
erisim gibi unsurlarin daha etkili olabilecegini
diisiindiirmektedir. Literatiirde ise kirsal bdlgelerde
yasayan bireylerin tecaviiz mitlerini daha disiik diizeyde
benimsedigi gorilmiistir (Sahin ve Giiner, 2023). Erkek
katilmcilarla yiriitillen baska bir arastirmada medeni
durum, egitim seviyesi ve ergenlik doneminde yasanilan
yerin cinsel mitlere inanma oranlarini etkiledigi ortaya
konmustur. Daha diisiik egitim diizeyine sahip ya da
ergenligini kirsal bolgede geciren erkeklerin mitlere
katilminin daha yliksek oldugu belirlenmistir. Bu
bulgular, arastirmamizdaki sonuclar ile
gostermemektedir (Torun vd., 2011). Bireyin yasadig1 ya

benzerlik

da dogup bilyidigi cografya, tecaviize ve tecaviiz
mitlerine iliskin gortis ve tutumlarini etkiler. Barn ve
Powers (2021) tarafindan Hindistan ve Ingiltere’deki 693
6grencisinin kabul
durumunun karsilastirildigi calismada, tecaviiz mitlerinin
kabulii her iki tilke i¢in de olduk¢a diisiik bulunmustur.

Uiniversite tecaviiz mitlerinin

Fakat Hindistan'daki 6grencilerde tecaviiz mitlerini
kabulii  Ingiltere’deki  6grencilere  gére  yiiksek
saptanmistir. Bu calismalar, bazi dogu kiiltiirlerinde
kadinin bir¢ok alanda kisitlanmasina bagh olarak olusan
kiiltiirel
artirabilecegini  diisiindiirmektedir. ~Arastirmamizda,
erkek Ogrencilerin sayis1 kadinlara gore daha diisiik
olmakla birlikte, her iki tniversitede de erkeklerin
tecaviiz mitlerini kabul diizeylerinin anlaml olarak daha
ylksek ¢iktigi gorilmistir. Farkli érneklemlerde ayni
yonde elde edilen bu bulgu, cinsiyetin tecaviiz miti
kabulii oldugunu
gostermektedir. Ayrica literatiirde erkeklerin kadinlara
gore tecaviiz mitlerine daha yiiksek diizeyde katildigin

normlarin  tecaviiz mitlerinin  kabulini

lizerinde tutarli bir etkisi

bildiren ¢alismalar ile uyumludur (Yamawaki, 2007;
Chapleau vd., 2008). Bu durum, toplumsal cinsiyet esitligi
egitiminin erkek Ogrenciler icin daha hedefli ve
doéntstiriici bicimde tasarlanmasi gerektigini
gostermektedir. Bagka bir c¢alismada ise erkeklerin
kadinlara oranla daha kaliplasmis tutumlara sahip
oldugunu ve tecaviiz mitlerini daha yiiksek oranda kabul
ettiklerini ortaya koymustur (Davies vd., 2012). Benzer
sekilde Pakistan’da yapilan bir ¢alismada da erkeklerin

kadinlara kiyasla tecaviiz mitlerine daha fazla inandiklar
saptanmistir (Jamshed ve Kamal, 2021). Hayes vd. (2016)
ve McMahon (2010)'nun ¢alismalarinda erkeklerin
tecaviiz mitlerini kadinlara oranla daha fazla oranda
kabul ettikleri belirtilmistir. Benzer sonuglar {iniversite
6grencileri ile yapilan bir¢ok calismada gorilmistir
(Aronowitz vd. 2012; Yanc vd. 2018). Bu sonuglar
calismamizla paralellik gostermektedir. Angelone vd.
(2021) tarafindan yapilan bir c¢alismada, cinsiyetci
inanglarin cinsiyet ile tecaviiz mitleri kabulii arasindaki
yerlesik iliskiyi aracilik edip etmedigi arastirilmis;
diismanca cinsiyetgilik, tamamlayici cinsiyet
farklilastirmas1 ve heteroseksiiel yakinhigin bu iligkiye
aracilik ettigi bulunmustur. Bu tutumlarin, magdurun
suclanmasinda rol oynadigl ve cinsel saldirt 6nleme
programlarinin gelistirilmesinde yol gosterici olabilecegi
belirtilmistir. Sahin ve (2023)
yuriitilen bir bagka arastirmada, kadinlarin erkeklere
kiyasla daha ytiksek puan aldig, egitim seviyesi arttik¢a
tecaviiz miti kabuliiniin de yikseldigi ve 6grencilerin

Gliner tarafindan

calisanlara gore daha ytiksek puanlar aldig: bildirilmistir.
Ayrica, diisiik gelir diizeyine sahip bireylerde tecaviiz
miti kabuliiniin daha yiliksek oldugu belirtilmistir. Bizim
calismamizda da batidaki o6grenciler arasinda geliri
giderinden az olanlarin, mitleri daha fazla benimsedigi
saptanmistir. Bu durum, ekonomik zorluklarin egitim ve
farkindalik diizeyini sinirlamasiyla iliskili olabilir. Black
ve Gold (2008) tarafindan yapilan calismada, farkl gelir
ve egitim diizeylerine sahip katilimcilarla “bir tanidikla
yasanan tecaviiz” senaryolarinda magdur ve failin
sorumlulugunun nasil algilandig1 arastirilmistir. Diisiik
sosyoekonomik gruba dahil bireylerin, tecaviiz miti
kabullerinde daha yiiksek diizey gosterdigi, magduru
daha fazla sugladigl tespit edilmistir. Bu sonug, bizim
calismamizdaki bulgularla da dogrudan ortiismektedir.
Aosved ve Long (2006) ise 18-55 yas araligindaki erkek
katilimcilarla yapilan bir calismada maddi durum ile
tecaviiz mitleri kabulii arasinda anlamh bir iliski
bulmamistir. Bu da faktorlerin kiiltirel baglama gore
degisebilecegini gostermektedir. Batidaki tliniversitenin
verilerinde, 6grencilerin yas1 arttikca tecaviiz mitlerini
kabul diizeyinde hafif bir azalma gézlenmistir. Bu bulgu,
yasla birlikte gelisen elestirel diisiinme becerilerinin ve
toplumsal farkindaligin bu tiir mitlerin sorgulanmasinda
etkili oldugunu gosterebilir. Ancak iligkinin diisiik
diizeyde olmasi, yas faktortniin tek basina belirleyici
olmadigini diisiindiirmektedir. Calismamizda yas arttik¢a
tecaviiz miti kabullerinin azaldig1 bulunmustur. Bu bulgu,
Chauhan (2022) tarafindan yapilan c¢alismayla da
uyumludur; c¢iinkii Chauhan, yas arttikca tecaviiz miti
kabuliinlin anlamh sekilde azaldigini raporlamistir.
Saravia Lalinde vd. (2023) tarafindan yapilan ¢alismada
ise yasin etkisi modeller arasinda farklilik géstermekte;
bazi analizlerde yasin miti kabullendirmeyi artirdig,
bazilarinda ise etkisinin anlamli olmadig1 belirtilmistir.
Bu durum, yasin miti kabul {lizerindeki etkisinin diger
psikososyal faktorlere bagh olarak degisebilecegini
distindiirmektedir. Gerger vd. (2007) tarafindan yapilan
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bir ¢alismada, ileri yastaki katitlimcilarin geng
katilimcilara gore tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettigi
goriilmiis; ancak egitim seviyesinin artmasi ile tecaviize
iliskin olumsuz tutumlarin azaldigl belirtilmistir. Bu iki
bulgunun nedeni olarak, geng bireylerin egitim ve kiiltiir
acisindan daha donaniml olmalar: ya da kadina yonelik
siddeti daha iyi kavrayan bir Kkiiltiirde yetismeleri
olabilecegi diisiiniilmektedir. Calismamizda, batidaki
Uiniversitede 6grenim goren 6grencilerin yaslari ile 6l¢cek
puan ortalamasi arasinda negatif yonde diisiik diizeyde
bir iliski saptanmustir. Diger demografik degiskenler (aile
tipi, yasanilan yer, cinsel suglara yonelik egitim alma,
magdurla karsilasma durumu vb.) agisindan anlamli bir
farkliik saptanmamistir. Bu durum, bireylerin tecaviiz
mitlerine iliskin tutumlarimin daha ¢ok toplumsal
normlar, toplumsal cinsiyet rolleri ve medya temsilleri
gibi faktorlerle sekillendigini disiindiirmektedir. Yilmaz
ve Oskay (2020) istanbul'daki  bir
{iniversitenin Isletme ve Veterinerlik Fakiiltelerinde
yapilan bir calismada, ITMKO uygulanmis; 6lcekten
kabul

tarafindan

aliman puanlara gore tecaviiz mitlerinin

durumunun diistik oldugu saptanmistir.

5. Sonug

Bu calisma hemsirelik 6grencilerinde tecaviiz mitlerinin
halen belirli diizeylerde kabul gordiigiinti ve bu tutumun
cinsiyet, gelir dilizeyi ve yas gibi degiskenlerle iligkili
oldugunu ortaya koymustur. Bu bulgular, hemsirelik
egitimi siirecine toplumsal cinsiyet esitligi, cinsel siddetle
miicadele ve magdur destek hizmetleri gibi konularin

daha etkin bigimde entegre edilmesi geregini
desteklemektedir.  Ogrencilerin  6zellikle  cinsiyet
farkliiklarindan  kaynaklanan tutum farkliliklarini

azaltmaya yonelik atdlye ¢alismalari, vaka tartismalari ve
rol yapma uygulamalar1 planlanmalidir. Ogrencilerin
tecaviiz mitlerine yonelik tutumlarini olumlu yo6nde
degistirecek farkindalik kampanyalar1 ve egitimlerin
yapilmasinin faydal olacagi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Sitmirhiliklar:

Aragtirmada {niversitelerin 6grenci evrenlerinin farkl
biiyiikliikte olmasi nedeniyle c¢alismaya dahil edilen
ogrenci sayilarinin iki iiniversite arasinda esit olmamasi
ve hemgirelik boliimlerinin dogal demografik yapisi
geregi erkek oOgrencilerin sayisinin kadin dgrencilere
gore daha diisiik olmasi arastirmanin siirhihigidir. Bu
durum cinsiyete gore yapilan alt grup
karsilastirmalarinda  grup  biiyikliklerinin  esit
olmamasina yol agmistir. Arastirmanin kesitsel tasarimi
ise degiskenler arasindaki iligskilerde nedensel ¢ikarimlar
yapilmasina izin vermemektedir.

Katki Oram Beyani
Yazarlarin katki yiizdeleri asagida verilmistir. Yazarlar
makaleyi incelemis ve onaylamistir.

K.D.B. D.C.B.
K 60 40
T 60 40
Y 60 40
VTI 40 60
VAY 50 50
KT 60 40
YZ 50 50
KI 60 40
GR 50 50

K= kavram, T= tasarim, Y= yonetim, VTI= veri toplama ve/veya
isleme, VAY= veri analizi ve/veya yorumlama, KT= kaynak
tarama, YZ= yazim, Kl= kritik inceleme, GR= gonderim ve
revizyon.

Cikar Catismasi
Yazarlar herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan
etmektedir.

Etik Onay/Hasta Onami
Veri toplama islemi 6ncesinde Istanbul Gedik
Universitesi etik kurulundan (onay tarihi: 28 Subat,
2024; protokol numarast: 2024/2) izin alinmistir. Veri
toplama baslamadan  dnce

stireci katilimcilara

bilgilendirilmis onam formu sunulmus ve cevirim ici
onamlar1 alinmistir.
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