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Oz

Bu aragtirmanin amaci, Suriyeli 6grencilere yonelik tutum dlgeginin ortadgretim
Ogrencilerine uyarlanmasi ve 6lcegin psikometrik 6zelliklerinin incelenmesidir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2024-2025 egitim- 6gretim yilinda Ankara ilin-
de bulunan anadolu, imam hatip ve mesleki ve teknik liselerde 6grenim goren
700 6grenci olusturmaktadir. Katilimcilarin, %55’ini (n=387) kadinlar, %45’ini
(n=313) erkekler olusturmaktadir. Aslan ve Kan (2021) tarafindan gelistirilen
“Suriyeli Ogrencilere Yonelik Tutum Olgegi”nin ortadgretim dgrencilerine uyar-
lanma siirecinde, kapsam gecerliginin saglanmasi1 amaciyla 6lgme-degerlendirme
ve alan uzmanlarinin goriislerine basvurulmus, 6lcegin dilsel ve iceriksel agidan
uygunlugu saglanmistir. Olcegin yap1 gegerligine iliskin kanit saglamak amaciyla
Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) uygulanmustir. Olgegin 6zgiin faktor yapistyla
uyumlulugunu test etmek amaciyla da LISREL 8.8 paket programi kullanilarak
Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) gergeklestirilmistir. Olgegin yapisal gecerligi;
oncelikle birinci diizey dogrulayici faktor analizi (First-Order CFA) ve ardin-
dan ikinci diizey dogrulayici faktor analizi (Second-Order CFA) uygulanarak test
edilmistir. Bunun sonucunda; 30 maddeden olusan 6lgegin, 6lgme-degerlendirme
ve alan uzmanimin goriisleri dogrultusunda, bir maddesi hem istatiksel hem de
teorik nedenlerle c¢ikarilmis ve modelin yeniden test edilmesine karar verilmis-
tir. Yeniden test edilen dlgegin faktor yiiklerinin 0,49 ile 0,82 arasinda degistigi
belirlenmistir. Modelin uyumunu degerlendirmek amaciyla yapilan, birinci dii-
zey ve ikinci diizey dogrulayici faktdr analizi (DFA) sonucunda, modelin uyum
indekslerinin kabul edilebilir diizeyde oldugu goriilmiistiir. Giivenirlik analizi
SPSS 27 programi kullanilarak gergeklestirilmis ve 6lgegin tiimiine ait Cronba-
ch Alfa katsayisi .95 olarak hesaplanmistir. Bu sonuglar, 6lgegin yiiksek bir i¢
tutarliliga sahip oldugunu gostermektedir. Olgegin uyarlanmasi ve psikometrik
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ozelliklerinin incelenmesi amaciyla gergeklestirilen gecerlik ve giivenirlik ana-
lizleri sonucunda elde edilen bulgular, 6lgegin ortadgretim diizeyindeki 6grenci-
lerin Suriyeli 6grencilere yonelik tutumlarimi belirlemede kullanilabilir nitelikte
oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Suriyeli Ogrenciler, Tutum, Olgek, Gegerlik, Giivenirlik.

Examination of the Psychometric Properties of the Attitude
Scale Toward Syrian Students for Secondary School Students

Abstract

The purpose of this study is to adapt the Attitude Scale Toward Syrian Students
for secondary school students and to examine its psychometric properties. The
study group consists of n = 700 students enrolled in Anatolian, Imam Hatip, and
Vocational and Technical high schools in Ankara during the 2024-2025 academic
year. Of the participants, 55% (n = 387) were female, and 45% (n = 313) were
male. During the scale adaptation process, expert opinions from specialists in
measurement and evaluation, as well as field experts, were consulted to ensure
content validity, and the linguistic equivalence and content validity linguistic and
conceptual appropriateness of the scale was established. To provide evidence for
construct validity, Confirmatory Factor Analysis (CFA) was conducted. CFA was
performed using the LISREL 8.8 software package to test the compatibility of
the scale with its original factor structure. The structural validity of the scale
was examined first through First- Order Confirmatory Factor Analysis and subse-
quently through Second-Order Confirmatory Factor Analysis. As a result, based
on the opinions of measurement and evaluation experts and field specialists, one
item from the original 30-item scale was removed due to both statistical and the-
oretical considerations, and the model was re-tested. The factor loadings of the
re-tested scale ranged between 0.49 and 0.82. The results of both first-order and
second-order CFA indicated that the model fit indices were at acceptable levels.
Reliability analysis was conducted using SPSS 27 software, and the Cronbach’s
alpha coefficient for the entire scale was calculated to be .95. These results indi-
cate that the scale has a high level of internal consistency. Overall, the findings
from the validity and reliability analyses conducted to adapt and examine the
psychometric properties of the scale demonstrate that the instrument is suitable
for assessing secondary school students’ attitudes toward Syrian students.

Keywords: Syrian Students, Attitude, Scale, Validity, Reliability.
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GIRIS

Gog, insanlik tarihiyle birlikte var olan bir olgudur. Bireylerin yasadiklari yerden
farkli yerlere, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal, savas gibi ¢esitli nedenlerle,
goniillii veya zorunlu, bireysel veya kitlesel olarak yer degistirmesi seklinde ta-
nimlanabilir (Sandal, Hangerkiran & Tiras, 2016: 462). G6¢ olgusunda, yer de-
gistirme hareketleri, lilkeler, kitalar ya da bolgeler arasinda gergeklesebilecegi
gibi, kirdan kente veya giinlimiizde goriildiigii gibi kentten kira dogru farkl 6lgek
ve yonlerde gergeklesebilir. Insanlarin bir yerden digerine go¢ etmesi, niifusun
yeniden dagilimina yol agan 6nemli bir cografi olgudur. Giintimiizde diinya niifu-
sunun dagilisi, gegmiste gergeklesen biiyiik gé¢ hareketlerinin bir sonucu olarak
sekillenmistir (Tiimertekin & Ozgiig, 2011: 289).

Suriye’de 2011 yilinda baslayan i¢ karigikliklar ve savas, Tiirkiye basta olmak
tizere Suriye’ye komsu iilkeleri onemli dl¢iide gog hareketlerinden dogrudan et-
kilemistir. Turkiye, Suriye’den kaynaklanan, ani ve kitlesel olarak gerceklesen
bu gb¢ hareketini, acil bir durum alarak kabul etmis ve “agik kap1” politikast iz-
lemistir. Bu kapsamda, zorunlu ve kitlesel go¢ yoluyla gelen Suriyelilere hukuki
bir koruma saglamak amaciyla, 04 Nisan 2013 tarihinde kabul edilen 6458 sayili
Yabanci ve Uluslararast Koruma Kanunu’nun (YUKK) 91. maddesine istinaden
hazirlanan ve 22 Ekim 2014 tarihinde yiiriirliige giren “Ge¢ici Koruma Y 6net-
meligi” ne (GKY) dayali olarak Suriye’den gelen siginmacilara “gegici koruma”
statlisli taninmistir. Bu yasal diizenlemeler sonucu; Suriyeli miiltecilere gegici ko-
ruma saglanmis olup saglik, egitim, isgiicii piyasasina erigim, sosyal yardim, ter-
clime gibi hizmetler ve cesitli olanaklar ikamet ettikleri illerde sunulmaya devam
etmektedir (T.C. Igisleri Bakanligi Go¢ Idaresi Baskanhigi, 2015, 2016, 2025;
Gegici Koruma Yonetmeligi, 2014).

Tiirkiye tarafindan gecici koruma kapsaminda ve egitim ¢aginda olan Suriyeli
ogrencilere yonelik, cesitli egitim kademelerinde ¢esitli sinif ve yas diizeylerinde
onemli egitim hizmetleri verilmis ve bu hizmetler giiniimiizde yani 2025 yilinda
da devam etmektedir. Milli Egitim Bakanlig1, Hayat Boyu Ogrenme Genel Mii-
diirligli, Go¢ ve Acil Durumlarda Egitim Daire Baskanlig1 (2022) raporunda;
Tiirkiye’de gecici koruma altinda bulunan Suriye uyruklu 6grencilerin toplami
1.124.353’tiir. Bunlarin ancak, 730.806’s1 (%64,9) egitim almaktadir. Ayn1 rapor-
da (2022) egitim alan 6grencilerin egitim kademelerine gore okullagma oranlari
da verilmistir. Buna gore; 15-18 yas grubunda yani ortadgretimde, lise kademe-
sinde egitim gdrmesi gereken toplam 6grenci sayis1 252.772 dir. Ancak, bu 6g-
rencilerin sadece 107.812’si ¢esitli illerdeki liselerde egitim gormektedir. Kisaca,
Suriyeli 6grencilerin lise diizeyinde okullagma oran1 %42,65’tir. Ortadgretimde
yer alan toplam Suriyeli lise 6grencilerinin cinsiyete gore dagilimina bakildigin-
da; 51.682 (%47,9) erkek, 56.130 (%52,1) kiz oldugu goriilmektedir. Yani orta-
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ogretim diizeyinde egitim almasi gereken Suriyeli miiltecilerin, yarisindan fazlasi
bu egitimin disinda kalmaktadir.

Ortadgretim diizeyinde olup da egitim alamayan Suriyeli miiltecilerin bu durumu
yasamalariin ¢esitli boyutlar1 ve nedenleri bulunmaktadir. Bunlar kisaca su se-
kilde 6zetlenebilir; Suriye’de zorunlu temel egitim 6+3 seklindedir ve lise egitimi
zorunlu degildir. Lise egitiminin geldigi iilkede zorunlu olmamasi, 6grencilerin
ailelerinin ekonomik yetersizliklerinden dolay1 ortaokul sonrasi aile ekonomisi-
ne katkida bulunma zorunlulugu ve bazi illerdeki ailelerin yurt disina gé¢ etme
planlart nedeniyle kayit yaptirmaya direng gostermeleri yer almaktadir. Bunun
yant sira dil bariyeri, savas nedeniyle egitimden uzak kalinmasi ve son olarak
Suriyeli ailelerin sahip oldugu geleneksel yapilar ve bu yapilardan kaynaklanan
davraniglari da etkili olmaktadir (MEB Hayat Boyu Ogrenme Genel Miidiirliigii,
Gog¢ ve Acil Durumlarda Egitim Daire Bagkanligi, 2022)

Cocuk miiltecilerin yasadiklar1 travmalar; ¢ogu zaman yalnizca geldigi tilkede-
ki kayip, siddet ya da zuliim deneyimleriyle sinirli degildir. Gog siirecinde ve
sigmilan iilkeye varista, maruz kalinan ¢ok boyutlu olumsuz yasantilar, ¢cocuk-
larin ve genclerin gelisim siirecleri lizerinde ciddi diizeyde travmatik ve zarar
verici etkilere yol agabilmektedir (Hart, 2009). Bu cocuklar, miilteci niifuslar1
icinde en kirilgan gruplardan birini olusturmaktadir ve ¢cogu zaman ailelerinden
ayr1 kalmakta ya da egitimden mahrum birakilmaktadir. Miilteci 6grenciler, ge-
nellikle hem yerinden edilme hem de travma deneyimleri yagsamis olmalar1 ve
sonrasinda da yeni bir iilkeye geldiklerinde, ¢ogunlukla yeni bir dili ayn1 anda
O0grenmeyi gerektiren, yeni bir ortama uyum saglamak zorunda bulunmalar1 ne-
deniyle diger 6grencilerden farkli ve 6zel bir konumdadir (Anderson, Hamilton,
Moore, Loewen & Frater-Mathieson, 2004: 1). Egitim, yerinden edilmis bireyler
icin toplumsal uyumu kolaylastirmasinin yaninda, hayati 6neme sahip bilgilere
ulagilmas1 bakimindan 6nemli bir rol iistlenmektedir. Egitim, bireyleri toplumu
yeniden inga etmeleri, iiretken ve amag odakli bir yasam siirmeleri, zorluklarin
istesinden gelmeleri, yeni ¢evrelere uyum saglamalar1 ve siirdiiriilebilir kalkin-
maya katkida bulunmalari i¢in gerekli bilgi ve becerilerle donatir (United Nations
High Commissioner for Refugees [UNHCR], 2025). Kisaca, miilteci ¢ocuk ve
genglerin kiiltiirel ve sosyal uyumuna, iiretken ve amag¢ odakli yasam siirmele-
rine en 6nemli katkry1 okullar vermektedir diyebiliriz. Siileymanov (2017) da
vurguladigi gibi; gogmenlerin geldikleri iilkeye uyum saglamasinda sadece kendi
cabalar1 ve davraniglar1 degil, yerel toplumun da gé¢gmenlere kars1 tutum ve dav-
raniglarindan da etkilenmektedir.

Literatiir incelendiginde, miilteci 6grencilere yonelik, 6zellikle de Suriyeli 6gren-
cilere yonelik siirli sayida 6lgek caligmasi yapildigi goriilmektedir. Bu dogrultu-
da ulusal yayinlar incelendiginde; Saglam ve Kanbur (2017) gelistirdigi “Miilteci
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=99

Ogrenci Tutum Olgegi” adli dlgek calismasi yer aldigi goriilmektedir. “Miilteci
Ogrenci Tutum Olgegi” 24 madde ve ii¢ alt faktdrden olusmaktadir. Bu dlgekle,
siif dgretmenlerinin miilteci 6grencilere yonelik tutumlarini 6lgmek amaglan-
mistir. Bu konudaki bir diger ¢alisma ise 6lgek uyarlama galigmasidir. Angelidou,
Aguaded-Ramirez ve Rodriguez-Sabiote (2019) gelistirdigi “Miilteci Cocukla-
ra Yonelik Tutum Olgegi”, 2021 yilinda Aydogdu ve Akga tarafindan ayni adla
Tiirk¢eye uyarlanmistir. Bir diger tutum 6lgegi ise; Aslan ve Kan (2021) tarafin-
dan gelistirilen “Suriyeli Ogrencilere Yénelik Tutum Olgegi” adli dlcektir. Bu
6lcek, 30 maddeden olugmakta ve 6grencilerin tutumlarini bes farkli alt boyutta
incelemektedir.

Tutum, ¢esitli kaynaklarda farkli yonleriyle, farkli agilardan tanimlanan genis bir
kavramdir. Tutum, genel olarak bireyin bir durum, olay, nesne ya da kisi karsisin-
da belirli bir tavir ortaya koymasini ve davranis sergilemeye hazir olma durumu-
dur (Tutar, 2018: 141). Ayn1 zamanda tutum, bireyin bir nesne karsisinda belirli
bir 6l¢lide olumlu veya olumsuz yonde kendini gosteren bir egilim olarak tanim-
lanabilir (Eagly & Chaiken, 2007). Bununla birlikte, bireyin bir nesne, durum ya
da kisi hakkinda zihinsel, duygusal ve davranigsal diizeyde sergiledigi yonelim,
bireyin tutumunu yansitmaktadir. Bu dogrultuda, bir tutumun olusabilmesi i¢in
zihinsel, duygusal ve davranissal bilesenler arasinda orgiitsel ve uyumlu bir iliski
ve es giidiim bulunmasi gerekmektedir (Inceoglu, 2011: 29-30). Tutum bilesen-
lerine bakildiginda; 6grenmeye dayali bilissel bilesen, duygulara dayali duyussal
bilesen ve davranislarin ortaya koydugu davranigsal bilesen olmak iizere {i¢ bi-
lesenden olusmaktadir. Bu bilesenlerin birbiriyle tutarli oldugu kabul edilmek-
tedir. Bu dogrultuda, biligsel bilesen bireyin belirli bir konuya iligkin bilgi ve
inanglarini, duyussal bilesen o konuya yonelik duygusal yaklasimini, davranigsal
bilesen ise bireyin s6z konusu konu karsisinda sergileyecegi olasi tepkileri olarak
tamimlanabilir (flgiin Dibek & Sahin Kiirsad, 2023: 52). Tutum kavrami kadar
tutumlarin Sl¢iilmesine iliskin yontemler de 6nem tagimaktadir. Ciinkii bireyle-
rin inan¢ ve tutumlariin 6nceden belirlenmesi, davranislarinin 6ngdriilmesini
ve gerekli durumlarda ydnlendirilmesini miimkiin kilmaktadir (C6llii & Oztiirk,
2014: 375). Anderson ve Cikrik¢i’ya (2019) gore, tutumlarin dlgme yontemleri
iic ana kategori altinda incelenmektedir. Birinci kategoriye bakildiginda, birey-
lerin gesitli climlelere ya da sifatlara verdikleri tepkilere dayanarak ¢ikarim yap-
may1 saglayan “Ol¢ekleme teknikleri” olarak bilenen yontemleri kapsamaktadir.
Ikinci kategori, bireylerin gozlenebilir davranislarindan hareketle tutumlara ilis-
kin sonuglara ulasmay1 amaglayan gozleme dayali yontemlerden olugmaktadir.
Ugiincii kategori ise, bireylerin fizyolojik tepkilerini temel alarak tutumlara yo-
nelik ¢ikarimlar yapilmasina olanak saglayan 6lgme yaklagimlarini igermektedir.
Bu baglamda, Suriyeli 6grenciler, farkli kiiltiirel ve sosyal ge¢gmislere sahip, zorla
yerinden edilmis bireylerdir. Egitim sistemine entegre olduktan sonra Suriyeli
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ogrenciler yerel 6grencilerle birlikte egitim almaktadirlar. Bu egitim siirecinde,
kiiltiirel ve sosyal farkliliklar nedeniyle, farkli sosyal ve psikolojik zorluklarla
karsilagabilirler. Bu durum, Suriyeli 6grencilerin, egitime katilimlarini, akademik
basarilarin1 ve sosyal uyumlarini etkileyebilir. Bu nedenle Suriyeli 6grencilere
iligkin tutumlarin anlagilmasi, egitimciler kadar karar vericiler agisindan da 6nem
tagiyan bir konu haline gelmektedir. Bu baglamda, arastirmanin amaci, Suriyeli
ogrencilere yonelik tutum 6l¢eginin ortadgretim dgrencilerine uyarlanmasi ve 6l-
cegin psikometrik 6zelliklerinin incelenmesidir.

YONTEM

Bu aragtirmada, Aslan ve Kan (2021) tarafindan gelistirilen “Suriyeli Ogrencilere
Yonelik Tutum Olgegi nin ortadgretim dgrencilerine uyarlanmasi ve dlgegin psi-
kometrik 6zelliklerinin incelenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda, ¢calisma grubu,
0lcek uyarlama siireci, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi asagida detayli bir
seklide ele alinmistir.

Cahisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubu, Ankara’da ortadgretimde (9, 10, 11 ve 12.) siniflar-
da egitim goéren toplam 700 d6grenciden olusmaktadir. Caligma grubunun cinsiyet
degiskenine gore dagilimi incelendiginde; katilimcilarin %55’inin (n=387) ka-
din, %45’inin (n=313) erkek oldugu goriilmektedir. Bu durum 6rneklemde cin-
siyetler arasinda dengeli bir temsilin saglandigin1 gostermektedir. Sinif diizeyleri
acisindan degerlendirildiginde ise; katilimcilarin %36°s1 (n=255) 9. sinifta, %181
(n=124) 10. smaifta, %26’s1 (n=179)

11. smifta ve %20’si (n=142) 12. smifta 6grenim gérmektedir. Bu dagilim, aras-
tirma verilerinin farkli sinif diizeylerini kapsayacak sekilde gesitlilik gdsterdigini
ortaya koymaktadir. Okul tiirli agisindan incelendiginde; 6grencilerin %65’ inin
(n=455) anadolu lisesi, %26’sinin (n=183) mesleki ve teknik lisesi ve %9’unun
(n=62) imam hatip lisesinden oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla ¢alisma grubu-
nun cinsiyet, siif diizeyi ve okul tiirii degiskenleri bakimindan heterojen bir yap1
sergiledigi goriilmektedir (Tablo 1).
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Tablo 1 ‘

Arastirmaya Katilan Gruplara Ait Betimsel Istatistikler

Degisken Kategori N Yiizde %

Cinsiyet Kadin 387 55
Erkek 313 45

Sinif Diizeyi 9 255 36
10 124 18
11 179 26
12 142 20

Okul Tiiri Anadolu Lisesi 455 65
Mesleki ve Teknik Lisesi 183 26
Imam Hatip Lisesi 62 9

Toplam 700 100

Olgek Uyarlama Siireci ve Verilerin Toplanmasi

Bu arastirma, bir dlgek uyarlama ¢aligmasidir. Olgek uyarlama siireci, yalnizca
farkli kiiltiirler ve diller arasinda degil, ayni kiiltiir icerisinde degisen kosullara ve
farkli demografik gruplara gore de gerceklestirilmesi gereken bir siiregtir (Erkus
& Selvi, 2021). Bu ¢aligmada, Aslan ve Kan (2021) tarafindan, ortaokul 6gren-
cileri igin gelistirilen, bes faktorlii yapidan ve 30 maddeden olusan, “Suriyeli
Ogrencilere Yonelik Tutum Olgegi” temel alinmistir. Lise 6grencilerinin Suriyeli
ogrencilere yonelik tutumlarmi belirlemek amaciyla, 6lgegin uyarlamasmin ya-
pilmasina ve psikometrik 6zelliklerinin incelenmesine ¢aligilmistir.

Uyarlama siirecinde; 6lgegin hedef popiilasyonu olan lise 6grencilerine kullani-
labilmesini saglamak i¢in, dlgek maddelerinin lise 6grencilerinin yas diizeyleri
ve gelisim dzelliklerine uygun olup olmadig1 degerlendirilmeye ¢alisiimistir. Ol-
cegin kapsam gecerligini saglamak amaciyla, alaninda uzman akademisyenle-
rin gorisleri alinmis ve maddeler igeriksel ve dilsel acidan degerlendirilmistir
(DeVellis & Thorpe, 2017). Bu amagla ii¢ 6l¢cme degerlendirme, iki psikolojik
danigma ve rehberlik, bir dil uzmani olmak {iizere toplam alt1 uzmandan goriis
alinmistir. Uzmanlardan alinan goriisler ve yapilan ¢calismalara yonelik geri bildi-
rimler dogrultusunda, 6l¢ege son hali verilerek hedef kitle olan lise 6grencilerine
uygulanmaya hazir hale getirilmistir.

Aslan ve Kan (2021) gelistirdigi orijinal dl¢egin, olumlu ve olumsuz maddele-
ri, katilimer yanitlarindaki aligkanlik ve 6n yargi etkisini azaltmak i¢in, dengeli
bir gsekilde karigtirllmistir. Ancak, veri analizi i¢in orijinal madde siralamasi esas
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alinmistir. Bu yeniden diizenleme; elde edilen verilerin daha giivenilir ve gegerli,
ayni zamanda da katilimcilarin gergek tutumlarini daha dogru bir sekilde yansit-
masini saglamak amaciyla yapilmistir.

Aslan ve Kan (2021) tarafindan gelistirilen, “Suriyeli Ogrencilere Y6nelik Tutum
Olgegi” adl orijinal tutum dlgegi; 17 olumlu, 16 olumsuz olmak iizere toplam
30 maddeden olmaktadir ve bes faktorlii bir yapiya sahiptir. Buna gore birinci
alt faktor 11 maddeyi (13, 19, 21, 26, 28, 30, 33, 35, 37, 39, 41); ikinci alt faktor
5 maddeyi (18, 27, 36, 42, 44); {iciincii alt faktor 5 maddeyi (29, 31, 34, 40,45);
dordiincii alt faktor 6 maddeyi (2, 4, 6, 10, 14, 24) ve besinci alt faktor 3 madde-
yi (1, 3, 5) kapsamaktadir. Olgek; deger verme, olumsuz, reddetme, yok sayma
ve yakinlik olmak {izere toplam bes faktorlii bir yapidan olusmaktadir. Olgege
yanit veren 0grenciler, maddeleri 5°li likert tipi derecelendirme Olgegine gore
yanitlamistir. Bu baglamda arastirmaya katilan 6grenciler, Aslan ve Kan (2021)
tarafindan gelistirilen dlgegi, olumlu ve olumsuz maddeler i¢in farkli puanlama
sistemine gore yanitlamiglardir. Olumlu maddelerde “tamamen katiliyorum” 5,
“kismen katiliyorum” 4, “kararsizim” 3, “katilmiyorum” 2 ve “hig katilmiyorum”
1 olarak puanlanirken; olumsuz maddelerde bu puanlama ters ¢evrilerek “tama-
men katiltyorum” 1, “kismen katiliyorum” 2, “kararsizim” 3, “katilmryorum” 4
ve “hi¢ katilmiyorum” 5 seklinde kodlanmistir (Aslan & Kan, 2021).

Uyarlanan 6lgegin lise 6grencilerine uygulanmasina gec¢ilmeden once, arastir-
ma etigi ilkelerine riayet edilerek gerekli izinler alinmistir. Bu kapsamda, ilk
olarak Gazi Universitesi Etik Kurulundan gerekli onay (Evrak Tarih ve Sayisi:
03.01.2025-E-77082166-302.08.01-1134642) alinmigtir. Daha sonra, arastirma-
nin ilgili okullarda uygulanabilmesi i¢in, T.C. Milli Egitim Bakanligindan (MEB)
alman resmi izinler alinmistir. Bu onay siire¢lerinin tamamlanmasinin ardindan,
veri toplama stireci etik ilkelere ve ilgili yasal diizenlemelere uygun bi¢imde yii-
ritilmistiir.

Aragtirma verileri; 2024-2025 egitim-6gretim yilinda, Ankara ilindeki anadolu,
imam hatip ile mesleki ve teknik liselerden secilen ve ¢alisma grubunu olusturan
ogrencilerden toplanmistir. Bu siiregte, 6grencilere arastirmanin amaci ve gizli-
lik politikalart hakkinda bilgiler verilmistir. Katilimcilara, arastirmaya katilimin
tamamen goniilliiliik esasina dayandigi, verdikleri yanitlarin yalnizca bilimsel
amagclar i¢in kullanilacagi ve kimliklerinin gizli tutulacagi agiklanmistir. Bu agik-
lamalardan sonra, uyarlanan 6l¢ek formlar1 arastirmaci tarafindan siif ortamin-
da uygulanmis ve uygulama yaklagik 30 dakikada tamamlanmistir. Eksik anket
formlar1 analiz dig1 birakilmis ve toplam 61 form degerlendirmeye alinmamustir.
Veri analizi toplam 700 gegerli form iizerinden gergeklestirilmistir.
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Verilerin Analizi

Bu calismada, Suriyeli 6grencilere yonelik tutum 6lgeginin uyarlanmasi ve 6l-
cegin psikometrik ozelliklerini ortaya koymak amaciyla giivenirlik ve gecerlik
analizleri gerceklestirilmistir. Olgegin uyarlama siirecinde; kapsam gegerligini
saglamak amaciyla, 6lgme-degerlendirme ve alan uzmanlarindan alinan goriisler-
le, 6l¢egin dilsel ve iceriksel agidan uygunlugu saglanmistir (DeVellis & Thorpe,
2017). Olgegin yap1 gecerligine kanit olusturmak amaciyla da dogrulayici faktor
analizi (DFA) uygulanmistir. Dogrulayici faktdr analiziyle (DFA), LISREL 8.8
paket programi kullanilarak 6lgegin orijinal faktdr yapisina uyumlulugu test edil-
mistir. Olgegin yap1 gecerligi; dncelikle birinci diizey dogrulayic faktdr analizi
(First-Order CFA) ve daha sonra ise ikinci diizey dogrulayici faktor analizi (Se-
cond-Order CFA) ile test edilmistir.

Uyarlama calismas1 kapsaminda, birinci ve ikinci diizey dogrulayici faktor ana-
lizinden elde edilen her modele iliskin uyum indeksleri degerlendirilmistir. Bu
dogrultuda, dogrulayici faktor analizi sonucunda, her modelin veriyle uyum dii-
zeyi ve Olgegin yapisinin dogrulanip dogrulanmadigi belirlenmistir. Alan yazi-
ninda, dogrulayici faktor analizlerinde hangi uyum indekslerinin kullanilmasi
gerektigine iligskin farkli yaklagim ve goriisler bulunmakla birlikte, modelin iyilik
uyum indeksleri degerlendirmesinde, tek bir uyum indeksi degil birgok uyum
indeksinin dikkate alinmasi gerektigini belirtilmektedir (Marsh & Hocevar, 1988;
Kline, 2011, 2016). Bu baglaminda, modelin uyumunu degerlendirmek amaciyla;
Chi-square (y?), Chi-square bolii Degrees of Freedom (y?/df), Adjusted Good-
ness of Fit Index (AGFI), Goodness of Fit Index (GFI), Normed Fit Index (NFI),
Non-Normed Fit Index (NNFI), Comparative Fit Index (CFI), Root- Mean-Squ-
are Error of Approximation (RMSEA) ve Standardized RMR (SRMR) degerleri
kullanilmastir.

Dogrulayici faktor analizi (DFA) uygulandiktan sonra dlgegin giivenirligini be-
lirlemek amaciyla SPSS 27 paket programi kullanilarak 6l¢egin tiimiine ve alt
boyutlarina ait Cronbach Alpha katsayisina bakilmistir.

Son olarak 6lgek maddelerinin gegerligini degerlendirmek amaciyla madde-top-
lam korelasyonlar1 analiz edilmistir. Ayrica, 6lcek maddelerinin ayirt edicilik dii-
zeyini ortaya koymak amaciyla alt ve tist %27°lik gruplarin ortalamalar1 arasin-
daki farkliliklar, bagimsiz gruplar i¢in t-testi ile analiz edilmistir.

BULGULAR

Bu béliimde, Aslan ve Kan (2021) tarafindan gelistirilen, “Suriyeli Ogrencile-
re Yonelik Tutum Olgegi nin, ortadgretim dgrencilerine uyarlanmasi ve dlgegin
psikometrik 6zelliklerinin incelenmesi amaciyla gegerlik ve giivenirligine iliskin

bulgu ve yorumlara yer verilmistir.
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Gegerligine iliskin Bulgu ve Yorumlar

Olgegin uyarlama siirecinde; dlgegin yap1 gecerligine kanit olusturmak amaciyla
dogrulayici faktor analizi (DFA) uygulanmistir. Bu dogrultuda, 6ncelikle birinci
diizey dogrulayici faktor analizi (First-Order CFA) ve ardindan ikinci diizey dog-
rulayict faktor analizi (Second-Order CFA) uygulanarak test edilmistir.

Birinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi

Uyarlama caligmas1 kapsaminda, birinci diizey DFA kapsaminda elde edilen
uyum indeksleri degerlendirilmistir. Bu dogrultuda, dogrulayici faktdr analizinin
sonucunda, her modelin veriyle uyum diizeyi ve 6lgegin yapisinin dogrulanip
dogrulanmadig1 belirlenmistir. Birinci diizey DFA modeline ait uyum iyiligi in-
deksleri, referans araliklari ile Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2
Birinci Diizey DFA Uyum Indeksi Sonuglar

Model Uyum Kiriterleri ~ Iyi Uyum  Kabul Edilebilir Uyum Analiz Bulgulari
x/sd <3 <5 1617.16/ 367=4.404
RMSEA <.05 <.08 0,070

SRMR <.05 <.10 0,044

CFI > .97 >.95 0,98

NNFI > .97 >.95 0,98

GF1 >.90 > .85 0,86

AGFI >.90 > .85 0,84

NFI >.95 >.90 0,98

Birinci diizey DFA modeline ait uyum iyiligi indeksleri incelendiginde, x* (ki-ka-
re) degerinin 6rneklem biiytikliigiine olduk¢a duyarli olmasindan dolay1, model
uyumunun degerlendirilmesinde tek basina yeterli degildir. Bu nedenle y? degeri-
nin serbestlik derecesi ile oranlanarak (y*/df) ve diger uyum iyiligi indeksleriyle
birlikte yorumlanmasi 6nerilmektedir. Bu ¢aligmada, birinci diizey (DFA) mode-
line iligkin X?/df degeri 4,404 olarak hesaplanmistir. Alan yazininda, X?/df dege-
rine iligkin farkl yaklagim ve goriisler bulunmaktadir. Bu goriislere gore, kiigiik
orneklemlerde 2,5’ten kiiciik bir deger miikemmel uyum, bilylik 6rmeklemlerde
ise 3’ten kiigiik bir deger milkemmel uyum olarak degerlendirilmektedir. 5’in
altindaki bir deger ise orta diizeyde kabul edilebilir uyum gosterdigini isaret et-
mektedir (Kline, 2005, 2011; Stimer, 2000; Cokluk, Sekercioglu & Biiyiikdztiirk,
2012; Wheaton, Muthen, Alwin & Summers, 1977). Birinci diizey DFA modeline
iligkin X*/df degeri, kabul edilebilir bir uyum diizeyine sahip oldugunu gdoster-
mektedir.
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Birinci diizey DFA kapsaminda incelenen RMSEA uyum iyiligi indeksi deger-
lendirildiginde, modelin RMSEA degeri 0,070 olarak hesaplanmistir. Alan yazi-
ninda, RMSEA i¢in 6nerilen alt sinirlar konusunda goriis birligi bulunmamakla
birlikte, 0,05’in altindaki bir RMSEA degeri iyi uyumu, 0,05 ile 0,08 arasindaki
bir deger ise kabul edilebilir uyumu gostermektedir (Schermeleh-Engel, Moosb-
rugger & Miiller, 2003; Shucmacher & Lomax, 2004; Marcoulides & Schumac-
her 2001; Siimer, 2000; Joreskog & Sorbom, 1993). Literatiirde farkli goriis ve
degerlendirmeler yer almakla birlikte, Steiger’e (2007) gore RMSEA degerinin
0,070 olmasi, modele iliskin RMSEA degerin iyi uyuma sahip oldugunu ifade
etmektedir.

Birinci diizey DFA modeline ait diger uyum 1iyiligi indeksleri incelendiginde,
modelin SRMR degeri 0,044 olarak hesaplanmistir. Bu degerin, 0,05’in altinda
olmasi, iyi uyum diizeyine sahip oldugunu gostermektedir. Modelin NNFI degeri
de 0,98 olarak bulunmustur. Bu deger, 0,97 nin iizerinde olup modelin iyi uyum
sergiledigini ortaya koymaktadir. Modelin CFI degeri 0,98 olarak hesaplanmustir.
Bu deger, 0.97’in iizerinde olup iyi uyum oldugunu gostermektedir. Modelin NFI
degeri ise 0,98 olarak bulunmustur. Bu deger 0,95’in iizerinde olup iyi uyumu
oldugunu gostermektedir (Schermeleh-Engel, Moosbrugger & Miiller, 2003).

Modelin GFI degeri 0,86 ve AGFI degeri ise 0,84 olarak hesaplanmuistir. Litera-
tiirde, bu degerlerin, AGFI ve GFI degerlerinin, 0,85’in {izerinde olmasi halinde
kabul edilebilir oldugu belirtilmektedir (Secer, 2015, 2021). Bu dogrultuda, mo-
delin GFI degerinin kabul edilebilir diizeyde oldugu, AGFI degerinin ise kabul
edilebilir siirin biraz altinda kaldig1 goriilmektedir.

Gergeklestirilen birinci diizey (DFA) sonuglart 1s1¢inda, hesaplanan uyum in-
dekslerinin kabul edilebilir esik degerlerini saglamasiyla, veri uyumunun saglan-
dig1 ve dlcegin bes faktorlii yapisinin dogrulandigi sdylenebilir.

Birinci diizey DFA modeli kapsaminda yer alan maddelerin faktor yiikleri ince-
lendiginde, s6z konusu yiiklerin 0,49 ile 0,82 arasinda degisim gosterdigi belir-
lenmistir. Bu maddelere ait faktor yiikleri, “deger verme” alt faktor igin 0,69 ile
0,82, olumsuz” alt faktor i¢in 062 ile 0,75, “reddetme” alt faktor i¢in 0,52 ile
0,74, “yok sayma” alt faktor i¢in 0,49 ile 71, “yakinlik” alt faktor i¢in 0,63 ile
0,82 arasinda degistigi goriilmektedir (Sekil 1). Bu sonuglar 1s181nda, 6lgek mad-
delerinin ilgili faktorii iyi diizeyde temsil ettigi goriilmektedir. Olgek gelistirme
siirecinde, her bir maddenin faktor yiik degerinin 0,30 veya daha yiiksek olmasi
gerektigi vurgulanmaktadir (Seger, 2021: 187). Buna goére 29. maddenin faktor
yiikii 0,13 olmasindan dolayi ilgili faktorii yeterince temsil etmedigi soylenebi-
lir. Bu nedenle, 6l¢me-degerlendirme uzmani ve alan uzmanlarindan alinan geri
bildirimler sonrasinda, 29. maddenin 6l¢ek formundan ¢ikarilmasina ve modelin
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yeniden test edilmesine karar verilmistir. Bu durumda 29. madde hem istatistiksel
hem de teorik olarak incelendiginde; lise 6grencileri, bu maddeyle 6l¢iilen dene-
yimlere ortaokul 6grencilerine gére daha az maruz kalmakta veya bu deneyimleri
daha sinirh 6l¢iide yagamaktadirlar. Bu nedenle 29. madde lise 6rnekleminde ice-
rik temsiliyetini kaybetmekle birlikte ayn1 zamanda gergeklestirilen dogrulayici
faktor analizinde (DFA) de diisiik faktor yiikii gostermektedir. Bundan dolay1 29.
madde, istatistiksel analiz sonuglar1 ve teorik gerekgeler dogrultusunda dlgekten
cikartilmistr.
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Chi-Square=1617.16, df=367, P-value=0.00000, RMSEZ=0.070

Sekil 1. Birinci Diizey Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) Modeline iliskin Faktor
Yiiklerini GOsteren Path Diyagram
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Birinci diizey Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) kapsaminda, maddelerin ilgili
faktorleri temsil giiclinii ve istatistiksel anlamliligini belirlemek amaciyla t-deger-
leri incelenmistir. Alan yazininda belirtildigi tizere, path diyagraminda 1,96 nin
tizerinde olan t-degerleri p < 0,05 diizeyinde, 2,56 nin lizerinde olan t-degerleri
ise p < 0,01 diizeyinde anlamli olarak kabul edilmektedir (Joreskog & Sorbom,
1993). Bu baglamda incelenen modelde t degerlerinin 12,97 ile 25,43 arasinda
degismektedir. Buna gore t-degerleri, 2,58 in lizerinde olmasi, dlgekteki 29 mad-
denin p < 0,01 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.

Birinci diizey dogrulayici faktor analizinde hesaplanan t degerleri Tablo 3°te yer

almaktadir.

Tablo 3

Birinci Diizey Dogrulayict Faktér Analizine Iliskin t Degerleri
Madde Kodu  tDegeri  Madde Kodu t Degeri Madde Kodu  t Degeri
M13 22.99* MI18 17.40% M6 13.49%*
M19 24.24* M27 20.15* MI10 19.28%*
M21 25.29% M36 21.97* M14 20.81%*
M26 17.97* M42 22.54%* M24 12.97*
M28 26.41%* M44 22.26* M1 25.43%
M30 25.04%* M31 21.69* M3 25.10%
M33 24.83* M34 14.08* M5 17.49%
M35 21.05* M40 19.28%*
M37 22.89* M45 18.85*
M39 20.53* M2 18.58%*
M41 23.15* M4 16.48*

*p<.01

Tablo 4’teki bulgular incelendiginde, 6lgegin bes alt faktorli arasinda korelas-
yonlarin 0,73 ile 0,91 arasinda deger aldigi goriilmektedir. S6z konusu bulgu,
faktorler arasinda pozitif yonde, p < .01 diizeyinde anlamli iligkiler bulundugunu
ortaya koymaktadir.
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Tablo 4

Alt Faktorler Arasindaki Korelasyon Katsayilart
Faktorler 1. Fak. 2. Fak. 3. Fak. 4. Fak. 5. Fak.
1. Fak. 1.00 0.85% 0.88* 0.86%* 0.87*
2. Fak. 0.85%* 1.00 0.87* 0.88* 0.73*
3. Fak. 0.88* 0.87* 1.00 0.91%* 0.83*
4. Fak. 0.86* 0.88* 0.91%* 1.00 0.84*
5. Fak. 0.87* 0.73%* 0.83* 0.84* 1.00
*P<0.01

ikinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi

Birinci diizey dogrulayici faktor analizi (DFA) sonuglarinin ardindan, dlgegin alt
faktorlerinin “tutum” seklinde isimlendirilen iist ortiik degiskenle olan uyumunu
test etmek amaciyla ikinci diizey dogrulayici faktor analizi (DFA) gergeklestiril-

mistir.

Ikinci diizey DFA modeline iliskin uyum iyiligi indeksleri, referans araliklari ile
Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5 ‘
Ikinci Diizey DFA Uyum Indeksi Sonuglart
z[r??eille[rjiyu m Iyi Uyum  Kabul Edilebilir Uyum  Analiz Bulgulart
¥*/sd <3 <5 1687.75/ 372=4.538
RMSEA <.05 <.08 0,071
SRMR <.05 <.10 0,045
CFI > .97 >.95 0,98
NNFI > .97 >.95 0,98
GFI >.90 >.85 0,86
AGFI >.90 > .85 0,83
NFI > .95 >.90 0,98
*P<0.01
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Tablo 5’e gore, ikinci diizey dogrulayici faktor analizine iligskin elde edilen uyum
iyiligi indeksleri degerlendirildiginde, ikinci diizey DFA modeline iligkin X?/df
degerinin 4.538 oldugu ve bu deger dogrultusunda, modelin veriye kabul edile-
bilir diizeyde uyum sagladigi goriilmektedir (Kline, 2005, 2011; Siimer, 2000;
Cokluk vd., 2012; Wheaton vd., 1977).

Ikinci diizey DFA sonucunda elde edilen RMSEA uyum iyiligi indeksi degerlen-
dirildiginde, modelin RMSEA degeri 0,071 olarak hesaplanmistir. Alan yazininda
farkli goriisler ve degerlendirmeler baglaminda, Steiger’e (2007) gore RMSEA
degerinin 0,070 altinda; Hooper, Coughlan ve Mullen’e (2008) gére RMSEA de-
gerinin 0,080 altinda olmasi iyi uyum olarak kabul edilmektedir. Bu dogrultuda
RMSEA degerinin 0,071 iyi uyum sagladig1 goriilmektedir.

Ikinci diizey DFA sonucunda elde edilen diger uyum iyiligi indeksi degerlendiril-
diginde, modelin SRMR degeri 0,045 olarak hesaplanmis, bu deger 0,05 altinda
olup iyi uyum gosterdigini ifade etmektedir. Modelin NNFI degeri 0,98 olarak
hesaplanmistir. Bu deger, 0,97 nin {izerinde olup iyi uyuma isaret etmektedir.
Modelin CFI degeri 0,98 olarak hesaplanmistir. Bu deger, 0,97’in {izerinde olup
iyl uyumu oldugunu goéstermektedir. Modelin NFI degeri ise 0,98 olarak bulun-
mustur. Bu deger, 0,95’in {lizerinde olup iyi uyumu gostermektedir (Scherme-
leh-Engel, Moosbrugger & Miiller, 2003).

Yapilan ikinci diizey DFA sonucunda, modelin GFI degeri 0,86; AGFI degeri
ise 0,83 olarak hesaplanmistir. Literatiirde belirtildigi iizere, GFI ve AGFI de-
gerlerinin 0,85’in iizerinde olmasinin kabul edilebilir uyum diizeyini gosterdigi
belirtilmektedir (Seger, 2015, 2021). Bu dogrultuda, modelin GFI degerinin ka-
bul edilebilir diizeyde oldugu, AGFI degerinin ise kabul edilebilir sinirin biraz
altinda kaldig1 gortilmektedir.

Gergeklestirilen ikinci diizey (DFA) sonuglari 1s181nda, hesaplanan uyum indeks-
lerinin kabul edilebilir esik degerlerini saglamasiyla birlikte veri uyumunun sag-
landig1 ve Olgegin bes faktorlii yapisinin dogrulandigi sdylenebilir.

Ikinci diizey (DFA) sonucunda, modele iliskin maddelerin faktér yiikleri incelen-
diginde, 0,48 ile 0,83 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu maddelere ait faktor
ylkleri, “deger verme” alt faktor i¢in 0,62 ile 0,82, “olumsuz” alt faktor i¢in 062
ile 0,75, “reddetme” alt faktor i¢in 0,53 ile 0,74, “yok sayma” alt faktor i¢in 0,48
ile 72, “yakinlik” alt faktor i¢in 0,62 ile 0,83 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu
sonuglar, 6lcek maddelerinin ilgili faktori iyi diizeyde temsil ettigini gostermek-
tedir. Ikinci diizey DFA modeline iliskin faktor yiiklerini gdsteren path diyagrami

Sekil 2°de sunulmustur.
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Chi-Square=1687.75, df=372, P-valus=0.00000, RMSEZ=0.071

Sekil 2. ikinci Diizey Dogrulayici Faktdr Analizi (DFA) Modeline iliskin Faktor
Yiiklerini GOsteren Path Diyagram
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Ikinci diizey dogrulayici faktdr analizinde, birinci diizey faktorlerin ikinci dii-
zey st yapiy1 anlamli bicimde temsil edip etmedigini degerlendirmek amaciy-
la t degerleri incelenmistir. Literatiirde belirtildigi iizere (Joreskog & Sorbom,
1993, 1996), modellerdeki t degerlerinin degerlendirilmesinde; 6zellikle kirmizi
oklarin yani anlamli olmayan yollarin bulunmamasina dikkat edilmesi gerektigi
vurgulanir. Bu ¢aligmada elde edilen path diyagrami t degerleri incelendiginde;
herhangi bir kirmizi okun yer almadig1 gorilmektedir. Bunun yaninda, tiim alt
boyutlarin t degerlerinin 16.15 ile 22.48 arasinda degistigi goriilmektedir (Sekil
3). Bu dogrultuda, t degerlerinin p < .01 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli

oldugu belirlenmistir.

Ikinci diizey DFA bulgular 15181nda, 6lgegin (deger verme, olumsuz, reddetme,
yok sayma ve yakinlik) alt boyutlarinin, tutum (6rtiik degiskeni) {ist diizey yapi-
sin1 anlamli bigimde yordadigini géstermektedir.

0.00— 0 T0

Sekil 3. ikinci Diizey Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) Modeline liskin t De-
gerleri Gosteren Path Diyagram

Giivenirlige iliskin Bulgu ve Yorumlar

Olgegin giivenirlik analizlerinde, ilk olarak Cronbach alfa katsay1s1 hesaplanmis-
tir. Daha sonra 6lgekteki maddelerin madde-toplam korelasyonlar1 incelenmistir.
Olgegin giivenirlik diizeyini belirlemek amaciyla hesaplanan madde-toplam ko-
relasyon katsayilar1 ve Cronbach Alfa degerleri Tablo 6’da gosterilmistir.

Olgek gelistirme ¢alismalarinda, dlgegin giivenilir oldugunu sdylenebilmek icin
Cronbach Alfa katsayisi en az 0,70 olmas1 gerektigi belirtilmektedir (DeVellis,
2012; Pallant, 2023). Bu dogrultuda Tablo 6 incelendiginde; 6lgegin tamamina
iligkin Cronbach Alfa katsayist 0,957 oldugu goriilmektedir. Bu deger, 6lgegin
ylksek bir i¢ tutarliliga sahip oldugunu gostermektedir. Alt faktorlere iligkin
Cronbach Alfa katsayilari ise sOyledir, birinci alt faktor i¢in Cra 0,934, ikinci alt
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faktor i¢in Cra 0,837, ticlinci alt faktor i¢in Cra, 0,753, dordiincii alt faktor igin
Cro. 0,775 ve besinci alt faktdr icin Cra 0,792°dir. Olgegin alt boyutlara iliskin
Cronbach Alfa katsayilar1 ,75 ile ,93 araliginda degistigi goriilmektedir. Bu de-
gerler, tim boyutlarin kabul edilebilir ve yiliksek diizey bir i¢ tutarliligina sahip
oldugunu gostermektedir.

Tablo 6
Olgek Maddelerinin Ortalama, Standart Sapma, Madde-Toplam Korelasyonu ve
Alfa Katsayilart
Faktorler/ Madde- Madde
Cronbach Maddeler X S Toplam Silindiginde
Alpha Korelasyon Cronbach Alfa
M13 2,8071 1,35055 0,711 0,929
MI19 2,6514 1,37052 0,747 0,927
M21 2,6314 1,34964 0,753 0,927
M26 1,8200 1,17028 0,594 0,933
M28 2,3414 1,30444 0,787 0,925
1. Faktor
Cra: 0,934 M30 2,5329 1,36911 0,773 0,926
M33 2,4286 1,39046 0,764 0,926
M35 2,0786 1,33655 0,693 0,929
M37 1,9500 1,18361 0,735 0,928
M39 2,4186 1,40730 0,682 0,930
M41 29114 1,44647 0,724 0,928
M18 3,2886 1,45102 0,556 0,826
. M27 3,1886 1,45466 0,631 0,806
2.Fakior Vi3 30514 148032 0,697 0.787
Cra: 0,837
M42 29243 145460 0,657 0,798
M44 3,0600 1,51553 0,649 0,800
M31 23843 138953 0,561 0,689
3. Faktor M34 2,0471 1,41089 0,482 0,732
Cra: 0,753 M40 2,3871 1,43434 0,597 0,668
M45 2,5357 140208 0,558 0,691
M2 2,6343 1,36394 0,580 0,726
M4 3,4686 1,39502 0,544 0,735
4. Faktor M6 1,4886 ,95455 0,401 0,769
Cro: 0,775  MI0 2,8929 129540 0,595 0,722
M4 26757 142499 0,573 0,727
M24 2,8771 1,40784 0,442 0,763
. M1 2,1529 1,20481 0,695 0,647
RPN Ve 23014 128232 0,702 0,644
’ M35 1,5857 ,93406 0,540 0,815
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Genel Cra: 0,95

Olgekte yer alan maddelerin gegerligini degerlendirmek amaciyla madde-toplam
korelasyonu analiz edilmistir. Bu durumda, diizeltilmis madde-toplam korelas-
yon degeri, her bir maddenin 6lgegin toplam puaniyla olan iligki diizeyini goster-
mektedir. Madde-toplam korelasyon degerleri 0,30 alt sinirindan diisiik olmasi,
bu durum ilgili maddenin &lgegin tamamindan farkli bir 6zelligi 6l¢tiigiini gos-
termektedir (Pallant, 2021: 116). Tablo 7 bulgular1 incelendiginde, madde-toplam
korelasyonlarini 0,401 ile 0,787 araliginda saptanmistir. Bu ¢calismada elde edilen
degerler, 6l¢ek maddelerinin dlgmek istedikleri yapiyi iyi diizeyde temsil ettigini
ve 6l¢ek maddelerinin gecerliginin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Maddelerin ayirt edicilik diizeylerini saptamak igin alt ve iist %27’lik gruplarin
madde puan ortalamalar arasindaki farklar, bagimsiz gruplar i¢in t-testi kullani-
larak analiz edilmistir. Bagimsiz gruplar igin t-testi analizinden elde edilen bulgu-
lar, t degerlerinin -13,494 ile -34,314 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu veriler
1s181nda, alt ve tist %27’lik gruplarin madde ortalamalart arasindaki farkin tiim
maddeler i¢in p <.01 diizeyinde anlamli oldugu belirlenmistir. Alt ve iist %27’lik
gruplarin madde puan ortalamalar1 incelendiginde (Tablo 7); bu degerlerin alt
grupta en diigiikk 1,0317, iist grupta ise en yiiksek 4,3386 araliginda degistigi go-
riillmektedir. Literatiirde belirtildigi {izere (Ozgiiven, 2011), dagilimin iki ucun-
dan segilen gruplarin madde ortalama puanlar1 arasindaki fark arttikga, madde
ay1rt edicilik diizeyi de artmaktadir. Elde edilen bulgular dogrultusunda, 6l¢ekte
yer alan maddelerin oldukca yiiksek bir ayirt ediciligine sahip oldugunu ortaya
koymaktadir.

Tablo 7
Olgek Maddelerinin Alt ve Ust %27 Gruplarina Gére t Testi Sonuglar
Maddeler (n=189) X s t P
M1 Alt Grup 1,1164 ,32156 -27,018 <,001*
Ust Grup 3,3508 1,09529
M2 Alt Grup 1,5450 1,07889 -19,102 <,001*
Ust Grup 3,6508 1,06430
M3 Alt Grup 1,3069 , 79960 -23,492 <,001*
Ust Grup 3,5661 1,05292
M4 Alt Grup 2,3810 1,43766 15,675 <,001%
Ust Grup 4,2910 ,85985
M5 Alt Grup 1,0741 37871 14736 <,001%
Ust Grup 2,3595 1,13815
M6 Alt Grup 1,0317 32461 (13,494 <,001%
Ust Grup 22275 1,17423
M10 Alt Grup 1,7672 1,03079 -19,725 <,001*
Ust Grup 3,8571 1,02921
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M13 Alt Grup 1,4815 ,79622 28,643 <,001*
Ust Grup 4,0582 ,94632

MI14 Alt Grup 1,4444 1,08340 23,882 <,001%*
Ust Grup 3,9259 ,93103

M138 Alt Grup 2,0423 1,30804 -18,121 <,001%*
Ust Grup 42116 ,99876

M19 Alt Grup 1,3757 ,74494 -28,669 <,001%*
Ust Grup 3,9418 ,97947

M21 Alt Grup 1,3598 ,76330 -29,965 <,001*
Ust Grup 3,9788 ,92804

M24 Alt Grup 2,0265 1,33063 -12,362 <,001*
Ust Grup 3,6561 1,23048

M26 Alt Grup 1,0952 40137 -17,666 <,001%*
Ust Grup 2,8571 1,31105

M27 Alt Grup 1,7884 1,16586 -22,618 <,001*
Ust Grup 4,2169 ,90538

M28 Alt Grup 1,1111 ,39049 234,314 <,001*
Ust Grup 3,7090 ,96479

M30 Alt Grup 1,2222 ,57735 -30,301 <,001%*
Ust Grup 3,8836 1,06051

M31 Alt Grup 1,1587 ,64921 29,131 <,001*
Ust Grup 3,6878 1,00155

M33 Alt Grup 1,1217 41386 -32,424 <,001*
Ust Grup 3,8042 1,06630

M34 Alt Grup 1,3280 1,03570 -13,560 <,001%*
Ust Grup 3,0370 1,38905

M35 Alt Grup 1,1217 ,49573 -23,256 <,001*
Ust Grup 3,4021 1,25359

M36 Alt Grup 1,8307 1,14525 23,598 <,001%*
Ust Grup 4,4233 ,88767

M37 Alt Grup 1,0476 ,33079 25,251 <,001%*
Ust Grup 3,1534 1,09775

M39 Alt Grup 1,2487 ,72681 -23,849 <,001%*
Ust Grup 3,6614 1,18575

M40 Alt Grup 1,2857 ,94692 22,412 <,001*
Ust Grup 3,6296 1,08195

M41 Alt Grup 1,4921 ,94879 28,242 <,001*
Ust Grup 4,1905 ,90842

M42 Alt Grup 1,5344 ,94820 26,381 <,001*
Ust Grup 4,1905 1,00832

M44 Alt Grup 1,5873 1,08620 -25,862 <,001%*
Ust Grup 4,3386 ,97938
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M45 Alt Grup 1,4550 97541 23,183 <,001*
Ust Grup 3,7989 ,99027

*P<.001

TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmanin amaci, Suriyeli 6grencilere yonelik tutum dlgeginin ortadgretim
Ogrencilere uyarlanmasi ve psikometrik 6zelliklerinin incelenmesidir. Bu ¢alig-
mada, kapsam gecerligini saglamak amaciyla, 6l¢me- degerlendirme ve alan uz-
manlarindan alinan goriislerle, dilsel ve iceriksel acidan uygunlugu saglanmistir.
Olgegin yap: gecerligini test etmek amaciyla da LISREL 8.8 paket programi kul-
lanilarak dogrulayici faktdr analizi (DFA) uygulanmistir. Olgegin yap1 gegerligi;
oncelikle birinci diizey DFA (First-Order CFA) ve ardindan ikinci diizey DFA
(Second-Order CFA) olmak iizere iki analizle test edilmistir. Bunun sonucunda,
30 maddeden olusan 6lgegin, 6lgme degerlendirme ve alan uzmaninin goriigleri
dogrultusunda, bir maddesi istatiksel ve teorik nedenlerle ¢ikarilmig ve modelin
yeniden test edilmesine karar verilmistir. Yeniden test edilen 6l¢egin faktor yiik-
lerinin 0,49 ile 0,82 arasinda degistigi belirlenmistir. Bu sonugclar, 6lgek mad-
delerinin ilgili faktorii iyi diizeyde temsil ettigini gostermektedir. Aslan ve Kan
(2021) tarafindan gelistirilen 6zgiin 6l¢ekte faktdr yiiklerinin 0,45 ile 0,85 arasin-
da degistigi goriilmektedir. Bu ¢aligmada elde edilen bulgular, 6zgiin 6l¢ek yapi-
styla biiyiik 6l¢iide ortiismektedir. Benzer sekilde, Angelidou, Aguaded-Ramirez
ve Rodriguez-Sabiote (2019) tarafindan gelistirilen “Miilteci Cocuklara Yonelik
Tutum Olgegi”, 2021 yilinda Aydogdu ve Akga tarafindan ayni adla Tiirkgeye
uyarlanmistir. Uyarlama siirecinde madde ¢ikarma isleminin yapildigi ve yapi-
nin korundugu goriilmiistiir. Bu bulgular, tutum 6lgeklerinin farkli 6rneklemlerde
uygulanmasi siirecinde yapinin korunabildigini ve gerekli durumlarda madde ¢1-
karma igleminin yapilabilecegini gostermektedir.

ikinci diizey DFA modeline iliskin maddelerin faktor yiiklerinin 0,48 ile 0,83
arasinda degistigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda, tiim faktorlerin t degerleri 16,15
ile 22,48 arasinda degistigi belirlenmistir. Tkinci diizey DFA sonuglari, madde
yiiklerinin ilgili faktorii iyi diizeyde temsil ettigini ve dlgegin alt boyutlariin t
degerlerinin anlamli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sonuglar 1s181nda, ikin-
ci diizey DFA bulgulari, 6lgegin (deger verme, olumsuz, reddetme, yoksayma
ve yakinlik) alt boyutlarinin, tutum (6rtiik degiskeni) iist diizey yapisin1 anlamli
bigimde yordadigini gostermektedir. Aslan ve Kan (2021) tarafindan gelistirilen
0zglin dlgekte ikinci diizey dogrulayici faktor analizine yer verilmemistir. Bu ca-
lismada ise Olcegin yapisal gecerligi birinci ve ikinci diizey dogrulayici faktor
analizleri (DFA) ile daha kapsamli bigimde incelenmistir.

Giivenirlik analizi sonuglarinda, 6lgegin tiimiine ait Cronbach Alfa katsayisi .95
olarak hesaplanmistir. Bu deger, Aslan ve Kan (2021) tarafindan gelistirilen 6z-
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giin 6l¢ekte rapor edilen Cronbach Alfa katsayisi olan .91 degerinden daha yiik-
sektir. Elde edilen bulgu, 6l¢egin yliksek diizeyde i¢ tutarliliga sahip oldugunu
gostermektedir. Bu durum, uyarlanan formun farkli 6rneklem gruplarinda giive-
nilir bir 6lgme araci olarak kullanilabilecegini desteklemektedir.

Bu calismada, ortadgretim 6grencilerinin (9, 10, 11 ve 12. siniflar) Suriyeli 6g-
rencilere yonelik tutumlarini 6lgmek tizere 29 maddelik bir 6l¢ek uyarlanmistir.
Olgek, 5°1i likert tipi olarak tasarlanmistir. Olumsuz maddeler puanlanirken ters-
ten puanlanmalidir. Bu ¢alisma sonucu, dlgegin ortadgretimde bulunan Suriyeli
ogrencilere yonelik tutumlariin belirlenmesinde kullanilabilir nitelikte oldugunu
ortaya koymaktadir. Olgegin uygulandig: érneklem grubu diginda farkli gruplar
iizerinde kullanilabilmesi i¢in gecerlik ve giivenirlik analizlerinin yeniden ger-
¢eklestirilmesi onerilmektedir.
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Extended Abstract

The purpose of this study is to adapt the Attitude Scale Toward Syrian Students
for use with secondary school students and to examine its psychometric pro-
perties. The participant sample study group consists of 700 students enrolled in
Anatolian, Imam Hatip, and Vocational and Technical high schools in Ankara
during the 2024— 2025 academic year. Of the participants, 55% (n = 387) were
female, and 45% (n = 313) were male. Prior to administering the scale to high
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school students, all necessary permissions were obtained in accordance with the
principles of research ethics. In this context, approval was first obtained from the
Gazi University Ethics Committee (Document Date and Number: 03.01.2025-E-
77082166-302.08.01-1134642). Subsequently, official permission was granted
by the Turkish Ministry of National Education (MoNE) to conduct the study in
the relevant schools. Following the completion of the approval procedures, the
data collection process was conducted in accordance with ethical principles and
relevant legal regulations. During this process, students were informed about the
purpose of the study and confidentiality policies. Participants were explicitly in-
formed that participation was entirely voluntary, that their responses would be
used solely for scientific purposes, and that their identities would remain confi-
dential. After these explanations, the scale formsadapted scale forms were admi-
nistered by the researcher in classroom settings, and the administration process
took approximately 30 minutes. Incomplete forms were excluded from the analy-
sis, resulting in a final dataset of 700 valid responsesincomplete questionnaire
forms were excluded from the analysis, and a total of 61 forms were not inclu-
ded in the evaluation. Data analysis was conducted based on 700 valid forms.
During the scale adaptation process, linguistic equivalence and content validity
and content appropriateness were ensured through expert opinions obtained from
specialists in measurement and evaluation, as well as field experts. To ensure the
applicability of the scale to high school students—the target population of the
study—the scale items were carefully evaluated in terms of their appropriateness
for students’ age levels and developmental characteristics. To establish content
validity, feedback was obtained from a total of six experts, including three spe-
cialists in measurement and evaluation, two experts in psychological counseling
and guidance, and one language expert. Based on the experts’ evaluations and
feedback, the scale was finalized and prepared for administration to the target
population of high school students. Subsequently, Confirmatory Factor Analysis
(CFA) was conducted to provide evidence for the construct validity of the scale.
CFA was performed using the LISREL 8.8 software package to test the compati-
bility of the scale with its original factor structure. The structural validity of the
scale was initially examined through First- Order Confirmatory Factor Analysis
and subsequently through Second-Order Confirmatory Factor Analysis. As a re-
sult of these analyses, one item from the original 30-item scale was removed
based on both statistical and theoretical considerations, in line with the opinions
of measurement and evaluation specialists and field experts. The model was then
re-tested. From a theoretical perspective, it was determined that high school stu-
dents are exposed to the experiences measured by this item less frequently or to a
more limited extent compared to middle school students. Consequently, the item
lost its content representativeness for the high school sample and also exhibited
low factor loadings in the CFA. Therefore, the item was excluded from the scale

Egitim Fakiiltesi Dergisi, Yil 12 Sayi 1-2026 (85-111) 109



Ortadgretim Ogrencilerinin Suriyeli Ogrencilere Yonelik Tutum Olgeginin Psikometrik
Ozelliklerinin Incelenmesi

for both statistical and theoretical reasons. The factor loadings of the re-tested
scale ranged from 0.49 to 0.82, indicating that the scale items adequately rep-
resented their respective factors. The significance of each item was evaluated
using t values, which ranged from 12.97 to 25.43. These findings indicate that the
t-values of all 29 items were statistically significant at the p < 0.01 level. Within
the scope of the adaptation study,------- Ggoodness-of-fit indices obtained from
both first-order and second-order CFA were evaluated to determine the degree of
model—data fit and whether the scale structure was confirmed. The results of the
first-order and second-order CFA demonstrated that the calculated fit indices met
acceptable threshold values, indicating adequate model—data fit and confirming
the five-factor structure of the scale. In the second-order CFA model, factor lo-
adings ranged between 0.48 and 0.83, while t values for all factors ranged from
16.15 to 22.48. These results indicate that the item loadings represent their res-
pective factors at a satisfactory level and that the t values of the subdimensions
are statistically significant. Accordingly, the findings of the second-order CFA
demonstrate that the subdimensions of the scale—valuing, negativity, rejection,
ignoring, and closeness—significantly predict the higher-order latent construct
of attitude. To establish the reliability of the scale, Cronbach’s alpha coefficient
was first calculated for the entire scale, followed by an examination of item—total
correlations. The Cronbach’s alpha coefficient for the overall scale was found
to be 0.957, indicating a high level of internal consistency. Cronbach’s alpha
coefficients for the subdimensions were calculated as follows: 0.934 for the first
factor, 0.837 for the second factor, 0.753 for the third factor, 0.775 for the fourth
factor, and 0.792 for the fifth factor. The Cronbach’s alpha values for the subdi-
mensions ranged between 0.75 and 0.93, demonstrating that all dimensions pos-
sess acceptable to high internal consistency. To evaluate item validity, item—total
correlation coefficients were examined. The item—total correlations ranged from
0.401 to 0.787, indicating that the items adequately represent the constructs they
are intended to measure and that the scale items demonstrate high validity. Fi-
nally, to determine item discrimination, the mean item scores of the upper 27%
and lower 27% groups were compared using an independent samples t-test. The
results showed that the t- test values ranged from —13.494 to —34.314 and were
statistically significant at the p <.001 level. Mean item scores ranged from a mi-
nimum of 1.0317 in the lower 27% group to a maximum of 4.3386 in the upper
27% group. As noted in the literature (Ozgiiven, 2011), the greater the difference
between the mean item scores of groups selected from the two extremes of the
distribution, the higher the item discrimination level. Based on these findings,
the scale was found to have a high level of item discrimination. In this study, a
29-item scale was adapted to measure the attitudes of secondary school students
(Grades 9, 10, 11, and 12) toward Syrian students. The scale was designed as a
S-point Likert-type instrument, and negatively worded items are reverse-coded.
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The results of this study indicate that the scale is suitable for assessing secondary
school students’ attitudes toward Syrian students. For the use of the scale with
different samples beyond the study group, it is recommended that validity and
reliability analyses be re-conducted.

Egitim Fakiiltesi Dergisi, Yil 12 Sayi 1-2026 (85-111) 111



