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Dilenci kadinlar iizerine hazirlamaya ¢alistigim bitirme tezi i¢in, elimde bazi1 goriisme
notlarinin oldugu bir dosyayla, daha fazla dilenciyle goriisme yapmak umuduyla
Diyarbakir’in sokaklarinda gezinirken yagmur bastirmis elimdeki dosya 1slanmaya
baslamisti. Bunun Oniine ge¢me telasiyla kendimi bir ¢antacida buluverdim. Canta satan
adam “68renci” oldugumu anlamis olmali ki, hangi boéliimde okudugumu sordu: “Sosyoloji”
dedim. Tabi toplumun ezici ¢ogunlugu gibi bu adam da sosyolojinin ne oldugunu
bilmiyordu: “Soyledigin sey [sosyoloji] ka¢ yilliktir, ne ise yarar, bitirince ne yaparsiniz,
yani ne oluyorsunuz?” gibi sorular sormaya baglamisti. Elimden geldigince izah etmeye
calismis; alanimin toplumla ilgili oldugunu bu yilizden toplumsal olaylar, sorunlar vs.
ilgilendigimi sdylemistim. Diyarbakir’da kadin dilenciligin neden yaygin oldugunu
anlamaya ¢alistigimi, elimdeki dosyada kadin dilencilere ait bilgilerin oldugu sdyleyince,
adam kendisinden gayet emin: “Bunun i¢in mi fakiilte okuyorsun? Bunun i¢in fakiilte
okumaya gerek yok ki. Gel ben sana burada neden dilencilik yapiliyor anlatayim. Ben de
bunu yapabilirim. Yani sizin farkiniz nedir?”” Bu tepki iizerine adeta basimdan asagi bir
kazan kaynar su dokiilmiis gibi, acikgasi birazda acemi bir 6grencinin haletiruhiyesiyle,
adamin karsisinda “donup kalmistim”.
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Sahi ben neden iiniversite okuyordum? Benim meslegimin farki veya “inceligi” neydi?
Benim farkim neydi? Diikkaninda ¢anta satan adam da benim yaptigimi yapamaz miydi?
Dahasi, onun yaptigim1 da ben yapamaz miydim? Diikkdnda oturup, gelen miisterilerle
ilgilenemez miydim? Pekala, yapabilirdim bunu. O halde beni ondan onu da benden ayiran
sey neydi? Benim meslegimin ve onun mesleginin “incelikleri” olmaliydi.

Tam da bu konuda, biraz ge¢ de olsa (ii¢ y1l sonra) imdadima Howard S. Becker’in
Meslegin Incelikleri: Sosyal Bilimlerde Arastirma Nasil Yiiriitiliir? adli kitab1 yetisti. Kitap,
basta Ogrenciler olmak ilizere sosyal bilimci olmaya aday herkesin kendi mesleginin
inceliklerini gérmesini sagliyor. Kitap, arastirmasi esnasinda, aragtirmacinin (bilhassa geng
aragtirmacilarin), hangi teknikleri nasil kullanacagi ve arastirmasini nasil yiiriitecegi
hakkinda arastirmaciya bilgi vererek arastirmacinin kendi g¢alisma alanina dair kafa
bulanikligin1 gideriyor. Ve en Onemlisi de alan arastirmasi esnasinda arastirmaciy1l en
ummadik durum karsisinda bile “donup kalmak”tan kurtariyor.

Kitap, ilk olarak 1998 yilinda Tricks of Trade: How to Think about Your Research
While You're Doing It adiyla basildi. Tiirkceye cevirisi, yaklagik 16 yil sonra 2014 yilinda

* Howard S. Becker, (Cevirenler, Levent Unsald1, Baran Oztiirk, Hatice Esra Mescioglu, Serife Genis, Gokce
Metin), 2. Basim, Ankara: Heretik Yayinlari, 2015. 352 sayfa.
** Sosyolog, recepbaydemir@outlook.com

109



MESLEGIN INCELIKLERI: SOSYAL BILIMLERDE ARASTIRMA NASIL
YURUTULUR?

Heretik Yaymlar1 tarafindan Levent Unsaldi’nin “Takdim” yazisiyla basildi. Unsaldi
Takdim yazisinda, kitabi en iyi Ozetleyen li¢ kelimenin “miisterek mesai”, “deneyim
aktarim1” ve “zanaat” oldugunu belirtiyor. Ayrica hakli olarak su benzetmeyi de yapiyor:
“EDOK’un [Egitim ve Doktrin Komutanlig1] yayimladigi tiim talimnameleri yalayip yutmus
ama Hakkari gibi sarp ve daglik bir yerde, operasyon sirasinda bolge emniyetini nasil
alacagimi kestiremeyen bir tegmenle (...) doktora yeterlilik sinavinda tiim teorik ve
metodolojik sorulara (...) yetkinlikle cevap vermis bir doktora 6grencisinin, ¢alistig1 kdye
boynunda fotograf makinesiyle gitmesi ve “sOyle bakalim amca” tarzindaki “salak¢a”
sorular1 karsiliginda aldig1 en anlamsiz ve gereksiz cevaplarla geri donmesi (...) arasinda bir
paralellik kurulamaz mi1? Kurulabilir kuskusuz...” (s.3).

Yedi bélimde (Onséz ve Takdim boliimleri dahil) yazilan kitabin ortaya ¢ikis
seriivenini ve amacini ele aldig1 “Ons6z”de Becker, kitabinin biiyiik bir béliimiiniin hocalik
deneyimlerinin bir iirlinii oldugunu, kapsamli olarak kendi deneyimlerinden faydalandigini
dolayistyla ¢alismasinin otobiyografik bir 6zellik tagidigini belirtiyor.

Kitabin birinci boliimiinde Becker, asgilik, tesisatgilik, marangozluk gibi mesleklerde
nasil ki isin “incelikleri” varsa, en az o kadar, sosyal bilimlerdeki mesleklerde de —ki
sosyologlar da bunlarin ig¢inde yer alir- igin “piif noktalar1” veya “incelikler”inin oldugunu
sOyliiyor. Ona gore, bu incelikler, aragtirmanin arastirmasi esnasinda Oniine ¢ikan sorunu
¢ozmesine yardimci olan basit bir aracgtir. Buradan hareketle, her meslegin bir “inceligi”
veya “pif noktast” oldugu gibi bir sosyal bilimci olan sosyologun da bilmesi gereken
“meslek incelikleri” ve mesleginin “piif noktalar’” vardir. Bununla birlikte Becker, bu
boliimde okuyucuya su uyartyr yapmayr da ihmal etmiyor: “Meslegin Incelikleri”ndeki
“incelik” kavraminin, akademik anlamda “nasil kadro alinir, nasil daha iyi bir is bulunur,
makalemi nasil yayimlatabilirim?” gibi sorularin ¢dzlimleriyle ilgili incelikleri degil,
yukarida tanimlanan sekilde arastirmanin inceliklerini kastettiginin altin1 ¢iziyor.

Bu boliimde Becker, incelikleri “(...) zorlu ve kalic1 bir sorun gibi goriinebilecek bir
meselenin goérece kolay bigcimde ¢dziilmesinin bir yolunu sunan 6zgiil bir islem” (27)
oldugunu sdylerken hemen dért sayfa sonrasinda ise, ““Incelik” sdzciigii siklikla tanimlanan
usuliin ya da islemin bir seyleri kolaylastiracagi izlenimini verir. Buradaki baglamda bu fikir
yanilticidir. Dogrusunu sdylemek gerekirse burada bahsi gecen incelikler baz1 seyleri bir
anlamda arastirmaci i¢in zorlastirtyor.” (s.31) diyerek buradakinin tersini sdyledigi
izlenimini verse de aslinda, Becker burada kendisiyle ¢elismiyor. Zira anlasildig: kadariyla,
incelikleri bilmenin kisinin isini kolaylastirdigini ama ayni zamanda incelikler {izerine
diisiinmenin zorlu oldugunu anlatmaya calistig1 anlasiliyor. Ornegin, bir duvar ustasi
diistinelim, su terazisini kullanarak ¢ok dogru bir duvar 6rebilir. Ancak, pratiklik bakimidan
su terazisi kullanmak elbette ki zordur. Burada asil sorun, duvar 6rmek mi yoksa dogru bir
duvar 6rmek mi ile alakalidir.

Kitabin ikinci béliimiinde Becker, arastirmacinin arastirmasina fiilen baslamadan
once, ne lizerine ¢alisacagiyla veya toplumsal diinyanin o bdliimiine iligkin temsillerin neye
benzedigiyle ilgili diisiinme bi¢imlerini ele aliyor. Becker, bu bdliimde, sosyal bilimcilerin
kullandiklar1 imgelere ve bu imgeleri gelistirirken ne tiir “incelikler”den faydalanacagina
dair Oneriler getiriyor. Bu Onerilerin en dnemlisi ise, arastirmacinin arastirmasina daha
baslamadan Once mevcut olan imgelemlerden kendini olabildigince soyutlamasinin
gerekliligidir. Boylece arastirmaci, daha ilk basta nesnelligini koruyarak, dogru bilgiye
ulasma konusunda ilk adimini atmis olacaktir. Becker bunu anlatirken, hocasi Blumer’in
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konu hakkindaki goriislerinden hareketle iki kavram gelistiriyor. Bunlardan biri “Tozcii
Imgelemler” digeri ise, “Bilimsel Imgelemler”dir. “Tézcii Imgelemler” arastirmacinin,
arastirma yapacagi alanla ilgili dnceden sahip oldugu bilgilerden ve giinliik deneyimlerinden
olusuyor. Arastirmacinin 6nceden sahip oldugu bilgi birikimi ve deneyim ona sadece yoniinii
gostermesi bakimindan genel bir degerlendirme yapma islevini tagiyor. Ancak aragtirmaciya
asil yon gosterecek olan ikinci imgelem tiirii yani “Bilimsel Imgelemler”dir. Becker,
aragtirmacinin bu imgelemleri gelistirerek elde ettigi verileri ve kurdugu hipotezleri
sinayabildigini ve boylece gercek bilgiye ulasabilecegini soyliiyor.

Uciincii boliim ise, arastirmacinin arastirmasi icin 6rneklem secerken nelere dikkat
etmesi gerektigi konusunda bazi 6nemli “piif noktalar1” iceriyor. Zira secilecek 6rneklemin
arastirilacak olan konuyla ne kadar ilgili oldugu veya 6rneklemin konuyu ne kadar yansittigi
arastirmanin en 6nemli problemlerin basinda gelir. Bu sebeple Becker, burada bu 6rneklem
se¢ciminde nelere dikkat edilmesini; drneklemin smirlarinin neye gore ve nasil ¢izilmesi
gerektigini verdigi 6rneklerler lizerinden anlatmaya calisirken, 6zellikle de arastirmayi tam
yansitamayan veya arastirmayi asacak kadar c¢ok kapsamli bir Orneklemin secilmesi
durumunda arastirmacinin bunun igerisinde bogulabileceginin altin1 ¢iziyor.

Kitabin dordiincii boliimiinde arastirmayla ilgili arastirmacinin fikirlerinin nasil
olustugu ele almiyor. Becker “Orneklerimizin bize dgrettiklerini nasil daha genel bir bigimde
ifade edebiliriz? Bir seyleri 6grenmenin daha iyi ve daha islevsel yollarini bulmak igin,
imgelemimiz ve drneklemimizin erisilir kildig: ¢esitlilikten, diinyanin ¢esitliliginden nasil
faydalanabiliriz?” (s.33) gibi sorulari cevaplamanin pesine diisiiyor.

Kitabin besinci boliimiinde mantiksal akil yiiriitmenin bir arastirmanin en 6nemli
inceliklerinden birini olusturdugunun altin1 ¢izerek, diger boliimlerde de oldugu gibi, Becker
kendi hocalik deneyimlerinden hareketle verdigi oOrnekler iizerinden bu konuda
okuyucuya/aragtirmaciya kimi 6nemli “piif noktalar1” sunuyor.

Sonu¢ boliimiinde ise, kitap boyunca verdigi inceliklerin nasil kullanildiginin
bilinmedigi siirece okuyucuya bir faydasinin dokunmayacagini sdyliiyor. Bu incelikleri
kullanmanin yolu ise, bu inceliklerin giinliik hayatta bir rutin haline getirilmesinden
gectigini, yani bunlarin pratikte uygulanmasi gerektigine vurgu yapiyor. Boliimiin sonunda
Becker, ejderhalar ile ilgili kisa mitolojik bir 6ykii anlattiktan sonra, kitabin1 “Siz de bir
ejderha olabilirsiniz” diyerek, 6zellikle de gen¢ okuyuculara/arastirmacilara pozitif bir enerji
vererek bitiriyor.

Sosyal bilimlerde arastirmanin nasil yliriitiilecegi ile ilgi ¢ok sayida yayimlanmis
calisma arasinda, Becker’in ki, kendi hocalik deneyimlerinden faydalanmasi ve
otobiyografik bir 6zellik tasimasiyla bir adim 6ne ¢ikiyor. Ancak bu denli 6nemli bir kitapta,
piiriizler de goze batmiyor degil. Bu piiriizlerden biri, editéryel alanda ortaya ¢iktigi
goriiliiyor. Ornegin bunlardan bir tanesi, kitaptaki boliim numaralari ile Becker’in kitabin
boliim numaralari ile ilgili sOyledikleri birbirini tutmamasidir. Bu durum Becker’in anlattig:
sekliyle, hangi boliimde nelerin anlatildigmni birinci béliimiin (“Incelikler”) sonunda
anlatmas1 ve kitabinin “Kavramlar” boliimii dordiincii boliim olmasina ragmen iiglincii
boliim diye s6z etmesinden (s.35) anlasiliyor. Ancak daha sonra kitabin dérdiincii boliimii
olan “Kavramlar” boliimii i¢in {igiincii bolim diye s6z etmesinden kitabin birinci bolimii
olan “Incelikler” boliimiinii giris boliimii olarak kurguladigini anliyoruz. Lakin bu kurguyla
kitapta yapilan boliim numaralandirmalarindaki yanlighk ister istemez kafa karisikligina
neden olabiliyor.
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Diger yandan, kitapta herhalde ceviriden kaynaklansa gerektir ki, cok sayida devrik
ctimle kullanilmis olmasi, kitabin genel dilinin basit olmasina ragmen yer yer i¢ ige gecmis
karmasik ctimleler, okuyucuyu baz1 yerlerde Becker’in ne demek istedigini anlamasina engel
olabiliyor. Ancak, kitabin belki de en biiyiik eksikligi, yazarmmin dipnot teknigine
bagvurmamis olmasinda ortaya ¢ikiyor. Tiim dipnotluk bilgiler, 6yle veya bdyle bir sekilde
(ana metin i¢inde parantezler acarak veya dogrudan “not” denilip uzunca bilgiler verilerek)
ana metin i¢ine serpistirilmis. Bu da, akademik dile oranla biraz daha sade bir dille yazilmis
bir kitabin akic1 dykiisiine agik¢a golge diisiirmiis. 352 sayfalik Kitapta toplamda sadece 17
dipnotun —ki onlar da tiimiiyle ¢evirmenlere ait- kullanilmis olmasi, sanirim ne demek
istedigimi izah etmeye yetiyor. Ancak burada Becker’in vermek istedigi bilgiler dogrudan
kendi deneyimleri oldugundan ve herhalde vermek istedigini dipnotta vermeyecek kadar
degerli oldugunu diisiineceginden olsa gerektir ki, boyle bir yola bagvurmus oldugu
sOylenebilir.

Kitab1 genel olarak degerlendirmeye gelinecek olunursa... Biitiin bilimlerde oldugu
gibi, ne yazik ki sosyolojide de bircok kitabin veya tezin, kiitliphanelerin rutubetli
depolarinda veya kitapliklarin tozlu raflarinda kaderine terk edildigine tanik oluyoruz.
Stiphesiz ki, birgok kitap tek sefer okunup bir kenara konulurken, bazi kitaplar ise basvuru
kitaplar olarak siirekli doniip bakilabilinir. Becker’in kitab1 bu anlamda bir bagvuru kitabidir
denilebilir. Yukarida siraladigim birka¢ piirliz disinda kitap, sosyal bilimlerde bir
aragtirmaya girismis bir kisinin arastirmasi i¢in attig1 her adimda yardim alabilecegi, bu
yiizden siirekli bakabilecegi bir kitap oldugundan her zaman giincelligini koruyacak gibi
goriinliyor. Nitekim kitap, “(...) bir aragtirmanin o kaotik gelisimde karsilagilan giigliiklerin
istesinden nasil gelinebilecegine ve nasil “diizgiin” bir is ¢ikarilabilecegine iligskin, sahadan
bir ustanin, bu isin mutfagini iyi bilen biiyiik bir zanaatkarin bizimle paylastigi piif noktalar1”
(s.16) oldugundan, siirekli a¢ip okunabilecek ve istifade edilebilecek bir basucu kitabi
niteligini tagtyor.
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