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Siyonizmin Hegemonik Ve
Yayilmaci Pratiklerine Karsi
Edward Said’in Filistin Meselesine
Iliskin Coziim Onerileri

Oz

Edward Said, postkolonyal galigmalar alaninin oncii
diisiiniirlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Filistinli
bir entelektiiel olan Said, genclik yillarinda politik me-
selelerden uzak bir ¢evrede yetismesine ragmen, 1967
Arap-Israil Savasi sonrasinda Filistin meselesine aktif bi-
¢imde dahil olmustur. Bu tarihten itibaren kaleme aldig1
eserler ve gazetelerde yayimladigi yazilar, biiyiik 6lgtide
Filistin sorunu etrafinda sekillenmistir. Kudiis’te dog-
masina ragmen yasaminin onemli bir kismini siirgiinde
geciren Said, bir donem Yaser Arafat ile birlikte Filistin
siyasetinde etkin rol listlenmis, ancak ilerleyen siiregte
onun siyasi yaklasimina elestirel bir mesafe gelistirmis-
tir. Bat1 kiiltliriinli yakindan taniyan bir Filistinli diigtiniir
olarak Said, Filistin sorununa ydénelik gergekei ve adil
bir ¢oziim arayisi igerisinde olmustur. Baslangicta iki
devletli ¢oziimii desteklemis, ancak zamanla bu mode-
lin kalict barigi saglayamayacagi diisiincesine ulasarak,
Filistinliler ile Israillilerin esit haklara sahip olacag: tek
devletli ¢6ziim modelini savunmustur.

Bu ¢alismada, Edward Said’in Filistin sorununa ilis-
kin ¢6ziim Onerileri, Siyonizmin tarihsel geligsimi ve giin-
cel uygulamalar1 baglaminda sdylem analizi yontemiyle
incelenmektedir. Caligma kapsaminda Said’in Filistin
Sorunu eseri merkezinde akademik literatiir analiz edile-
rek, Filistin meselesine dair gelistirdigi elestirel soylem-
ler ortaya konulmustur. Ayrica Siyonist sdylemin hege-
monik yapilari ile Said’in barig, adalet ve birlikte yagam
perspektifi karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Ca-
ligmanin, Filistin sorunu iizerine yiiriitiilen akademik tar-
tigmalara ve literatiire katki saglamasi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Din sosyolojisi, Edward Said,
Israil, Siyonizm, Filistin

Edward Said’s Proposed Solutions
to the Palestinian Question in
Response to the Hegemonic and
Expansionist Practices of Zionism

Abstract

Edward Said is regarded as one of the pioneering in-
tellectuals in postcolonial studies. Although he was rai-
sed in an environment that kept him distant from political
affairs during his youth, Said became actively involved
in the Palestinian issue after the 1967 Arab-Israeli War.
From that period onward, the primary focus of his books
and newspaper articles became the Palestinian question.
Despite being born in Jerusalem, Said spent a significant
part of his life in exile. For a time, he played an active
role in Palestinian politics alongside Yasser Arafat, thou-
gh he later distanced himself from Arafat’s political ap-
proach. As a Palestinian intellectual deeply familiar with
Western culture, Said consistently sought a realistic and
just solution to the Palestinian issue. While he initially
supported the two-state solution, he later came to believe
that such an approach could not ensure lasting peace and
instead advocated for a one-state solution in which Pales-
tinians and Israelis would enjoy equal rights.

This study examines Edward Said’s proposals for
resolving the Palestinian issue within the context of the
historical development and contemporary practices of
Zionism through the method of discourse analysis.This
study analyzes the academic literature focusing on Sa-
id’s work The Question of Palestine revealing the cri-
tical discourses he developed regarding the Palestinian
issue. Furthermore, the hegemonic structures of Zionist
discourse and Said’s perspective centered on peace, jus-
tice, and coexistence were comparatively evaluated. The
study aims to contribute to the academic debates and lite-
rature concerning the resolution of the Palestinian issue.

Keywords: Sociology of religion, Edward Said, Isra-
el, Zionism, Palestine
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GIRIS

Yahudi toplumu, Avrupa ve Rusya gibi cografyalarda uzun yillar boyunca ¢esitli sorunlarla karsi karsiya kalmistir.
Ilan Pappé’ye gore, Avrupali devletlerin Yahudileri hedef gostermesinin temel nedeni, yasadiklar1 ekonomik krizler-
di.' Bu donemde iilke yoneticileri, toplumsal 6fkeyi yatistirmak ve dikkatleri bagka yone ¢ekmek amaciyla Yahudi-
leri giinah kegisi olarak gostermekteydiler. Ancak bu durum tek tarafli degildi; bazi Yahudi bankerlerin ekonomik
alandaki tutumlar1 da Avrupali Hristiyanlarin dnyargilarini beslemistir.? Rusya’da 1881 yilinda Car II. Aleksandr’in
oldiiriilmesiyle baglayan siyasi kriz, Yahudilere yonelik genis ¢apli pogromlara doniigmiis ve ciddi siddet olaylarina
yol agmistir.> Bu geligsmeler sonucunda, hem Avrupa’da hem de Rusya’da Yahudilerin bu toplumlar icerisinde gii-
venli bir sekilde varliklarini siirdiiremeyecekleri anlasilmistir. Bu durum, Yahudi toplumunu kendi geleceklerini insa
edebilecekleri yeni bir yol arayisina itmistir. Bu baglamda Rusya’da ilk olarak Hibbat Zion (Siyon Sevgisi) hareketi
kurulmus ve Yahudilerin Filistin’e yerlesmeleri yoniinde somut adimlar atilmaya baslanmistir. Hareketin liderligini,
Yahudi toplumunun Rus toplumu igerisinde asimile olmasini savunan Leon Pinsker iistlenmistir. Dogu Avrupa basta
olmak iizere Avrupa’nin bircok bdlgesinde subeler acilmistir. Ornegin, Romanya subesi 1882 yilinda Filistin’in Celi-
le bolgesinde Rosh Pina ve Karmel Dagi’nda Zikhron Yaakov yerlesimlerini, ayrica Yafa yakinlarinda Rishon LeZi-
on adinda bir koloni kurulmustur.* Filistin’de devlet kurulma fikri dncesinde Yahudi kolonileri i¢in Giiney Amerika
topraklari dnerilmis, uygun bulunmamasi durumunda Afrika da alternatif bir bolge olarak diistiniilmistiir.> Ancak
Basel Kongresi’nde hakim olan goriis, Filistin’in tarihi ve dini 6nemi nedeniyle yerlesimlerin mutlaka bu topraklarda
kurulmas1 yoniindeydi. Siyonistler igin Filistin, yalnizca bir toprak degil, ayn1 zamanda tarihsel ve ruhani kimligin
merkeziydi. Bu nedenle, Filistin’in kutsalligim1 ve sembolik degerini vurgulayan yazilar biiyiik ilgi gérmekteydi.
1917°de yayimlanan Balfour Bildirgesi’nin hazirlanmasinda énemli rol oynayan ve daha sonra Israil Devleti’nin
ilk Cumhurbagkani olan Chaim Weizmann (1874—1952), Filistin topraklariin 6énemine dair su ifadeyi kullanmistir:

“Sanki Tanr1 Filistin topragini, giizelligini ancak onu sevenler ve hayatlarini onun yaralarini sarmaya adayacak olanlar tara-
findan ortaya ¢ikarabilsin diye kayalar, batakliklar ve kumlarla kaplamig.”

1897°de diizenlenen Birinci Basel Siyonist Kongresi’nde bagkan secilen Theodor Herzl, bir y1l 6nce yayimladig
Der Judenstaat (Yahudi Devleti, 1896) adli eseriyle Yahudi ulusal hareketinin entelektiiel ve siyasal temelini olustur-
mustu. Bu kongrede Herzl énciiliigiinde Diinya Siyonist Orgiitii kurulmus ve modern Siyonizmin kurumsal zemini
atilmistir.’Bu ¢ergevede Basel Kongresi’nde dort temel eylem plani belirlenmistir:

1.Filistin’in kolonilestirilmesi,

2.Yahudi halkinin 6rgiitlenmesi,

3.Ulusal bilincin giliglendirilmesi,

4 Biiyiik devletlerin destegini kazanmak igin siyasi ve diplomatik girisimlerde bulunulmasi.*Herzl’e gore siyasi
Siyonizmin en 6nemli hedefi, Filistin’in konilestirilmesi i¢in uluslararasi hukuk tarafindan taninan bir yasal hak elde
etmekti.’ Bu dogrultuda Herzl ii¢ temel konuyu giindemine almisti:

1.0ncelikle Filistin’de yeterli bir Yahudi niifusunun olusturulmasi,
2.ikinci olarak diinya devletlerinin desteginin saglanmast,

3.En 6nemlisi, Yahudilerin bu hedef dogrultusunda ikna edilerek harekete gegirilmesi.'® Herzl ayrica gé¢ eden Ya-
hudilerin nitelikli ve egitimli bireylerden secilmesi gerektigini savunmaktaydi. Nitekim Chaim Weizmann, 1938’de
verdigi bir demegte, Filistin’e go¢ edenlerin geng ve iyi egitimli Yahudiler arasindan se¢ilmesini istemistir. Bdylelikle
bu gdgmenlerin daha kiiltiirlii bir nesil olusturacagi ve Filistin’de asimile olmayacaklar1 diigiiniilmiistiir. Bu sayede

1 Tan Pappe, Israil Hakkinda On Mit (Istanbul: Nika, 2018), 43.

2 John Rose, The Myths of Zionism (London: Pluto Press, 2004), 50-52.

3 J. Klier, Russians, Jews, and the Pogroms of 1881-1882 (New York: Cambridge University Press, 2011), 17.

4 B.E.D. Rothschild, Letter of Complaint to the Settlers of Rishon Le-Tsion (1883) (Wisconsin: The University of Wisconsin Press., 2011), 18.
5 Edward Said, Filistin Sorunu (Istanbul: Alfa Basim Yayim, 2024), 150.

6 Mustafa Beyyumi - Andrew Rubin, Edward Said Se¢me Eserler (1966 - 2006), cev. Ash Onal (Ayrint1 Yayinlari, 2023), 176.

7 Gideon Shimoni, The Zionist Ideology (Hanover: University Press of New England, 1995), 281
8 Samuel Landman, History of Zionism (London: King’s Bench Walk, 1915), 10.

9 Alan Taylor, The Zionist Mind (Lebanon: The Institute for Palestine Studies, 1974), 10.

10 Theodor Herzl, The Jewish State (The Arnerican Zionist Emer gency Council, 1946), 26.
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Tel Aviv’in diisiik profilli bir getto kimliginden kurtarilmasi da hedeflenmistir.!' Bununla birlikte, Yahudilerin Filis-
tin’e kitlesel gocii kolay gergeklesmemistir. Ciinkii 7almud’a gore toplu goc degil, bireysel goc tesvik edilmekteydi.
Bu nedenle bir¢ok dindar Yahudi, kutsal topraklarda giinah isleyip Tanr1 tarafindan daha uzun bir siirgilinle cezalan-
dirilma korkusuyla Filistin’e gitmekten kaginmistir.!> Herzl’in 6ngérdiigii sekilde demografik hedeflere ulagildiginda
ise dort temel amag gergeklestirilmek istenmisgtir.'

1.Tevrat merkezli ulus-6tesi Yahudi kimligini toprak merkezli ulusal bir kimlige doniistiirmek,
2.Kitab-1 Mukaddes ve Rabbinik ibranice yerine modern bir ulusal dil (ibranice) insa etmek,
3.Yahudileri Filistin’e gog ettirmek,

4.Gerektiginde gii¢ kullanarak siyasi ve ekonomik egemenlik kurmak.

Herzl, dini gelenekten kopmus, sekiiler bir Avusturyali Yahudiydi. Onun ve destekgilerinin Siyonizm anlayist
esasen antisemitizme tepki olarak ortaya ¢ikmis ve ¢ozliim olarak da Yahudilere ait bagimsiz bir devlet kurulmasi
diistintilmiistiir. Herzl’e gore Siyonizmin 6ziinde, “topraksiz bir halkin, halksiz bir topraga yerleserek kendi ulusal
vatanini kurmasi” fikri yatmaktaydi.'*Ancak Herzl’in bu sekiiler milliyet¢i yaklagimi, hem uluslararasi kamuoyu hem
de diinya Yahudileri arasinda ciddi tepkilerle karsilagmistir. Liberal ve dindar ¢evreler, siyasi Siyonizmi Yahudi dini
ve kimligi agisindan tehlikeli bir hareket olarak degerlendirmistir.'> O dénemde inanglarina bagl birgok Yahudi, bu
nedenle siyasi Siyonizm’e kars1 ¢ikmis; Herzl ise antisemitizmi koriiklemekle suglanmigtir.'s

1948 yilinda Israil Devleti’nin kurulmasiyla Siyonist hedef fiilen gerceklesmis olsa da, bu siirec Filistinliler ag1-
sindan biiyiik bir trajediye doniismiistiir. Israil’in kurulusu sirasinda yaklasik 1 milyon 380 bin Filistinli, yasadiklari
topraklardan siiriilmiis veya kagmak zorunda birakilmustir. Israilli yetkililer, Filistinlilerin goniillii olarak kagtiklarini
iddia etse de, Birlesmis Milletler’in geri doniis hakkina iliskin kararlarin1 uygulamay1 reddederek kendi sdylemleriyle
celiskiye diismiislerdir.'” Bu donemde temel amag, Arap niifusunu Filistin topraklarindan uzaklastirmak ve yerlerine
Yahudilerin yerlestirilmesini saglamakti.'® Edward Said’e gore, bu siirecin ironik tarafi, Filistinlilere zulmedenlerin
somiirgeci Avrupalilar degil, Holokost gibi biiyiik bir trajediyi yasamis olan Yahudilerin torunlari olmasiydi."

1. Yontem

Literatiirde Siyonizm, Filistin meselesi ve bu soruna yonelik ¢6ziim arayislari izerine ¢ok sayida bilimsel ¢aligma
bulunmaktadir. Bu alanda hem Tiirk¢e hem de yabanci dillerde hazirlanmis tezler, kitaplar ve bildiriler dnemli bir
literatiir birikimi meydana getirmistir. Bununla birlikte, 6zellikle Edward Said’in diislinceleri ¢ergevesinde Filistin
meselesinin ¢dziimiinii ele alan ¢aligmalarin Tiirkge literatiirde sinirl oldugu goriilmektedir. Nitekim Ozge Ozkog’ un
“Edward Said’in Entelektiiel Evreni ve Filistin” adli kitap boliimii disinda, konuyu bu baglamda kapsamli bigimde
inceleyen miistakil bir akademik ¢alismaya rastlanmamaktadir. Bu durum, arastirmanin 6zgiin degerini ortaya koy-
makta ve literatiirdeki 6nemli bir boslugu doldurmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisma, giinlimiiziin en 6nemli uluslararasi
meselelerinden biri olan Filistin meselesine iligkin ¢6ziim arayislarint Edward Said’in diisiinsel gercevesi tizerinden
degerlendirmeyi ve konuya bilimsel katki sunmay1 amaglamaktadir.

Bu ama¢ dogrultusunda arastirmada uygun bir metodolojik ¢er¢eve olusturulmasina 6nem verilmistir. Bilimsel
arastirmalarda olay ve olgulara iligkin giivenilir ve gegerli bilgilere ulagabilmek i¢in sistematik yontemlerin kulla-
nilmasi gerekmektedir. Giinlimiizde arastirmalar genel olarak nicel ve nitel yontemler ¢er¢evesinde yiiriitiilmektedir.
Bu caligmanin konusu, dogrudan tarihsel siirecler, sdylemler, temsil bigimleri ve diislinsel yaklagimlarla iliskili oldu-
gundan, arastirmada nitel yontem tercih edilmistir. Ozellikle Edward Said’in eserlerinde benimsedigi elestirel séylem
analizi ve metin merkezli yaklasim, ¢alismanin yontemsel ¢ercevesinin sekillenmesinde belirleyici olmustur. Said,
basta Oryantalizm, Filistin Sorunu olmak iizere eserlerinde edebi metinleri, tarihsel belgeleri, siyasal sdylemleri ve

11 Yakov Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Karsithg, gev. Sahika Tokel (Istanbul: letisim, 2014), 273.
12 Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Karsithgi, 122.
13 Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Karsithgi, 27.

14 Roger Garaudy, Israil Sorunu Siyasi Siyonizm, ¢ev. Cemal Aydm (Istanbul: Tiirk Edebiyat Vakfi Yaymlari, 2017), 400.
15 Salime Leyla Giirkan, Yahudilik (istanbul: Isam Yaynlari, 2012), 62.

16 Alein Boyer - Volkan Aytar, Siyonizm 'in Kokenleri (Istanbul: iletisim, 1992), 89.

17 Tanya Reinhart, Israel/Palestine: How to End the War of 1948 (Seven Stories Pres, 2002), 7-8.

18 Garaudy, Israil Sorunu Siyasi Siyonizm, 400.

19 Edward Said, Oslo dan Irak’a ve Yol Haritast, cev. Murat Uyurkulak (Istanbul: Agora Kitapligi, 2005).
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akademik ¢aligmalari birlikte ele alarak Bati’nin Dogu’ya iligkin bilgi {iretim siire¢lerini incelemistir. Bu yoniiyle
onun yaklagimi, yalnizca tarihsel olaylar aktarmaya degil; ayn1 zamanda sdylem, temsil ve iktidar iligkilerini ortaya
koymaya dayanmaktadir. Bu baglamda ¢aligmada Filistin meselesi, Siyonizm ve oryantalist sdylem arasindaki ilis-
kiler, Said’in diisiinsel perspektifi dogrultusunda analiz edilmistir. Arastirma siirecinde Said’in yontemine benzer bi-
cimde tarihsel belgeler, akademik ¢aligmalar, sdylemler ve yazili metinler birlikte degerlendirilmis; boylece konunun
cok boyutlu yapisinin ortaya konulmasi amag¢lanmistir. Aragtirmaci bu siirecte yalnizca aktarici bir rol iistlenmemis;
ayni zamanda metinleri yorumlayan, sylemler arasindaki iliskileri analiz eden ve bunlarin siyasal sonuglarini deger-
lendiren elestirel bir yaklagim benimsemistir.

2. Siyonizm’in Avrupa Somiirgeciligine Oykiinmesi

“Oryantalizm” kavrami ilk olarak 1779°da Ingiltere’de, 1799°da ise Fransa’da kullanilmaya baslanmis; 1838 yi-
linda Fransiz Dil Akademisi Sozliigiine dahil edilmistir.?° Baglangigta Dogu toplumlarini inceleyen akademik bir yak-
lagimi ifade eden bu kavram, zamanla yalnizca bilimsel bir aragtirma alani1 olmaktan ¢ikmig ve emperyal politikalarla
iligkili kurumsal bir yapiya dontismiistiir. 2 Bylece oryantalizm, Bati’nin Dogu tizerindeki bilgi tiretimini siyasal
ve kiiltiirel tahakkiim mekanizmalariyla birlestiren bir sdylem héline gelmistir. Nitekim Arap diigiiniir Anwar Abdel
Malek, Orientalism in Crisis adli makalesinde, oryantalizmin Batili akademisyenlerin Dogu’ya yonelik entelektiiel
ilgisinden ¢ok, sdmiirgeci bir zihniyetin tiriinii oldugunu ileri siirmistiir.>> Bu yaklasim, daha sonraki donemde oryan-
talizme yonelik elestirel okumalarin teorik zeminini hazirlamistir.

Bu elestirel yaklasimin en etkili temsilcilerinden biri olan Edward Said, diinya ¢apinda biiyiik yanki uyandiran
Oryantalizm adli eserinde oryantalizmi kapsamli bicimde analiz etmistir. Said’e gore oryantalizm, “Dogu ile Bati
arasinda ontolojik ve epistemolojik bir ayrima dayanan diisiince bi¢imi’dir. >* Ancak Said, oryantalizmi yalnizca aka-
demik bir disiplin olarak degil; ayn1 zamanda Bati’nin Dogu’yu tanimlama, siniflandirma ve denetim altinda tutma
araci olarak degerlendirmektedir. Bu yoniiyle eser, yalnizca oryantalizm c¢alismalarina degil, ayn1 zamanda postko-
lonyal diisiincenin gelisimine de 6nemli katkilar sunmus ve yeni bir entelektiiel tartisma alaninin ortaya ¢ikmasina
onciiliik etmistir. 24

Said’in analizleri, Avrupa ve Amerikan oryantalizminin ortak karakterini ortaya koymasi bakimindan da 6nem
tagimaktadir. Ona gore her iki yaklagimin temelinde, Dogu iizerinde epistemik ve kiiltiirel bir otorite kurma arzusu
bulunmaktadir. Bu siire¢te Dogu, ¢ogu zaman irrasyonel, geri kalmis ve “6teki” olarak temsil edilmis; ?* boylece
somiirgeci miidahaleler mesrulastirilmistir. Bu nedenle Said, oryantalizm ile somiirgecilik ve emperyalizm arasinda
ayrilmaz bir iligki bulundugunu savunur. 2 Ayn1 diisiinsel gergeve igerisinde Said, Siyonizmi de modern Avrupa s6-
miirgeciligi ve emperyalizminin bir uzantisi olarak degerlendirmekte; >’Bati’nin Dogu’ya yonelik tahakkiim politika-
larinin farkli bir tezahiirii seklinde yorumlamaktadir.

Said’in Siyonizmi Avrupa somiirgeciligiyle iligkilendirmesi, birgok Yahudi entelektiiel tarafindan tepkiyle kar-
silanmistir. Oysa Said, 19. yiizyil Avrupa emperyalizminin disladig1 “siyah, sar1 ve kahverengi” halklarin deneyim-
leriyle Filistinlilerin yasadiklar1 arasinda agik bir benzerlik bulundugunu savunur.?® Ona gére Siyonizm ile Avrupa
emperyalizminin yerlilere bakisi, hem epistemolojik hem de tarihsel olarak benzerdir.

Her ne kadar Said’in Siyonizm elestirileri uluslararas1 kamuoyunda kismen yanki bulmus olsa da, Siyonizmin
“ulus insa etmedeki basaris1” ve Yahudi topluluklarmi Filistin’e yerlestirme politikalar: bu elestirileri gblgede bi-
rakmistir. Diinya kamuoyu, bu siiregte Filistinlilerin yasadig1 kayip, siirgiin ve yikimlara kars1 sessiz kalmistir. Bu
sessizlik, Siyonizmin mesruiyetini giiclendirirken, Filistinlilerin ¢ektigi acilarin 6nemsiz goriilmesine yol agmustir.
Said bu durumu su sozlerle agiklar: “Siyonizm 6ziinde Filistin’i Avrupali emperyalistlerin gordiigii gibi gordii; yani

20 Mahmud Hamdi Zakzuk, Oryantalizm veya Medeniyet Hesaplasmasinin Arka Plant, gev. Abdulaziz Hatip (Izmir: Isik Yaynlari, 1993).
21 Ezgi Géniiltas, Edward Said’in Eserlerinde Emperyalizm ve Oryantalizm Iliskisi (Kirikkale, Yiiksek Lisans, 2008), 86.

22 Géniiltas, Edward Said’in Eserlerinde Emperyalizm ve Oryantalizm Iliskisi, 69.

23 Géniiltas, Edward Said’in Eserlerinde Emperyalizm ve Oryantalizm Iliskisi, 23.

24 Robert J.C. Young, “Edward Said’in Postkolonyal Kararsizlig1”, cev. Salih Bayram (istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Mii-
diirliigi Yayinlari, 2007), 55.

25 E. Fuat Keyman, Oryantalizm-II, “Globallesme, Oryantalizm ve Oteki Sorunu: 11 Eyliil Sonras1 Diinya ve Adalet”, Dogu Bati Diisiince
Dergisi 20 (2002), 22.

26 Edward Said, Oryantalizm, ¢ev. Nezih Uzel (istanbul: irfan Yayinlari, 1998), 133.
27 Beyyumi - Rubin, Edward Said Se¢me Eserler (1966 - 2006), 151-201.
28 Beyyumi - Rubin, Edward Said Se¢me Eserler (1966 - 2006), 151.
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asagilik, hatta vazgegilebilir yerlilerle dolu bir iilke olarak.”?* Said’e gore bu sessizligin ardindaki neden, Avrupali
emperyalistlerin benzer somiirge deneyimlerine olan aligkanliklar1 ve duyarsizliklaridir.*®

1918 itibartyla diinyanin yaklasik %85°i Avrupa somiirgesi altindaydi.’' Siyasi Siyonizm, bu somiirgeci anlayisin
bir devami olarak 19. yiizy1l Avrupa’sinda yiikselen milliyetgi hareketlerin modelini takip etmistir.’?> Boylece binlerce
yillik dini ideallerden uzaklasan Siyonizm, Yahudiligin manevi 6ziinden ¢ok 19. yiizy1l Avrupa’sinin milliyetci ve
kolonyal ruhuna baglanmistir.** Herzl’in giinliiklerinde Filistinliler i¢in 6nerdigi planlar da bu yaklagimin bir goster-
gesidir:

“Meteliksiz halki kendi {ilkemizde is vermeyip komsu iilkelerde is bulmak suretiyle sinirin 6biir tarafina gegmeye heveslen-

dirmeliyiz. Istimlak ve yoksullarin uzaklastirilmasi islemleri ihtiyatl bir sekilde yiiriitiilmelidir.”*

Said’e gore, Siyonistler Filistinlilerin varliginin bilincindeydiler; fakat dnce onlarin var olmadiklarma kendi-
lerini inandirdilar, ardindan da bu niifusu olabildigince azaltmaya calistilar.> Ilan Pappé, Siyonist tarih yazimimin
1948-1967 doneminde Filistinlileri tamamen yok saydigini; 1967 sonrasinda ise onlar1 “miilteci” ve “terorist” olarak
tanimladigini belirtir.*®

Siyonistler, Filistin’i “halksiz bir toprak® olarak nitelendirerek yalnizca Araplar1 degil, orada yasayan dindar Ya-
hudileri de gérmezden gelmislerdir. Dindar Yahudiler, Siyonist ideolojinin girdabinda yok olmaya mahkiim bir geg-
migin kalintilar1 olarak degerlendirilmistir.>’Siyonistler, Filistin’i “Filistinlilerden arindirma” politikalariyla klasik
Avrupali sémiirgecilerden ayrisiyor gibi goriinseler de, 6ziinde ayn1 emperyal zihniyeti stirdiirmislerdir.3® Said, Filis-
tin deneyiminin diger somiirge tecriibeleriyle benzer oldugunu, fakat tarihsel olarak benzersiz bir 6rnek teskil ettigini
vurgular.’® Ona gore, Filistinliler kendi miicadelelerini Giiney Afrika’daki siyahlarla, Amerika’daki yerli halklarla
veya Vietnamlilarla kiyaslayarak kiiresel dayanigsma i¢ginde anlamlandirmalidirlar. Said, bu karsilastirmanin “kopyaci
degil, yaratic1 ve hayal giiciine dayali” olmasi gerektigini belirtir. Ona gore, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra “Yahudi
sorunu” ¢éziime kavusmus goriinse de bu ¢oziim, yeni bir magduriyet yaratmistir:

“Yahudi sorununun ¢éziimii, somiirgelestirilmis ve daha sonra fethedilmis bir toprak pargasi lizerinden gergeklesti; ancak bu
¢6ziim ne azinliklarin ne de vatansizlarin sorununa gare oldu.” *

Said’in bu yaklagimlari, Siyonist ¢evrelerce reddedilirken, Filistinliler tarafindan da zaman zaman “fazla taviz-
kar”bulunmustur.*!

“Filistin halki, igsgale kars1 zaman zaman intifada hareketlerine bagvurmustur. Said’e gore, intifada, somiirgeci giiglere karsi
sivil bir direnis bigimi olarak goriilmeli; aksi halde Filistinlilerin esitlik ve adalet talebi gériinmez hale gelecektir*?

Filistinlilerin hayat1 halen miilksiizlestirme, siirgiin, dagilma ve imtiyazsizlastirma gibi siireglerle sekillenmekte-
dir; buna karsin direng de ayni inatla siirmektedir.** Said, bu miicadelede Giiney Afrika’daki apartheid karsiti hareke-
tin 6rnek alinmasi gerektigini savunur. Ona gore Filistin davasinm ilerleyebilmesi igin Israil somiirgeciliinin dayan-
digr ilkelerin ahlaki temelde mesruiyetini yitirmesi gerekir.** Bu ¢er¢evede Said, E/ Ahram ve El Hayat gazetelerinde
4 Nisan 2001°de yayimlanan yazisinda bu diisiincelerini su sekilde dile getirir:

“Filistin miicadelesi, kendisini Israil somiirgeciligine kars1 zar zor hayatta kalmaya calisan bir anlat: olarak sunmadikga, bir
halk olarak haklarimizi elde etme sansimiz yoktur... Sembolik olarak esitlik ve adaletten yana atilan her tas, bu cercevede
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degerlendirilmelidir.”*

Sonug olarak, Said’e gore Siyonizm—Arap diinyas1 gerilimini anlamak i¢in iki temel gercegi gdzden kagirmamak
gerekir:

1. Filistinlilerin tarihsel deneyimi, somiirgeciligin klasik drnekleriyle benzerlik tagir.
2. Israil Devleti, Filistin’in ve Filistinlilerin varliginin inkar1 {izerine insa edilmistir.*

3. Bu baglamda, cesitli Yahudi gruplar da siyasi Siyonizmin kolonyal yapisini elestirmistir. Sosyalist, Siyonizm
karsit1 Yahudiler, Israil’i irk¢1, emperyalist ve somiirgeci bir devlet olarak degerlendirmis; onun Ortadogu’daki ba-
risin oniindeki en biiyiik engel oldugunu ileri siirmiislerdir.’ Hatta Almanya Basbakani Friedrich Merz, Israil’in
Bati’nin “kirli islerini” {istlendigini itiraf ederek, Bat1 emperyalizmi ile srail arasindaki ¢ikar isbirligini acik¢a ortaya
koymustur.*®

3. Filistin Sorununa Edward Said’den Co6ziim Onerileri

Filistin meselesi, iki diinya savasindan sonra yasanan en trajik olaylardan biri olarak giiniimiizde de varligini siir-
diirmektedir. Said, bu sorunun ¢6ziimii i¢in yasami boyunca entelektiiel ve politik diizeyde aktif bir miicadele ytirit-
miistiir. Doneminin kosullarini1 dikkate alarak baglangicta iki devletli bir ¢6ziim Onerisini desteklemis, ancak ilerleyen
yillarda bu yaklasimin siirdiiriilemez oldugunu diisiinerek iki halkli tek devletli bir ¢6ziim modelini savunmustur.

Said’in ¢6ziim arayiglarinin temelinde su onciil yer alir:

“Insanlarm, tek tek her birinin kendi kaderini tayin etme hakkina sahip oldugu tartisilmaz bir gergektir. Higbir insan, higbir
dava ugruna kendi vatanindan ya da topragindan siiriilmekle tehdit edilmemelidir; hi¢ kimse dini, kimligi ya da kiiltiirel aidi-
yeti nedeniyle ayrimciliga ugramamalidir.”*

Said’e gore siirglin, hem zamansal hem de mekansal aidiyetin kayb1 anlamina gelir; ancak bu durum, bireyin en-
telektiiel ufkunu genisletir ve farkl kiiltiirlerle empati kurabilmesini saglar. Tiirk¢eye Yersiz Yurtsuz olarak cevrilen
otobiyografisi Out of Place bu anlayisin en somut yansimasidir. “Evin disinda olma” hali, onun diigiincesinin merke-
zinde yer almistir. 2000 yilinda Haaretz gazetesine verdigi réportajda, Yahudi filozof Theodor Adorno’ya duydugu
hayranliktan s6z ederek kendisini “son Yahudi entelektiiel” ve “Adorno’nun gercek takipcisi” olarak tanimlamaktan
cekinmemistir.® Said, ayrica Yahudi miizisyen Daniel Barenboim ile birlikte kurdugu Dogu-Bati Divani Orkestrast
araciligiyla iki halk arasinda sanat yoluyla bir baris dili insa etmeye ¢alismustir. Geng Israilli ve Arap miizisyenleri
bir araya getirmeyi amaglayan bu proje, bazi basaril konserlere ragmen, Israil-Filistin gerginligi nedeniyle kalic1 bir
baris zeminine doniisememistir.’! Said’in siirgiin ve aidiyet diistincesini su sozler derin bi¢imde yansitir:

“Anayurdunu tatli bulan kisi héla olgunlagsmamus ¢iraktir; her topraga, dogdugu toprakla ayni anlami veren kisi gliglenmistir;
ancak diinyanin biitiiniin{i yabancilayan kisi, kusursuzluga ermistir.”5

3.1. Iki Devletli Coziim Onerisi

Filistin, 1947 yilina kadar ingiliz Manda Yonetimi tarafindan yonetiliyordu. 1937 yilinda Ingiltere’nin eski Di-
sisleri Bakan1 Lord Peel dnciiliigiinde hazirlanan ‘Peel Plant’ iki devletli ¢oziimii ele alan ilk resmi belgeydi. Ingiliz
Mandas1 Yonetiminde Peel Komisyonu 1937 yilinda manda ydnetimi altindaki milliyetci kargasay: ortadan kaldir-
mak i¢in Bat1 Seria, Beer Seva, Negev Colii’nii ve Gazze’yi kapsayan Arap Devleti ile Haifa ve Tel Aviv arasinda bir
Yahudi Devleti éngoriiyordu. Kudiis ve Beytiillahim gibi yerlesim yerleri Ingiliz hakimiyetinde kaliyordu.>* Fakat
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bu plan her iki tarafin kabul etmemesi neticesinde hayata gecirilememistir. 1947 BM taksimati da Israil Devleti’nin
alanin1 daha da genisletiyordu. Yine Kudiis BM Vesayet Konseyi tarafindan yonetilecekti. Bu plan gercevesinde
uluslararasi yonetimin etkin oldugu bolgede 105 bin Arap ve 100 bin Yahudi yasarken, daha smirli bir bolge olan
Kudiis belediye smirlarinda ise 100 bin Yahudi ve 65 bin Filistinli yastyordu.** Fakat Israil’in 14 May1s 1948 yilinda
bagimsizligini ilan etmesinin ardindan Israil, Eyliil 1948’de Yiiksek Mahkemeyi Kudiis’te agmis ve Aralik ayinda
biitiin bakanliklarin1 buraya tasimisti. 13 Aralik 1949°da israil Basbakan: Ben Gurion Kudiis’iin Israil’in bir pargasi
ve bagkenti oldugunu dile getiriyordu.

1967 Arap-israil Savasi Filistinliler icin bir doniim noktasidir. Arap Devletlerinin Israil’e yenilmesiyle Israil, daha
once isgal edemedigi Filistin topraklarinin yiizde 22’sini de kendi topraklarina katmistir. Bu yerler Bat1 Seria, Dogu
Kudiis ve Gazze’yi kapsiyordu.**1947 yilinda Filistin’den ayrilan ve daha sonra baslayan Amerika yillar1 Filistin ve
meselesini Said i¢in yabancilastirmigti. 1967 yiliyla birlikte goriiniirde yokmus gibi 6telenen Filistin sorunu Said’in
glindemine girmisti.1967 Savasi’na kadar apolitik bir tavri olan Said, savasin parampargca ettigi Arap Diinyasiyla
ilgilenmeye basladi. Said’in, genel anlamda Arap Diinyasi1 fakat 6zelde Filistin, esas meselesi haline gelmisti.*’

“1967 yilinda ayaklarimizin altindan bir seyler daha kayip gitti; ger¢i benim gdoziimde o yil olup bitenler, yasamimdaki tiim
diger kayiplari, gengligimin ve bilylidiiglim yerlerin kaybolan diinyalarini, egitimimin siyasetten uzak gecen yillarini, Co-
lumbia’da yaptigimi sandigim bagimsiz 6gretmenlik ve akademisyenlik kariyerimi de igine alan tek ve koca bir heyelanin
cisimlesmis haliydi. 1967’den sonra eskiden oldugum kisi degildim artik; o savasin sarsintist beni oldugum yerden kaldirip
biitiin kayiplarin bagladigi noktaya, yani Filistin miicadelesine gotlirmiistii gerisin geri. Boylece ilkin Amman’da kurulan ve
altmigl yillarin sonlarindan itibaren yetmisler boyunca Beyrut’ta da orgiitlenen Filistin hareketinin bir pargas: olarak yeni
yeni bi¢im degistirmis olan Ortadogu manzarasina baliklama daldim”.3

Said’in Filistin sorunu ile tanismasi yani aktif bir rol almaya baslamas1 1967 yilindaki gelismelerden kaynaklan-
mistir. 1967 yilindaki Arap- Israil Savasi ve Vietnam Savasinin Said {izerindeki etkisi siddetli olmustur.®® Said, so-
runu deneyimlemis bir entelektiiel olarak daima bu sorunun hiimanist bir ¢ercevede ¢oziilmesi noktasinda zihinsel
cabalar sarf etmistir. Her daim baristan yana olan tavri ¢6ziim o6nerilerinde, eylemlerinde kendisini disavur-
mustur. Said, Filistin sorununda kars1 tarafi yok etmeyi degil, insani bir baglamda her iki halkin birbiriyle baris¢il bir
sekilde yasam alani olugturmalarini arzulamistir.*

7 Mart 1991 tarihinde baslayan 30 Ekim 1991°de Madrid’de gerceklestirilen konferansa ABD Disisleri Bakani
James Baker onciiliik etmisti. ABD baskanligindaki konferansa Sovyetler Birligi, Suriye, Liibnan, israil ve Urdiin-Fi-
listin heyetleri katilmistir. Konferansin devami olarak, 4 Aralik 1991 Washington’da ve ardindan 28 Ocak 1992’de
Moskova’da yapilan goriismelerde de herhangi bir sonug alinamamistir.®' Yaser Arafat ve Israil Basbakani izak Rabin
tarafindan 13 Eyliil 1993 yilinda imzalanan ilkeler Bildirgesi énemli bir tarih olarak algilanmistir. Israil ile Filis-
tinliler arasinda Ekim 1993°te Washington’da Oslo Protokolii imzalanmustir. Israil, Gazze ve Eriha’dan ¢ekilecek
ve giivenligi Arafat’a bagli polis giicii yerine getirecekti. Fakat dis giivenlikten Israil sorumlu olacakti. Dokuz ay
icerisinde savunma ve disisleri disinda tiim alanlarda konsey yetkiyi alacakti. Bat1 Seria’nin statiisii i¢in de iki yil
icerisinde miizakerelere baslanacakti ve bes yilin sonunda kalic1 bir sekilde anlasmaya varilmist1.? 28 Eyliil 1995°te
miizakerelerin ikinci kismi sonuca erdirilmistir. Oslo ile birlikte Filistinlilerin ¢ogunlukta yasadiklar1 yerlerde kismi
Ozerklik tanind1 fakat sinir sorunlari, miiltecilerin geri doniisii, sularin kontrolii ve Dogu Kudiis gibi meselelerde bir
ilerleme kaydedilemedi.® Biitiin bunlara ragmen iki devletli ¢6ziim i¢in dogrudan gériismeler yapilmistir. Fakat 1996
secimlerinde Netanyahu’nun se¢imi kazanmasiyla baris siireci fiiliyata gegirilemedi.®* Bu basarisizligin ikincil bir
nedeni stiphesiz Arap aydinlarinin tutumlariydi. Said, Oslo’nun Araplar agisindan basarisizliginin isaretlerini Madrid
Baris Konferansi’ndaki Arap aydinlarinin tutum ve davranislarindan anlar. Said, 1991 yili Eyliil’iinde Madrid Barig
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Konferansi oncesi Filistinli aydin ve aktivistleri bir araya getirir. Konferansin amaci Filistin’in kendi kaderini tayin
etme hakkina yardimci olabilecek ortak akildan hareketle ¢esitli kararlar almakti. Fakat ortak bir karara varilamamig
ve ortaya ¢ikan bu durumdan Said derin bir hayal kiriklig1 yasamistir.®> Bu hayal kirikliginin nedeni Said’in ¢6ziimii
Yahudilerde ve Amerikalilarda gérmemesiydi. Said, bu iki devletin ¢dzlime taraftar olmadiklarinin farkindayd fakat
asil ¢oztimil Filistinlilerin istemleri, siyasi miicadeleleri ve karsilastiklan giicliiklerde aktif rol oynamalarina baglh-
yordu.®

1900°1i yillarin bagindan giiniimiize peyderpey Filistin topraklarini kaybetmis Filistin halki 6nemli 6l¢lide Arap
iilkelerinde miilteci olarak varligini devam ettirmek zorunda kalmisti. Ortaya topraklar1 boliinmiis bir Filistin hari-
tast ¢ikmist1.®” Bugiin bu boliinmiisligii etkileyen etkenlerin basinda Gazze/Bati Seria ve Hamas/Fetih arasindaki
kiyastya miicadelesi yeralir.®® Ayn1 zamanda lsrail sag kesiminin de Filistin devletinin kurulmasina sicak bakmadig1
da bilinmektedir. Nitekim 2015 se¢imlerinde Netanyahu Filistin Devleti’nin kendi déneminde kurulamayacagini
aciklamis® ve Israil kamuoyuna birkag intihar eylemlerini bahane ederek siirecin baris getirmeyecegine ikna etmisti.”
Buna ragmen Arafat yasami boyunca Siyonistlerin tam tersine ¢dziim i¢in bir ¢aba icerisindeydi.

“Arafat doneminde Filistin siyaseti, Israil’le bir arada yasama, devlet olma ve kendi kaderini tayin etme konularinda ulusla-
rarasi bir uzlagmanin ¢eperlerinden merkezine dogru ilerledi; ayn1 zamanda Israil’in pozisyonu da tam tersi yonde ilerleyerek
Isci Partisi hiikiimetlerinin sertlesen maksimalist asiriligia dogru ilerledi.””!

ABD yonetimi de iki devletli ¢6ziim igin ¢aba sarf etmis fakat Oslo ve Camp David goriismelerinin olumsuz
gerceklesmesi iizerine ABD Hiikiimet yetkilileri de hayal kirikligina ugramistir. Her iki tarafin da barisa en yakin
olduklar1 bir dénem olarak gdriilen Oslo siirecinin iglememesi {izerine BM insiyatifi ele almig, AB, ABD ve Rusya
heyetlerinden olusan Ortadogu Dértliisiinii (Middle East Quartet) kurmustur. 2003 yilinda yaymlanan raporda; 1967
oncesi sinirlarinda bagimsiz ve demokratik bir Filistin devletinin kurulmasi noktasinda uzlasiya varilmigtir.”> Uz-
lasiya ragmen fiiliyatta hala ciddi bir adim atilmamis ve ¢dzlim iradesi gosterilmemistir. Dogal olarak uzun yillara
yayilan ¢atigmalarin sonucunda ortaya bir¢ok sorun ¢ikmistir. Bu yilizden bugiin iki devletli ¢6ziimiin 6niinde ¢esitli
engeller bulunmaktadir. En biiyiik engel, muhtemel bir Filistin devletinin sinirlarinin ne olacagidir. Bat1 Seria, Gazze,
Dogu Kudiis ve Urdiin, Liibnan ve Suriye’deki kamplarda yaklasik 5.9 milyon Filistinli yagamaktadir ve bunlarin
tamamina yakini Filistin’de yasamak istemektedir. Miilteci konumundakilerin nerelere yerlesecegi, Kudiis’iin statiisii
ayr1 bir sorun olarak ortada durmaktadir. Bir baska sorun da Hamas ve el-Fetih’in ¢6ziime dair yaklagim farkliligidir.
Diger bir engel de Israil’in su anki Bagbakani Netanyahu’nun iilkenin ulusal yayin kurulusuna Filistinlilerin egemen
bir devlet kurma imkanini ortadan kaldirmaya doéniik ifadeleri ve eylemleridir.”

3.2. ki Halkl1 Tek Devletli Coziim Onerisi

Said, Filistin meselesine iliskin diisiincelerinde yalmzca Israil politikalarin1 degil, Filistin siyasal liderligini de
elestirel bicimde degerlendirmistir. Ozellikle Arafat’in Oslo Siireci’ndeki politik tutumu, Said’in sert elestirilerine
konu olmustur. ™ Said’e gore Oslo Anlagmalari, Filistin halkinin tarihsel haklarini giivence altina almak yerine, Isra-
il’in siyasi ve giivenlik dnceliklerini megrulagtiran bir siirece doniismiistiir. Oslo Siireci’nin basarisizliga ugramasinin
ardindan Arafat’in liderligi yogun bigimde sorgulanmig; Said ise Filistin yonetiminin miizakere siirecindeki tavizkar
yaklagiminin Filistin davasini zayiflattigin1 savunmustur. Bununla birlikte Said, medya ve propaganda mekanizma-
larmin siyasal algilar iizerindeki etkisine de dikkat ¢ekmistir. Ozellikle A/-Ahram’da yayimlanan yazilarinda Israil
medyasinin Arafat’1 sistematik bigimde insanliktan ¢ikaran bir temsil stratejisi izledigini belirtmis ve modern propa-
ganda araglarinin siyasal sdylemleri yeniden tiretme giiciinii elestirmistir.”
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1990’11 yillarda yasanan gelismeler, Said’in Filistin sorununun ¢dziimiine iliskin diisiincelerinde 6nemli bir do-
niisiime yol agmistir. Baslangicta iki devletli ¢6zliimili destekleyen Said, Oslo Siireci’nin ardindan bunun pratikte
uygulanabilirligini yitirdigini diisiinmeye baglamis ve giderek “iki halkli tek devlet” fikrine yonelmistir. 7 Said’e
gore Arap liderlerin ¢ogu, Filistin sorununu ¢ézmekten ziyade kendi iktidar alanlarimi koruma refleksiyle hareket
etmekteydi. Bu nedenle ¢6ziimiin, yalnizca devlet elitleri arasinda degil; Filistinliler ve Yahudiler arasinda ortak bir
siyasal birliktelik ve esit vatandaglik anlayisi izerinden miimkiin olabilecegini savunmustur. Said’in diisiincesinde
tek devlet modeli, yalnizca cografi bir birliktelik degil; ayn1 zamanda etnik ve dinsel ayrimlar1 asan demokratik bir
vatandaslik projesi olarak tasarlanmigstir. Birlesmis Milletler kararlarinda Filistin topraklarinin iggal altinda oldu-
gunun vurgulanmasi ve ¢dzlimiin bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasina baglanmasi, uzun siire iki devletli
¢6ziimii uluslararasi diplomasinin temel segenegi haline getirmistir.”” Ancak zamanla Israil’in yerlesim politikalar,
Bat1 Seria’daki pargalanmis yap1 ve Kudiis’iin statiisii gibi sorunlar, iki devletli ¢éziimiin uygulanabilirligine yonelik
ciddi kuskular dogurmustur. Ozellikle 2000°1i y1llardan itibaren hem Filistinli hem de Yahudi entelektiieller arasinda
tek devletli ¢ozlim fikrine yonelik ilginin arttig1 goriilmektedir. 2010 sonrasinda gelisen siyasal atmosferle birlikte,
cogunlugu Yahudi kokenli Amerikali gazeteci ve yazarlar tarafindan demokratik tek devlet onerileri daha goriiniir
héle gelmistir.” Bunun yaninda Jewish Voice for Peace gibi baz1 Yahudi orgiitleri de Israil isgalinin sona erdirilmesini
ve Yahudilerle Filistinlilerin esit haklara sahip oldugu demokratik bir devlet modelini savunmustur. Benzer sekilde
“post-Siyonist” tarihgiler, Israil’in cok-kiiltiirlii ve ¢ok-milletli bir yapiya doniismesinin kalic1 barisin 6n kosulu ol-
dugunu ileri siirmiislerdir.”

Tek devletli ¢oziim yaklasimini savunan diisiiniirlere gore bu model, Israilliler veya Filistinliler agisindan bir
yenilgi ya da teslimiyet olarak degerlendirilmemelidir. Aksine, uzun yillardir siiren ¢atigmanin yapisal nedenlerini
ortadan kaldirabilecek yeni bir siyasal erceve sunabilir. Iki devletli ¢dziimiin siir sorunlari, yerlesim politikalari
ve tarihsel adaletsizlikleri tam anlamiyla ¢ozemeyecegi; dolayisiyla catismay1 farkli bicimlerde siirdiirme ihtimali
tagidigi ileri siiriilmektedir. Buna karsilik tek devlet modeli, ortak vatandaslik temelinde karsilikli bagimlilig: artira-
rak uzun vadede daha kalici1 bir uzlagsma zemini olusturabilir. Richard Falk da tek devletli ¢6ziimiin, iyi uygulanmasi
halinde iki halk arasindaki diismanlik duygusunu asabilecek ve ortak siyasi kader fikrini gii¢clendirebilecek bir model
oldugunu ifade etmektedir.

“Elbette, tek devletli ¢dziimiin pratikte nasil hayata gegirilecegine dair bir¢ok varyasyon var ve bu nedenle tam olarak nasil
isleyecegini tahmin etmek zor. Ancak iyi uygulanirsa, bu iki halk arasindaki nefret ve diismanlik duygusunun iistesinden gelir
ve toprak, kaynak ve siyasi kaderi paylastiklart hissini verir ve bu, egemen bir devletin modern vizyonunun en iyi umudunu
temsileder.”®

Tek devletli ¢dziimiin savunuculari, bu modelin Israil agisindan da 5nemli avantajlar saglayacagini belirtmektedir.
Filistin meselesi, Israil’in yalnizca dis politikastyla ilgili degil, dogrudan toplumsal ve giivenlik yapisini etkileyen
i¢sel bir sorun haline gelmistir. Filistinlilerle saglanacak kalic1 bir uzlasmanin, Israil’in hem bélgesel iliskilerini nor-
mallestirmesine hem de uluslararasi alandaki olumsuz imajin1 doniistiirmesine katki saglayacag: diisiiniilmektedir.
Ozellikle Israil’in apartheid Giiney Afrika ile karsilastirilmasi, uluslararasi boykot gagrilar1 ve insan haklari elestiri-
leri, mevcut politikalarin siirdiiriilebilirligi konusunda ciddi tartismalar dogurmustur.®!

Filistinliler agisindan bakildiginda ise tek devletli ¢6ziim, mevcut kosullarda bagimsiz ve egemen bir Filistin
devletinin giderek daha az miimkiin hale geldigi diisiincesine dayanmaktadir. Siirekli genisleyen yerlesim politikalar1
ve pargali cografi yap1 nedeniyle kurulacak olasi bir Filistin devletinin ekonomik ve siyasal agidan kirilgan olacagi
ifade edilmektedir. Bu nedenle bazi Filistinli diisiiniirler, Israil’in sahada olusturdugu fiili durumu tersine ¢evirmek
yerine, bunu esit haklar temelinde doniistiirmeyi daha gerceke¢i gormektedir. Ayrica tek devlet modeli, miilteci so-
runu ve tarihsel adalet talepleri agisindan da dnemli bir tartisma alan1 sunmaktadir. Her ne kadar 1948’den itibaren
yerinden edilen milyonlarca Filistinlinin geri doniisiiniin pratik zorluklar1 bulunsa da, tek devlet fikri en azindan esit
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vatandaslik ve siyasal temsil temelinde yeni bir adalet zemini olugturmay1 hedeflemektedir.*

Bununla birlikte tek devletli ¢oziimiin 6niinde ciddi engeller bulundugu da agiktir. Hem israilliler hem de Filis-
tinliler arasinda bu modele yonelik destek halen sinirlidr. Israillilerin dnemli bir kismi, tek devlet modelinin Israil’in
“Yahudi devleti” niteligini sona erdirecegini diisiinmektedir. Filistinlilerin bir boliimii ise bu yaklagimin bagimsiz
Filistin devleti idealinden vazge¢cmek anlamina geldigini savunmaktadir. Bununla birlikte, 6zellikle akademisyenler,
insan haklar aktivistleri ve sol egilimli entelektiieller arasinda tek devlet fikrinin giderek daha fazla tartisildigi go-
riilmektedir. Meron Benvenisti ve Haim Hanegbi gibi isimler, Israil’in geleceginin Filistin direnisinden ¢ok, kendi
militarist ve dislayici politikalari nedeniyle tehdit altinda oldugunu ileri stirmislerdir.

Sonug olarak Said’in tek devlet yaklasimi, yalnizca siyasal bir ¢éziim onerisi degil; ayni zamanda somiirgecilik,
etnik ayrimcilik ve dislayict milliyetgilik karsisinda gelistirilmis etik ve demokratik bir birlikte yasama projesidir.
Said’e gore ¢oziimiin temelinde etnik ya da dinsel aidiyet degil, esit vatandaslik ilkesi yer almalidir. Bu nedenle mo-
dern bir devletin tiim {iyeleri, kimliklerinden bagimsiz bigimde esit hak ve sorumluluklara sahip vatandaslar olarak
kabul edilmelidir. Said’in tahayyiil ettigi modelde Kudiis ortak baskent olabilir; farkli topluluklar federatif yapilar
icerisinde kendi kiiltiirel yasamlarini siirdiirebilir ve tiim yurttaglar laik hukuk temelinde giivence altina alinabilir.?*
Boylece tek devlet diisiincesi, yalnizca siyasal sinirlari yeniden diizenlemeyi degil; ayni1 zamanda Israilliler ile Filis-
tinliler arasinda ortak bir gelecek tahayyiilii kurmay1 amaglamaktadir.

SONUC

Said, yirminci yilizyilin en zalim tahakkiim bi¢imlerinden birinin nesnesi haline gelen Filistin halkiyla 6zdeslesmis
bir entelektiieldi.*> O, Filistin halkinin yasadigi trajediyi kimi zaman Yahudi soykiriminin kavramsal ¢ercevesiyle,
kimi zaman da Giiney Afrika apartheid rejimine kars1 verilen miicadeleyle iliskilendirerek bu meseleyi evrensel ve
somut bir sorun héline getirmeye ¢aligmigtir.

1967 yilindan itibaren tiim entelektiiel birikimini, 1947°de ayrilmak zorunda kaldig1 vatani Filistin’in 6zgiirles-
mesi yolunda seferber etmistir. Yazdigi eserlerle postkolonyal dénemin en etkili diisiiniirlerinden biri haline gelmis,
diisiinceleriyle yalnizca Filistin’i degil, tiim diinyay1 derinden etkilemistir. Yasaminin son on y1ilini agir bir hastalikla
gecirmesine ragmen 2003 yilinda hayatin1 kaybedene dek yazmay1, konugmayi ve liretmeyi siirdiirmiistiir.

Said’in biitlin ¢dziim arayislarinda insani bir bakis acis1 temel ilke olmustur. O, Yahudilerin Holokost siirecinde
yasadiklar1 yikimin bilincindeydi; bu nedenle Yahudilerin tamamen ortadan kaldirildig1 ya da topraklarinin biitiiniiy-
le Filistinlilere verildigi bir iitopyay1 ne gergekei ne de etik buluyordu. Bu sebeple Said, Israilliler ve Filistinlilerin
esit haklara sahip olabilecekleri, demokratik ve tek ¢ati altinda birlesmis bir devlet fikrini kamuoyuyla paylagmistir.
Ancak ayn1 zamanda, Israil’in Filistin halkina yonelik tarihsel sorumlulugunu iistlenmesi ve &ziir borcunu yerine
getirmesi gerektigini de 1srarla vurgulamistir. Ozellikle Oslo siirecinde Israil tarafinin sergiledigi kibirli ve tek tarafli
tavrin barisin oniindeki en biiyiik engel oldugunu sik sik dile getirmistir.

Bugiin gelinen noktada, Israil Devleti’nin uzlasmaz tutumu nedeniyle Filistin halki, 6zellikle Gazze’de adeta
bir “acik hava hapishanesi”nde yasamini siirdiirmektedir. Son dénemlerde gerceklesen saldirilarda binlerce sivil
—Zkadin, cocuk ve yagli— hayatin1 kaybetmistir. Bu trajediye kars1 diinyanin farkli yerlerinde vicdanli halklarin
protestolar1 yanki bulsa da, devlet diizeyinde ciddi politik, ekonomik ya da askeri yaptirimlarin devreye sokulmadigi
goriilmektedir.

Said, bu tiir bir sessizligin olas1 sonuglarini yillar dnce ongdrmiistiir. Ona gore Filistin meselesinin ¢ézlimii, 6nce-
likle Filistinlilerin kendi davalarini ahlaki bir zemin {izerinden diinyaya duyurmalariyla, ardindan da diinyanin vicdan
sahibi insanlarinin bu sese karsilik vermesiyle miimkiin olabilirdi.

Bugiin Filistinlilere yonelik artan siddet olaylari, uluslararasi kamuoyunda yeniden ¢6ziim arayislarini glindeme
getirmektedir. Said’in 6nerdigi iki halkl tek devlet modeli, glinlimiizde baz1 Filistinli ve yabanci akademisyenler ta-
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84 Edward Said, “Truth and Reconciliation”, Autonomies (Erigim 26 May1s 2026).

85 Mollaer, Kolektif Kimligi Yeniden Diigtinmek, 267.

86 Firat Mollaer, Kolektif Kimligi Yeniden Diisiinmek: Edward Said Ve Kimligin Diyalektigi (Istanbul: Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universi-
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rafindan makul bir ¢6ziim olarak degerlendirilmektedir. Baslangicta Filistin halki agisindan olumsuz bir fikir olarak
goriilse de, bu modelin uzun vadede her iki taraf i¢in de kazanim yaratacagi diisiiniilmektedir. Tek devletli ¢oziim, her
iki tarafin da “kaybetme” duygusuna kapilmadan baris i¢inde bir arada yasayabilme umudunu korumasi agisindan
mantikl1 bir alternatif olarak degerlendirilmektedir.

Bununla birlikte, en temel sorun “tek devletli” bir yapinin nasil bir siyasal ve hukuksal bi¢cim alacagi sorusudur.
Son iki y1lda Gazze’de artan askeri siddet ve yikimin ardindan iki devletli ¢6zlim fikri yeniden giindeme gelse de, bu
tartismalarin sahici bir barisa doniisebilmesi i¢in gii¢lii bir irade, diplomatik kararlilik ve zihinsel doniisiim gerek-
mektedir.

Ozetle, bugiin Filistin meselesinin ¢dziimiine hem yakin hem de uzak bir noktadayiz. Siyasi liderler arasinda dile
getirilen barig niyetleri baglangi¢ icin umut verici olsa da, kalic1 bir ¢6ziim ancak diplomatik girisimlerin gliglenmesi,
entelektiiel duyarliligin siirdiiriilmesi ve insani degerlerin yeniden merkeze alinmasiyla miimkiin olacaktir.
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EXTENDED ABSTRACT

The Palestinian question remains one of the most enduring and controversial political conflicts of the modern era.
Emerging at the intersection of colonialism, nationalism, competing historical narratives, and claims to sovereignty,
the conflict continues to shape regional and global politics. Among the scholars who have profoundly influenced
contemporary understandings of Palestine, Edward Said occupies a distinctive position. As a Palestinian intellectu-
al, literary critic, and leading figure of postcolonial studies, Said devoted much of his academic and political life to
exposing the ideological foundations of Zionism, critiquing colonial forms of domination, and proposing alternative
frameworks for peace. While his contributions to Orientalism and postcolonial theory have been widely examined,
his evolving political proposals regarding the Palestinian question have received comparatively limited attention in
Turkish scholarship. This study seeks to address this gap by examining Said’s critique of Zionism and his transition
from advocating a two-state solution to supporting a democratic binational state. Methodologically, the study emp-
loys discourse analysis and qualitative textual examination of Said’s major writings, interviews, essays, and political
commentaries concerning Palestine, Zionism, nationalism, and coexistence.

The historical emergence of Zionism was closely linked to the political and social conditions experienced by
Jewish communities in nineteenth-century Europe and Russia. Anti-Semitism, economic crises, exclusionary natio-
nalism, and recurring waves of violence contributed to the development of Jewish nationalist aspirations. According
to several historians, including Ilan Pappé, Jewish communities frequently became targets of political scapegoating
during periods of instability. The anti-Jewish pogroms that followed the assassination of Tsar Alexander II in 1881
intensified the perception that Jewish security could not be guaranteed within existing European political structures.
Consequently, the search for a national homeland gained increasing support among Jewish intellectuals and political
activists.

Although alternative territories in South America and Africa were occasionally considered, Palestine emerged as
the preferred destination due to its religious and historical significance. The First Zionist Congress, held in Basel in
1897 under the leadership of Theodor Herzl, laid the institutional foundations of modern political Zionism. Herzl’s
work Der Judenstaat provided the ideological framework for the movement. The Congress identified four primary
objectives: the colonization of Palestine, the organization of Jewish communities, the strengthening of Jewish natio-

nal consciousness, and the pursuit of international political support. For Zionists, Palestine represented not merely a
geographical territory but the historical and spiritual center of Jewish collective identity.

Edward Said acknowledged the historical suffering of Jews and recognized the devastating consequences of an-
ti-Semitism and the Holocaust. Nevertheless, he argued that the solution to Jewish persecution was achieved at the
expense of another people. From Said’s perspective, the establishment of Israel in 1948 fulfilled the aspirations of po-
litical Zionism while simultaneously producing the mass displacement and dispossession of Palestinians. The events
associated with the Nakba transformed hundreds of thousands of Palestinians into refugees and initiated a prolonged
experience of exile, statelessness, and political marginalization. Said interpreted these developments within the bro-
ader framework of settler colonialism, arguing that Zionism functioned not only as a nationalist movement but also
as a colonial project that sought to replace an indigenous population with a new settler society.

Central to Said’s analysis was his theory of Orientalism. In Orientalism, he demonstrated how Western repre-
sentations of the East operated as mechanisms of knowledge and power. Through cultural, political, and academic
discourses, non-Western peoples were often portrayed as inferior, irrational, and incapable of self-government. Said
argued that similar representational strategies informed Zionist narratives concerning Palestine. He maintained that
Palestinians were frequently rendered invisible within dominant Western and Zionist discourses, thereby legitimizing
territorial expansion and political domination. The widespread characterization of Palestine as “a land without a pe-
ople for a people without a land” exemplified, in his view, the discursive erasure of Palestinian history and identity.

Said’s direct engagement with the Palestinian question intensified following the Arab-Israeli War of 1967. The
military defeat of Arab states and the occupation of additional Palestinian territories profoundly shaped his intellec-
tual trajectory. From this period onward, Palestine became the central concern of his scholarly and political activities.
Yet unlike many nationalist thinkers, Said approached the conflict through a humanistic framework that emphasized
coexistence, ethical responsibility, and mutual recognition. He consistently rejected solutions based upon exclusion,
ethnic supremacy, or revenge.

Initially, Said viewed the two-state solution as the most realistic path toward peace. However, his support gradu-
ally weakened during the 1990s. The expansion of Israeli settlements, the fragmentation of Palestinian territories, the
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unresolved status of Jerusalem, and the failure to address refugee rights led him to question the viability of an inde-
pendent Palestinian state. His disappointment deepened after the Oslo Accords, which he criticized as fundamentally
unequal agreements that institutionalized Palestinian dependency while leaving key issues unresolved. Said was par-
ticularly critical of Yasser Arafat’s leadership, arguing that significant concessions had been made without securing
meaningful guarantees of sovereignty or justice.

These developments ultimately encouraged Said to advocate a democratic one-state solution. Rather than orga-
nizing political life around exclusive ethnic or religious identities, he envisioned a shared democratic state in which
Palestinians and Israelis would enjoy equal citizenship, equal political participation, and equal legal protections.
The one-state proposal was grounded not only in political pragmatism but also in ethical principles. Said believed
that lasting peace could emerge only through equality, mutual recognition, and a shared commitment to democratic
coexistence.

Although the one-state model remains controversial, it has attracted growing attention among scholars, human
rights activists, and certain Jewish and Palestinian intellectuals. Advocates argue that it provides a potential response
to the realities created by decades of occupation, territorial fragmentation, and demographic interdependence. Critics,
however, contend that it threatens existing national aspirations on both sides. Despite these challenges, Said regarded
the model as an opportunity to transcend exclusionary nationalisms and establish a political order based upon univer-
sal citizenship rather than ethnic privilege.

In conclusion, Edward Said’s intellectual contribution to the Palestinian question extends beyond criticism of
Zionism and colonial domination. His work represents a sustained effort to imagine an ethical and democratic future
for both Palestinians and Israelis. While deeply critical of Israeli policies and the historical consequences of Zionism,
Said rejected calls for exclusion or retribution. Instead, he advocated coexistence founded upon justice, equality,
historical accountability, and shared humanity. In an era marked by recurring violence, humanitarian crises, and dip-
lomatic deadlock, Said’s vision continues to offer an important intellectual and moral framework for rethinking the
possibilities of peace in Palestine and Israel.
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