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IMLAMIZI DUZELTELiM: ERKEN DONEM CUMHURIYET BASININDA
HARF DEVRIMININ GOSTERGEBILIMSEL OKUMASI

Let’s Correct Our Spelling: A Semiotic Reading of the Alphabet Reform in Early
Republican Press

Betiil B. OGUZ*

Oz

Alfabe degisimlerini, gerceklestikleri toplumlarda sadece bir yazi sembollerinin degisimi degil, gercekligin anlamlandirilma
ve inga edilmesinde etkili, en temel kiiltiirel doniisiim siireclerinden biri olarak gormek miimkiindiir. 1928 yilinda heniiz
kurulmus Cumhuriyet'te yapilan Harf Devrimi de neredeyse bin yildan uzun siiredir kullamlan Arap harflerinin terk
edilmesini saglayarak toplumsal doniisiimiin bir parcast olmustur. Bu ¢calismada, soz konusu doniisiim Vakit gazetesinin
alfabe devrimi ve yeni belirlenen imla kurallar: etrafinda yayinladigr siitun ve sayfalart konu edilmistir. Gazete, 1929
yilimn ilk giiniinden baslayarak “Imlamizi Diizeltelim”, “Millet Mektepleri” baslikli siitun ve sayfalar, ayrica yeni
alfabeyi 6grenen okurlarin taltif etmek icin onlarin isim, meslek ve yer bilgilerinin oldugu listeler yaymlamistir. Soz edilen
bu radikal devrim, Amerikan pragmatizminin kurucusu olarak kabul edilen Charles Sanders Peirce’iin gelistirdigi iiclii
(triadic) gostergebilim kurami cercevesinde incelendiginde, semiozis siirecinin tiim katmanlarinda olusmus yapisal bir
degisim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Peirce’iin semiyotigi, bir gostergenin (representamen) bir nesneyi (object) temsil
etme bicimini ve bu temsilin bir yorumlayan (interpretant) zihninde yarattigi etkiyi inceleyerek, dilsel ve kiiltiirel
gostergelerin sadece statik araclar degil, dinamik ve devingen birer siire¢ oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Charles Sanders Peirce, Harf Devrimi, imla tartismalari, gostergebilim, toplumsal
dontisiim, Vakit Gazetesi.

Abstract
Alphabet changes can be seen not merely as a shift in writing symbols within the societies where they occur, but as one of
the most fundamental cultural transformation processes that influence the interpretation and construction of reality. The
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Alphabet Revolution carried out in the newly established Republic in 1928 was part of this social transformation by
abandoning the Arabic alphabet, which had been in use for nearly a thousand years. This study focuses on the columns
and pages published by the Vakit newspaper on the alphabet revolution and the newly established spelling rules. Starting
on the first day of 1929, the newspaper published columns and pages titled “Let’s Correct Our Spelling” and “People’s
Schools,” as well as lists containing the names, professions, and locations of readers learning the new alphabet to reward
them. When examined within the framework of the triadic semiotics theory developed by Charles Sanders Peirce, considered
the founder of American pragmatism, this radical revolution appears as a structural change that has taken place across all
layers of the semiosis process. Peirce’s semiotics examines the way a sign (representamen) represents an object and the
effect this representation has on the mind of an interpreter (interpretant), revealing that linguistic and cultural signs are
not merely static tools, but dynamic and evolving processes.

Keywords: Charles Sanders Peirce, Alphabet Reform, spelling debates, semiotics, socio-cultural
transformation, Vakit Newspaper.

GIRis

Arap harflerinin Tiirk¢enin yaziminda kullanimi ve yetersiz olup olmadig:
meselesi Tanzimat donemine kadar uzanan bir tartismadir. Bu slirecte Enver Pasa’nin
harfleri ayirarak yazmay: 6nerdigi “Ordu Elifbas1” da dahil farkh girisimler olmustur
ancak bu girisimlerin hicbiri basarili olamamistir (Sar1 2023: 26). Cumhuriyetin
kurulmas: siirecinde alfabe devriminin mihenk taglarmdan biri 1923'te Izmir Iktisat
Kongresi'nde isci delege (Izmirli Nazmi) ve iki arkadas: tarafindan Latin harflerine
gecisin Onerilmesi fakat baskan Kazim Karabekir tarafindan bu &nergeye karsi
cikilmasidir (Ozerdim 1962: 34). Latin harflerinin kabuliine giden siiregte ise atilan en
somut adim, 20 Mayis 1928’de ¢ikartilan “Uluslararas1 Rakamlarin Kabuliine fliskin
Kanun”dur. Bu adimin 3 giin sonrasinda ise Atatiirk’{in istegi ve Bakanlar Kurulu
karari ile yeni kabul edilecek alfabeyi tetkik etmek {izere “Dil Heyeti (Enclimeni)”
olusturulmustur. “Lisanimizda Latin harflerinin suret ve imkan-1 tatbikini diistinmek
tizere” kurulan bu komisyonun {iyeleri ise; Falih Rifki Atay, Fazil Ahmet Aykag, Rugsen
Egref Unaydm, Ragib Hulusi Ozdem, Ahmed Cevad Emre, Yakub Kadri
Karaosmanoglu, Mehmed Emin Erisgil, hsan Sungu ve Ibrahim Grantay’dir (Levend
1960: 401). Dil Enclimeni azalari alfabe ve gramer olmak {izere iki ayri baglkta
yiiriittiikleri ve giiniimiizde “elifba/ alfabe raporu” olarak bilinen metni 1 Agustos
1928’de Mustafa Kemal'e sunmuslardir (Koca 2021: 717) Her ne kadar kurulan bu
heyet, alfabe devrimi igin 5 ila 15 yillik bir siireyi ongorse de Atatiirk bu Oneriyi
reddederek “Bu ya ii¢ ayda olur ya hi¢ olmaz” talimati ile (Yenigeri 2010: 407) siirecin
ivedilikle neticelendirilmesini istemigtir. Sonug¢ olarak, Tiirk¢enin fonetik
ihtiyaglarmin da gozetildigi ve bu sebeple “g, g, 6, 5, i1” gibi harflerin eklendigi yeni
alfabe 29 harften olusan son halini almigtir.

Yeni alfabe, 6nce 9 Agustos 1928'de Atatiirk’iin Sarayburnu Parki’'nda yaptig:
konusma ile resmen halka duyurulmus, sonrasinda 11 Agustos 1928’de Dolmabahge
Saray1'nda devletin ileri gelenlerine ve aydinlara uygulamali derslerle tanitilmigtir
(Sar1 2023: 30). Tiim bu siiregte, Latin harflerinin kabul edildigi 1 Kasim 1928 tarihine
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kadar, Atatiirk yaptig1 tiim yurt gezilerinde kara tahta basinda ders vererek yeni
harflere iliskin ilk tanitimi ve anlatimi yapmustir. Yine, basin da heniiz kanun
¢ikmadan, agustos ayindan itibaren iki alfabeli yayinlara baglamis ve yeni imla
derslerini de baslatarak toplumsal hazirlikta 6ncii rol oynamustir.

Burada basmnin Latin harfleri kanunu ¢tkmadan aldig: tavir 6nemlidir zira gazete
ve dergilerin tamamen yeni harflerle basilmasinin zorunlu tutuldugu tarih 1 Aralik
1928 olarak belirlenmistir. Stiphesiz alfabe devriminden sonra 1929 yilinin basinda
gazetelere yansiyan en énemli haberlerden biri Millet Mekteplerinin agilmasidir. Yeni
yilla birlikte egitime baglayan Millet Mekteplerinde ilk kez Latin harfleri ile egitim
yapilmaya baslanmistir. Millet Mekteplerinin egitim hayatina baslamasi “Irfan
inkilabi, cehalet muharebesi hararetle devam ediyor” gibi heyecan uyandiric
bagliklarla okura sunulmustur. Bu sebeple 1928 Kasim ay1 ile 1929 yili ocak ay1
arasinda hem yeni harflerin tanitim1 hem de okuyuculari yeni harflere alistirmak igin
gesitli miisabakalar, 6zel siitun ve sayfalar gazetelerde yer almistir.

Millet Mekteplerinin agilmasi, yeni olan harflerin seri bir sekilde 6grenilmesindeki
gereksinimi  perginlemis ve egitimde vakit kaybetmeden yeni alfabenin
kullanilabilmesi i¢in yukarida da belirtildigi gibi gazeteler de tizerlerine diiseni
yapmuslardir.

YENi IMLA VE BASIN

Tim bu yeni alfabe tartismalar1 boyunca ve bu tartigmalarin sonrasinda Latin
harflerinin kabulii ile her kurumda ve (tabelalardan, duyuru ve ilanlardaki kullanimi
ile) sokakta goriilen toplumsal ¢aba, her ne kadar yogun bir sekilde siirdiiriilmiis olsa
da elbette baslangigta yazim ve imladaki karisikliklar1 da goérmek ve izlemek
mimkiindiir.

Bu sebeple, tipki Osmanli doneminde baglayan telaffuz ve imla arasindaki farka
iliskin tartismalara benzer sekilde, bir siire yeni yazida da ayni temalar etrafinda farkli
kullanimlar ve tartismalar devam etmistir. Burada sadece yeni yazmin nasil
uygulanacagina dair kararsizliklar degil, matbaalarda Latin harfleri ile yayin yapacak
yeterli miktarda materyalin bulunmamasi da etkili olmustur. Tiirk¢eye 6zgii olarak
Latin alfabesine eklenen harflerin, harf dokiimhanelerinde bulunmamas, yeni tiretim
yapilmasin zorunlu kilmistir. Avrupa’dan 6zellikle italya ve Almanya’dan siparis
edilen yeni harflerin tedarigine bagli olarak zaman zaman matbaacilar mevcut
harflerin altina ve/veya iistiine el yordami ile ¢engel ve noktalar ekleyerek bu sorunu
halletmeye ¢alismiglardir. Arap harfli el yazmas: metinlerdeki istinsah hatalari veya el
aliskanliklarina benzer sekilde yeni harflerde de dizgicilerin el aligkanliklarindan
kaynaklanan hatalardan dolay1 s6z gelisi; p ve b gibi birbirine benzeyen harfler siklikla
yer degistirebilmekte ve imla hatalarma yol agmaktaydi. Yine harfler disinda Arap
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alfabesinde  kullamlmayan noktalama isaretleri de matbaacilarin elinde
bulunmadigindan bu isaretlerin kullanilmasi gereken durumlarda anlamsiz bosluklar
ya da farkl isaretlerin kullanildig1 da goriilmekteydi. Burada unutulmamas: gereken
husus, miirettiplerin de Latin harfleri ile yazilmus Tiirkgeyi yeni Ogreniyor
olduklaridir. Heniiz kendilerinin akici okuyamadiklar1 metinleri basarken gozden
kagan ¢ok fazla unsur ortaya ¢ikmaktaydi. Ayrica burada sayilan tiim hususlarin bir
ekonomik maliyetinin oldugu da unutulmamalidir. Ellerindeki tiim malzemeler artik
kullanilamaz oldugundan, matbaacilarin yeni kalip ve makineleri ithal etmesi
gerekmekteydi. Buradaki ekonomik sikintilar bir siire basilan eserlerdeki kaliteyi de
etkilemistir. Asagida incelenecek olan Vakit gazetesindeki imla meselesine dair siitun
ve sayfalardan verilen Orneklerde de bu tip hatalar1 ve uygulamalar1 gérmek
mimkiindiir. Ancak hem harf devrimi oncesinde iki alfabeli bir 6rnegi hem de
neredeyse soz edilen tiim ornekleri barmdirmas: bakimidan 20 Agustos 1928 tarihli
Ikdam Gazetesi'nin kapak sayfasinda tam da yeni harflerin ilan1 dncesi Gazi Mustafa
Kemal’den yapilan bir alint1 dikkat gek1c1d1r
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Basim ve yayinda, yeni harflerin kullanimina iliskin farkl uygulamalarm ortaya
¢ikmasi disinda yeni Cumhuriyet’in yeni harflerin yazimini diizene sokmak igin hizl
bir sekilde harekete gectigini soylemek yanlis olmayacaktir.

Yeni harflerin imlas: ile ilgili olarak dénem basmina yansiyan ilk haber, Dil
Enciimeni'nin gazetelere gonderdigi ilan metnidir. Bu ilan, calisma kapsaminda ele
alman Vakit gazetesinin 14 Eyliil 1928 tarihli sayisinda yer almaktadir. iki alfabeli
olarak yaymnlanan metin, “Dil Enciimeni Calistyor” bashgimi tasimaktadir. Latin
harfleri ile yazilmis bu bagligin altinda, Osmanli alfabesi ile “Biiyiik harfler nerelerde
kullanilacak ve bazi tabiratin kisa sekilleri nedir?” alt baglig1 bulunmaktadir. Asagida
tam metni verilen bu haberde, basliktan da anlagilabilecegi gibi biiyiik harflerin
kullanim esaslart ve gesitli tinvanlarmn, hitaplarin, cografi cihetlerin ve bagka
bagliklardaki sozciiklerin kisaltma kurallar1 siralanmugtr.



Imlamiz Diizeltelim: Erken Dénem Cumhuriyet Basiminda Harf Devriminin Géstergebilimsel Okumas | 27

- DIL ENCUMENI CALISIYOR
Q>M—-MJJ9 o}‘)cj )9 el _S)’_)’
)JQLS)K&L,AJ;/\)\J«‘:J u_a_.t.

e
{ Artik (hazretleri) yerine (Hz), (Beyfendi)

o2 yerine (Bf), (efendi) yerine (Ef), (bey) yerine

P de sadece (B) yazmak khéfl dir .

Fosdel o f Bt s AJE

Jo | =B et ol Ut by S e l,,J\ 0230aSE L N g

o | e odimhh dob ey sk aly Sesgry g8 N 2 J-\A\
& | Istambul Viiisi... Bey : . ’ Aol Gf) JE A

| a5 esenis LT e

- V8 et ) edwyoi 90y 05 - St lasl o ufl
wlf(B): (Ef) - Gl 5
Tlé¢H2 55 2-««BF) Saslal

Plie~ &K ¢(Hm): (\-J:‘I

1| «(M me) :piskeiM) 1y (H) | o

Wl toree « (Melle) Sesbe | y :

% c(MPS) e (M P ) | oy 5 P S ey | Gt
a | oA e ke WS LB s, 3K S 9y eandT s W
P8 T de tam et el does | g SOy 0 iCoe St o

B S wl (SPGB | gat e s ...,L_,|.A_\.
. S(C) o T el S I G OV 0

N o 0¥yl & Jlioe otlsery

! % PR L | B R
o oaze dyl Bt Le

,,.Ar» i

1395 ese e Wide sla 4T oy
escolst «M.MLA- ©,= T.B.M.M
S gasl ol -
BT O S >SN
- Beyfendi : -4 5\ 4,2 ob;
0w

e Sl )8ty
Mat GALT oslzet b e A
"oy o Mhi J

SNt eseniml T 2d) Gilam idly a6

ool Yl
33 ye Ol aitl s v,

PSS e

ke a3 gla GAN Sy
Habaalssings Sufl o ssealiialys

A5 byl g8 Nk d b 5
R S L N PP P
S’ . 5 L L

25 (2 T 12 « L

Xy s I S OaE N ey T
Sl Sn b e Ay Oale g
s e
% SRS s
LRV F N < PN L W
oS A, S Yy 5.

Bl el
szt

MG o Golly Jym
a-" Ji3 o0y e
o o3eaiY ol 5 kel
Ol gallst St b1y 3.0 il sk
b oz .
e oSe sy aml 2, sk sy,
e .U,, E Py e ]
2EIBIET Shsie Oy STg) eseatier
S S el J)«\«- R T
TRY B RcL P IPRT g BRI SR P

“*

W SRR D

REPEVRWS

o ,.,.:

oy

I S SR Y SR 1 g
o ¢ e g m el dJab
Sesmy Oliiay 4, d) Gle

ofemly Lo o5 .

PRPF TR b L MR BRI

=23

1928 yilinda olusturulan Dil Enclimeni yine ayni1 yilin aralik ayinda Tiirkgenin ilk
yazim kilavuzunu yaymlamustir. Yukarida bir bagka baglamda verilen metnin
girisinde de bu kilavuza dair hazirliklarin devam ettigini ve yayinlanmasinin “imla
bahsindeki anarsi”yi ortadan kaldiracag ifade edilmistir. “Imla Liigati” ismi verilen
bu eser, iki siitun halinde hem Arap harfli hem de Latin harfli sekilde dizilmis
ornekleri icermektedir. Bu drnekler, yazim birligi saglanmast igin Tiirkge sozciiklerin
yeni harflerle nasil yazilacagini gostermektedir. “Imla Léigati"nde sozciikler belli bir
siraya gore dizilerek diizenlenmis oldugundan “liigat” soziiyle adlandirilmas: tercih
edilmistir (Bagdemir 2023: 156). Bu kilavuz her ne kadar ilk 6rnek olmasi bakimindan
Onem tagisa da Tiirk¢edeki asil kurumsallagmig ¢alismalarin 1932’de Tiirk Dili Tetkik
Cemiyeti'nin kurulmasi ile gelistigini de sdylemek gerekmektedir. Nitekim 1928’den
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sonra Tiirk Dil Kurumu tarafindan yayinlanan eser Liigat degil “Imla Kilavuzu” adini
tasimaktadr.

1928 imla tartigmalarinin kurumsallasma siirecine bakildiginda, 1928-1932
doneminin bir gegis evresi niteligi tasidig1 goriilmektedir. Ik yazim kilavuzu olan imla
Ligati yalnizca birkag ay icinde hazirlanmis oldugundan, igerdigi geliskili yazim
ornekleri ve eksiklikler nedeniyle uygulamada birligi saglayamamustir. Simsir’in
(2008) tespitleriyle ortiisen bu durum, 1932'de Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti'nin —
ilerleyen dénemdeki adiyla Tiirk Dil Kurumu'nun— kurulmasina dek siirmiistir.
Tiirk Dil Kurumu'nun kurulusu, imla standartlagsmasi agisindan belirleyici bir doniim
noktasi olusturmus; kurumun yayimladig: sistematik Imla Kilavuzlar araciligryla dil
planlamasinda kalic1 bir kurumsallasma zemini saglamistir (Lewis 1999: 44-47). Bu
siireg, Peirce’iin Ugiinciilitk (Thirdness) kategorisiyle, yani toplumsal uzlagiya dayali
kural ve aligkanlik edinme diizlemiyle dogrudan ortiismektedir.

Dil Enciimeni’nin kurulmasi ile imla Lugati'nin yaymlanmas:1 arasinda gegen
siirede yine gazetelerde zaman zaman Enciimen’in farkli baghklarda yazim
kurallarina iligkin ilanlarmi da gérmek miimkiindiir. Elbette bu kadar kisa siirede,
yeni bir alfabe iizerinden yazim birliginin saglanmasi tam anlamiyla miimkiin
olmamuistir. Her ne kadar ilk imla kilavuzunun ele alinmasi bagl basina bir aragtirma
konusu olsa da bu kapsamda incelenen gazetedeki 6rneklerin bu kilavuzdan alinmasi
sebebiyle, acele ile hazirlanmig Imla Liigatindeki hatalar1 kisaca siralamak
gerekmektedir. Bu kapsamda, imla Liigati'ndeki dizgi hatalarin ilk sirada saymak
miimkiindiir. Bunun yani sira kilavuzda unutulan sézciikler bulunuyordu. Unutulan
ya da yanlis dizilen sozciikler i¢in her ne kadar liigatin sonunda bir tashihler dizini
konulmus olsa da s6z konusu kelimelerin gozden kagirilmasi imla birliginin
olusmasina engel bir durum tegkil etmekteydi. Bir diger ve daha karmasik durum ise,
liigat icerisindeki bazi kelimelerin birden farkl sekilde gosterilmesiydi. Farkli yazim
ornekleri sadece kelimelerdeki harf siralamasi ya da segilen harfle ilgili degil aym
zamanda biiyiik /kiiglik harf kullanimi i¢in de gegerliydi ($imsir 2008). Bu durum da
yine hangi yazimin dogru oldugu siiphesini dogurdugu i¢in basin diinyasinda
karisikliga sebep olmustur.

KURAMSAL CERCEVE: PEIRCE GOSTERGEBILIMI

Bu calismada yontem olarak Charles Sanders Peirce’iin gostergebilim kurami
secilmistir. Bu kapsamda ele alinacak konu ise yukarida da s6z edildigi gibi hem yeni
alfabenin hem de imla kurallarinin uygulanmasinda bir 6rnek olarak Vakit gazetesinin
hazirladig1 siitunlar ve sayfalardir. Ancak bunun 6ncesinde yontem olarak tercih
edilen Charles Sanders Peirce gostergebiliminden ve bu kuramin arastirma icin uygun
goriilmesinin sebeplerinden s6z etmek gerekmektedir.
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SAUSSURE, BARTHES VE PEIRCE: KURAMSAL KARSILASTIRMA

Gostergebilim en genis tanimiyla, anlami olan her seyi gosterge olarak kabul
etmekte ve bu sebeple kiyafetlerden, dogal dillere, jest ve mimiklerden marka
logolarina kadar her tiirlii isaretin bilimidir. Gostergebilimin bir ¢alisma alan1 olarak
ortaya gikmasinda iki ayr1 ekolden s6z etmek miimkiindiir. Bunlardan biri Ferdinand
de Saussure’iin temsil ettigi Avrupa ekolii, digeri ise Charles Sanders Peirce’tin temsil
ettigi Amerika ekoliidiir. Saussure ve Peirce iki ayr1 kitada yasamis cagdas kuramcilar
olarak ayni konuyu farkli bakis agilari ile ele almiglardir.

Peirce’lin gostergebilime yaklagimi mantik ve felsefe temellidir ve Saussure’iin ikili
gosterge sisteminden farkli olarak teorisini dicliikler (triadic) tizerinden gelistirmistir.
Saussure’tin ikili gosterge modeli gdsteren (signifier) ile gosterilen (signified) arasmdaki
iliskiye odaklanmakta, dili eszamanli (synchronique) bir dizge olarak ele almakta ve
anlama siirecini temelde toplumsal uzlasiya dayandirmaktadir. Bu model, dilin i¢
yapisimt gormek bakimindan son derece giigliidiir; ancak gostergelerin tarihsel
doniistimiinii, yorumlama edimini ve anlam {iretiminin devingen dogasin
aciklamakta smurli kalmaktadir. Buradaki bir diger temel farklihk, Saussure’iin
gosterge sisteminin dil merkezli olmasina karsin Peirce’iin mantiktan hareketle siire¢
(semiozis) odakl bakis agisidir.

Roland Barthes, Saussure’iin ikili modelini kiiltiirel ¢6ziimlemeye uyarlamais;
birincil ve ikincil anlamlama (denotation/connotation) ile mit kavramin gelistirerek
soylem analizine onemli katkilar sunmustur (Barthes 2012). Barthes’in yaklasimi
ozellikle basin ilanlariin ve gazete dilinin ideolojik katmanlarini ¢éziimlemek igin
elveriglidir; bu ¢alismada ele alinan alfabe reklamlar: ve isim listeleri gibi unsurlar
Barthes’ct bir okumayla da degerlendirilebilir. Barthes'in ikincil anlamlama modeli
ideolojik katmanlar1 ¢oziimlemede giiclii olmakla birlikte, yorumlama siirecinin
asamal1 ve devingen dogasimi betimlemek icin Peirce’iin sonsuz semiozis (unlimited
semiosis) kavrami daha kapsayici bir cerceve sunmaktadir.

Peirce’e gore diigiinme siireci, isaretler (gostergeler) araciligiyla gerceklesir ve her
gosterge bir nesneye gonderimde bulunur ve bir yorumlayici (interpretant) iiretir
(Hookway 2021). Bu yaklagim, modern gostergebilimin temel taslarindan biri olarak
kabul edilmektedir. Bu ilk tiglii yapry1 olusturan ogeler kisa soyle agiklanabilir:

Gosterge (Representamen): Representamen ya da gosterge, temsil edilen seydir.
Bu ytiizden baska bir seyi yani nesnesini temsil etmektedir. Ancak yorumlanmadan
once, saf bir potansiyeldir ve temsil etmek {izere var olan ilk 6gedir (Everaert-Desmedt
2011: 6). DPeirce, representamen terimini tamimlarken; “Bir gosterge veya
representamen, birisi icin bir bakimdan veya bir kapasitede bir seyin yerini tutan bir
seydir” (Peirce 1931-1958: 2/228) ifadesini kullanmaktadir. Bu tanumdaki bir bakimdan
(in some respect) ifadesi Onemlidir zira bir gosterge temsil ettigi nesnenin biitiin
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ozelliklerini degil sadece bir yoniinii sunar. Ornegin; matbaadaki A harfi bir
representamen ya da gosterge olarak, Tiirkgedeki sadece belirli bir {inliiyli (nesne-
object) temsil eder. Ancak bu temsilde A'nin uzunlugu, kisaligi, 6n ya da art olmasi
gibi diger 6zelliklerinin higbiri, A harfinin biiyiik ya da kiigiik yazilmasi ya da boyutu
ile temsil edilemez. Ayni sekilde, gazetelerin Latin harfleriyle basilmalari, logo ve
haber bagliklarinin yeni alfabe ile diizenlenmeleri de representamen &rnekleridir. Bu
yeni fiziksel bigim ve/veya form, eski Arap harfli representamen sisteminin yerini
almugtir.

Nesne (Object): Gostergenin temsil ettigi seydir. Peirce nesneyi, gostergede temsil
ettigi sekliyle ikiye ayirmaktadir: Dolaysiz Nesne (Immediate Object) ve Dinamik Nesne
(Dynamical Object). Dolaysiz nesne, gostergenin kendi ig¢inde sundugu haliyle
nesnedir. Yani herhangi bir gostergeyi duydugumuz ya da gordiigiimiiz anda zihinde
olusan ilk imaj ve anlamdir. Peirce bu nesneyi, “gosterge igindeki nesne” (Peirce 1931-
1958: 4/536) seklinde tanimlamaktadir. Dinamik nesne ise, gostergeden bagimsiz olan
gergekliktir.

Alfabe Devrimi bakimindan genel bir 6rnek vermek gerekirse, harflerin temsil
ettigi Tiirkge sesler ve bu degismis harf sembollerinin arkasindaki ¢agdaslagma idealini
iki boyutlu bir nesne olarak adlandirmak miimkiindiir.

Peirce’iin en bilinen tigliigli olan icon, index ve symbol de gostergenin nesne ile
kurdugu iliski ile ortaya ¢ikmustir. Bu iliski sonucunda, ikon (icon) nesneyi benzerlik
yoluyla, indeks (index) nesnesini fiziksel bir bagla ve sembol (symbol) ise nesnesiyle
kurdugu bagy, toplumsal uzlasi ile bu iliskiler tizerinden temsil ve isaret etmektedir
(Peirce 1998).

Yorumlayan (Interpretant): Peirce’e gore bir gostergenin tam olarak
anlamlandirilabilmesi igin fiziksel bir form (representamen) ve bir gonderge (object)
yeterli degildir. Bu iki 6genin kisinin zihninde bir etki yaratmasi gerekmektedir. iste
bu etki yorumlayan (interpretant) olarak adlandirilmaktadir. Peirce’iin kendi
tanimiyla yorumlayan; “gostergenin zihinde yarattigi daha gelismis bir bagka
gostergedir” (Peirce 1931-1958: 2/228).

Peirce, yorumlayani da iice ayirarak izah etmektedir. Bunlar; duygusal yorumlayan
(emotional interpretant), enerjik yorumlayan (energetic interpretant) ve mantiksal
yorumlayan (logical interpretant)’ dir. Duygusal yorumlayan, gostergenin yarattig: ilk
hissi (Atkins 2018), enerjik yorumlayan, gostergenin bir ¢abaya veya eyleme yol
a¢cmasini ve mantiksal yorumlayan ise, gostergenin zihinde bir kural veya aligkanlik
olusturmasini temsil etmektedir (Peirce 1998).
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Peirce’iin tiim bu sistemi bir bagka tiglii ontolojik kategoriye dayanmaktadir. Bu
tglii kategorinin, kendisini cagdaslarindan ayiran en biiyiik farklardan biri oldugunu
da soylemek miimkiindiir.

Birincilik (Firstness): Sadece kendisi olan, nitelik ve olasilik durumudur.

Ikincilik (Secondness): Varolus, etki-tepki ve aslinda “sok” durumudur;
gOstergenin nesnesiyle olan fiziksel veya nedensel bagini temsil eder.

Ugiinciiliik (Thirdness): Genel yasalar, kurallar ve aliskanlik edinme (habit-taking)
alanudir ve tiim semiyotik siirecler bu alanda gergeklesmektedir (Bergman 2016).

Burada ele alinan Vakit gazetesindeki imla dersleri, halkin zihninde yeni bir
okuma-yazma aliskanlig1 (habit taking) insa etmeyi amaglamaktadir. Vakit'in bu
dersleri vermesi, okuyucunun zihnindeki yorumlayan katmanin eski yazidan yeni
yaziya doniistiirme ¢abasidir.

VAKIT GAZETESINDEKI UYGULAMALAR

Vakit gazetesi Osmanli’nin son déneminde yayin hayatina baglamis (1917) ve 1934
yilinda adin1 Kurun olarak degistirene kadar yaym hayatina devam etmistir. Vakit
gazetesi, devrinin diger bircok gazetesi gibi yeni Cumhuriyetin devrimlerini
desteklemistir. Alfabe devrimi siirecinde ve sonrasinda ise hem yeni siitunlar hem de
farkli sayfalar olusturmakla dénemin gazetelerinin devrimler igin siirdiirdiigii “okul”
olma islevini yerine getirmistir.

Bu calismanin temel kaynag;, Vakit gazetesinin 1 Ocak 1929-31 Mart 1929 tarihleri
arasinda yayimlanan sayilaridir. 56z konusu tarih aralig1 iki gerekceyle belirlenmistir:
(1) Devlet dairelerinin yeni alfabeye gegisi i¢in belirlenen yasal son tarih olan 1 Ocak
1929'da Millet Mektepleri'nin de resmen agilmis olmasi, bu tarihi alfabe devrimi
uygulamalariin somutlastig: kritik bir baglangic noktas1 kilmaktadir; (2) Ik iic aylik
donem, hem imla tartismalariin en yogun yasandigi hem de gazetenin ilgili stitun ve
sayfalarinin diizenli bigimde yayimladig; siireye karsilik gelmektedir.

Analizde dort temel birim esas alinmistir: (1) siitunlar (fmlamizi Diizeltelim), (2)
egitim sayfalar1 (Millet Mektepleri), (3) ilanlar ve reklamlar (alfabe kitab1 tanitimlari),
(4) isim listeleri (yeni alfabeyi Ogrenenlerin odiillendirilmesi). Gazetenin fiziksel
sayfalarina ve dijital arsive Milli Kiitliphane Siireli Yayin Arsivi ile Istanbul
Universitesi Gazete Tarihe Bakis Projesi tizerinden erigilmistir.

Peirce’lin kategorileri olan ikon, indeks ve sembol gergevesinde siniflandirirken su
olciitler esas almmustir: (a) Ikonik gostergeler icin gosterge ile nesne arasinda benzerlik
iligkisi (6r. yeni harflerin seslerle dogrudan Ortiismesini vurgulayan ¢izimler ve
fonetik 6rnekler); (b) Indeksel gostergeler icin nedensel ya da varolugsal bitisiklik
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iligkisi (6r. imla hatalarimin imla kilavuzunun yokluguna isaret etmesi; isim listelerinin
alfabenin toplumsal kabuliinii belgelemesi); (c) Sembolik gostergeler icin toplumsal
uzlagiya dayali temsil iliskisi (6r. Harf Inkilab1 Kanunu ile resmilesen harf-ses bag1 ve
alfabenin "uygarlik sembolii" olarak sunulmasr).

“Imlamuz1 Diizeltelim” kdsesi, Vakit gazetesinin 1 Ocak 1929 sayili niishasmin 5.
sayfasinda karsimiza ¢tkmaktadir.

Bu niishada her ne kadar listenin bir giin éncesinden bagladig1 yazilmis olsa da
gazetenin 31 Aralik 1928 sayili niishas arsiv ve kiitiiphanelerde bulunmadig: igin yer
verilememistir'. Elimizdeki ilk 6rnek ise yukarida da sdylendigi gibi gazetenin 1 Ocak

1 Bu galigma kapsaminda kullanilan gazete niishalari, Milli Kiitiiphane Siireli Yayin Arsivi ve Istanbul Universitesi Gazete
Tarihe Bakis Projesi’ne ait ¢gevrim i¢i kaynaklardan almmistir.
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tarihli niishasidir. S6z konusu siitunda, kelimelerin hem Osmanlica yazimlari hem de
Latin harfli dizilmis sekilleri sunulmustur. Bu siitunda verilen kelimelerin neden ve
nasil secildigi listelerin hemen bagindaki agiklama ile izah edilmeye ¢alisilmustir: “Eski
yaz1 kaidelerin tesiri altinda birgok imla yanlislar1 yapildigini géren gazetemiz bir
siitun agmus, asil tereddiit edilen kelimelerin dogru imlalarini burada gostermeye
baglamigtir”. Elbette burada verilen listelerin kaynag: yukarida da séz edilen Imla
Ligati’dir.

Peirce’iin analitik semasina gore degerlendirildiginde, Imlamizi Diizeltelim siitunu
i ayr1 gosterge kategorisinin i¢ ige gegtigi bir yiizey olarak okunabilir. Stitundaki her
madde bir sembol ciftini —Osmanlica ve Latin harfli bicimi— yan yana koyarak
toplumsal uzlagi diizeyinde yeniden anlamlandirma gergeklestirmektedir. Aym
zamanda bu ciftler, eski yazi aligkanliginin varligina isaret eden birer indekstir; yanlis
yazim, onun arkasindaki zihinsel aligkanligin izini tagimaktadir. Bunun yamn sira,
secilmis kelimeler igerisindeki Tiirkge kokenli sdzciiklerin azligr dikkat gekmektedir:
kelimelerin biiyiik bir kism1 Arapca ya da Farsca kokenlidir. Bu durum, siitunun asil
islevini agiklamaktadir: Osmanlica yazim geleneginden kaynaklanan sesletilmeyen
harfleri (ayin, hemze) yeni fonetik sistemde gorsel olarak ikonik bigimde karsilamak.

Vakit gazetesinde [mlamizi  Diizeltelim kogesi devam ederken heniiz
kanunlagtirilmasinin {izerinden iki ay geg¢mis olan yeni alfabe ile ilgili reklamlar ve
alfabe kitaplarinin tanitimi da devam etmekteydi. Hem Vakit gazetesinde hem de
devrin diger gazetelerinin farkh sayilarinda farkli basimevlerinin yayinladig: alfabe
kitaplarinin ilanlarini gérmek miimkiindiir. 3 Ocak 1929 tarihli Vakit gazetesindeki bir
reklam buna 6rnek gosterilebilir.

1AM WU us .

SEE—EESS@‘

Millet Alfabesi 0
0

| Harfleri ve yazilarm en biyik. Her

derste bir harf 6greten. Biyik kiiciik

kadin erkek herkes icin yedi renkle
basilmig yegine alfabe.

Dikkat : Benzerlerinden sakimmz. ( Tirk Nesriyat
Yurdu ) unvamm araymniz. 20 Kurugtur: Miiessese- m

lere biiyiik tenzilit.

Satig yeri : Sark ve Maarif kiitiipaneleri. ‘
< | < [ < < <]
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Vakit gazetesinin ayn1 sayisinda ve hem bu tarihin 6éncesinde hem de sonrasinda
goriilebilecek baska bir siitun daha dikkat ¢ekmektedir. S6z konusu siitun, “Tiirk
harflerile yaziy1 ilk 6grenenler” bashigim tasimaktadir. Gazete, yeni alfabeyi ilk elden
O0grenen okurlarina hediye dagitmakta ve onlar1 yasadiklari yer, meslekleri ve
isimlerini vererek taltif etmektedir.

Tk e yazyi ik dironenler

Hediye kazanan karilerimizin
isimlerini negrediyoruz

Necat B. v

i i
i \amic B \ <
i N 62 K
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X tedrisat’ dii

|
:
5%

Kadnopt Nt | 198

Bu iki durum basli bagina, yukarida s6z edilen Peirce’iin aligkanlik degisimi (habit
change) yaratma siirecinin farkli asamalarini gostermektedir. Bu yeni aliskanliklar basit
bir rutini degil modern ve yeni olan bir diinyaya girisi de gostermektedir. Alfabe
reklamlarinda goriilebilecek (Vakit, 9 Ocak 1929) “Resimli Yeni Alfabe”, “Halk
Alfabesi” veya yukarida 6rnegi sunulan “Millet Alfabesi” gibi adlandirmalar da
alfabenin teknik bir ara¢ olmaktan Ote, alfabenin Batililagma sembolii olarak
sunuldugunun gostergesidir. Ayrica reklamlar, Peirce’{in semiozis olarak adlandirdig:
gOsterge, nesne ve yorumlayici arasindaki devingen bir etkilesim siirecini ifade
etmektedir. Semiozis, zihinde siirekli yeni anlamlar {ireten bir siireci ifade etmektedir.
Bu reklamlar da semiozis siirecindeki duygusal yorumlayiciy: hedef alarak halkta bir
“dgrenme cogkusu” ve “merak” (Ozmakas 2010: 43) uyandirmay1 amaglamaktadir.
Tim bu ilan ve reklamlarda alfabenin kolay ve nurlu olarak pazarlanmasi da
okuyucunun zihnindeki anlamlama siirecini baslatmaya ve siirdiirmeye yardimci

olmaktadir.

Nitekim, gazetelerde yaymmlanan isim listeleri de bu siireglerin yorumlayici
iizerindeki somut etkisini gozler 6niine sermektedir. Yukarida da tanimlandig gibi bir
gOsterge muhatabi {izerinde fiziksel ya da zihinsel bir eylem yaratabiliyorsa bu durum
enerjik yorumlayici olarak tanimlanmaktadir. Vakit gazetesinde giinlerce yaymlanan
isim listeleri, alfabenin sadece bir olasilik (rheme) degil, halkin 6grenme yani fiziksel bir
eylemle katildigr bir gerceklik (dicisign) oldugunu gostermektedir. Peirce igin
semiozisin en zirve noktasi, gostergenin kiside kalici bir aliskanlik degisimini
olusturabilmesidir (Short 2007: 248). Isimleri listede c¢ikan insanlar, eski yazi
aligkanliklarini terk etmis ve yeni sembolleri igsellestirdiklerini kamuoyuna ilan
ederek, s6z konusu devrimin canli bir indeksi haline gelmislerdir.

Bu dénemde ve yine ayn1 giinlerde, Vakit gazetesinde 4 Ocak 1929’dan itibaren
“(Vakt)in millet mektepleri sayfasi” yayin hayatina baglamistir.
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Gazetenin bu sayfasinda her giin yeni harfler ve bu yeni harflerle kisa okuma
metinleri verilmekte ve Latin alfabesinin hem matbu hem de el yazisi bigiminde hece
ve kelime Ornekleri resimli sekilde orneklenmektedir. Yine ayni kosede harflerin
bitmesi ile imla kurallary; biiyiik-kiiciik harf yazimi, el yazisinin uygulamalara yer
verilmigtir. Sayfalarin tamamina bakildiginda, segilen metinlerin ve verilen &rnek
ciimlelerin yeni cumhuriyetin ideolojisini altini ¢izen ve okurlarin yeni kurulan
devlete kars: aidiyetini pekistirici oldugu goriilmektedir. Yalnizca bu sayfalardaki
okuma figleri dahi bagh basina dénemin toplumsal cinsiyet rollerinden batililasmaya
kadar tasavvur ettigi vatandas imajin1 gozler oniine sermektedir.

Peirce gostergebilimi agisindan bakildiginda, Millet Mektepleri baslikli sayfalar
Latin harflerine dayali yeni Tiirk harflerinin kagit {izerindeki gorsel formudur. Bu
diisiinsel form, representamen olarak zihindeki nesnenin yerini tutan maddi formu
temsil etmektedir. Yeni harflerin, yeni &grenenlere taniiminda gayet yalin ve
geometrik cizgilerle sunulmas:i ise Peirce’iin Birincilik (Firstness) kategorisindeki
nitelikleri gostermektedir. Bu modern ve geometrik ¢izgiler, eski yazinin estetik olsa
da karmagik yapisindan islevsel yapiya gegisin gorsel temsilidir. Kiraat alt baghklh
siitunda sadece mensur veya manzum metinler ya da Atalar Sozleri degil, dncesinde
okura adeta miijdelenen halk hikayelerine de (Ornegin; Hikayei Ali Cengiz, Hikayei
Hirsizla Yankesici gibi) yer verilmistir. S6z konusu halk hikayelerinin segimi,
Peirce’{in gostergebilimi agisindan islevsel bir stratejiyi yansitmaktadir: Okuyucunun
sozlii kiiltiirden dnceden tanidig: anlatilar, yeni harfler ile anlam arasindaki ikonik
bagin kurulmasimni hizlandirmaktadir. Tamudik bir igerik {izerinden yabanci bir
gOsterge sistemi benimsenirken, ayni zamanda segilen metinlerin tasidig1 toplumsal
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ve ahlaki cerceve yeni alfabeyi giindelik yasamin sembolik bir pargasina
doniistiirmektedir. Bu, Peirce’iin Uglinciiliik (Thirdness) kategorisindeki aligkanlik
edinme siirecinin yalmzca teknik degil, kiiltiirel bir derinlik kazandigim
gostermektedir.

Vakit gazetesinin bu sayfalarla yeni kurulan cumhuriyette Tiirk basmnin
iistlendigi “okul” olma gorevini ya da egitici rolii yerine getirdigini séylemek
miimkiindiir. Elbette bu uygulamalar sadece Vakit gazetesi ile sirurl1 degildir. Ayrica
gostergenin nesne ile arasinda kurdugu iliski bakimindan ele alindiginda, Kiraat
siitunlarinda yer alan civciv, yaka, kaya gibi kelimeler ve gostergelerin resimlerle
desteklenmesi, yazili gosterge ile fonem arasindaki ikonik benzerligi insa etme
gayretini gostermektedir.

Chandler’a (2007: 147-152) gore kodlar, toplumsal aktorler tarafindan 6grenilip
igsellestirildikce “dogal” goriinmeye baglar; bu siire¢ naturalization olarak
adlandirilir. Vakit gazetesinin Imlamiz1 Diizeltelim ve Millet Mektepleri siitunlari,
yeni Latin kokenli alfabeyi bir toplumsal kod olarak dogallagtirma gabasinin somut
birer aracidir.

Tiim bu uygulamalara bakildiginda Latin kokenli yeni Tiirk harfleri, nesnesiyle
(ses/dil) arasindaki bag: toplumsal bir uzlas: ve yasal zorunlulukla kuran bir sembol
sistemini temsil etmektedir. Bu degisim, sadece teknik bir degisiklik degil, Bat1
medeniyetine ge¢isi temsil eden bir yon tayinidir. Harflerin kendisi, temsil ettikleri
seslerle dogal bir baga sahip degildir, bu yiizden uzlas1 kelimesinin altini ¢izmek
gerekmektedir. Harfler ve fonetik temsiller arasinda kurulan bag, 1928'deki Harf
Inkilab: Kanunu ile hukuki ve toplumsal s6zlesmeye dayali olarak kurulmustur.

Harf inkilabinin amaclarindan biri de yeni harflerle olusturulan yazidaki konusma
seslerinin bir ikonu (goriintiisel gosterge) haline getirmektedir. Vakit gazetesinin
sayfalarinda ve yazi/imla ile ilgili uygulamalarinda vurgulanan yeni yazinin “kolay”
ve “konusuldugu gibi yaz1” olduguna dair bilgilerle gosterge ile ses arasndaki
benzerligi arttirmak amaglanmustir. Imlamizi Diizeltelim kosesi de Osmanlica
kaidelerden kalan tereddiitleri gidermeyi amaglayarak kelimelerin yeni harflerle en
dogru yazimin ve sesgil karsiligini ortaya koymus; bu yolla ikonik bag1 pekistirmeye
calismistir.

Imlamizi Diizeltelim baghkli siitunlar, dénemin dilsel karmagikliginin dogrudan
indeksi olarak kabul edilebilir. Ornegin; “tasavvur” kelimesinin eski ve yeni yazi
imlas1 arasindaki farklar, toplumun eski yaz1 aligkanliklarindan yeni yazi sistemine
gecisteki zorlanmasmin bir kaniti/belirtisidir. Charles Sanders Peirce, semiozis
kavramini daha once de belirtildigi gibi gosterge, nesne ve yorumlayan arasmdaki
dinamik bir etkilesim olarak tanimlamaktadir. Bu tanimdan da anlasilabilecegi gibi,
semiozis zihinde siirekli yeni anlamlar {ireten devingen bir eylem bicimidir. Millet
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Mektepleri sayfasindaki yeni harfler ve imla dersleri bu semiozisin inga edildigi somut
bir goriiniimiidiir. Daha 6nce okurun bilmedigi /A/ ve /Y/ sembollerinin seslere
kargilik gelmesi ve okuyucunu zihninde bu harflerin birleserek AY kelimesini
olusturmasi bir semiozis eylemidir. Imlamizi Diizeltelim baslikli siitunlar da bu
semiozis stirecindeki tikarukligi ¢o6zmek {izere kurgulanmistir. Okuyucunun
zihnindeki eski yaz1 aliskanligt (eski yorumlayici) ile yeni harflere ait yeni kurallar
(yeni gosterge) birbiri ile ¢atismaktadir. Gazete, bu kogse ile okurun zihninde
“mantiksal yorumlayic1” (logical interpretant) kurmaya cabalayarak dilsel bir
aliskanlik degisimini olusturmayr amaglamaktadir. Semiozis siireci smursizdir
(unlimited semiosis). Siirekli kendini gelistiren gostergeler, bir semiozis laboratuvari
gorevini {istlenerek, yeni gostergeler sisteminin toplumsal zihinde yani yorumlayan
katmaninda mesrulastirilmasi ve yerlestirilmesi siirecini ifade etmektedir

Genel olarak basinin bu dénemdeki eksikligi ve zayifligi, yukarida da s6z edildigi
gibi imla konusunda birlik saglanamamasindan kaynaklanmaktadir. Farkli
gazetelerde hem edittrlerin hem de yazarlarin birbiri ile gelisen yazim tercihleri bu
siireci daha da karmasik hale getirmistir. Peirce’iin {iglinciiliik (thirdness kategorisi)
icinde yer alan ve yukarida da zikredilen aligkanlik edinme siireci bu ikili ve geliskili
yapilar sebebiyle kimi zaman sekteye ugramistir. Zaman zaman bir giin 6nce kural
olarak konulan ya da uygulanan bir imla kaidesinin ertesi giin farkli sekilde
uygulandig1 dahi goriilmektedir. Ornegin; Millet Mektepleri sayfasinda biiyiik harfle
yazilmas: gereken kelimeler arasinda vatan kelimesinin de konulmasi ya da eklerin
yazimi bu siitunda kokten ayr gosterilmezken gazetenin diger sayfalarinda buna
mugayir uygulamalarin olmasi (hatta siitunun bashiginda dahi (Vakt)in seklinde
yazim bile) bu karisikligin goriildiigii yerler arasinda sayilabilir. Arapga ve Farsca
kelimelerdeki “aym” ve “hemze” isaretlerinin nasil karsilanacagi da basinda uzun
siire tartistlan konulardan biri olmustur. Kesme (') isaretinin kullanimina iligkin imla
Liigati'nde bir detay verilmemesi, 1942’ deki Imla Kilavuzu’'nda 6zel isimlerin ayirmak
i¢in kullanilacagina dair kurala kadar bu durumun da belirsiz kalmasina yol agmistir.

Vakit gazetesinin 2 Ocak 1929 giinii ¢ikan niishasinda tiim bu karisikliklar i¢in yeni
onerilerin ve fikirlerin sunuldugu, “Imlamiza Dair / Inceltme veya tefrik isaretinin
istimal yerlerine dair... idrak mi? Idrak mi?” baglikli bir yazi kaleme alinmustir. Yazida
Harf Inkilabi sonras: yagsanan yazim ve fonetik ile ilgili giincel tartismalar
barindirmasi bakimindan tarihi bir belge niteligi tasimaktadir. S6z konusu yazidaki
mevcut imla hatalarim1 bir kenara birakirsak, yazida kesme isaretinin Arap
alfabesindeki hemze ve ayin harflerini yerini tuttugu, ancak bu seslerin Tiirkgede tam
olarak telaffuz edilememesi nedeniyle kullaniminin asgari hadde indirildigi ve kelime
igindeki duraklamalar: temsil ettigi ifade edilmistir. Yazida “koma” (kesme/durma)
isaretinin, bir sessiz harfle biten heceden sonra gelen sesli harfin &nceki harfe
baglanmadan, kesik ve ayri okunmasini saglamak amaciyla kullamildig: ifade
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edilmektedir. Metinde; mebde, ictima, kari, sami, tetebbii gibi kelimelerin sonundaki
hemze ve ayinlarin telaffuz edilemedigi gerekgesiyle kesme isaretinin tamamen
kaldirildigy belirtilir. Yine, is’ar, nese, mesele, mebus gibi kelimelerde bu isaretin
gerekliligi sorgulanmus; isaret kullanilmadig1 takdirde hakkak gibi kelimelerin “hak-
kak” yerine “ha-kak” seklinde yanlis okunabilecegi endisesi dile getirilmistir. Son
olarak, inceltme isareti ile ilgili ise kabul, kemal, idrak gibi kelimelerin sonundaki “k” ve
harflerinin ince okunmasi i¢in bu harflerden 6nceki “u” ve “a” tiizerine isaret
konulup konulmamas: tartisilmigtir. Yazar, bu kelimeler ek aldiginda (idrakin, kemale)
inceligin zaten anlasildigini, ancak kelime yalin haldeyken (idrak) bir Anadolu

vatandasinin bunu “kalin k” ile okuyabilecegi uyarisin1 yapmaktadar.

//1//

Bu yazida dile getirilen ve Peirce’tin birincilik kategorisindeki bir somut gosterge
olan kesme ya da inceltme isaretlerinin, yorumlayanin zihninde neden sonug iliskisine
bagl bir indeks islevi gormektedir. Yazida kullanilan semboller Arap harfleri olmasa
da bu isaretlerin varligi, orada bir zamanlar fiziksel bir sesin (ayin/ hemze) var
oldugunun ve zihinsel bir duraksamanin yapilmasi gerektiginin “belirtisi” indeksidir.
Yazinin iddiasi ise yazinin sesin bir ikonu olmasidir. Eger ses “kesik” ise isaretin de
orada olmas1 ve sesin kesilmesini temsil etmesi gerekmektedir. Ancak yazar, sesin
telaffuzda kayboldugu durumlarda ikonik bagin koptugunu ve bu yiizden de
gOstergesinin (representamen) kaldirilmasi gerektigini savunmaktadir.

Gortldugt gibi, 1929 yilinin ilk gilinlerindeki bu yazida hentiz yeni degismis
alfabenin imlasin iligkin kaygilar ve belirsizlikler dile getirilmistir. Bu stirecin fikri
takibi bakimindan ayni yilin 29 Kasim giinii bu kez Hakimiyet-i Milliye Gazetesi'nde
yayinlanan bir fikray1 sunmak gerekmektedir. “Imla Birligi” bashgin tasiyan yazida
bu ¢alismanin baginda da 6rneklenen “imla anarsisi” kavraminin halen kullanildig: ve
yine halen “sabirsizlikla” bir imla kilavuzunun beklendigi goriilebilmektedir:

Tiirk harflerinden sonra beklenen faydalardan biri de imla anarsisinin ortadan kalkmasi idi.
Simdi gazetelerde, hi¢ bir kaidenin diizeltemiyecegi, sahsi ve mahalli telaffuza tabi
degisikliklere rasgeliyoruz: Hormetle hiirmet, gitkremekle kiikremek, islahla Islah gibi.
Bunlarin hangisine dogru, hangisine yanhs diyecegine tereddiit eden bir kalabalik var.
Hilbuki yeni harflerin biinyesi her kelimenin, bir rakam gibi, sekil ve mahiyetini tesbit etmege
miisaittir. O hilde bu imla anarsisinin bir an evel niine gegmek icap etmez mi?

Hususi isimler i¢in muayyen bir kaide konulmamas, hild, eski karisikligr devam ettiriyor. Bir
ecnebi isminin dort gazetede dort tiirlii yazildigina hemen her giin tesadiif ediyoruz. Bu
mes’ele hakkinda mutlak bir karar vermek icin bir tecriibe devresi gecirmek ldzim idi ise bir
sen kdfi idi. “Yabanci ismihaslar séylendigi gibi yazilacak!.. Yahut “Bu isimler, aslindaki
imlay1 muhafaza edecek!,, demek i¢in nasil bir esref saatte intizar ediliyor?

Gegenlerde Bursa’dan gelen bir gazetenin bashgr “Yesilyurd, tu. Bu baghk hili devam
ediyor... Yurt kelimesini Yurd seklinde yazmak, bir gazetenin biitiin muharrirlerini mahcup
birakacak bir aldkasizlik, ve bunun farkina varmiyan, yanhshgim gazeteye ihtar etmiyen
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tekmil okuyucular icin fi'r” bir kayitsizliktir. ictihatta da dort satirlik bir manzumede sekiz
yanlis kaydettik!

Imla birligini tamamile tesis edecek son kararlan sabirsizlikla bekliyoruz. Yeni mektep
kitaplarinda bile goriilen bu degisik yazilmig kelimelere kat't seklini vermek zaman gelmistir.
E.N.

SONUC

Bu calisma, 1928 Harf inkilabr’mu takip eden stiregte Tiirk basmin, 6zellikle Vakit
gazetesindeki yeni alfabe ve imla diizenine iliskin uygulamalarini ele almaktadir. Bu
inceleme yapilirken Charles Sanders Peirce’iin kuramsallastirdign gostergebilim
gercevesi yontem olarak belirlenmistir. Yapilan incelemelerde, 1929 yilmun ilk
giiniinden itibaren Vakit gazetesinde baglayan yeni alfabeye iliskin uygulamalarin
sadece birer haber, ilan ya da reklam metni degil, ayn1 zamanda toplumsal bir
dontisimiin ve aliskanlik degisiminin (habit change) kurgulandigi devingen bir
semiozis laboratuvari oldugu goriilmiistiir.

Bu semiozis laboratuvarimin kurulma zaman ve ele alinan 6rneklerin 1929 yilinin
ilk giinlerinde baglamas: elbette tesadiif degildir. 1 Kasim 1928 tarihli ve 1353 sayili
kanun uyarinca, devlet dairelerinin yeni alfabeye ge¢mesi i¢in taninan son siire 1 Ocak
1929 olarak belirlenmisti. Bu tarihten itibaren devletin biitiin daire ve miiesseselerinde
resmi yazismalarin tamamen yeni Tiirk harfleriyle yapilmasi zorunlu hale gelmistir.
Ayrica 1929 yilinin bagka bir onemi ise halkin egitimi igin baslatilan seferberlik
diizeyindeki caligmalardir. 1 Ocak 1929 giinii, tiim yurtta Millet Mektepleri resmen
acilmistir. Bu tarih, gazetelerde ve halk arasinda bir “Maarif Bayrami1” cogkusuyla
kutlanmistir. Bu okullarda, 16-40 yas arasi vatandaslarin yeni yaziyr 6grenmesi
hedeflenmis, sadece ilk yil yaklasik bir milyon kisi bu dershanelere kaydolmustur.

Tiim bunlarin hepsi bir arada degerlendirildiginde hem yazida hem de toplumsal
alandaki eski aligkanliklarin tasfiye edilerek, yeni hayat ve alfabenin kurallarinin
olusturulmasi ve uygulanabilmesi Peirce teorisi baglaminda tam olarak bir aligkanlik
degisimini (habit change) gostermektedir.

Gazetede uzun siire devam eden “Imlamizi Diizeltelim” kosesi, Peirce’{in indeks
(belirtisel) kategorisinde son derece kritik bir 6neme sahiptir. Zira bu kosede
sergilenen yazim hatalar1 ve bunlarin diizeltilme ¢abalari, toplumun bin yillik Arap
alfabesi aliskanlig1 ile yeni sistem arasindaki gatismanin ve zihinsel gecisin somut birer
indeksi (belirtisi) olarak okunmustur. Bu indeksiyel siireg, eski yazi kaidelerinin
yarattig tereddiitleri fiziksel birer kanit olarak ortaya koyarken, ayni zamanda dogru
yazima dair yeni bir toplumsal disiplin insa etmistir.

Gazetenin “Millet Mektepleri Sayfas1” ise Peirce’lin ikonik (goriintiisel) gosterge
kategorisinin en canli uygulama sahasidir. Burada “Ay, Kaya, Yaka” gibi basit



40 | Oguz / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2026/38: 23-44

kelimeler tizerinden yiiriitiilen 6gretim metodu, yazili gosterge (representamen) ile
sescil karsilig1 (nesne) arasinda dogrudan bir benzerlik iliskisi kurmay1 hedeflemistir.
Bu ikonik inga siireci, alfabenin “sescil (fonetik)” olma iddiasin pratik birer gorsele
dontistiirerek, okuyucunun zihninde yeni bir anlamlandirma zinciri baglatmistir.

Ayrica, yeni alfabeyi Ogrenenlerin isimlerinin giinlerce listeler halinde
yayimlanmasi ve alfabenin bir “uygarlik sembolii” olarak reklam edilme, Peirce’{in
enerjik yorumlayic1 (energetic interpretant) ve nihayetinde mantiksal yorumlayic
(logical interpretant) seviyelerine ulagildigimi gostermektedir. Bu isim listeleri,
reformun sadece bir “olasilik” (rheme) olmadiginy, halk tarafindan fiilen uygulanan bir
“gerceklik” (dicisign) oldugunu karitlayan birer argtiman (argument) niteligindedir.

Bu calismanin alana 6zgiil katkilar1 su sekilde siralanabilir:

1. Sistematik Gostergebilimsel Analiz Semasi: Mevcut galismalarin biiyiik
gogunlugu erken Cumhuriyet basinini tarihsel ya da ideolojik bir perspektiften ele
alirken bu calisma, Peirce’iin ikon-indeks-sembol ti¢liisiinii somut analiz birimleri
(stitun, ilan, liste, egitim sayfas1) ile sistematik bicimde eslestirerek basin tarihgiligine
yontemsel bir katki sunmaktadir.

2. Sonsuz Semiozis ve Kurumsallasma Siirecinin Bir Arada Okunmasi: Peirce’iin
sonsuz semiozis kavrami, 1928-1932 arasindaki imla tartigmalarini ve Tiirk Dil
Kurumu'nun kurulusuna giden siireci birbirine baglayan bir gerceve olarak islev
gormektedir. Bu okuma, anlam iiretiminin bireysel yorumlayici diizeyinden kurumsal
diizenleme diizeyine nasil genisledigini gostermesi bakimindan 6zgiindiir.

3. Aligskanlik Degisimi Modelinin Tarihsel Materyalle Sinanmasi: Peirce’iin
duygusal, enerjik ve mantiksal yorumlayici asamalarinin gazete pratikleriyle somut
ornekler iizerinden gosterilmesi, soyut bir felsefi modelin tarihsel belgelerle
sinanmasima imkan tarumaktadir.

4. Saussure ve Barthes ile Karsilastirmali Konumlandirma: Calisma, Peirce’tin
siire¢ odakli yaklagiminin neden Saussure’iin eszamanli dil modeli ve Barthes’in
ikincil anlamlama semasma kiyasla bu tarihsel doniistimii aciklamak icin daha
elverisli oldugunu agik gerekgelerle ortaya koymaktadir.

5. imla Tartismalarinin Kurumsallagma Siireciyle iliskilendirilmesi: 1928-1932
donemi, yalnizca bir harf devrimi sonrasi kaos donemi olarak degil, Tiirk Dil
Kurumu'nun kurulusuyla tamamlanan bir kurumsallagsma stireci olarak ele alinmas;
bu siireg Peirce’iin Ugiinciiliik kategorisiyle teorik bir zemine oturtulmustur.

Netice itibariyla, Vakit gazetesindeki imla uygulamalari; yeni sembolleri (harfleri)
toplumsal bir yasaya baglayarak sembolik, sesi yaziya yaklastirarak ikonik ve gecis
siirecinin sancilarini sergileyerek indeksiyel bir doniisiimii temsil etmistir. Sonug
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olarak; Harf Devrimi, Arap alfabesinin semiyotik muglakligina kars: Latin alfabesinin
“ikonik vaadiyle” sunuldugu devasa bir gostergebilimsel doniisiimdyir.

KAYNAKCA

ATKINS, R. K. (2018). Charles S. Peirce’s Phenomenology: Analysis and Context. Oxford: Oxford
University Press.

BAGDEMIR, A. (2023). “Imla Ligati, Imla Kilavuzu, Yazim Kilavuzu Terimleri Uzerine”. Turkish
Studies — Language, 18/1: 155-169.

BARTHES, R. (2012) [1. Bask1 1957]. Mythologies (cev. Annette Lavers). New York: The Noonday
Press.

BERGMAN, M. (2016). Peirce’s Philosophy of Communication: The Rhetorical Underpinnings of
the Theory of Signs. Semiotica, 208: 155-175.

CHANDLER, D. (2007). Semiotics: The Basics (2. Baski). London: Routledge.

DIL ENCUMENI (1928). [mlé Liigati. Istanbul: Devlet Matbaasi.

EVERAERT-DESMEDT, N. (2011). “Peirce’s Semiotics”. Signo.
http://www .signosemio.com/peirce/semiotics.asp (14.01.2026).

HOOKWAY, C. (2021). “Charles Sanders Peirce”. (ed. Edward N. Zalta), The Stanford Encyclopedia
of  Philosophy (Gliz 2021 baskist). Kaliforniya: Stanford University.
https://plato.stanford.edu/entries/peirce/ (26.12.2025).

KOCA, M. (2021). “Harf Devrimine Giden Yolda Bir Kilometre Tas1: Elifba Raporu (Transkript
Metin)”. ODUSOBIAD, 11/2: 715-744.

LEVEND, A. S. (1960). Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri. Ankara: Turk Dil Kurumu
Yayinlari.

LEWIS, G. (1999). The Turkish Language Reform: A Catastrophic Success. Oxford: Oxford University
Press.

OZERDIM, S. N. (1962). Harf Devriminin Oykiisii. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

OZMAKAS, U. (2010). Peirce, Saussure ve Derrida’da Gosterge Kavram: (Yayimlanmamis yiiksek
lisans tezi). Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.

PEIRCE, C. S. (1931-1958). Collected Papers of Charles Sanders Peirce (Cilt I-VIII) (ed. Charles
Hartshorne, Paul Weiss ve Arthur Walter Burks). Cambridge: Harvard University Press.
PEIRCE, C. S. (1998). The Essential Peirce: Selected Philosophical Writings (Cilt 2, 1893-1913). Indiana:

Indiana University Press.

SARI, Y. (2023). “Ttrk Harf Devrimi ve Basina Yansimalar1”. Yeni Yiizyil'da Iletisim Calismalar1,
2/8:21-42.

SAUSSURE, F. de. (2019) [1. Baski 1916]. Genel Dilbilim Dersleri (cev. Berke Vardar). Istanbul:
Multilingual.

SHORT, T. L. (2007). Peirce’s Theory of Signs. New York: Cambridge University Press.

SIMSIR, B. N. (2008). Tiirk Yazi Devrimi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

YENICERI, H. (2010). “Atatiirk’iin Yazi Devriminin Gergek Nedenleri”. Tiirk Dili, 99/707: 401-
413.

Arsiv Kaynaklar
Milli Kitliphane Siireli Yayin Arsivi. (ty.). Dijital Gazete ve Dergi Arsivi. https://dijital-
kutuphane.mkutup.gov.tr/tr/periodicals/catalog/list (14.12.2025).



42 | Oguz / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2026/38: 23-44

Istanbul Universitesi Gazete Tarihe Bakis Projesi. (ty.). Elektronik Gazete Argivi.
https://nek.istanbul.edu.tr/ekos/GAZETE/index.php (14.12.2025).

EXTENDED ABSTRACT

Alphabet changes can be seen not merely as a shift in writing symbols, but as one of the most
fundamental cultural transformation processes that influence the interpretation and construction
of reality within societies. The 1928 Alphabet Reform, which replaced the Arabic script that had
been in use for nearly a thousand years with a Latin-based alphabet, was one of the most radical
dimensions of Turkiye’s nation-building project. This study aims to analyze the columns and
pages published by the Vakit newspaper in the context of this reform and the newly established
spelling rules, within the framework of Charles Sanders Peirce’s triadic semiotics theory.

The period immediately following the legal adoption of the new letters on November 1, 1928
was marked by widespread spelling inconsistency and the absence of a standardized
orthographic guide. The Imld Liigati (Spelling Dictionary) hastily published by the Language
Committee (Dil Enciimeni) in late 1928 contained contradictory entries and omissions, failing to
establish uniformity in practice. Existing scholarship on this period predominantly approaches
the early Republican press from historical or ideological perspectives. This study identifies the
need for a systematic semiotic analysis that can illuminate how meaning was produced and social
habits were reshaped during this transitional phase.

The study employs Peirce’s triadic semiotics theory as its analytical framework. Peirce’s
approach is preferred over Saussure’s dyadic model and Barthes’s connotation/myth framework
because his process-oriented perspective — centered on semiosis, unlimited semiosis, and habit
change — is more suitable for capturing the dynamic, evolving nature of the sign system at work
during the Alphabet Reform. The primary sources are the issues of Vakit newspaper published
between January 1 and March 31, 1929. This date range is significant for two reasons: January 1,
1929 was the legal deadline for state institutions to transition to the new alphabet, and it was also
the date on which the Millet Mektepleri (People’s Schools) officially opened across the country.
Four analytical units are examined: the spelling correction column (Imlamizi Diizeltelim), the
literacy education pages (Millet Mektepleri), alphabet book advertisements, and lists of readers
who had learned the new letters. Peirce’s categories of icon, index, and symbol, along with his
ontological triad of Firstness, Secondness, and Thirdness, are applied to classify and interpret
these units.

The analysis reveals that the mlamizi Diizeltelim column functioned simultaneously across all
three of Peirce’s sign categories. Each word pair presented in Ottoman and Latin scripts
constituted a symbolic act of re-signification, while the predominance of Arabic- and Persian-
origin words reflected the difficulty of rendering phonetically silent letters through the new
iconic system. Each spelling error documented in the column served as an index of mental habits
still shaped by Ottoman orthographic tradition. The Millet Mektepleri education pages, which
introduced new letters through simple words such as ay (moon), kaya (rock), and yaka (collar),
illustrated Peirce’s Firstness through the clean, geometric forms of Latin letters, representing the
transition from a complex to a functionally simpler writing system. Alphabet book
advertisements targeted the emotional interpretant by cultivating enthusiasm and curiosity,
marketing the alphabet as something "easy" and "enlightening." The published lists of readers
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who had successfully learned the new alphabet served as energetic interpretants, demonstrating
that the reform was not merely a possibility but a realized social fact, as these individuals became
living indexes of the revolution. The study also identifies persistent spelling inconsistencies
within the newspaper itself as evidence that Peirce’s Thirdness — habit formation through social
convention — was repeatedly disrupted during this period.

The study concludes that the journalistic practices of Vakit newspaper during the early
months of 1929 constituted a dynamic semiosis laboratory in which the new alphabet was
symbolically legitimized through legal convention, iconically naturalized through phonetic
teaching, and indexically documented through the recorded difficulties of social transition. The
Alphabet Reform is ultimately interpreted as a massive semiotic transformation in which the
Latin alphabet was presented as an "iconic promise" against the semiotic ambiguity of the Arabic
script. The period between 1928 and 1932 is identified as a transitional phase of Peirce’s Thirdness
that was only completed with the establishment of the Turkish Language Society (Tiirk Dil
Kurumu) in 1932 and the subsequent publication of systematic spelling guides. The study
contributes to the field by applying Peirce’s icon-index-symbol triad systematically to concrete
newspaper units, demonstrating how individual-level semiosis expanded into institutional
standardization, and situating Vakit's practices within the broader process of orthographic
institutionalization in early Republican Turkiye.
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