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“KISALIK BILGELIGIN RUHUDUR”: ORTACAG TARIH ANLATILARINDA KISALIK
YONTEMI

Fatih DURGUN"

Oz Tarihsel anlatilarin islevsel bicimde okuyucuya sunulmasi ve verilmek istenen dgretici ve ahlaki
mesajin yerli yerince ifade edilebilmesi amaciyla retoriksel bir anlati stratejisi olarak antik donemden
beri kullanilan kisalik yontemi Ortagag Avrupa’sinda yazilan tarih metinlerinin birgogunda gorilebilir.
Okuyucuyu etkilemek, anlasilir bir dille ikna edebilmek ve eglendirmek gibi amaglari tasiyan anlatida
kisalik yontemi hakikatin 6z bicimde verilebilmesinin de etkin bir yolu olarak gortlmustiir. Bu
calismada, Ortacag Avrupa tarihgiliginde ihmal edilen anlatida kisalik konusu bir anlati tiirii olan
Ortacag Avrupa kroniklerinden 6rneklerle tartisilacaktir. Ortacag tarihgileri anlatida brevis yani
kisalik/6zluk sorununa neden énem vermislerdir? Bir baska deyisle, farkh tarihgilerin eserlerinde
anlatinin kisa olmasi gerektigi vurgusu niye bu kadar éne ¢ikmistir? Bu sorular etrafinda yapilacak
tartisma, Ortagag tarihcilerinin kisalik/6zliik ilkesine dayanarak okuyucu kitlesini, her ne kadar sinirli
bir kitleden bahsediyorsak da, dikkate aldiklarini, bu ilke aracihgiyla gecmiste yasanilan hakikati
tarihsel gerceklik alaninda anlasilir bicimde sunmayi hedeflediklerini ve sikici olacaklari kaygisiyla
okuyucuyu hem keyif alarak okumaya hem de distinmeye sevk etmek istediklerini ortaya koyacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ortacag Avrupasi, Tarih, Anlati, Kisalik, Bicem

“BREVITY IS the SOUL of WIT”: The METHOD of BREVITY in MEDIEVAL
HISTORICAL NARRATIVES

Abstract: The method of brevity has been used as a rhetorical narrative strategy since the Antiquity.
Brevity method can also be detected in many Medieval European historical narratives as an
instrument of presenting the narrative to the audience functionally and expressing the didactic and
moral message properly. Brevity method in medieval narratives was very helpful for the historians
in order to communicate truth very lucidly by influencing, convincing and entertaining the reader.
The purpose of this study is to examine the question of brevity in the narratives through the analysis
of the examples from medieval chronicles. This subject is quite important but has been neglected
by many historians. The main question to be asked in this paper is: why did the medieval chroniclers
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give utmost importance to the question of brevis in their works? In other words, why did the
chroniclers underline the use of brevis in narration process? By examining these questions, this
paper will hopefully display that the medieval chroniclers were considering the concerns of their
readers even though we mention relatively limited audience. Additionally, this study will show how
the medieval chroniclers as historians aimed at representing truth very clearly on the plane of
historical reality and attempted to encourage their readers to think by reading and enjoying the text.

Keywords: Medieval Europe, History, Narrative, Brevity, Style

Extended Summary

Purpose

The method of brevity has been used as a rhetorical narrative strategy since the
Antiquity. Brevity method can also be detected in many Medieval European historical
narratives as an instrument of presenting the narrative to the audience functionally and
expressing the didactic and moral message properly. Brevity method in medieval
narratives was very helpful for the historians to communicate truth very lucidly by
influencing, convincing and entertaining the reader. The purpose of this study is to
examine the question of brevity in the narratives through the analysis of the examples
from medieval chronicles. This subject is quite important but has been neglected by
many historians. The main question to be asked in this paper is: why did the medieval
chroniclers give utmost importance to the question of brevis in their works? In other
words, why did the chroniclers underline the use of brevis in narration process? By
examining these questions, this paper will hopefully display that the medieval
chroniclers were considering the concerns of their readers even though we mention
relatively limited audience in that period. Additionally, this study will show how the
medieval chroniclers as historians aimed at representing truth very clearly on the plane
of historical reality and attempted to encourage their readers to think by reading and

enjoying the text.
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Method

As has been indicated before, this study tries to show how the medieval chroniclers
used the method of brevity as a narrative strategy in their works. Therefore, it deals with
narrative primary sources and bring together the evidence from different Medieval European
chronicles by textual and contextual analysis to support the overall argument of this paper
that the chroniclers formed the content of their narratives according to the rules of narrative

style to give their instructive message to their readers very clearly.
Results and Conclusions

It is crucial to understand how the medieval historians classified the historical evidence
if we want to evaluate properly what the brevity in historical narrative meant for medieval
historian. Thus, the meaning of historical reality and historical evidence will bring us to the
narrative ground and its components on which the historical narration was constructed. In
this sense, firstly we must look at the writings of Isidore of Seville (d. 636) since he was one of
the influential transmitters of the wisdom of Antiquity to the medieval period. In his
Etymologies (Etymologiae), Isidore mentioned the types of history (generibus historiae) and
attracted attention to the point that historians had to decide what was related to historical
reality and what was not as they were narrating the events and facts.

According to Isidore’s formulation inherited from Cicero and Quintilian’s rhetorical
narrative descriptions, Isidore offered three types of history. They are history (historia),
plausible narrations (argumentum) and fable (fabula). “Histories are true deeds that have
happened, plausible narrations are things that, even if they have not happened, nevertheless
could happen, and fables are things that have not happened and cannot happen, because they
are contrary to nature (Isidore of Seville, 2006: 67). As can be understood from this
classification, Isidore tried to define the relationship of historical knowledge with eternal
Truth. Therefore, he made a distinction between eternal truth (veritas) and the true things
(verus) deriving from Truth (Isidore of Seville, 2006: 230).

The hierarchy constructed by Isidore among the types of history in relation the
definition about Truth has influenced the form of narrative in medieval historiography. Since
the field of historical reality was limited by the events happened in the past and the facts

directly related to the past, then it was necessary to communicate this reality to the audience
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in a very lucid narrative. This shows us that the question of brevity in narrative and historical
reality were certainly interrelated for medieval historians. Additionally, it presents how the
narrative as a form determined the works of medieval historians. There many examples which
can be detected about the question of brevity in the medieval chronicles. The works discussed
in this article such as Thomas Gray’s Scalacronica, Wipo’s The Deeds of Conrad Il or Thomas
Burton’s History of Meaux Abbey show us the concern of the historians to present the
historical reality that they believed as a reflection of Truth to their readers for didactic and
moral purposes through the narrative strategy of brevity.
Conclusion

Considering the discussion based on the evidence from medieval historical narratives,
it is very certain that brevity as a leading method of narrative was quite helpful tool of proper
and direct communication in the text for the medieval historians. Medieval historians knew
that they had to be very clear if they wished to convince their audience. Their concern for
being understandable and their selective and subjective methodology reminds us of
Benedetto Croce’s statement that “where there is no narrative there is no history” (White,

1990: 5).

Giris

Tarih ve anlati konusuyla ugrasanlarin g¢ok iyi bildikleri ve William Shakespeare (6.
1616) tarafindan Hamlet’te kullanilan meshur “Kisalik bilgeligin ruhudur”? 6zdeyisi sozIii veya
yazili olsun kisa, net ve anlasilir ifadeleri kullanabilmeyi bir erdem, bilgelik ve maharet isi olarak
gormeyi ifade eder. Bu ayni zamanda oylesine zor bir istir ki 17. ylzyillin blylk Fransiz
dislintra Blaise Pascal (6.1662) Tasra Mektuplari (Lettres Provinciales)'nda “Su an elimdeki
mektup onu kisaltacak kadar bos vaktim olmadigindan ¢ok uzun” (Pascal, 1847: XVI. Mektup,
282) diyerek bir s6zii ve metni rafine hale getirmenin maharet isi olduguna dikkat ceker

(Goldstein, 2013: 1).

1 Hamlet ’deki karakterlerden Polonius’un kullandigi “Brevity is the soul of wit” (Shakespeare, 1866: ii.ii. 90.dize,
54.) ifadesindeki “wit” kelimesi bugiin anlam degistirip mizah ve mizahi zekayi ifade etse de o dénemde kelimenin
esas anlami “bilgelik”tir (Speake, 2015: 36).
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Buglin s6zIU ve yazili anlatilarda gérilen anlam buharlagsmasi, daha agik ifade etmek
gerekirse, aforizmalara dayanan, ne bicim ne de igerik olarak bilgelige karsilik gelen, tam da
¢agimizin hastaligi olan gegicilik ve ucuculugun anlami sarmalamasina dayanan ifade ve
anlatidaki kisaligin aslinda ge¢miste her tiirli anlatida olmasi beklenen 0Ogretici bir bicem
oldugu pek cok kisiye sasirtici gelebilir. Oysa ki, 16. ve 17. ylizyilda Shakespeare ve Pascal’in
anlatida kisalikla kastettikleri bilgeligin anlami ve retoriksel 6neminin tarihi ve Uzerindeki
tartismalar, bu calismada gosterilecegi lizere Klasik doneme ve Ortacag’a kadar gider. Klasik
Yunan ve Roma diinyasini bir kenara birakirsak, Ortagag’da boylesine karmasik tartismalarin
yapilamayacagini diistinenler oldugu gibi, anlatinin modern g¢aga ait bir teorik konu oldugunu,
hele ki tarih s6z konusu olunca Hayden White'in postmodern tarih yaziminda c¢igir acan
calismalariyla anlatinin kurmaca niteliginin (White,1990; White, 1975), bu anlamda da tarihsel
metinlerin kurgusal boyutunun tartisiimasinin tarih yazicihiginda yeni bir egilim oldugu da

zannedilebilir.

Oysa bu calismada ortaya konacagi lizere, anlati Gzerine distiinme ve tarihsel gercekligi
etkili bir bicimde sunmada, anlatinin Ustlenmesi gereken isleve dair Ortagag Avrupa
kroniklerinde ve diger yazili metinlerde bolca 6rnek gorilebilir. Bu drnekler iginde anlatida
kisalik/6zlik kavramina vurgu, en baslarda yerini almaktadir. Fakat ge¢misteki anlati
kaynaklarinda kisalik yontemi bilinmesine karsin tarihsel anlati kaynaklari izerinde galisan
bircok tarihgi tarafindan bu konunun pek irdelenmemesi oldukga ilgingtir. Bu ¢alisma, bu

anlamda tarihsel literatiire yeni bir katki sunmayi da hedeflemektedir.?

ilk cimleden de anlasilacag tizere, bu makalenin konusu oldukga kapsamli bir mesele
olan tarih ve anlati arasindaki iliskinin kiiciik ama 6nemli bir kismina dayaniyor. Ortacag
tarihgileri anlatida brevis yani kisalik/6zlik sorununa neden 6énem vermislerdir? Bir baska
deyisle, farkl tarihcilerin eserlerinde anlatinin kisa olmasi gerektigi vurgusu niye bu kadar 6ne
ctkmistir? Bu sorular etrafinda yapilacak tartisma, Ortacag tarihgilerinin kisalik/6zliik ilkesine

dayanarak okuyucu kitlesini, her ne kadar sinirli bir kitleden bahsediyorsak da, dikkate

2 Brevis yani kisalik konusundaki bazi énemli ¢alismalari kisaca belirtmek gerekir. Ortacag’da kisalik meselesi
hakkindaki teorik ve edebi tartismalari “Brevity as An Ideal of Style” baslikli bir boliimle degerlendiren Ernst
Robert Curtius (2013). European Literature and the Latin Middle Ages (Princeton: Princeton University Press) 487-
494., tarih metinlerinde brevis sorununa deginen ve bu makaledeki fikirlerin tetikleyicisi olan Metthew Kempshall
(2011). Rhetoric and the Writing of History (Manchester: Manchester University Press), 317-18, 321-27. Ortagag
anlati metinlerinde uzunluk meselesini gindeme getirerek boylece kisalik problemini de tartisan William W.
Ryding (1971). Structure in Medieval Narrative (The Hague: De Gruyter), 62-114.
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aldiklarini, bu ilke araciligiyla gegmiste yasanilan hakikati tarihsel gergeklik alaninda anlasilir
bicimde sunmayi hedeflediklerini ve sikici olacaklari kaygisiyla okuyucuyu hem keyif alarak

okumaya hem distinmeye sevk etmek istediklerini ortaya koyacaktir.
Brevis Kavramini Historia- Veritas iliskisi Uzerinden Anlamak

Ortacag Avrupa tarihgisinin tarihsel anlatida kisalik probleminden ne anladigini agik bir
bicimde degerlendirebilmek icin tarihsel bilginin nasil siniflandinldigini  anlamak
gerekmektedir. Tarihsel gercgekligin ve tarihsel bilginin Ortagcag Avrupa tarihgisi icin ifade ettigi
anlam bizi boylece tarihsel bilginin insa edildigi anlati zeminine ve bu zemini olusturan anlati
unsurlarina goéturecektir. Bunun igin elimizdeki birincil malzeme, modern metinlere kiyasla
oldukga kisith goriinse de birgcok ¢ikarim yapmayi mimkin kilmaktadir. Bu baglamda, Ortacag
Avrupa’sinda tarihsel gerceklige dayali bir anlati modeli kurma konusunda teorik bir yaklasim
aramaya kalktigimizda bakmamiz gereken Erken Ortacag’in Uretken din adami Sevilla’h
Isidorus (6. 636)'un Kokenler/Etimolojiler (Etymologiae) adl eseridir. Isidorus tarihin
turlerinden bahsederek (De Generibus Historiae) tarihsel anlati kurulurken neyin gerceklikle
iliskisinin olduguna neyin gergeklik disinda birakilmasi gerektigine dikkat ¢eker. Bunun igin de
Cicero (6. M.O 43) gibi klasik dénem diisiiniirlerini takip ederek tigli bir ayrim ortaya koyar:
Tarih, olasi anlati ve masal (Bietenholz,1994: 59-60, 146). Isidorus igin “tarihler meydana
gelmis ve yapilmis isleri” (Isidore of Seville, 2006: 67; Woolf, 2011: 118) ifade eder. Tarihin
disinda kalan ve ikincil diizeyde itibar edilmesi gereken sey ise olasi anlati diye
cevirebilecegimiz argumentum’dur. Olasi anlati “gerceklesmemis olsa bile gerceklesmis
olabilecek seylerdir” (Isidore of Seville, 2006: 67; Woolf, 2011: 118). Uciincii diizeyde ise tarih
ve olasi anlati disinda gergeklik alaninin disina itilen masal kavrami gelir. Masal (fabula)
“olmamis ve olamayacak islerdir ¢iinkii dogaya aykiridir” (Isidore of Seville, 2006: 67; Woolf,

2011: 118).

Sevilla’li Isidorus’un tarihsel gerceklikle anlati arasinda kurdugu bagintida, Isidorus’un
kendinden 6nceki Cicero ve Aziz Augustinus (6.430) gibi isimlerin de zihnini her daim mesgul
etmis olan, tarih yaziminin da tabii olarak ne ge¢miste ne de bugiin icinden ¢ikamadigi hakikat
sorunu asikardir (Kempshall, 2011: 350-427). Hiristiyan distncesinin Tanri ve tanrisal vahyin
sliizgecinden gecen seyleri hakikat olarak tanimlamasi, dogada olan diger buitin seylerin

hakikatini ikincil diizeye indirmistir. Ozellikle Aziz Augustinus’un Platoncu diisiincenin etkisiyle
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mutlak hakikatin bilgisine ancak Tanrisal aydinlanma ve esinle ulasilabilecegi distincesi, ilahi
nitelige sahip olmayan seylerin hakikat kategorisinde degerlendirilemeyecegi gibi bir soruna
da sebep olmustur (Kempshall,2011: 369-388). Isidorus da tabii olarak Hristiyan diistincesinin
hakikate iliskin bu yaklasimini benimsemistir. Ancak, hakikat (veritas) ile dogru olan (verus)
arasinda ayrima giderek hakikatle ondan tiireyen dogru arasinda bir hiyerarsi olusturmustur
(Isidore of Seville, 2006: 230; Beer, 1981: 10-11). Tarihsel gergeklik alanini hakikatin altina
yerlestirmek, tarihsel bilginin dogrulugunu da mimkin kilacaktir. Boylece, tarihsel bir
anlatinin hakikat Gzerine insa edilmesinin onu gergek bir tarih metni haline getirecegini
dislinen Isidorus igin gecmise ait bilginin dogaya aykiri olmamasi, onu hakikatle
iliskilendirmeye yeter. Isidorus dogaya aykiri olmama 6lgutiini temel alarak tarihsel anlatiyla
gerceklik arasinda baglanti kurmaya calisir. Olasi anlati kavrami da olay gerceklesmemis olsa
bile gergeklesebilirlik potansiyeli tagimasi nedeniyle tarihsel gergeklige yakin bir tir olarak

kabul edilir.
Anlati Stratejisi Olarak Brevis

Isidorus’un tarihin tirleri ayrimi Ortacag Avrupa tarih yazimina hareket edecegi bir
referans noktasi saglamistir. Antikite’den beri devam edegelen tarihsel bilgi ve metne iliskin
epistemolojik ve bicimsel tartisma, Isidorus kanaliyla sonraki yizyillarin tarihgilerinin
metinlerine de yansimistir. Isidorus’un tarih tirleri arasinda kurdugu hiyerarsi, Ortacag tarih
yaziminda anlatiyi nasil sekillendirmistir? Tarihsel gercekligin alani, gegmiste meydana gelen
olaylar veya ge¢mise iliskin olgular ile sinirlandiriliyorsa, bu sinirlar dahilindeki bitiin malumat
tarihsel gergeklige uygun oldugu kadar hitap edilen kitle igin de anlasilir kilinmalidir. Bu durum
anlatinin tarihsel gerceklik problemiyle i¢ ice gectigini ortaya koymaktadir. Anlatinin bicimsel
bir konu oldugu dogrudur. Fakat belirttigimiz Uzere, tarihsel gercekligin insasi ancak anlatiyla
mumkin kilinabiliyorsa o zaman bicimin de en az 6z kadar tarihsel bir mesele olmasi
gerekmektedir. Anlatinin islevi onun kullanishligiyla baglantihdir ve tarihsel gercekligin insa
edildigi zemin olmasi dolayisiyla, tarih yaziminin niteligini kavramada vazgecemeyecegimiz bir

unsurdur.

Anlatinin tarihsel gercekligi etkin bicimde aktarmaya yarayan bir bicim olmasi ve
tarihin, nihayetinde yazili bir anlatiyla gergekligi sunma islevine sahip olmasiyla birlikte tarihsel

anlatinin Gic temel bicimsel 6zelliginin bulunmasi gerektigi diistintilmustiir. Bu noktada Ortacag
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tarihgilerini, edebiyatgilarini ve disunurlerini derinden etkileyen Romali bilgelere basvurmak
gerekmistir. Anlatinin tarihsel gergekligi sunmada yararlanmasi gereken li¢ temel unsur, kisalik
(brevis), sarahat, yani acik secik olma (lucida) ve inandiriciliktir (probabilis). Tarihsel bilgiyi
aktarmak i¢in anlatida bulunmasi gereken bu lg¢ unsur Cicero ve Quintilianus’un eserlerinde
vurgulanmis ve gelecek nesillerdeki yazarlarca neredeyse tartismasiz kabul gormustir
(Kempshall, 2011: 316-318). Ortacgag tarihgilerinin tarihsel bilgiyi insa ederken yani anlati
zeminini kurgularken kullandiklari ydontemlerin en basinda gelen kisalik/6zllk (brevis), kelime
anlaminin ¢ok 6tesinde bir fonksiyona sahiptir ve anlatida verilmek istenen mesajin niteligini
bicimlendirmesiyle de diger iki unsurun alacagi sekli belirler. Clinki geleneksel Ortagag
tarihcisi, aktardig tarihsel bilgiye hakikatin bir parcasi olarak bakar ve hakikat temelinde
dgretici, ahlaki bir ders vermeyi amaclar. Bu nedenle, hakikat en 6z sekliyle aktariimahdir. Ote
yandan, kisaliga dayali anlati stratejisi Ortacag tarihgilerinin metne yaklasimlarinda antikite
yazarlariyla olan surekliliklerini gostermeye yaradigi kadar, sonraki nesillerin yazarlariyla

benzerliklerini gormemizi de saglayabilir.

Yine Sevilla’li Isidorus’tan bahsedecek olursak, tarihin tirlerini tanimlayan bilgenin
brevis konusunda da yorumlari vardir ve Ortacag disiince diinyasindaki etkisini bu yontiiyle de
gormek mumkinddir. Isidorus, brevis’in yazarken gerekli bir anlati teknigi oldugunu dustndir,
“genisletilmis anlatinin okuduklarimizdan akilda kalanlarin uzunluk nedeniyle unutulmasina
sebep olacagini” (Wood, 1978: 90) ifade eder. Bircok konuda oldugu gibi anlatida kisalik
konusunda da Ortacag Avrupa distincesine katki saglayan Isidorus’un izinden giden Ortacag
Avrupa tarihgileri, mesele lizerine dustinmuslerdir. Bu baglamda, kisalik/6zlik kavraminin
Ortacag Avrupa tarih yaziminda belirleyici bir unsur oldugunu tespit etmemizi olanakh kilacak
birincil malzeme oldukca fazladir ve bunlarin bir kismi burada yorumlanip tartisilacaktir.
Fransiz Ortacag tarih yazimina iliskin calismalariyla taninan Gabrielle Spiegel, St. Denis
Manastiri kesislerinin Bliyiik Fransa Kronigi (Grandes Chroniques de France)’'ni kaleme alirken
her ne kadar buna ¢ok uymasalar da klasik retorik gelenegi cergevesinde kisalik usuliine
uymaya gayret ettiklerini belirtir (Spiegel, 1999: 88). Spiegel, eserinin baska bir yerinde daha
somut bir 6rnek vererek 13. ylzyila ait Vie de Saint Denis isimli eserin kisa yazilmasinin bilingli
bir tercih olduguna dikkat ¢ceker. Eserin anonim yazar/yazarlari, St. Denis Manastir’na Aziz’in
yasam oykusi hakkinda bilgi edinmek icin geleceklere izahatta bulunacak bir eseri kullanish

kilmak icin kisa ve Latince yerine de ana dilde kaleme almislardir (Spiegel, 1999: 148).
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Spiegel’in verdigi ornekler klasik donem yazarlariyla Yiksek Ortacag Fransa’sindaki rahipler
arasinda metne yaklasim konusunda sireklilik oldugunu géstermesinin yani sira Ortagag tarih

anlatisinda bicimsel kayginin rollinii anlamamiza da yaramaktadir.

Modern bir Ortacag tarihgisinin, calistigi kroniklere iliskin bu yargisi bizzat kronik
yazarinin kendi ifadesine dayanan baska ¢rneklerle de desteklenebilir. 14. ylizyila ait bir kronik
olan Scalacronica’nin sovalye yazari Thomas Gray (6.1369), 1355 yilinda Edinburgh Kalesi’'nde
hapisken bircok kronik okudugunu, bunun neticesinde de kronik kaleme almaya ve Blyilk
Britanya kronikleriyle ingilizlerin gecmiste yaptiklarini daha kisa bigimlerde yaziya dékmeye
karar verdigini belirtmektedir (Spence, 2013: 33-34). Gray kisalik tercihini agik bicimde ifade
etmese de kendisinin egitimli ve gelenege hakim birisi oldugu (Spence, 2013: 33-34; Gransden,
1982: 93-94) dusunildigiinde bu tercihinin klasik anlati bicemi anlayisiyla ilintili oldugu iddia
edilebilir. Bir baska 6rnek ise yine Fransa’dan ve daha gec tarihlidir. Geg tarihli bir 6rnek olmasi
da klasik gelenek ve buradan Ortacag’a aktarilan anlati bicemi mirasinin devamhligini
gormemiz agisindan degerlidir. 15. ylzyil Fransiz tarihgisi Enguerrand de Monstrelet (6.1453)
yazdigi kronigin muhtelif yerlerinde kisalik/6zlik metoduna basvurdugundan israrla
bahsetmektedir. Ornegin, VII. Charles (6.1461)’in Yiizyil Savaslari esnasinda ingilizlerden aldig)
bolgelerden kisaca bahseden ve uzunca bilgi vermenin anlatiyi bigcimsizlestirecegini diisiinen
yazar, klasik kisalik yonteminin bilincinde olarak “Kral Charles’a askeri harekdtinda bircok
bliyiik kasaba ve kale teslim oldu ki, bunlarin detaylarini kisalik namina atlayacagim.”

(Monstrelet, 1867: 557, 478, 38, 169) diye yazar.

Buraya kadar siraladigimiz 6rnekler, anlatida kisaligin farkli ¢evrelerden gelen kronik
yazarlari tarafindan anlati stratejisinin olmazsa olmaz bir unsuru olarak benimsendigini
gosterir. Ancak bahsi gecen o6rnekler, anlatida kisaligin bicimsel olarak gerekliligini gosterseler
de neden tarih yazma anlayisinin tam ortasinda yer almasi gerektigini acik¢a ortaya koymazlar.
Bu anlamda, tarihsel anlatida kisalik/6zIugu yontemsel bir sorun olarak degerlendiren ve
agdali dille yazan tarihgileri acik bicimde elestiren, bu nedenle de tarihyazimsal bir tartisma
ortaya koyan Thomas Burton (6. 1437)’un konuya iliskin ifadelerine bakmak yararh olacaktir.
Yorkshire’daki Meaux Manastiri’'nin basrahibi olarak gérev yapan Burton, Meaux Manastiri
Tarihi (Chronica Monasterii de Melsa) adli eserinde mezk{r manastirin tarihi zenginligi ve
burada birgok miimtaz sahsiyetin gorev yaptigl bilinmesine kargin Manastir'daki kesislerin

ilgisizligi nedeniyle bu mirasin unutulmaya yiz tuttugunu, Manastir tarihinin ve gecmisteki
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blyik din adamlarinin tarihte hak ettigi konumu edinmesi igin bdyle bir eser kaleme alinmasi
gerektigini belirttikten sonra kisalik/6zIUk temelli bir anlati stratejisinin gerekliligine vurgu

yaparak soyle demektedir:

Buldugum uzunca yazilmis olan her ne varsa kisalttim ve buldugum her ne belirsiz ve
muglak olan varsa daha anlasilir sekilde agikladim... Birisi, eger, benim anlatimdaki
kisaliktan veya yazi bicemindeki kabaliktan ve islenmemislikten rahatsizlik duyup
rencide olursa, herhangi bir kimsenin kendi usuliine gore bdyle bir kitap yazmasini
engelleyecek bir sey olmayacaktir; dahasi, o bu kitapta ¢ok daha anlasilir bicimde

anlatilan hakikate oranla bunu ¢ok daha kolay bir sekilde yapabilir (Coulton, 2013: 147).

Burton’un ifadeleri anlatida kisalik tercihinin yontemsel boyutunu gozler 6niine serer.
Metni belirsizliklerden arindirmak, olabildigince anlasilir kilmak, bunu yaparken agdal
s6zcuklerden kaginmak ve boylece hakikati butiin agikligiyla ortaya koymak tarihginin gérevi
olarak tanimlanir. Bunu yapmak ise hi¢ kolay degildir. Burton’un ima ettigine gore kolay olan;
olgulari, agdali bir dille, hakikati yansitacak bicimde filtreden gegirmeden sunmaktir.
Burton’un hakikat vurgusu Ortacag tarihgisinin kendi metnini hakikatle iliskilendirmesi
acisindan da dikkate degerdir. Daha 6nce belirttigimiz lizere, hakikat ile hakikatten tiireyen
dogrular ki, tarihsel gercekler bunu ima eder, arasinda bir hiyerarsi vardir. Ortacag Hristiyan
Diinyasi’nin dini distinceyle cevrelenmis tarihgileri de bunun farkinda olarak, gozle gérduikleri,
muteber kabul ettikleri veya belgelere dayanan bir tarih yazim bigiminin hakikati sunacagini
dustinmislerdir. Muteber kaynaklardan gelen bilginin anlatida kisalik stratejisiyle sunulmasi

da hakikatin en gilizel bicimde sunulmasi anlamina gelecektir.

Ote yandan, tarihsel bilgiyi hakikatle iliskilendiren Ortagag tarihgisinin, bir anlatici
olarak hitap ettigi okuyucu kitlesini de goz ardi etmeyecek bir hassasiyete sahip oldugu
gorullir. Tam da bu noktada kisalik/6zluk kaygisi anlatida bicemin icerigi belirlemesine neden
olur. Anlatida kisaligin muhtemelen okuyucu kitlesinin ilgisini canl tutmak icin gerekli
oldugunu distnen Il. Konrad (6.1039)'in 6zel papazi (chaplain) olan ve onun 1026 yilinda
gerceklestirdigi Kuzey Italya Seferi’'ni imparator Il. Konrad’in isleri (Gesta Chuonradi I
Imperatoris) adli eserinde isleyen Wipo (6. 1048), anlatisinin kimi yerlerinde neden uzun
uzadiya aciklamalar ve tasvirler yapmadigini belirtme ihtiyaci hissetmis ve kisaligi bir anlati

stratejisi olarak okuyucuyla iliskilendirmistir. Wipo soyle der:
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Cok kisa yazdik. Sayet bir seyi atladiysak ve onu tamamen el siirmeden biraktiysak, o
sey hakkinda higbir sey duymadigimiza inanin. Bununla birlikte, sayet, konularin
gerektirdigi ehemmiyete nazaran daha kisa bir sey sdylenmisse, bunu okuyucuya
kolaylik saglam (commoditas) icin yaptigimizi bitin ictenligimizle ifade ederiz

(Kempshall, 2011: 318)

Bu ifadelerden, Wipo’nun anlatiyi bicimlendirirken ne kadar titiz davrandig asikardir.
Duymadigi, gérmedigi, hakkinda tam anlamiyla malumat sahip olmadigi meseleleri bir kenara
birakan Wipo, eserinin anlasilir bir biceme sahip olmasini 6nemsemektedir. Bunun icin de
okuyucunun beklentilerini karsilamanin gerektigine inanir. Wipo’nun okuyucuya kolaylik
saglama adina anlatiyl kisa tutmaya yonelik yaklasimi, tarihsel hakikati okuyucunun hosuna
gidecek, Nancy Partner’in ifadesiyle “ciddi bir eglence” (Partner, 1977) kilacak bicimde
aktarma idealinin yansimasidir. Kisalik, hakikat 6z bicimde verilirken okuyucuyu memnun
etmeye yonelik bir rasyonaliteyle percinlenir. Daha 6nce bahsi gecen Scalacronica yazari
Thomas Gray, okuyucunun ilgisini canh tutmaya yonelik bu yaklasimin ipucunu vermektedir:
“her kim keyif almak ve bilgi sahibi olmak isterse” (Spence,2013: 35) onun yazdigi kronigi

okuyabilir.

Wipo ve Gray'de gordugimiz anlatida kisalik ile okuyucunun beklentisi ve
memnuniyeti arasindaki iliski vurgusu Fransiz Benedikten kesis Fleury’li Hugo (6. 1118)'nun
Kilise Tarihi (Historia Ecclesiastica)’ndeki ogretici ve ahlaki dersler iceren bir anlatinin kisa
olmasi gerektigi vurgusuyla birleserek Ortacag tarih yaziminda anlati stratejisi olarak kisaligin,
yazilan metinlerin odak noktasinda oldugunu acgik¢a ortaya koyar. Hugo, Kilise Tarihi’ni ithaf
ettigi Fatih William’in kizi Kontes Blois’li Adela (6. 1137)’ya yazdigi mektubunda Adela’nin
erdemleri, egitimi ve bilgeligi nedeniyle bu eserin ona ithaf olunmasi gerektigini belirtir. (Lake,
2013: 180’den alinti) Hugo, ilerleyen satirlarda, Adela’ya ithaf ettigi bu eserin “muhtasar

kisalikta ince” (Lake, 2013:180) bir eser oldugunu; Adela’nin, bu eseri okurken “keyif almasini”

ve “iyi isler yapmada ylireklenmesini” (Lake, 2013: 180) istedigini ifade eder.

Anlatida kisalik, eglendirme veya keyiflendirmeyle, 6gretici olmanin bir aradahgini
gordigiimiz bu ithaf boliminde Hugo, aslinda anlatida kisalikla ilgili zihnini mesgul eden bir
soruna da isaret eder: “Muhakkak bu belirsizlik ve anlasiimazlik kisalik/6zliikle yan yana

oldugu icin bu zahmetli bir gérevdir ve eserde acik olmaya calisiyorum ve 6z olani vermeye

628
© 2018 TUHED Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2147-4516



Fatih DURGUN

gayret ediyorum” (Lake, 2013: 180). Hugo, bu noktada anlatida kisalik idealinin icinde
anlasilmazlik tehlikesi barindirdigini da ima etmektedir. Eger yazar, metinde vermek istedigi
mesajl acik ve anlasilir bir bicimde ifade edemezse okuyucuyu ikna edemeyerek basarisizliga
da ugrayacaktir. Ama her ne kadar Hugo bu soruna dikkat ¢ekse de bir tarihgi/yazarin gérevinin
mesajl kisa ve 6zl olarak vermek oldugu diislincesinden vazgecmez. Fleury’li Hugo, Wipo'ya
benzer sekilde okuyucunun, okudugu metni kolayca anlayabilmesi amaciyla kisalik yontemine
basvurdugunu belirtir. Kisalik konusunda aktardigimiz ifadelerin hemen akabinde “egitimli ve
egitimsiz” her kesimden insanin faydalanabilecegi bir eser ortaya koydugunu da belirtir (Lake,

2013:181).

Sonug¢

Anlatida kisalik ve onun bilgeligin yansimasi oldugu goriisi, Ortacag Avrupa’sinda
herkes tarafindan kabul géren bir goriis degildir. Ornegin, Angevin tarih¢i Ralph Diceto (6.
1202), kendi tarih eserlerini yazarken “belirsiz ve anlamsiz bir kisalik” ortaya c¢ikarmak
istemedigini belirterek, anlatida netlik adina daha detayl bilgi vermekten yana bir tavir takinir
(Gransden, 1992: 138). Bu tutum bize Fleuryli Hugo’nun Adela’ya ithaf mektubundaki kaygisini
hatirlatir. Ancak, yine de bir anlati stratejisi olarak kisalik, hakikati tarihsel gerceklik alaninda
Ogretici ve ahlaki amacglarla sunmayi amaglayan, okuyucuyu egitmek ve diislindiirmek isteyen
Ortacag tarihcisini cezbeden, bicemin icerigi sekillendirmesini saglayan bir yontem olarak
0zgln bir yere sahiptir. Bu baglamda, anlatida bigcemi ge¢misin bilgisini aktarmada igerigi
belirleyecek diizeyde 6nemseyen Ortacag tarihgisi icin anlati stratejisi olan kisalik, tarih yazma
anlayisinin olmazsa olmazi haline gelmistir. Tarihsel anlatida bicime verilen 6nem ve
kisalik/6zliik yonteminin retoriksel yont, her ne kadar kisaligin anlam ve islevi zaman icinde
degismis olsa da Ortacag tarihcilerinin Antik donem mirasiyla gelecekteki tarihgilik arasinda
kopri kurma vazifesi gordiklerini ve tarihyaziminin tarihsel seyri icinde kendi 6zglnliklerini
yaratabildiklerini de gosterir. Ote yandan, kisalik/6zliik sorunu ve anlatinin islevi, tarih ve anlati
arasindaki iliskiye dair daha genel bir ¢ikarim yapma ihtiyacimizi tetikleyerek bizi bilyiik italyan

tarih filozofu Benedetto Croce (6. 1952)'nin anlati biceminin, anlatida secilen malzemenin ve
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anlatinin 6znel hususiyetlerinin tarihsel malzemeye sekil vermesini ifade eden “Anlatinin

olmadidgi yerde tarih yoktur.” (White, 1990: 5) ciimglesini diisinmeye sevk eder.
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