SOZCUK TURLERI OGRETIMINDE JiGSAW TEKNIiGININ ETKiSi
Akif ARSLAN

SOZCUK TURLERI OGRETIMINDE JiGSAW TEKNIiGINiN ETKiSi

Akif ARSLAN
Yrd. Dog. Dr. ,Agr1 ibrahim Cegen Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii,
e-posta: akifarslan78@mynet.com.tr

OZET: Arastirmanin amaci dil bilgisi 6gretiminde sifat, zarf, zamir ve isim 6rnekleminde sézciik tiirlerini dikkate
alarak Jigsaw tekniginin akademik basari tizerindeki etkisini belirlemektir. Aragtirma kapsaminda bu amagla Agr
ilinde bulunan bir ilkogretim okulunda “kontrol gruplu 6n test-son test modeline” uygun deneysel bir ¢alisma
yapilmigtir. Arastirmada veri toplama araci olarak, ‘‘S6zciik Tiirlerinin Ogretiminde Jigsaw Tekniginin Etkililigini
Belirleme Olgegi’” kullanilmustir. Calismada elde edilen verilerin anlamliligini belirlemek amaciyla SPSS istatistik
programu aracihigryla Mann-Whitney U ve Wilcoxon Isaretli Sira Farki testleri uygulanmistir. Arastirma sonucunda
deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin son test basari puanlari arasinda fark olmadigi yani hem Jigsaw
tekniginin hem de dgretmen merkezli 6gretimin uygulandigi grubun basarilarinin benzer oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Jigsaw teknigi, Tiirkce dersi, dil bilgisi 6gretimi

THE EFFECTS OF JIGSAW TECHNIQUE IN THE TEACHING OF WORD TYPES

ABSTRACT: The aim of the research is to define the effects of Jigsaw technique on academic success, considering
names, adjectives, adverbs and pronouns samples the word types in the teaching of grammer. With the scope of this
research, an experimental study suitable to “the model of pre-last testing with checking group” was done in a
primary school in Agri. In this research as a gathering information tool “ The Scale of Identifying the Effectivenes
of Jigsaw Technique in Teaching of Word Types” was used. Aiming at identifying the meaningfulness of data of
gathered information from the study, with the help of the SPSS statistics programme, the tests of Mann-Whitney U
and Wilcoxon Signed Order Differece were applied. As a result of the research, it is idendified that there is no
differece between the students of experiment and checking groups; so, it is identified that success of the groups
which were applied both Jigsaw technique and teacher centered teaching, are similar.

Key Words: Jigsaw technique, Turkish lesson, teaching of grammer

GIRIS

2005 yilinda yapilan program degisikligiyle Tiirk¢e dgretiminde yapilandirmacilik esas alinmig ve 6grenci merkezli
bir egitim anlayis1 hakim olmustur (Kapulu vd.; 6-7). Bu dogrultuda 6grencilerin kendi kendilerine veya 6gretmen
rehberliginde 6grenmelerine imkan taniyan yontem ve tekniklere ihtiyag dogmustur. Dolayisiyla Tiirkce egitiminde
hem yapilandirmaci anlayiga uygun, hem de bes temel dil becerisini kazandirmada etkili yontemlere yer vermek

yerinde olacaktir. Bu dogrultuda Tiirkge Ogretiminde kullanilacak yontemlerden birinin de isbirlikli 6gretim
yontemi olabilecegi diistiniilmektedir.

Isbirligine dayal 6grenme, 6grencilerin ortak 6grenme hedefleri dogrultusunda kiigiik gruplar halinde birbirlerinin
ogrenmesine yardim edecekleri ¢aligmalar (Ekinci, 2010: 94; Un Acikgoz, 2005:172) ve grencilerin kiigiik gruplar
halinde birlikte galistigi, birlikte ¢aligtiklar1 takdirde odiillendirildigi bir 6gretim yontemi (Baykara, 2000:201)
olarak tamimlanmaktadir. Isbirligine dayali 6grenmede dgrenciler birbirlerinin rakibi degil, yardimcisidir. Ortak bir
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hedef dogrultusunda birlikte ¢alisan 6grencilerin amact birbirlerinden daha iyi olmak degil, birbirleriyle daha iyi
yapmak ve ortak bir hedefi gergeklestirmektir (Bacanli, 2001: 199).

Isbirlikli yontemlerden biri olan Jigsaw I, birbirine bagimliligin yaratildigi karmagik bir strateji olarak adlandirilir.
Birlestirme teknigi olarak da bilinen bu teknik, asil gruplardaki iiyeleri ¢aligmanin sonunda yeni ve uzman gruplar
haline getirerek, ¢aligmadaki tiim 6grencilerin konu alanma iliskin gérevlerini yerine getirip getirmedigini kontrol
etme imkam dogurur. Ozellikle sosyal calisma basliklari icin bu teknik ¢ok uygun ve tercih edilir niteliktedir
(Doymus vd., 2005: 68). Jigsaw | teknigi, Aronson vd. (1978) tarafindan gelistirilmistir. Bu teknikle her dgrenci
kendi uzmanlik konusunu grup arkadaslarma ogretmeye calisir. Ogrencilerin grupta iinitenin tiim béliimlerini
birbirlerine 6gretmesinden sonra her 6grencinin bireysel olarak degerlendirildigi izleme testi uygulanir (Senemoglu,
1998).

Jigsaw I tekniginde ilk olarak 2-6 kisi arasinda degisen gruplar olusturulur ve bu gruplar asil grup olarak
adlandirilir. Tlm gruplar ayni1 konuyu 6grenmektedir. Asil grupta yer alan 6grenciler kendilerine verilen iinitenin alt
konularini aragtirir ve kendileri ayn1 konuyu arastiran 6grencilerle bir araya gelerek yeni bir grup olusturur. Bu
gruplar ise uzmanlik grubu olarak adlandirilir. Bu gruplarda 6grenciler birbirleriyle arastirma sonuglarini paylagir ve
iizerinde ¢alistiklar1 konuyu arkadaslarina nasil anlatacaklar1 konusunda fikir aligverisinde bulunur. Ardindan asil
gruplarma donen ogrenciler birbirleriyle ¢alismalarmi paylagir. Ogrencilerin asil gruplarmda iinitenin tiim
boliimlerini birbirlerine dgretmelerinden sonra, 6grencilere tiim {initeyi kapsayan bir test uygulanir. Uygulanan
testten elde edilen puanlar bireysel olarak degerlendirilir. Jigsaw I tekniginde bir konu hakkinda uzman olan
ogrenciler arkadaslarmm 6grenmelerinde énemli rol oynar. Fakat ek zaman almasi ve birinci sinif 6grencileri igin
uygun olmamasi Jigsaw I tekniginin olumsuz yonlerindendir (Doymus vd., 2005: 68).

Aronson vd. (1978) tarafindan gelistirilen Jigsaw I teknigi, daha sonra yapilan ¢aligmalarda yeniden diizenlenmis ve
bazi yenilikler getirilmistir. Jigsaw I teknigi modelleri ve 6zelliklerine Tablo 1’de yer verilmistir:

Tablo 1: Jigsaw Modelleri ve Ozellikleri

J. Modelleri Ort. Cikis1 Gelistiren Temel Ozelligi  Degerlendirme

Jigsaw | 1978 Aronsonvd.  Asil ve uzmanlk Bireysel
Gruplari
Jigsaw 11 1980 Slavin Konu se¢iminde  Bireysel-Grup
Serbestlik-6dul
Jigsaw 11 1994 Stahl Gozden gegirme Bireysel
Jigsaw IV 2002 Holliday Uzman gruba Bireysel

Olgme- tekrar

Tiirk dil bilgisi 6gretiminin, belli basgli kurallarin siralanmasi ve ezberlenmesiyle gerceklestirilmesi zordur (Sagir,
2002, 7). Dolayisiyla birgok konu alaninda yapilan aragtirmalarla etkililigi kanitlannmus olan Jigsaw I tekniginin,
Tiirkge dersinde ozellikle dil bilgisi konularinin 6gretiminde karsilagilan sorunlar1 ¢ozmeye katki saglayabilecek
tekniklerden biri olabilecegi diistiniilmektedir.

Jigsaw I tekniginin ilkdgretim yedinci sinifta dgrenim goéren dgrencilerin Tiirkge dersindeki dil bilgisi basarilarina
etkisini belirlemek amaciyla yapilan bu ¢aligmada ‘‘Kelime tiirlerinin 6gretiminde Jigsaw tekniginin anlamli etkisi
var midir?’’ sorusuna yanit aranmistir.
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YONTEM
Arastirmanin Modeli

Bu ¢alismada sozcilk tirleri 6rnekleminde Jigsaw 1 tekniginin Tiirk dil bilgisi ile ilgili akademik bagar1 Uzerindeki
etkisi incelenmistir. Bu anlamda “kontrol gruplu o6n test-son test modeline” uygun deneysel bir g¢alisma
gerceklestirilmigtir. On test-son test kontrol gruplu desen deney ve kontrol gruplarna yansiz olarak atanan
deneklerin deneysel manipiilasyondan 6nce ve sonra 6l¢iildiigii desen olarak tanimlanmaktadir (Kerlinger, 1973’ten
aktaran Blyikoztiirk, 2001: 22). On test-son test kontrol gruplu desen deneysel islemin bagimli degisken iizerindeki
etkisinin test edilmesiyle ilgili olarak arastirmaciya yiiksek istatiksel giic saglayan, elde edilen bulgularin neden-
sonug baglaminda yorumlanmasina olanak veren giiclii bir aragtirma desenidir (Buyukdéztiirk, 2001: 27).

Arastirmanin 6rneklemi Agri’da bir ilkogretim okulunda yedinci sinifa devam eden iki ayrt siiftaki 55 (22 dgrenci
deney grubu-23 6grenci kontrol grubu) dgrenciden olugmaktadir. Deney ve kontrol gruplari; 6gretmen goriislerinin,
ogrencilerin gesitli sinavlardan (okuldaki yazili sinavlar ve seviye belirleme sinavi) aldiklari puanlarin ve 0n test
sonuclarinin dikkate alinmasiyla belirlenmistir. Deney ve kontrol gruplarinin belirlenmesinde yansiz atama ydntemi
kullanilmistir. Deney grubunun 10°u kiz, 12’si erkek iken kontrol grubundaki 6grencilerin 1171 kiz, 12’si erkektir.
Calismanin yapildig1 okul sosyoekonomik agidan orta diizeydedir.

Calismada sozciik tiirlerinden hareketle Jigsaw I teknigi ile 6gretmen merkezli 6gretimin ilkdgretim yedinci sinif
ogrencilerinin Tirk dil bilgisi akademik basarisina etkisini belirlemek amaciyla asagidaki islemler yapilmistir
(Tablo 2).

Tablo 2: Gruplara Uygulanan islemler

On Test Grup Uygulanan Teknik Son Test
JBT Deney Jigsaw JBT
JBT Kontrol Ogretmen Merkezli Ogretim JBT

Veri Toplama Araci ve Verilerin Coziimlenmesi

Bu c¢aligmada dort segenekli ¢oktan segmeli sorularin bir araya getirilmesiyle olusturulan akademik basari testi
kullanilmistir. 50 sorudan olusan bu test, arastirmaya baglanmadan once, iki Tiirk¢e Egitimi uzmani tarafindan
kapsam gegerliligi yoniinden incelenmis, ardindan 10 sorunun testten c¢ikarilmasima karar verilmistir. Olcegin i¢
yap1 gecerligine iliskin Cronbach Alfa degeri 0,78 olarak bulunmustur. Alfa degerlerinin 6lgegin geneli ve her bir
faktor icin 70 ve tizerinde olmasinin 6lgegin giivenilirliginin dogrulanmasi i¢in yeterli oldugu soylenebilir (Hair,
Anderson, Tahtam ve Black 1995’ten aktaran Wast ve Onder 2002). Olcegin test tekrar test giivenirligi korelasyon
degeri ise 0,98°dir. Dolayisiyla 6lgegin gegerli ve giivenilir oldugu sdylenebilir.

Veri toplama araglar ile elde edilen bilgilerin ¢6ziimlenmesi SPSS 15 istatistik programi kullanilarak bilgisayar
ortaminda ger¢eklestirilmisgtir.

159



DPUJSS NUMBER 32, VOL. I, APRIL 2012

Islem

Aragtirma, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda sozciik tirleri konusu (isim, sifat, zarf ve zamir tiirleri ile
siirlandirilarak) ele alinarak uygulanmigtir. Uygulamaya baslamadan once deney ve kontrol gruplarina ‘‘Sozciik
Tiirleri Ogretiminde Jigsaw I Tekniginin Etkililigini Belirleme Basar1 Testi>> 6n test olarak uygulanmis ve bu testin
sonuglar dogrultusunda gruplar arasinda anlamli bir farkhiligin olmadigi belirlenmistir (Tablo 3). On test
uygulamasini izleyen haftadan baslayarak deney grubuna iiger saatlik dersler seklinde Jigsaw 1 teknigi
uygulanirken, kontrol grubunda ise geleneksel 6gretmen merkezli 6gretim uygulanmistir. Yapilandirmaci 6grenme
yaklagimi dogrultusunda dgretmence hazirlanan veya ders kitaplarinda yer alan etkinlikler deney grubunda Jigsaw I
teknigine gore olusturulan gruplarca, kontrol grubunda ise dgretmenin yonlendirmesiyle tiim smifca yapilmustir.
Geleneksel 6gretmen merkezli 6gretimin uygulandigi grupta konular 6gretmen tarafindan anlatilirken, Jigsaw 1
tekniginin uygulandigi grupta dgretmen sadece rehberlik roliinii yerine getirmis ve gruplar arasinda dolagarak
ogrencilerin zorluk ¢ektikleri hususlari agiklamistir. Uygulamaya baslamadan 6nce uygulamay: yapacak 6gretmen
bu teknik hakkinda bilgilendirilmistir. Ayrica aragtirmaci ¢aligmanin bazi agsamalarini siniflara giderek gézlemlemis
ve gerekli uyarilart yapmustir.

Deney grubunda yapilan iglemler asagida agiklanmistir:

Oncelikle okul idaresi ve smif 6gretmeni ile isbirligi yapilarak 6grencilerin altinc1 smiftaki basarilari ile ailelerinin
sosyoekonomik durumlari belirlenmistir. Elde edilen bilgiler dogrultusunda 6grencilerin cinsiyetleri de dikkate
almarak ayrisik gruplar olusturulmus ve her bir grup bir harfle kodlanmistir. Sonug olarak bes grup olusturulmus
(Sekil 1) ve bu gruplar bir harf ile (A, B, C, D, E gruplar1) kodlanmustir. Ayrica grup igindeki iiyeler de konu
basliklarina gére kodlanmistir (Ornek: Al, A2, A3, A4). Deney grubu 22 kisi oldugu icin 3 grup 4, 2 grup 5 kisiden
olusturulmustur. 5 kisilik gruplarda ayn1 konu iki kisiye verilmistir.

Sekil 1: Asil Gruplarin Dagihim

Asil Grup A Asdl GrupB Asil GrupC Asil GrupD Asil Grup E

Al A2 A3 B1 B2 B3 cic2cC3 D1 D2 D3 E1E2E3
A4 A5 B4 B5 C4 D4 E4

Ardindan gruplara verilen ayni konular grup liderleri tarafindan dort hafta boyunca ilgili haftanin ilk dersinde
paylastirilmistir. Bu paylasim dogrultusunda alt konular hafta hafta asagidaki gibi siralanmistir:

I. Hafta:

Al, B1, C1, D1, E1, A5: Ozel-cins isim

A2, B2, C2, D2, E2, B5: Teklik, ¢okluk ve topluluk isimleri
A3, B3, C3, D3, E3: Somut ve soyut isim

A4, B4, C4, D4, E4: Ozel isimlerin yazilis1
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Il. Hafta:

Al, Bl, C1, D1, E1, A5: Niteleme sifatlart
A2, B2, C2, D2, E2, B5: Say sifatlart

A3, B3, C3, D3, E3: Belgisiz sifatlar

A4, B4, C4, D4, E4: Soru sifatlar

1. Hafta:

Al, B1, C1, D1, E1, A5: Durum zarflar1
A2, B2, C2, D2, E2, B5: Zaman zarflar
A3, B3, C3, D3, E3: Yer-Yon zarflar

A4, B4, C4, D4, E4: Miktar ve soru zarflari

IV. Hafta:

Al, B1, C1, D1, E1, A5: Sahis zamirleri
A2,B2,C2,D2, E2, B5: isaret zamirleri
A3, B3, C3, D3, E3: Belirsizlik zamirleri
A4, B4, C4, D4, E4: Soru zamirleri

Calismada, yukarida da goriildiigii gibi, Jigsaw I tekniginin Olgiitleri dikkate alinarak ayni kodlu kisilere ayni konu
baslig1 gelecek sekilde konu dagitimi yapilmasi saglanmis, ayni koda sahip 6grencilerin bir araya getirilmesi ile uzman
gruplart olugturulmus (Sekil 2) ve 6n test yapilarak siire¢ baglatilmistir. Bu gruplardaki dgrencilere kendi konularina
caligmalar1 gerektigi, daha sonra asil gruplarina donecekleri ifade edilmistir. Deney grubunda her hafta ilk derste konu
dagilimindan sonra konulara nasil hazirlanilacagi gruplarca tartisilarak belirlenmis, ikinci derste 6gretmenin hazirladig
materyallerden de faydalamlarak uzman gruplarda cahigilmustir. ilgili haftamin iigiincii dersinde ise grup Uyeleri
caligtiklar1 konunun uzmant olarak asil gruplarina donmiistiir. Bu siire¢ dort hafta boyunca ayni1 sekilde devam etmistir.
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Sekil 2: Uzmanhik Gruplarinin Konulara Dagilinm

l. Konu 1. Konu 111. Konu 1V. Konu

Al,B1,C1,D1,E1, A5 A2 B2,C2,D2,E2, B5 A3 B3 C3 D3 E3 A4, B4,C4, D4 E4

Kontrol grubunda yapilan islemler asagida agiklanmistir:

Kontrol grubunda dersler geleneksel gretmen merkezli 6gretim yontemi ile deney grubundaki dersleri de isleyen
ogretmen tarafindan islenmistir. Bu grupta dersler o haftaki konu dikkate alinarak diiz anlatim yontemiyle dort hafta
12 saat siirecek bigimde anlatilmistir. Teorik derslerin bitiminde 6gretmen sinifta deney grubundaki 6grencilere de
sunmus oldugu etkinlikleri yaptirmus, geri doniitler almis, anlagilmayan noktalart tekrar anlatmustir.

Uygulamayi takip eden ilk haftada ise Olgme araglari hem deney hem de kontrol gruplarmma son test olarak
uygulanmustir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Jigsaw Teknigi Uygulanan Deney Grubu ile Geleneksel Ogretmen Merkezli égret{min Uygulandig1 Kontrol
Grubundaki Ogrencilerin Sozcuk Tirleri Konusuna Ait On ve Son Test Basariart ile 1lgili Bulgular

Jigsaw teknigi uygulanan deney grubu ile geleneksel 6gretmen merkezli 6gretimin uygulandigi kontrol grubundaki
6grencilerin kelime tirleri basari durumlari arasinda deney dncesinde ve sonrasinda anlamli bir fark olup olmadigini
anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmstir (Tablo 3).

Tablo 3: Deney ve Kontrol Grubundaki Ogrencilerin Deney Oncesinde ve Sonrasinda Sozcuk Turleri
Konusuna Ait Basarilar ile Tlgili Bulgular

Gruplar N Aritmetik ortalama Standart sapma

P
Kontrol 23 14,57 4,94
On Test 233,000 ,649
Deney 22 15,50 3,85
Son Test Kontrol 23 19,65 4,14
201,500 ,240
Deney 22 18,09 4,19
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Tablo incelendiginde, deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin s6zclk tirleri ile ilgili 6n test basarilar1 arasindaki
farkla ilgili U degeri 233,000 olup p>0,05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgu kontrol ve deney
grubundaki 6grencilerin s6zclk tirleri ile ilgili basarilari arasinda deney 6ncesinde fark olmadigini géstermektedir.
Ayrica kontrol grubundaki 6grencilerin 0n test basari puanlar aritmetik ortalamasinin 14.57, deney grubundaki
ogrencilerin 0On test basar puanlar aritmetik ortalamasmin 15.50 oldugu tablodaki verilerden gérulmektedir. Sonug
olarak deney ve kontrol grubundaki dgrencilerin sozcik turleri ile ilgili 6n test basarilari arasinda fark olmadig: yani
iki grubun deney oncesindeki basarilarinin benzer oldugu séylenebilir (Grafik 1).

Tablo incelenmeye devam edildiginde, deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin sozciik tiirleri ile ilgili son test
basarilar1 arasindaki farkla ilgili U degeri 201,500 olup p>0,05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgu
kontrol ve deney grubundaki 6grencilerin sdzcik turleri ile ilgili son test basarilar1 arasinda fark olmadigini
gostermektedir. Ayrica kontrol grubundaki 6grencilerin son test basar1 puanlari aritmetik ortalamasi 19,65 iken,
deney grubundaki dgrencilerin son test basart puanlari aritmetik ortalamasi 18,09°dur. Sonug¢ olarak deney ve
kontrol grubundaki 6grencilerin sdzciik turleri ile ilgili son test basari puanlari arasinda fark olmadigi yani iki
grubun deney sonrasindaki basarilarinin benzer oldugu sdylenebilir (Grafik 1). Jigsaw tekniginin 6grenci basarisini
olumlu yénde etkilediginin yapilan pek ¢ok calisma ile belirlenmis (Sahin, 2010a ve 2010b; Ozer, 1999: Yaman,
1999) olmasina ragmen bu c¢aligmada Jigsaw tekniginin daha olumlu sonuglar vermemesi, 6grencilerin geleneksel
o0grenme yaklagiminin yillardir uygulanmasi sonucunda kazandiklar1 baz1 aligkanliklardan kurtulamamalarindan ve
bu 6grenme yaklagimini tam olarak kavrayamamalarindan kaynaklanabilir.

Grafik 1: Deney Grubu ile Kontrol Grubundaki Ogrencilerin Deney Oncesinde ve Sonrasinda S6zciik
Tiirleri ile Ilgili Basar1 Durumlari

20
15
10 OKontrol
EDeney
5
0

Ontest Sontest

Jjgsaw Teknigi Uygulanan Deney Grubu ile Gelencksel Ogretim Yontemi Uygulanan Kontrol Grubundaki
Ogrencilerin SOzcUK Turleri Basarilar ile Iigili Bulgular

Jigsaw teknigi uygulanan grup ile geleneksel 6gretmen merkezli 6gretimin uygulandigi grup arasinda, grup igi
veriler dikkate alindiginda, szcik tiirleri basarilari agisindan anlamli bir fark olup olmadigini anlamak amaciyla
eslestirilmis gruplar i¢in Wilcoxon Isaretli Sira Farki testi uygulanmustir (Tablo 4).

Tablo 4: Jigsaw Teknigi Uygulanan Deney Grubu ile Geleneksel Ogretmen Merkezli Ogretimin Uygulandig
Kontrol Grubundaki Ogrencilerin Deney Oncesinde ve Sonrasinda Sézcik Turleri Konusuna Ait Basarilar
ile Ilgili Bulgular
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N Aritmetik ortalama Standart sapma z p
OnTest 23 14,57 4,94
Kontrol Grubu 3,571 ,000
Son Test 23 19,65 4,14
OnTest 22 15,50 3,85
Deney Grubu 2,510 ,012
Son Test 22 18,09 4,19

Tablo 4 incelendiginde, kontrol grubundaki 6grencilerin sézcuk tirleri ile ilgili 6n ve son test basarilar1 arasindaki
farkla ilgili z degeri 3,571 olup p<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgu geleneksel 6gretmen
merkezli 6gretimin uygulandig1 kontrol grubundaki 6grencilerin sézclk tirleri ile ilgili 6n ve son test basarilart
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu gostermektedir. Ayrica kontrol grubundaki égrencilerin 0n
test basari puanlar aritmetik ortalamasinin 14.57, son test basari puanlar aritmetik ortalamasinin ise 19.65 oldugu
tablodaki verilerden anlasilmaktadir. Bu bulgu, geleneksel 6gretmen merkezli yaklagimin dgrencilerin sdzclk turleri
ile ilgili akademik basarilarini1 arttirmada etkili oldugu seklinde yorumlanabilir (Grafik 2). Bu bulgu geleneksel
ogretmen merkezli yaklasim kullanilarak 6grencilerin dil bilgisi dersi akademik basarisinin arttirilabilecegi seklinde
yorumlanabilir.

Tablo incelenmeye devam edildiginde, deney grubundaki Ggrencilerin sdzciik turleri ile ilgili 6n ve son test
basarilar1 arasindaki farkla ilgili z degeri 2,510 olup p<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgu Jigsaw
tekniginin uygulandigi deney grubundaki 6grencilerin sdzcuk turleri ile ilgili 6n ve son test basarilar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu gostermektedir. Ayrica deney grubundaki dgrencilerin On test basari
puanlar aritmetik ortalamasinin 15,50, son test basar1 puanlari aritmetik ortalamasinin ise 18,09 oldugu
gorulmektedir. Bu bulgu, Jigsaw tekniginin 6grencilerin sdzclk tirleri ile ilgili akademik basarilarini arttirmada
etkili oldugu seklinde yorumlanabilir (Grafik 2).

Sonug olarak, grup ici veriler dikkate alindiginda, hem Jigsaw tekniginin hem de geleneksel 6gretmen merkezli
dgretimin sozciik 6gretiminde etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Isbirlikli 6grenmenin &grenci basarisini olumlu
yonde etkiledigini pek ¢ok caligma (Slish, 2005; Sonmez, 2005) gosterdigi halde bu c¢aligmada Jigsaw tekniginin
geleneksel yaklasima gore daha olumlu sonuglar vermemesi dgrencilerin sosyal becerilerinin zayif olmasindan
kaynaklanabilir.
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Grafik 2: Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Deney Oncesinde ve Sonrasinda Sozciik Tiirleri ile ilgili
Basar1 Durumlan
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Aragtirmanin amaci Jigsaw tekniginin ilkogretim ikinci kademede 6grenim goren Ggrencilerin Tiirkge dersindeki
akademik basarilarina etkisini belirlemektir. Jigsaw tekniginin 6grenci basarisint olumlu yonde etkiledigini yapilan
pek ¢ok caligma gostermektedir (S6nmez, 2005; Corek, 2006; Artut ve Tarim, 2007; Avsar ve Alkisg, 2007; Doymus
ve Simsek, 2007; Ayna, 2009; Karagop vd., 2009). Pala (1995) tarafindan gergeklestirilen bir ¢alismada sozciik
bilgisi testinde isbirlikli yontemle ders goren deney grubundaki 6grencilerin daha basarili olduklari tespit edilmistir.
Pala (1995) tarafindan gergeklestirilen bu ¢aligmada 6grencilerin bu yontemden hoslandiklart ve bu yonteme karst
olumlu tutum gelistirdikleri ortaya ¢ikmistir. Tonbul (2001) tarafindan Ingilizce dersinde gergeklestirilen diger bir
calismada igbirlikli yontemin hatirda tutmada etkili oldugu ve 6grencilerin diger derslerde de bu yontemle ders
gormek istedikleri belirlenmistir. Ozer (1999) ve Yaman (1999) da yaptiklar1 caligmalarda isbirlikli yontemlerin
Tirkce dersinde etkili oldugunu tespit etmiglerdir. Sahin (2010a, 2010b) yaptig1 arastirmalarda Jigsaw II ve III
tekniklerinin yazili anlatimla ilgili olan akademik basariy1r ve derse karsi tutumlari olumlu anlamda etkiledigini
belirlemistir. Bu aragtirma sonucunda ise grup i¢i veriler dikkate alindiginda, hem Jigsaw tekniginin uygulandigi
grubun hem de geleneksel 6gretmen merkezli yaklagimin uygulandigi grubun basarist anlaml bir bigimde artsa bile,
gruplar arasindaki verilere iliskin degerlendirmelere bakildiginda, deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin son
test basar1 puanlar1 arasinda fark olmadigi yani hem Jigsaw tekniginin hem de geleneksel 6gretmen merkezli
6gretimin uygulandig1 grubun deney sonrasindaki bagarilarinin benzer oldugu belirlenmistir. Sonug olarak Jigsaw
tekniginin uygulanmasi kelime tiirleri 6gretiminde anlamli bir farklilik olusturmamustir. Jigsaw I tekniginin
etkililiginin bir¢ok caligmayla ortaya konulmasina ragmen bu caligmada Jigsaw I tekniginin geleneksel 6grenmeye
gore daha etkili ¢itkmamasi 6grencilerin igbirligine hazir olmamalari, basar1 diizeyi diisiik 6grencilerin ¢ok fazla
olmasi ve gruba katkida bulunamamalari, 6gretim siirecinde kiiglik sinavlarla ara degerlendirmelerin yapilmamasi,
ogrencilerin simifta yillardir siiregelen 6gretmen merkezli simif aligkanliklarindan kKurtulamamalari, gruptaki bazi
ogrencilerin diger 6grencilere gore daha baskin olmasi gibi sebeplerden kaynaklanabilir. Bitiin bu sebeplerden
dolay1, 6grenciler isbirlikli 6grenme yontemleri hakkinda tam olarak egitilmeden isbirlikli 6grenme teknikleri
uygulanmamalidir. Ogrenciler isbirlikli 6grenme konusunda egitilmedikge gelencksel ders ¢alisma yontemlerinden
isbirlikli 6grenmeye tam olarak gecilemez (Panitz 2006°dan aktaran Karakoyun, 2010: 24). Dolayisiyla Jigsaw I
tekniginin dil bilgisi Ogretiminde yasanan sorunlart tek basina ve Ogrencilere g¢esitli sosyal beceriler
kazandirilmadan ¢dzemeyecegi sonucuna ulagilabilir. Bununla birlikte geleneksel d6grenme yaklasgiminin sinifta
devamli uygulanmasindan dogacak sikintilar dikkate alindiginda isbirlikli 6grenmenin bir alternatif yontem olarak
Tiirkge derslerinde uygulanmasi gerektigi diistiniilmektedir.
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Jigsaw tekniginin Tiirkge dersindeki etkililigini belirleyebilmek i¢in gerek dil bilgisinin degisik konulariyla alakali
olarak gerekse konusma, yazma, okuma ve dinleme becerileri ile ilgili olarak gesitli calismalar yapilabilir. Ayrica
sadece isbirlikli 6grenme tekniklerinden Jigsaw degil, diger tiim isbirlikli 6grenme teknikleri ile ilgili aragtirmalarin
yapilmasi daha giivenilir sonuglara ulagilmasini saglayacaktir.
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