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MINUA/SAMRAM KANALI YAZITLARININ GUNCEL
DURUMU VE KANALIN YENIDEN DEGERLENDIRILMESI

THE PRESENT CONDITION OF THE MINUA/SAMRAM CANAL
INSCRIPTIONS AND A RE-EVELUATION OF THE CANAL

Murat Sen”
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Urartularm, MO 9. yy. ile 7. yy. arasinda, Van ve cevresinde kurmus oldugu krallik yaklasik 250 yil
bolgede hiikiim stirmiistiir. Kendinden 6nceki yagam tarzini1 6nemli oranda degistirerek yeni bir siyasi,
kiiltiirel ve ekonomik olusum basglatan Urartular yeni kent modellerinin ortaya ¢ikmasinda énci bir rol
tistlenmislerdir. Kurduklari yeni ve biiyiik organizasyon i¢in suyu kendi formatlarina uygun bir sekilde
yeniden planlamakta olduk¢a 6nemli bir role sahiptir. Yerlesimlerin su ihtiyacini kargilamak igin su
kanallari, barajlar, setler, su kopriileri, istinat duvarlar1 ve sarniglar insa eden Urartularin, Van
merkezdeki en 6nemli su projelerinden biri Minua/Samram Kanali olarak bilinmektedir. Kanal,
rezervuar alani ile birlikte yaklagik 55 km’lik bir uzunluga sahiptir. Erek (Varag) Dagi’nin giineybati
etekleri boyunca devam eden kanalin insasi, kimi yerde kayalarin oyulmasiyla devam etmis; kimi yerde
ise kil beden duvarlari seklinde viicut bulmustur. Kanalin inga programi igerisindeki en dnemli kisimlari
icerisinde beden duvarlari, istinat duvarlari, kopriiler ve yazitlar bulunmaktadir. Bu c¢aligmada,
Minua/Samram Kanali’nin 6nemli bir pargasi olan yazitlarin giincel durumlart ele alinirken; ayni
zamanda kanalin ismi {izerine bir degerlendirme yapilmigtir. Yazitlarin kanalin hangi kismina tekabiil
ettigi de calismada gosterilmektedir. Ismi iizerine yapilan degerlendirmede ise Samram isminin kanalin
asil isminin 6niine nasil gectigi lizerine bazi saptamalarda bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Urartu, Minua Kanali, Urartu Yaziti, Samram, Antik Sulama Sistemleri

Abstract

The Urartian kingdom, established in and around the Van region between the ninth and seventh centu-
ries BCE, dominated the area for approximately 250 years. By profoundly transforming pre-existing
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lifeways, the Urartians initiated a new political, cultural, and economic order and played a formative
role in the development of new urban models. Within the framework of this large-scale and centrally
organized system, the deliberate restructuring and control of water resources constituted a fundamental
component of state planning. To meet the water demands of their settlements, the Urartians constructed
an extensive infrastructure that included canals, dams, embankments, aqueducts, retaining walls, and
cisterns. One of the most significant hydraulic projects in the central Van region is the Minua/Samram
Canal. Including its associated reservoir system, the canal extends for approximately 55 km. Running
along the southwestern slopes of Mount Erek (Varag), its construction involved bedrock cutting in cer-
tain sections, while in others it was realized through substantial earthen embankment walls. Key ele-
ments of the canal’s construction program comprise embankment walls, retaining walls, bridges, and
inscriptions. This study focuses on the current condition of the inscriptions, which represent a crucial
component of the Minua/Samram Canal, while simultaneously reassessing the nomenclature of the ca-
nal itself. The spatial distribution of the inscriptions and their correspondence to specific segments of
the canal are also documented. In addressing the issue of nomenclature, particular emphasis is placed
on the processes through which the name Samram came to supersede the canal’s original designation.

Keywords: Urartian, Minua Canal, Urartian Inscription, Shamram, Ancient Irrigation Systems

Giris her ¢esit meyve ve bunun yaninda sarap
sagladigi  belirtilmektedir (RIMA 2,
Van ve cevresinde, Urartularla beraber su- A.0.101.26: 281, Siddall, 2015: 107-125;
lamanin gerek baskent ve ¢evresinde ge- Mandaci, 2020: 440-441). Yaztta, tipki
rekse de Urartu yayilim alaninda oldukga Minua/Samram Kanali’'nmin gevresindeki
onemli bir faaliyet oldugu, insa edilen ka- bag-bahge etkinliklerini hatirlatircasina bir
nallardan, goletlerden ve barajlardan anla- faaliyet dizisi aktarilmistir.
stlmaktadir (Garbrecht, 1980: 306-312;
Belli, 1988: 313-331; Ciftci-Greaves, Minua/Samram Kanali, uzun bir yolu orta-
2013: 191-214). Urartular, Minua/Samram lama %o1,5°lik bir egimle kat ederken, Erek
Kanali’n1 inga ederek, hemen giiney kom- (Varag) Dagr’nin giineydogu eteklerini do-
susu ve ayni zamanda en biiyiik rakibi As- lagmaktadir. Bir dagin eteklerini kanalin
sur’un sulama etkinliklerinin bir benzerini, giizergahi olarak kullanma mantigini, As-
daha by(k élcilerde ve yiiksek-daglik bir sur’da, San-herib Donemi’nde (MO
arazi yapisi igerisinde hayata gecirmistir. 705/704-681) insa edilen ve ‘kuzey sis-
Assur yazili kaynaklarina gore II. Assurna- temi’ olarak adlandirilan kanallar sistemi
sirpal (MO 883-859) Dénemi’nde, daha icerisinde yer alan 9.7 km’lik Faida Ka-
sonra Urartu sulama sisteminde de goérilen nali’nda da gérmek oldukga dikkat cekici-
baz1 uygulamalara gidildigi anlasilmakta- dir (Ur, 2005: 329). Bu yonlyle, Mi-
dir. 1. Assurnasirpal’in kanal yazitinda nua/Samram Kanali Assur’daki uygulama-
Yukari Zap’tan bir kanal kazdirdig1, kanala lart etkilemis olmalidir.

Patti Hegalli adin1 verdigi, kanalin gevre-
sine meyve bahgeleri diktirdigi ve Assur’a
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Bu calismada amag, Urartularin, bazen
komsusu Assur’u etkileyen bazen de ondan
etkilenen su politikasinin en 6nemli eserle-
rinden biri olan Minua/Samram Kanali’nin
cevresindeki yazitlarin giincel durumunu
ortaya koymaktir. Daha 6nce bircok aras-
tirmact tarafindan verilen konum tarifleri-
nin hala gecerli olup olmadigini, yayinla-
nan fotograflarin giincelligini koruyup ko-
rumadigini anlamak temel hareket noktasi
olmustur. Ayni zamanda kanalin, modern
o6l¢iim teknikleriyle, dogruya en yakin se-
kilde giizergahim, giizergah cercgevesinde
yazitlarin nerelerde yogunlagtigimni ve ya-
zitlarin konum bilgilerini gosterebilmek de
diger bir amaci olusturmaktadir. Ayrica,
asil ismi Minua olan kanalin gilinlimiizde
Samram olarak bilinmesinin nedeni {ize-
rine bir degerlendirme de s6z konusudur.

Kanal Giizergah

Yukarida bahsi gegen temel amaclar dog-
rultusunda yapilan kapsamli saha ¢aligma-
lar1, Minua/Samram Kanali’nin giizergahi-
nin temel olarak iki kisimda ele alinabile-
cegini gostermigtir (Sekil 1). Bunlardan
ilki, kaynak ve rezervuar alani olarak belir-
tilen kisimdir. Bu kisim 6.7 km uzunluga
sahip olup, Van’m Giirpinar ilgesinin Yu-
karikaymaz Mabhallesi’'nde, Beset Dagi
eteklerinden baslar ve ayni ilgenin Asagi-
kaymaz Mahallesi’nde, Engil Cay1 {izerin-
den gecinceye kadar devam eder. Ikinci ki-
sim ise ‘asil kanal’ boliimiinii olusturur. Bu
kisim, arkeolojik olarak kanalin takip edil-
meye baslandig1 ve kaynaktan gelen suyun
Engil Cayi tizerinden gectigi alanla basla-
maktadir. Sirasiyla Arkboyu, Kopriiler,
Cayirbasi, Cigekli, Bakimli, Kiyicak, Ed-
remit ilge merkezi, Kavurma yerlesimlerini
geemektedir. Ardindan Edremit ilgesi,
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Asiklar Kopriisit Mevkii’ne kadar devam
eden ikinci kismin toplam uzunlugu ise,
yapilan giincel dl¢iimler sonucu 48,6 km
olarak tespit edilmistir. Bununla birlikte,
tarihi kanalin uzunluguyla ilgili farkli go6-
risler dile getirilmistir. Belli (1999: 11-26)
uzunlugu 51 km olarak ifade ederken;
Hammer ise uzunlukla ilgi olarak iki farkli
Olctim belirtmistir. Hammer’in kullandigi
haritadan anlasildigina gore (2022: Fig 6),
kanali Van Ovasi’na kadar uzatmasina rag-
men uzunluk i¢in 50 (2022: 277) ve 51 km
(2022: 281) ifadelerini kullanmaktadir. Ta-
rihi kanalin uzunlugu Kurubas Cay1’n1 ge-
¢iyor olsaydi 60 km’leri asan uzunluklar-
dan bahsediyor olacaktik. Anlasildig1 ka-
dartyla, Hammer’in degerlendirmeleri,
Belli’nin degerlendirmelerine dayanmak-
tadir. Burada dikkatlerden kacgan husus;
Belli’nin haritasinda (1999: Fig.6) tarihi
kanal, Kurubag Cay1’n1 gegmezken; Ham-
mer’in uzunlugu belirttigi haritada (2022:
Fig.6) tarihi kanal Kurubas Cay1’n1 6nemli
oranda ge¢mektedir. Buna ragmen Ham-
mer, Belli’nin verdigi uzunlugu tekrarla-
mistir. Ancak tarafimizca yapilan saha ¢a-
lismalarinda tarihi kanalin Asiklar Kop-
riisti'nde Kurubas Cayi’na dokiildiigi ve
sonrasindaki giizergahta tarihi kanala dair
veriler olmadigr goriilmiistiir. Bir biitiin
olarak, kanalin kaynagindan dokiildigii
alana kadarki toplam uzunluk 55,3 km ola-
rak Ol¢iilmiistiir (Sekil 1). Boylece, modern
6lciim teknikleri ile kanalin gercek uzun-
lugu ilk kez en dogru sekilde tespit edile-
bilmistir.

Asil kanal hattinin bazi 6nemli kisimlari
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Asagikay-
maz Mahallesi’nde kaynak suyunun Engil
Cay1 iizerinden gectigi alandir. Burada,
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Lehmann-Haupt’ta (1926: 98) ahsap, an-
cak giiniimiizde betonarme olarak gortlen
kdprundn, Urartu Dénemi masif bloklarin-
dan olusan ayaklar1 hala durmaktadir.
Ikinci ©6nemli alan Bakimli Mahal-
lesi’ndeki, yaklasik 500 m uzunlugundaki
istinat duvariin bulundugu kisimdir. Her
ne kadar duvarin baz1 kisimlar1 glinimiize
yikilmig olarak ulagsmissa da tarihi kanalin
tiim gilizergahi1 boyunca bu uzunlukta bagka
bir destek duvari yoktur.

Bir diger 6nemli alan Giilo Bogaz1 olarak
adlandirilan ve giiniimiizde Kiyicak Ma-
hallesi’nin giineybatisinda bulunan kisim-
dir. Bogaz, bir kiiciik vadinin ovaya agilan
agzini olusturmaktadir. Giilo Bogaz1 yak-
lagik 200 m vadinin igerisine girmekte ve
keskin bir dontisle vadiden ¢ikmaktadir.
Giris ve ¢ikisa imkan veren her iki yamag
(kuzey ve guney yamaglar) masif bloklar-
dan olusan istinat duvarlariyla oriiliidir.
Keskin doniis yaptig1 kisimda, Asagikay-
maz Mabhallesi’nde oldugu gibi (asil kana-
lin baglangi¢ kismi), bir beton képri bulun-
maktadir. Tarihi kanalin insa doneminde,
burada da kaynak suyunun, vadiden akan
suyun iistiinden gecirildigi bir kdprii olma-
liydi.

Onemli alanlardan bir digeri Kadembas
Mevkii’dir. Kayalik kisimlariyla birlikte
yaklagik 42 hektarlik bir alan1 kaplayan
Kadembas Mevkii, Urartularin Prenses Ta-
riria’ya atifla, Taririhanili olarak adlandir-
dig1 ve bag-bahce diizenlemelerini iceren
bir sahadir. Minua/Samram Kanali, alanin
gilineybati, giiney, giineydogu ve kuzeydo-
gusu boyunca devam etmektedir. Yamag-
larin diklestigi giineydogu ve kuzeydogu
yamagclar1 boyunca masif istinat duvarlari
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dikkat ¢ekmektedir. Kiregtasi kayaliklar-
dan olusan bir ¢erceve icerisinde, verimli
bir diizliik niteligi tasiyan Kadembas Mev-
kii’nde dikkati ¢eken bir diger husus, seki-
lerden olusan diiz alanlardir. Bu kii¢iik
diizliikler Urartularin bag-bahce etkinlikle-
rinin zeminini olusturan planlh alanlar ol-
maliydi.

Tarihi kanalin giizergah1 boyunca dikkat
¢eken besinci ve son alan Edremit ilge mer-
kezinde bulunan bahcgelerdir. S6z konusu
bahgelerde dikkat ¢eken husus, poligonal
bloklardan olusan sekilerin arka kisimlari-
nin doldurularak diiz alanlar elde edilmis
olmasidir. Gorunen o ki, Tariria bahceleri
sadece Kadembas Mevkii ile sinirli degildi.
Edremit ilge merkezindeki bahcelerde dik-
kati ceken diizenlemeler Taririhanili olarak
adlandirilan alanin buralara kadar uzanan
¢ok daha biiyiik bir bag-bahg¢e sahasinin ol-
dugunu gostermektedir.

Minua/Samram Kanali giizergahinda dik-
kati ¢eken ve yukarida bes saha olarak
Ozetlenen alanlarin iki ortak 6zelligi bulun-
maktadir. Bunlardan biri yogun insa faali-
yetleridir. Bes alanin ilki olan bagslangig¢
kisminda kopriiniin masif bloklar1 bura-
daki insa etkinligini gdstermektedir. Ba-
kiml1 Mahallesi’ndeki alanda ise yaklasik
500 m uzunlugundaki istinat duvari bura-
daki biiyiik insa faaliyetinin giiniimiizdeki
en bilyiik gostergesidir. Ugiincii onemli
inga faaliyet alam1 da Kadembas Mev-
kii’dir. Alandaki destek duvarlar, tarihi
kanalin alt kotlarindaki giineydogu ve ku-
zeydogu yamagclarin tamamini kaplamak-
tadir. Giilo Bogazi’nda her iki inga faaliye-
tini birlikte gormekteyiz: destek duvarlan
ve koprii. Bogazin her iki yamacina insa
edilen istinat duvarlar1 vadi igerisindeki
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kopriiyle entegre olmaktadir. Besinci ve
son inga faaliyet alan1 da Edremit merkez-
deki bahcelerde gorilen sekilerdir. Nispe-
ten daha hafif bir faaliyete isaret eden seki-
ler, diiz bir alan elde edilerek bag ve bah-
¢ecilik konusunda daha elverisli mekanlar
elde etme agisindan onem arz etmektedir.
Gortildiigi iizere, bes 6nemli alanin birinci
ortak Ozelligi yogun insa faaliyetleridir.
Ikinci ve bu makalenin ana odak noktasim
olusturan ortak Ozellikleri ise yazitlardir.
Tarihi kanalin ¢evresindeki yazitlarin yo-
gunlastig1 alanlar, yukarida bahsi gecen
bes onemli alandir. Giinlimiize ulasan ya-
zitlarin biri Asagikaymaz Mabhallesi’nde,
biri Bakimli Mahallesi’nde, dordii Kadem-
bas Mevkii’nde ve {i¢ii ise Edremit bahge-
lerinde yer almaktadir. Gliniimiize ulagma-
yan alt1 yazitin ikisinin Bakimli Mahal-
lesi’nde, birinin Giilo Bogazi’nda ve diger
tcliniin de Kadembas Mevkii’nde oldugu
bildirilmistir (CTU 1. 203-208; Payne,
2006: 77-85). Gerek gilinlimiize ulasan ge-
rekse de glinlimiize ulasmayan yazitlardan
anlasildigina gore; yazitlar insa faaliyetle-
rinin yogunlastig1 alanlara yerlestirilmistir.

Kanal Yazitlan

I. Sardur’un Urartu bagkentini Tuspa’ya ta-
stmasinin ardindan kralligin erken déonem-
leri itibartyla, daha 6nce daginik bir sekilde
yasayan topluluklar1 merkezi bir ¢at1 al-
tinda bir araya getirme fikri, kaynaklarin
daha buylk olgekli bir organizasyon igin
kullanilmasini gerekli kilmistir. Bdylesi bir
siyasi doniisim Van Golii Havzasi igin
yepyeni bir modeldir. Bu yeni modelin mo-
bilizasyonu i¢in kaynaklar, artik eskisi gibi
daginik topluluklarm pargali ihtiyaclarina
gore degil bityiik bir sosyal, ekonomik, si-
yasi, toplumsal ve askeri organizasyonun
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ihtiyaglarina yonelik yeniden planlanmig-
tir. Planlamanin en 6nemli pargalarindan
olan su politikalar1 dogrultusunda insa edi-
len ve kalintilarin1 giiniimiizde de izleye-
bildigimiz bircok yap1, bahsi gegen yeni si-
yasi modelin 6nemli gostergelerindendir.
Urartulu yoneticiler su politikalar1 dogrul-
tusunda atilan adimlarin, yeniden diizenle-
meye calistiklar1 bolge acisindan ne kadar
onemli oldugunu biliyorlardi. Bu 6nemi
vurgulamak, yeni modeli ve yeni modelin
insa sireglerini, tanrisal bir referansla ge-
lecek kusaklara aktarmak igin yapilarin
gevresine yazitlar islemislerdir. Bu diisiin-
sel sistem cergevesinde, suyun Gnemini
vurgulayan ilk adim, bagkenti Tuspa’ya ta-
styan I. Sardur’dan gelmistir. Kral, ilk insa
faaliyetlerinden biri olan Sardur (Madir)
Burcu’nu Van Kalesi’nin bat1 ucundaki su
kaynagmin hemen yani basma insa ettir-
mistir.  Ancak, I. Sardur’un Madir
Burcu’na iglettigi yazitlarda su ile ilgili bir
vurgu yoktur (Belli, 1996: 634).

Urartularin, birgok amagla sulama kanal-
lan faaliyetlerine yogun olarak basladigi
ve bu kanallar c¢evresine yazitlar isledigi
zaman dilimi Minua Dénemi olarak gorl-
mektedir. Bununla birlikte, Van ile Edre-
mit arasindaki Elmalik Mahallesi’nde, dort
parca olarak ele gegmis bir yazit, biiyiik
olasilikla Minua nin babasi Ispuini tarafin-
dan yaptirilmig bir kanal yazitidir (Hchl,
No. 3; Ogiin, 1970: 19).

Ispuini’nin, yazili belgelere dayanarak
sOyleyebildigimiz bu kanalinin ardindan
Minua Doénemi, krallik acisindan oldukga
onemli sulama kanallarinin insa edildigi
donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
donemin en 6nemli sulama kanali siiphesiz
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Minua/Samram Kanali’dir. Bununla bir-
likte, Kral Minua, yukarida 6zetlenen su
politikalar1 cergevesinde, farkli bolgelerde
de sulama kanallar1 actirmistir. Bu kanal-
lardan biri, Minua’nin Dainali olarak be-
lirttigi (modern Ercis ilge merkezi yaki-
ninda, Zilan Deresi) irmaga kadar actirdi-
gin1 soyledigi kanaldir (Payne, 2006: 85;
Burney, 1972: 182; Hchl, no: 32). Ayni1 gU-
zergah iizerinde, Mus’un Malazgirt il-
¢esi’nin 30 km batisindaki Adalak Mev-
kii’nde bulunan bir baska yazitta, bu bol-
gede Minua adinda bir kanal actirdigindan
bahsetmektedir. Adalak yazitinin yaki-
ninda bulunan bir diger yazit Hotanli Ya-
zit’dir. Bu yazitta da Kral Minua, Meni-
zaia Sehri’ne kadar kanal acgtirdigini ve ka-
nalin isminin Minua Kanali oldugunu be-
lirtmektedir (Payne, 2006: 86; Hchl, no:
35).

Mus, Malazgirt ilgesinin 20 km kuzeydo-
gusunda (Kogaklar) bulunan bir bagka ya-
zitta Minua, kanal actirdigini belirten ifa-
deler kullanmistir. Akdamar Adasi’ndaki
bir bagka yaztta ise Minua, Aidu Ul-
kesi’nin bolgesi boyunca kanal agtigindan
bahsetmektedir. Minua’ya ait bir diger ya-
zit Karahan’da bulunmustur. Yazitta Mi-
nua’nin bir kanal a¢tigindan ve sehri sur-
larla  gevrelediginden  bahsetmektedir
(Payne, 2006: 86-87; Hchl, no: 31, 35; Sar-
Kisian, 1864, no: 29: 278; Dingol-Kavakli,
1978: 19-23, no:3). Urartulara ait kanal
insa faaliyetleri ve bunlarla ilgili yazitlar
Minua Dénemi’nden sonra da devam et-

! Minua Dénemi sonrast, su politikalari gergevesinde
inga edilen yapilar ve iglenen yazitlar i¢in bkz:
Sandalgian 1900, no: 25; Lehmann, 1902: 101-115;
LAR II: 160; Hchl, no: 90, 109, 121, 124, 125, 126;
UKN, no: 137, 268, 276; Burney, 1972: 182; Kleiss,
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mistir. 1. Argisti (MO 785/80-756), Il. Sar-
dur (MO 756-730), I. Rusa (M.O. 730-713)
ve Il. Rusa (MO 685-645) Ddnemleri
onemli drnekler barindirmaktadir.t

Minua/Samram Kanali insa siirecinin ay-
rilmaz bir parcasi olan yazitlar, Minua’nin
diger sulama kanallar1 programina uymak-
tadir. Yazitlar kanalin baslangi¢ kismin-
dan takip ettigi guzergdh boyunca farkli
noktalara yerlestirilmistir (Sekil 2). Bu ¢a-
lisma ile sekiz adet yazitin, kanalin uzun
giizergah1 boyunca nerelere konumlandi-
rildig bir biitiin olarak, ilk kez koordinath
bir sekilde verilmektedir. Kanalin giizer-
gah1 boyunca, kanal ¢evresinde 15 yazit ol-
dugu bildirilmektedir (CTU 1, 203-208;
Payne, 2006: 77-85). Bu 15 yazittan 14’0
kanal ile ilgili olup, biri ise Tariria Baglar
ile ilgilidir (Payne, 2006; Ogiin, 1970). Ya-
zitlar genel olarak tarihi kanala yakin ko-
numda bulunan kayalara ya da kanalin sta-
tigini giiclendirmek i¢in insa edilen istinat
duvarlarinin blok taslarina iglenmistir. An-
cak ne yazik ki, yazitlarin sadece dokuz ta-
nesi giinlimiize ulasabilmistir. Yapilan
saha arastirmalarinda dokuz yazit tespit
edilmis ve tlim g¢aligmalara ragmen diger
alt1 yazita dair bir iz bulunamamustir. Tes-
pit edilen yazitlarin sekizi in-situ pozisyon-
larin1 korumaktadirlar. Ancak altinci yazit
bir ingaat alanina yakin konumda olmasi
nedeniyle yeri degismis ve kirik bir vazi-
yette goriilmiistiir. Yazitlarin sekizinin ko-
ordinatlar1 tespit edilmis ve kayit altina
almmistir. Bununla birlikte dokuzuncu ya-
zit, bir 0zel isletme icerisinde yer aldigi

1980: 299; Erzen, 1984: 34-35; Silenzi, 1984: 218;
Belli, 1988: 313-331; 1996: 631-680; 1999: 11-26;
Salvini, 1992: 77; 1993: 71-79; Payne, 2006: 187,
250-253, 278-279, 285-286; CTU I, A 14-1: 621-
624; Cifci - Greaves, 2013: 194, 196.
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icin koordinat alim teghizatlartyla sahaya
girilmesi konusunda izin alinamamustir. Bu
nedenle dokuzuncu yazitin koordinat bilgi-
leri eksiktir (Tablo 1).

Bir yandan giiniimiize ulagmis, 6te yandan
giinliimiize ulasamamis yazitlarda bir konu
kategorizasyonu bulunmaktadir. Bu kate-
gorizasyon satir sayist ile icerik arasindaki
baglantida ortaya ¢ikmaktadir. Satir sayisi-
nin az oldugu yazitlarda konu sadece insa
ve yaptiranin ismi ile sinirhdir (Yazit: 2, 6,
7,9). Bu yazitlar, istinat duvarini olusturan
ve diger blok kayalara oranla, yiizey alan-
lar1 daha dar olan bloklara islenmistir. Satir
sayist 14’1 buldugunda yaptiran ve kanal
ismi yanina Ovgi, uyari, beddua igerikli
konular eklenmistir (Yazit: 1, 3, 5). 6 satir-
dan olugan dort no’lu yazitin kendine has
bir durumu s6z konusudur. Edremit ilce-
sinde, Kadembas Mevkii’nde bulunan ya-
zit, Minua Donemi’nin dnemli bir faaliyet

2 Kimi yaymlarda karis1 ya da kiz1 olarak
bahsedilmektedir (Payne, 2006, 84, no: 5.2.15;
Sandalgian, 1900, no: 18).
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sahasinda yer almaktadir (Resim 1).
Alanda yapilan bag-bahce organizasyon-
lar1 Urartu kral1 i¢in oldukca 6nem arz et-
mekteydi. Oyle ki; bu alam gelini (pren-
ses)? igin tasarlamis ve dort no’lu yazit bu
nedenle iglenmistir (Erdogan, 2017: 11-24;
Payne, 2006: 81, 5.2.10; Sevin, 2000: 395-
414; Ogiin, 1970: 36-37: Hchl No: 40). Bu
yazitta, diger biitiin yazitlardan farkli ola-
rak alanin kimin i¢in tasarlandigina yer ve-
rilmistir (Bkz: Yazit 4). Bir diger konu
farklilig1 igeren yazit, sekiz no’lu yazittir.
Burada satir sayisindaki farklilik konudaki
biitiinlige de etki etmistir. 14 satirlik yazit-
lardaki konular arasinda yer alan kanalin
yaptirani, adi, krala 6vgii, uyar1 ve beddua
skalasi, sekiz no’lu yazitta krala 6vgii ko-
nusunun eksikligiyle karsimiza ¢ikmakta-
dir. Bu durum yazitin 9 satirdan olugmasini
da aciklamaktadir (Bkz: Yazit 8).
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Resim 1: Kadembas Mevkii, Minua/Samram Kanal1 ve yazitlarin bulundugu alan
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Kaynak ve Rezervuar
Kismu

Asil Kanal Hatty
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. AsitKanalin Basgladign,

v

Sekil 1: Kanal giizergahi (Google Earth’ten islenmistir)

MINUA(SAMRAM) KANALI HARITASI

Yazit

Yazit 9
34.7.8

¢ &
@ Yazit .;.6

v alm 37
/

_‘.1701(06

oYazxt 2

Enlem-Bolam Degerleri

Kanal Baglangici
38°1936.29" K

Kanal Bitigi
43°23'11.02° D

38°2837.80" K
43°21'49.68" D

Kanal Akis Yoni

Kanal Hatn

o Yikscklikler

TOR0.47

&

Kanaln Bitig
Kismu

Yazt 1 Q7378
O
Kanaln
Baglangig
Kismu

Sekil 2: Minua/Samram Kanali ¢izgisel haritast ve yazitlarin kanal hattina gére konumlari
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Giiniimiize Ulasabilmis Yaztlar

Yazit I:

Van’in Giirpinar ilgesinin Asagikaymaz
Mabhallesi’nde yer almaktadir. Bu alan ayni
zamanda tarihi kanalin inga faaliyeti olarak
basladig alandir. Kanalin hemen kuzey si-
nirint olusturan traverten kayaliklara ka-
zinmis olan yazit, dncelikle bir ¢ergeve ige-
risine alinmigtir. Cergeve 150 x 70 cm 06l-
cglilerindedir. Yazitin kendisi ise 125 x 62
cm Olgiilerinde bir ylizeyi kaplamaktadir.
Giliniimiizde orijinal halini yitirmis olan
yazit1 ilk kez Belck ve Lehmann (1892-b,
no. 14) 19. yiizy1l sonlarinda okumustur.
14 satirdan olusan yazitta kanali yaptiran,
kanalin adi, 6vgii ve beddua gibi konular
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islenmistir.  Yazitin  birebir  ¢evirisi
Payne’nin (2006, 77-78) glincel aktarimina
dayanmaktadir:®

“Tanri Haldi nin kudretiyle, Ispuini oglu
Minua bu kanali acti. Adi Minua Ka-
nalt’dwr. Tanri Haldi’nin biiyiikliigiiyle,
Minua giiclii kral, biiyiik kral, Bianili Ul-
kesi’'nin krali ve Tuspa Sehri’nin kahrama-
nidir. Minua der ki: Her kim bu yaziti tah-
rip ederse, her Kim sug¢ islerse, her kim bir
baskasina bunlari yaptirirsa veya her kim
degisik bir sey “Ben bu kanali ag¢tim”
derse, tanrt Haldi, tanr Teiseba, tanri Si-
vini (ve biitiin) tanrilar, onu giines 15181n-
dan yoksun etsinler” (Resim 2).

8 Birinci yazit hakkinda ayrica bkz: Belck-Lehmann,
1892: 125, no: 14; CICh, no: 36; UKN, no: 45; Hchl,
no: 29c.; Payne, 2006: 77, 5.2.1; CTU I, A- 5-12C.

’ 1)
f iy

Resim 2: Birnciyzmn iincel durumu ‘
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Yazit 2:

Edremit ilgesinin Bakimli Mabhallesi’nin
yaklasik 850 m kuzeydogusundadir. Bi-
rinci yazitin aksine, buradaki yazit anakaya
kiitlesinde degil, kanal igin 6zel olarak inga
edilen istinat duvarinda yer almaktadir.
Giineydogu-kuzeybati dogrultusundaki is-
tinat duvan yaklasik 500 m uzunlugunda-
dir ve ikinci yazit, duvari olusturan kireg-
tas1 bloklardan birinin {izerine kazinmstir.
Blogun o6lgtileri 114 x 53 cm olup, yazinin
kapladigi yiizey ise 100 x 18 cm’dir. Yazi-
nin bir ¢erceve igerisine alindigy, iist ve sag
kisimdaki kabarik alanlardan anlasilmakta-
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dir. Cergcevenin biiyiik oranda tahrip ol-
dugu goriilmektedir. Orijinal durumunu yi-
tirmis olan yazit toplam 4 satirdan olus-
makta ve kanali yaptiran ile kanalin adim
konu edinmektedir. Ilk kez Belck-Leh-
mann tarafindan (1900a-b, no: 44) yayinla-
nan yazit, Payne’nin (2006, 78) aktari-
miyla verilmektedir:*

“Tanri Haldi’nin kudretiyle, Ispuini oglu
Minua bu kanali acti. Adi Minua Ka-
naly’dir” (Resim 3).

Resim 3: Tkinci yazitin giincel durumu

4 Tkinci yazit hakkinda daha fazla bilgi igin bkz:
Belck-Lehmann, 1900a-b: no 44; CICh, no: 41;
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UKN, no. 50; Hchl, no: 30c.; Payne, 2006: 78, 5.2.3;
CTU I, 207, no: 5-14C.
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Yazit 3:

Bir onceki yazitta oldugu gibi, ligiincii ya-
zit da Edremit ilgesinde yer almakta, ayni
zamanda Edremit ilge merkezinin yaklasik
4 km giineybatisinda, Kadembas Mevkii
olarak bilinen ve hem Urartu Dénemi’nde
hem de gliniimiizde dikkat cekici bir alanda
bulunmaktadir.’ Yazit, Kadembas Mev-
kii’yi giineydogudan siirlayan kayalikla-
rin bagladigi yamagta ve kanalin hemen ya-
nindadir. Biiylik bir kirectasi kaya pargasi-
nin kuzey tarafina islenmis yazit, daha 6n-
cekilerde oldugu gibi bir ¢erceve igerisine
almmugtir. Ancak buradaki ¢erceve yazitin
kapladig yiizey alam kadar olup, ayni za-
manda digerlerinden farkli olarak oldukca
ylizeysel islenmistir. 140 x 60 cm Olgiile-
rinde bir yiizeyi kaplayan yazit, okunabilir
durumda olup, 14 satirdan olusmaktadir.
Ik kez Schulz (1840, no: 19) tarafindan
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cevrilen yazittaki konular birinci yazittaki-
nin aymisidir: Kanali yaptiran, kanalin adi,
Ovgii ve beddua! Yazitin birebir gevirisi
Payne’nin (2006, 80) giincel aktarimina
dayanmaktadir:®

“Tanri Haldi’'nin kudretiyle, Ispuini
oglu Minua bu kanali acti. Adi Minua Ka-
nali’dir. Tanri Haldi’nin biiyiikliigiiyle,
Minua guclu kral, buytk kral, Bianili Ul-
kesi 'nin krali ve Tuspa Sehri’nin kahrama-
nmidir. Minua der ki: Her kim bu yaziti tah-
rip ederse, her kim sug islerse, her kim bir
baskasina bunlari yaptirirsa veya her kim
degisik bir sey “Ben bu kanali actim”
derse, tanrt Haldi, tanr Teiseba, tanrt Si-
vini (ve biitiin) tanrilar, onu giines 15181n-
dan yoksun etsinler” (Sekil 3, Resim 1).

5 Kadembas Mevkii, Urartu Dénemi’nde Tariria
olarak adlandirilan baglarin icerisinde yer alan bir
yerdir. Urartu Donemi’nde bu alana o6zel yazit
kazinmustir (Bkz: Yazit 4).

6 Uciincii yazit hakkinda ayrica bkz: Mordtman,
1872, no: 8; Robert, 1876, 112-113; Sayce, 1882, no:

Sekil 3: Uglincii yazitin yer aldigi kaya blogu ve yazitin giincel durumu
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22; Miller-Simonis, 1892, 252-253;
Lehmann, 1900a-b, no: 37; Sandalgian,1900, no: 14;
CICh, no: 34, tab. 17; Vrouyr, 1952, 7; UKN, no: 43;
Hchl, no: 29a; CTU I, 204, no: 5-12A.

Belck-
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Yazit 4:

Minua/Samram Kanali yazitlarinda en
onemli vurgu dordiincii yazitta goriilmek-
tedir. Edremit ilgesinin Kadembas Mev-
kii’nde bulunan yazit, liglincii yazitta ol-
dugu gibi tekil bir kaya blogu iizerine is-
lenmistir. Kiregtasi blok {izerine 6 satir ola-
rak kazman yazitin igerigi kisiye 6zel bir
diizenlemeyi konu almistir. Urartu krali
Minua, tarihi kanalin besledigi baglari,
prenses (karist ya da kizi olarak da geg-
mektedir) Tariria’ya ithaf etmistir. Kanal
yazitlari igerisinde tek farkli konu bu ya-
zitta yer almaktadir ve konu 2 kez tekrar-
lanmistir. Yazit, kismen okunabilmekte ve
ticiincil yazitin yaklasik 45 m batisinda, ka-
nalin asag1 kotlarinda yer alan terasta bu-
lunmaktadir. Yazitin ¢ergevesi 135 x 55
cm Olgiilerinde olup, yazitin kapladig1 yii-

Fo 1

7 Dérdiincii yazit hakkinda ayrica bkz: Mordtmann,
1872, no: 29; Sayce, 1882, no: 23; Sandalgian, 1900,
no: 18; Mes¢aninov, 1927, no: 10; CICh, no: 57, tab.
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zey alantise 130 x 27 cm’dir. Cergeve, sag-
lam olan yerlerde yaklasik 2.5 cm derinli-
gindedir.

Dérdiincii yazitta dikkati ¢eken bir diger
husus yazitin gergevesinin, yazitin kapla-
dig1 ylizey alanindan ¢ok daha genis olma-
sidir. Cercevenin alt kismi yazitin son sati-
rindan 28 cm daha genistir. Yazitin iki kez
tekrarlandigi  diisiiniildiigiinde, buradaki
bosluk belki de yazitin bir ya da birkag kez
daha tekrarlanmak istendigini gostermek-
tedir. Ancak biiyiik olasilikla buna zaman
yetmemistir. {1k kez Schulz (1840, no: 18)
tarafindan okunan yazitin g¢evirisi giincel
olarak Salvini’nin (CTU I, no: A 5 A-1,
268) aktarimu ile verilmektedir:’

“Bu bag Minua’min gelini Tariria mindir.
Ady Taririahinili’dir” (Resim 4, 1).

| \

Resim 4: Dérdiincii yazitin giincel durumu ve yazit tizerindeki karalamalar

22; Friedrich, 1933, no: 4; UKN, no: 111; Hchl, no:
40; Salvini, 1998-a, 94-98.
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Yazit 5:

Kadembas Mevkii’'nin yaklagik 2.5 km ku-
zeydogusunda, bugiin Eski Edremit olarak
bilinen ve Edremit merkezdeki, Baydas
Bahgesi igerisinde yer almaktadir. Burada
da bir kirectag1 kaya bloguna islenmis, 14
satirdan olusan bir yazit s6z konusudur.
Kanalin asag1 kotlarindaki teras iizerinde
bulunan yazit belirgin bir gergeve igerisine
alimmistir. Kaya oyularak ¢ergeve derin bir
sekilde kabartilmis ve i¢ yilizeyine yazit ig-
lenmistir. 130 x 60 cm Olgiilerinde olan
cergeveye karsilik, yazitin kapladig1 ylizey
125 x 56 cm’dir. i1k kez Belck ve Lehmann
(1892-b, no. 12a) tarafindan ¢evrilen yazi-
tin konusu, birinci ve {iglincii yazitlarda ol-
dugu gibi kanal1 yaptiran, kanalin ad1, dvgii
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ve bedduadan olugmaktadir. Yazitin gevi-
risi Payne’den (2006, no: 5.2.15, 84) akta-
rilmaktadir:®

“Tanri Haldi’'nin kudretiyle, Ispuini oglu
Minua bu kanali acti. Adi Minua Ka-
nali’dir. Tanrt Haldi’nin biiyiikliigiiyle,
Minua giicli kral, biiyiik kral, Bianili Ul-
kesi’'nin krali ve Tuspa Sehri’nin kahrama-
nidir. Minua der ki: Her kim bu yaziti tah-
rip ederse, her kim sug islerse, her kim bir
baskasina bunlari yaptirirsa veya her kim
degisik bir sey “Ben bu kanali actim”
derse, tanrt Haldi, tanr Teiseba, tanri Si-
vini (ve biitiin) tanrilar, onu giines 15181n-
dan yoksun etsinler” (Resim 5).

Resim 5: Besinci yazitin giincel durumu

8 Besinci yazit hakkinda ayrica bkz: Miiller-Simonis,
1892, 252,270; Sayce, 1893-a, no: 73; Sandalgian,
1900, no: 14; CICh, no: 35; Friedrich, 1933, no: 8;
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Vrouyr, 1952, 11; UKN, no: 44; Hchl, no: 29b; CTU
I, no: A 5-12B, 204-205.
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Yazit 6:

Bir 6nceki yazit gibi Baydas Bahgesi’nde
yer almaktadir. Saha ¢aligmalar1 yaptigi-
miz sirada, bir ingaat alanina oldukga yakin
oldugu i¢in ne yazik ki iki parga olarak bu-
lunmustur. Bes no’lu yazitin yaklagik 15 m
dogusunda, yeni yapilmakta olan bir villa
ingaatinin hemen yaninda yer almaktadir. 3
satirdan olugan yazit ii¢, dort, bes no’lu ya-
zitlarda oldugu gibi tekil bir kiregtagi kaya
blok lizerine iglenmistir. 35x15 cm olgiile-
rinde bir ¢erceve igerisinde yer almaktadir.
Yazitin kapladig1 ylizey ise 13x33 cm’dir.
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Ik olarak Belck-Lehmann tarafindan gev-
rilen yazit (1892-b, no: 12b) konu olarak
tanriya atif, kanali yaptiran ve kanalin
adin1 igermektedir. Her bir kirik parcada
gorlilen yazit okunabilir durumdadir.
Payne’den (2006, no: 5.2.14, 83) aktaril-
maktadir:®

“Tanri Haldi’nin kudretiyle, Ispuini oglu
Minua bu kanali acti. Adi Minua Ka-
naly’dir ’(Resim 6).

% Altinct yazit hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz:
Belck-Lehmann, 1900a-b, no: 46; Sayce, 1893-a, no:
71; Sandalgian, 1900, no: 16; CICh, no: 43, tab. 54;
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UKN, no: 52; Hchl, no: 30e; CTU I, no: A 5-15A,
207.
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Yazit 7:

Edremit ilgesinin Kadembas Mevkii’nde,
kanalin destek duvarmi olusturan kiregtasi
blok iizerine kazinmistir. Yazit bir ¢ergeve
igerisine alinmis ve gerceve Olgiileri 120 x
22 cm olup, yazitin kapladig: yiizey alam
ise 100 x 20 cm’dir. Okunabilir durumda
olan yazit, kiregtasi blok iizerine kazinan 4
satirdan olugmaktadir. Konu olarak tanriya
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referans, kanalin ad1 ve yaptirani iglenmis-
tir. Ik kez Lehmann-Haupt tarafindan cev-
rilen yazit (CICh 42; CICh Tf. 43), giincel
olarak Salvini’den (CTU I, no: A 5-14D,
207) aktarilmaktadir.°

“Tanri Haldi’nin kudretiyle, Ispuini oglu
Minua bu kanali acti. Adi Minua Ka-
nali’dir” (Resim 7, 1).

Resim 7: Yedinci yazitin glincel durumu

Yazit 8:

Kadembas sahasini kuzeydogudan smurla-
yan kayaliklarin hemen alt kotlarindaki is-
tinat duvarinin bir blogudur. Kiregtagt blok
iizerine 9 satir olarak kazinmis yazit, glin-
cel olarak goriilebilen yazitlar igerisinde
tek 9 satirhk yazittir* flk kez Schulz

10 Yazitla ilgili ayrica bkz: Hchl, no: 30d; UKN, no:
51.

1 Yapilan arastirmalarda, kanal cevresinde var
oldugu kayitlara gegmis ancak giliniimiize
ulagamamis yazitlar igerisinde de 9 satirlik yazit
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(1840, 312-313) tarafindan yayinlanan ya-
zit, Belck-Lehmann tarafindan (1892-b,
151, 125, no: 12¢) okunmustur. Konu ola-
rak tanriya referans, kanalin adi ve yapti-
rani, aynt zamanda beddua igerikleri soz
konusudur. 14 satirlik yazitlardan farkli
olarak, kralin kendine 6vgusi yer alma-

yoktur. Dolayisiyla, Sekizinci yazit kanal
cevresindeki yazitlar igerisinde tek 9 satirlik yazittir.
Bkz: CTU I, 203-208; Payne, 2006, 77-84; Hchl, 7-
9.
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maktadir. Yazitin biiylik kism1 okunama-
yacak durumdadir. Blogun dlgiileri 220 x
80 cm’dir. Biiyiik ¢ogunlugu tahrip olmus
yazit ¢ergevesi 160 x 60 cm Olgiilerinde
olup, yazitin kapladig1 ylizeyin dlciileri ise
150 x 52 cm’dir. Metnin giincel g¢evirisi
Salvini’den (CTU I, no: A 5-13, 205-206)
aktarilmaktadir:'?

Yazit 9:

Dokuzuncu yazit Edremit ilgesinde bulu-
nan ¢imento fabrikasinin arka bahgesinde
yer almaktadir. Giiniimiize ulasan yazitlar
igerisinde en iyi durumda olanidir. Her bir
harfin ve satirin sinirlar1 oldukga iyi bir se-
kilde ayirt edilebilmektedir. Kanalin he-
men alt kotundaki yamag¢ icerisine insa

12 Sekizinci yazit hakkinda ayrica bkz: Sayce, 1893-a,
no: 74; Sandalgian, 1900,no: 15; Lehmann, 1926, 108;
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“Tanri Haldi’'nin kudretiyle, Ispuini oglu
Minua bu kanali acti. Adi Minua Ka-
nali’dir. Minua der ki: Her kim bu yaziti
tahrip ederse, her kim sug islerse, her kim
bir bagkasina bunlar: yaptirirsa veya her
kim degisik bir sey “Ben bu kanali agtim”
derse, tanr: Haldi, tanr Teiseba, tanri Si-
vini (ve biitiin) tanrilar, onu giines 15181n-
dan yoksun etsinler” (Resim 8, 1).

J L\ SR

®
zinci yazit

edilmis istinat duvarini olusturan kiregtasi
bloklardan birine islenmis yazit, 4 satirdan
olugmaktadir. Kirectasi blogun olgiileri
110 x 82 cm olup, yazitin yer aldigi derin
gergeve 77 x 25 cm’dir. Yazitin kapladigi
ylizey ise 75 x 23 cm’dir. Tanriya referans,
yaptiran ve kanalin adi konular1 islenmis-
tir. Ilk kez Belck-Lehmann tarafindan

Mescaninov, 1927, no: 14; CICh, no: 38, tab. 38;
Friedrich, 1932, no: 4; UKN, no: 47; Hchl, no: 29e.
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(1900-a; 1900-b, no: 45) yayinlanan yazi-
tin giincel ¢evirisi Salvini’den (CTU I, no:
A 5-14A, 206) aktarilmaktadir:®®

T
‘ -
! l’ilr"v
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“Tanri Haldi’'nin kudretiyle, Ispuini oglu
Minua bu kanali acti. Adi Minua Ka-
nali’dir” (Resim 9).

Resim 9 Edremit ¢imento fabrikasi bahgesinde bulunan dokuzuncu yazit

Gunimiize ulagmis yazitlarin tamami tra-
verten-kirecgtasi lizerine iglenmistir. Besi-
nin okunamayacak durumda olmasinin
o6nemli bir nedeni, yazitlarin agik havada
bulunmasidir. Hava kosullar1 kiregtasi
bloklar1 olumsuz etkilemistir. Ne yazik ki
yazitlarin bulundugu yerde korunmasina
dair herhangi bir koruma tedbiri alinma-
mustir. Bes yazit (Yazit: 1, 2, 4, 5, 8), ¢ivi-
yazilarin harf simirlarimi olusturan hatlari
zamanla iklimsel kosullar nedeniyle genis-

13 Dokuzuncu yazit igin ayrica bkz: Payne, 2006,no:
5.2.12, 82; UKN, NO: 51; Hchl, no: 30d.
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leyerek ¢ukurlagmasi seklinde bozulmusg-
tur. Saglam olan dordiiniin ise (3, 6, 7, 9)
6n kisminin (yazitlarin oldugu yiizey) daha
once kapali oldugu anlasilmistir. En sag-
lam olani, ¢imento fabrikasi bahgesinde
bulunan dokuzuncu yazttir. Ugiincii, al-
tinc1 ve yedinci yazitlar hala okunabilecek
durumdadir (Tablo 2). Bu yazitlar igerisin-
deki altinci yazit bir ingaat sahasi igerisinde
ve kirik bir sekilde goriillmistiir.
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No: X Y

T | 4043457225 | 358821.944
5| 4047532667 | 342154.497
gaz“ 4252736.556 | 345692.728
ZaZ“ 4252770.017 | 345658.627
gaZ‘t 4254278.961 | 348874.324
gaZ‘t 4254279.860 | 348887.825
Yant | 4252812769 | 345730.942
gaZ“ 4252908.165 | 345803.835

Tablo 1: Yazitlarin Koordinatlar: (ED 50 (38-6)
Giiniimiize Ulasamamis Yazitlar

Yazit 10:
Bulundugu Alan: Edremit ilge sinirlari
igerisinde, Cicekli Mahallesi civarinda bir
yan vadide
Malzeme Niteligi: Traverten-Kiregtasi (?)
Satir Sayisi: 3 (Tablo 2)
Cevirisi: “Tanrt Haldi nin kudretiyle, Is-
puini oglu Minua bu kanali acti.

Adi Minua Kanali’'dir”
Kaynakca: Lehmann 1904-a, 765, 488-
490; CICh, no: 46; UKN, no: 56; Hchl,
no: 30i; Payne, 2006: 78,5.2.2; CTU I, A
5-15E.
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Yazit 11:
Bulundugu Alan: Edremit ilge sinirlar
icerisinde, Bakimli Mahallesi’nde, bir ev
kapist yaninda
Malzeme Niteligi: Traverten-Kiregtast (?)
Satir Sayisi: 4 (Tablo 2)
Gevirisi: “Tanrt Haldi 'nin kudretiyle, Is-
puini oglu Minua bu kanali agti.

Adi Minua Kanalv’dwr”
Kaynakca : Belck-Lehmann, 1892-b,
125, 134, 139, 150, no: 13; CICh, no: 40;
UKN, no: 49; Hchl, no: 30b; Payne, 2006:
78,5.2.4.

Yazit 12:
Bulundugu Alan: Bakimli (Ishanikom)
Mabhallesi, Giilo Bogazi yan vadide
Malzeme Niteligi: Traverten-Kiregtas: (?7)
Satir Sayist: 14 satirin (?) 4’0 glinlimiize
ulasabilmistir (Tablo 2)
Cevirisi: “Tanri Haldi 'nin kudretiyle, Is-
puini oglu Minua bu kanali agti.

Adi Minua Kanali’dir”
Kaynakga: Lehmann, 1928-35, no: 37,
UKN, no: 46; Hchl, no: 29d; Payne, 2006:
78-79,5.2.5; CTU I, 205, A 5-12D.

Yazit 13:
Bulundugu Alan: Kadembas Mevkii, ta-
rihi kanalin istinat duvarini olusturan
bloklardan biri (?).
Malzeme Niteligi: Traverten-Kiregtas (?)
Satir Sayisi: 3 (?) (Tablo 2)
Cevirisi: “Tanrt Haldi nin kudretiyle, Is-
puini oglu Minua bu kanali agti.

Adi Minua Kanali’dir”
Kaynakca: Belck-Lehmann, 1892-b, 140;
CICh, no: 44; UKN, no: 53; Hchl, no:
30f; Payne, 2006: 79, 5.2.6; CTU I, A 5-
15B.
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Yazit 14.
Bulundugu Alan: Kadembas Mevkii, ta-
rihi kanalin istinat duvarini olusturan
bloklardan biri (?).
Malzeme Niteligi: Traverten-Kiregtas (?)
Satir Sayisi: 3 (?) (Tablo 2)
Gevirisi: “Tanrt Haldi’'nin kudretiyle, Is-
puini oglu Minua bu kanali acti.

Adi Minua Kanaly’dir”
Kaynakca: Sandalgian, 1900, no: 16;
CICh, no: 45; UKN, no: 54; Hchl, no:
30G; Payne, 2006: 79, 5.2.7; CTU I, 207,
A 5-15C.
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Yazit 15:
Bulundugu Alan: Edremit ilge merkezinde
bir bahgede. Tarihi kanalin istinat duvarini
olugturan bloklardan biri (?).
Malzeme Niteligi: Traverten-Kirecgtasi (?)
Satir Sayisi: 4 (?) (Tablo 2)
Cevirisi: “Tanri Haldi 'nin kudretiyle, Is-
puini oglu Minua bu kanali agti.

Adi Minua Kanalv’dwr”
Kaynakca: Belck-Lehmann, 1892-b, 125,
no: 12d; Belck-Lehmann, 1900 a-b, no:
42; Sayce, 1893-a, no: 72; Sandalgian,
1900, no: 16; Mescaninov, 1927, no: 1;
CICh, no: 39; UKN, no: 48; Hchl, no:
30a; Payne, 2006, 83, 5.2.13.%4

10

B Glndmdize Ulagmis Yazitlar

B Ginumdize Ulagmamig Yazitlar

M Glndmize Ulagmis Ancak
Okunamayacak Durumda Olan

Yazitlar
M 14 Satirhk Yazitlar

M 9 Satirlik Yazitlar

M 6 Satirlik Yazitlar

Toplam Yazitlar

Toplam Yazitlar igerisindeki
Kategorizasyon

— 4 Satirhk Yazitlar

3 Satirlik Yazitlar

Tablo 2: Yazit grafigi

14 Payne, olasilikla bu yazita ait bilgileri karigtirmis
olabilir. Ciinkii yazita ait kaynakca CTU ve UKN

kaynaklari ile uyusmamaktadir.
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Yazitlar iki alana kazinmigtir. Bunlardan
biri ana kaya kutlesidir. Bu kaya kimi za-
man tepelik bir alanin diizgiin bir yiizeyi,
kimi zaman ise tekil bir blok olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. 1 no’lu yazit tepelik bir
kayalik alanin bir boliimiine islenmisken;
3,4, 5, 6 no’lu yazitlar tekil bir kaya blogu
lizerine iglenmistir. Ikinci grup yazitlar ise,
kanalin beden duvarlarinin yikilmamasi
icin yamag iclerine insa edilen istinat du-
varlarmi olusturan bloklar {izerine islen-
mistir. 2, 7, 8 ve 9 no’lu yazitlar bunlara
ornektir. Giinlimiize ulasan yazitlarin 8’i
Edremit ilgesinde yer almaktadir. Sadece 1
yazit Giirpmar’in Asagikaymaz Mahal-
lesi’ndedir (Sekil 1, 2). Yazitlarin, kanal
giizergahindaki dagilimi ise farklilik gos-
termektedir. Giizergah1 bir biitlin olarak
disiindiiglimiizde yazitlarin kanalin kuzey
kisimlarinda yogunlastigini gérmekteyiz.
Bu durum aslinda boélgenin Urartular agi-
sindan 6nem derecesini de gostermektedir.
Kadembas Mevkii de bu kuzey kisimda yer
almaktadir. Urartularin Kadembas Bol-
gesi’ne 0zgl bir yazit islemesi ve yazitta
bu alanin adinin Taririhanili olarak belirtil-
mesi s0z konusu dnemin agik bir gosterge-
sidir. Giiney kisimda ise bir ve iki no’lu ya-
zitlar kendini belli etmektedir (Sekil 2).
Yazitlarin yogunlastig1 alanlar Kadembas
Mevkii ile (3, 4, 7, 8 no’lu yazitlar) Edre-
mit ilce merkezindeki bahcelerdir (5, 6, 9
no’lu yazitlar). Bu durum Khoroneli Mo-
ses’teki (3:1) anlatiyla uyumludur. Nite-
kim Moses, sehrin dogu, kuzey ve giine-
yindeki terash bahgelerden ve koruluklar-
dan bahsederken gunumizin Edremit ilce

15 Salvini kanalin ismini Mi-nu—a-i pi-li ve Mi—nu-
a—i pi—i-li olarak da belirtmistir (CTU, A 5 12A,
12B, 12C: 204-205). Ayrica bkz: Cifci-Greaves,
2013: 195-196; Hchl 29c: 7, 66-67).
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merkezi ile Eminpasa Mabhalleleri arasin-
daki sahay1 kastediyor olmaliydi. Benzer
sekilde, bu alan ile ilgili diger bir kayit Ev-
liya Celebi’nin Seyahatnamesi’nde (4-1:
272) yer almaktadir. Yazar, 6zelikle Van
ve Edremit arasindaki bag ve bahgelerden
oldukca etkilenmis bir bigimde bahsetmek-
tedir.

Kanalin ismi Uzerine Bir Degerlen-
dirme

Belki de Minua Kanali’nin ismi i¢in sdyle-
nebilecek en yerinde s6z efsanenin gergegi
astigidir. Kanal boyunca bir¢cok noktaya
kazitilan 14 yazittan, ¢ok net bir sekilde an-
lagilacagi {lizere kanalin ismi ‘Minua Ka-
nali’dir. Hatta bu vurgu Oyle giicliidiir ki;
bircok yazitta kanalin ismini farkli sdyle-
yenlere beddua edilmistir. "Mi—nu—a—i pi—
li-e® (Minua Kanali) kavrami yazitlarda
gecen ve kanalin ismini net bir sekilde or-
taya koyan kavramdir. Ancak Minua/Sam-
ram Kanali, Van’da ve 6zellikle Edremit
flgesi’nde yasayanlar arasinda Semiramis,
Samram, Samran, Giimiisdere, Sarman-
suyu isimleri ile anilmaktadir. Kanalin en
yaygin kullanilan ismi ise Samran’dir.
Samran isminin, Minua isminden daha bi-
linir olmasinin en 6nemli nedeni, Urartula-
rin giiney komsusu ve ayni zamanda rakibi
olan Assur’un kralicesi Sammuramat’tir
(Semiramis®®). Sammuramat Assur kral1 V.
Samdi-Adad’in (MO 823-811) esi ve ayni
zamanda Ill. Adad-nirari’nin (MO 810-
783) annesidir. Isminin, Assur kaynakla-

16 Semiramis, Sammuramat’in Yunan anlatilarindaki
karsihigidir (Frahm, 2020: 47-48).
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rinda ‘Sammuramat® olarak gectigi bilin-
mektedir. (LAR I: 260; RIMA 111, A.0.104:
200; Lehmann-Haupt, 2016: 243-255;
Frahm, 2020: 47-48). Sammuramat’in As-
sur tahtinda etkili oldugu dénem, oglu III.
Adad-nirari’nin donemine tekabiil etmek-
tedir. Bu tarihler, ayn1 zamanda Kral Mi-
nua’nin Urartu tahtinda oldugu dénemdir.
MS 5. yy’da yasamis olan Khoroneli Mo-
ses, efsanclere konu olmus kralicenin
Van’a geldigini belirterek!’ Van kentini ve
Minua Kanali’'n1 kralige Semiramis’in
(Sammuramat) yaptirdigini belirtmistir (3:
1). Anlatida, kent igerisinde 2-3 kath ve
balkonlu yapilar insa ettirdiginden, farkli
amaclar i¢in kullanilmak {izere kanallar
insa ederek kent merkezine su getirttigin-
den, sehrin ortasina ¢ok iyi siislenmis ha-
mamlar insa ettirdiginden, sehrin dogu, ku-
zey ve giliney yanlarini birgok yapi, terash
meyve bahceleri, koruluklar yaptirdigin-
dan bahsetmistir (3:1). Biiylik olasilikla,
Minua Kanali’ndaki ‘Semiramis etkisi’,
Erken Ortagag yazar1 Khoroneli Moses’in
aktarimma dayanmaktadir. Aslinda, Sam-
muramat gibi bir figiir, Urartu tahtinda otu-
ran ve bir cografyay1 yeniden imar etmeye
kalkan Minua’dan haberdar olmaliydi. Mi-
nua’nin bilyiik imar faaliyetlerinin stirdiigii
bir zaman diliminde, Sammuramat’in bir
Tuspa ziyareti olasilik dahilindedir. Dola-
yistyla, Khoroneli Moses’in ‘Semiramis’e
dayali abartili anlatilarinin kdkeni de bu zi-
yarette yatiyor olabilir. Salvini, Minua D0-
nemi faaliyetlerinin neden Semiramis’e at-
fedildigi hususunda, bu tiir faaliyetlerin
Urartu cografyasina yabanci oldugunu ve
Moses’e gore, bu tiir girisimlerin mutlaka

17 Bu konuyla ilgili Sammuramat’in Van ve yakmn
cevresine geldigiyle ilgili Assur yazili kaynaklarinda
bilgi bulunmamaktadir.
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disardan getirilmis (Assur ve Babil’deki
inga faaliyetleri kastedilerek) olabilecegi
Uzerinde durur (1992/1, 3-4). Ancak gerek
Moses’in anlatiminda ve gerekse de Sal-
vini’nin aktariminda, Semiramis’in yaz ay-
larinda Ermenistan Bolgesi’nde vakit ge-
cirdigine dair bilgiler de yer almaktadir
(Salvini, 1992/1, 3-4). Bu durum Semira-
mis’in (Sammuramat) bolgeye sik sik gel-
digini, dolayisiyla Urartu cografyasinda bir
etkisinin oldugunu gosterir niteliktedir.
Belki de Kral Minua, Sammuramat etki-
sine atfen, kazdirttig1 yazitlarda; ‘her kim
degisik bir sey “Ben bu kanali actim”
derse, tanri Haldi, tanr Teiseba, tanri Si-
vini (ve biitiin) tanrilar, onu giines 15181n-
dan yoksun etsinler’ ibarelerini siklikla
kullanmigtir. Ancak tarihi siire¢ Minua Ka-
nali'min ger¢ek ismiyle kullanilmadigini;
biiyiik olasilikla, Sammuramat isminin za-
man icerisinde degiserek Samram ve bazen
de Samran olarak kullanildigim bize gos-
termistir.

Sonug

Urartularin Van Go6lii ve gevresine yerles-
mesiyle baslayan degisim siireci suyun ye-
niden organizasyonunu da kapsamak duru-
mundaydi. Bunun bir sonucu olarak yapi-
mina baglanan Minua/Samram Kanali’ni,
bahsi gecen biiylik ve kapsamli degisimin
onemli bir pargasi olarak gormek ve kanal
cevresine iglenen yazitlari bu paradigma-
nin birer aniti olarak degerlendirmek ge-
rekmektedir. Oyle ki; Urartu ve komsusu
Yeni Assur’da bu dénemde, kesintisiz bir
sekilde insa edilmis bu uzunlukta bir kanal
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bilinmemektedir. Assurnasirpal’in Patti
Hegalli’si (MO 883-859), San-herib Do-
nemi’nin ‘kuzey sistemi kanallari® (Ur,
2005: 329) bircok kanal1 ifade ediyor olsa
da kesintisiz bir sekilde inga edilmemigler-
dir. Dolayisiyla, Minua/Samram Ka-
nali’nin yaklasik 48 km’lik bir govdeden
olugmasi ve bu yekpare anitin gevresel et-
kisini de diisiinerek (baglar, bahceler, te-
raslar, su toplama ag1 vb.) 15 yazitla temsil
ediliyor olmasi oldukga dikkat ¢ekicidir.

Minua/Samram Kanali’nin  yazitlariin
giincel durumuna ve kanalin isimleri ara-
sinda yer alan Samram kullanimma dair
yapilan bu ¢alisma, oncelikli olarak ve ilk
kez kanalin uzunlugunun modern 6lgiim
teknikleriyle, dogruya en yakin bir sekilde
elde edilmesini saglamistir. Buna gore ka-
nalin inga faaliyetlerini iceren kismi 48,6
km olarak tespit edilmistir. Bu uzunluk re-
zervuar alan1 disinda kalan kismidir. Bir
diger 6nemli sonu¢ bu uzun giizergah bo-
yunca dokuz adet yazitin giiniimiize ulaga-
bilmis oldugunun goriillmesidir. Yazitlar
kimi zaman kayalik alanlara, kaya bloklar1
iizerine ya da kanalin istinat duvarlarini
olusturan bloklara iglenmistir (Tablo 2).
Tespit edilen yazitlar ilk olarak koordinatl
bir sekilde haritaya islenmis, yer tespiti ko-
nusunda yeterli veriler elde edilmis ve ya-
zitlarin giincel durumlarn belgelenmistir.
Ayn1 zamanda, hangi yazitin tahribata ug-
ramig oldugunu ve hangi yazitlarin daha
okunabilir oldugunu goérmek; yazitlarda
gerceklestirilebilecek bir onarim ¢aligma-
sinin alt yapisini olusturur niteliktedir. Her
ne kadar besi okunamayacak diizeyde tah-
rip olsa da birgok harfin, kelimenin ve
climlenin benzer yazitlarda saglam olmasi,
bozulmus olan yazitlarda gergeklestirile-
cek bir konservasyon calismasi icin biiyiik
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bir sanstir. Dolayisiyla, yazitlar iizerinde
gergeklestirilebilecek bir restitiisyon calig-
mast ile yazili belgelerin kurtarilmasi
mumkunddr.

Kanalin ismi iizerine yapilan degerlendir-
mede, Assur kralicesi Sammuramat’in
(MO 850-798), Urartu krali Minua Dé-
nemi’yle (MO 810-785), neredeyse ayni
zaman dilimi icerisinde, Yeni Assur Kral-
lig1 tahtinda, ogluyla birlikte bulundugu
dile getirilmistir. Orta Demir Cag’da bdol-
genin en 6nemli iki biyuk glict olan Assur
ve Urartu yoneticilerinin birbirlerinin sa-
halarindan haberdar olduklar1 oldukca
giclii bir ihtimaldir. Bununla birlikte Sam-
muramat’in, Minua yonetimindeki Urartu
sahasina olas1 ziyaret ya da ziyaretler ger-
¢eklestirmis olmasi, Urartu cografyasinda
bir Sammuramat etkisi meydana getirmis
olmalidir. Ancak, bu durum Erken Orta
Cag yazart Khoroneli Moses tarafindan
abartili bir sekilde aktarilmistir. Giineydeki
Assur ve Babil insa siireglerinin, Sammu-
ramat etkisi tizerinden aktarilmasi, kanalin
isminin fonetik bir benzerlikle, ‘Samram’
ya da ‘Samran’ olarak dile getirilmesinde
etkili olmustur.
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