KULTURK

o KULTURK Tiirk Dili ve Edebiyat: Arastirmalari Dergisi, Say1: 13 (Yaz 2026), s. 39-56.
KULTURK The Journal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 13 (Summer 2026), pp. 39-56.

Gelis Tarihi / Received: 08,/01,/2026 Kabul Tarihi /' Accepted: 17/02,/2026
DOI: 10.70911 /kulturk.1859426

GORUNMEZ KOPRULER:
AMERIKAN EDEBIYATININ TURK o
YAZININDAKI ESTETIK, Ogr. Gor. Eren ALKAN
DUYGULANIMSAL, KURUMSAL Ege Universitesi
IZLERIi Yabanci Diller Bolumii

E-Posta: erenalkan.ege@gmail.com
INVISIBLE BRIDGES: AMERICAN

LITERATURE'S AESTHETIC, Orcid: 0000-0002-6447-9394
AFFECTIVE, INSTITUTIONAL
TRACES ON TURKISH LETTERS

Oz

Bu calismanin amaci, Amerikan edebiyatinin modern Tiirk edebiyati {izerindeki
etkilerini, geleneksel etki-benzerlik odakli yaklasimlarin otesine gecerek estetik,
duygulanimsal ve kurumsal boyutlariyla incelemektir. Calisma, Amerikan edebiyatinin
Tiirk edebiyatina yalmzca anlati teknikleri ya da temalar sunmadigini; 6zne kurgularm,
duygu yapilarini, mekansal tahayyiilleri ve edebi alanin kurumsal isleyisini doniistiiren
¢ok katmanlh bir etkilesim yarattigini savunmaktadir. Arastirma, niteliksel karsilastirmali
edebiyat yontemiyle yiiriitiilmiis; metinler aras: dogrudan etki iliskileri yerine edebi
alanlarin tarihsel, estetik ve sosyolojik doniisiimlerini analiz eden biitiinciil bir okuma
benimsenmistir. Inceleme, temsili 6rnekleme yoluyla secilmis Amerikan ve Tiirk edebiyat:
metinleri tizerinden gergeklestirilmis; Pierre Bourdieunun edebi alan kurami, Raymond
Williams’in duygu yapilari kavrami, Franco Moretti'nin diinya edebiyati yaklasimi ve Sara
Ahmed’in duygulanimsal yonelim teorisi analitik cergeve olarak kullanilmustir. Bulgular,
Amerikan edebiyatinin modern Tiirk edebiyatini ii¢ diizeyde etkiledigini gostermektedir:
estetik diizeyde modernist ve postmodern anlati1 bicimlerinin yerellestirilerek yeniden
iiretildigi; duygulanimsal diizeyde bireycilik, yolculuk ve travma gibi duygu yapilarinin
melankoli ve ice kapanma etrafinda yeniden yonlendirildigi; kurumsal diizeyde ise geviri
ekonomisi, akademik kuram dolasimi ve yayinevi politikalar1 aracihigiyla Amerikan
edebiyatinin merkezi bir referans haline geldigi tespit edilmistir. Kisaca, calisma, bu
iligkinin tek yonlii bir etki aktarimi degil, yerel baglamda yeniden bigcimlenen dinamik ve
dontistiirticii bir siire¢ oldugunu ortaya koymaktir.

Anahtar kelimeler: modern Tiirk edebiyati, Amerikan edebiyati, duygulanimsal
rejimler, edebi alan

Abstract

This study examines the influence of American literature on modern Turkish
literature by moving beyond traditional influence-similarity models and foregrounding
aesthetic, affective, and institutional dimensions of literary interaction. It argues that
American literature has shaped not only narrative techniques and themes but also subject
formations, affective structures, spatial imaginaries, and the institutional organization of
the Turkish literary field. Adopting a qualitative comparative literature methodology, the
study prioritizes historical, aesthetic, and sociological transformations within literary fields
rather than tracing direct intertextual influences. The analysis draws on a representative
selection of American and Turkish literary texts and is informed by Pierre Bourdieu’s
theory of the literary field, Raymond Williams’s concept of structures of feeling, Franco
Moretti’s world literature framework, and Sara Ahmed’s theory of affective orientations.
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The findings indicate that American literature has influenced modern Turkish literature at
three interrelated levels. At the aesthetic level, modernist and postmodern narrative forms
have been localized and reconfigured. At the affective level, emotions such as
individualism, mobility, and trauma have been reoriented around themes of melancholy,
introspection, and return. At the institutional level, translation economies, the circulation
of literary theory, and publishing practices have positioned American literature as a central
reference point in the Turkish literary field. The study concludes that this relationship
constitutes not a unidirectional transfer of influence but a dynamic and transformative
process in which American literature contributes to the emergence of locally rearticulated
narrative and affective regimes.

Keywords: modern Turkish literature, American literature, affective regimes, literary
field

GiRiS

Tiirk edebiyati, modernlesme siirecinden bu yana uluslararasi etkilesimlerini,
cogunlukla Avrupa merkezli bir gerceve iizerinden kavramsallastirmis (Tanpimnar
1949; Parla, 1990; Moran, 1983, 1987, 1990) ozellikle Fransiz simgeciligi, Rus
gercekciligi ve Alman romantizmi ile kurulan iligskiler hem akademik hem estetik
¢oziimlemelerde uzun siire belirleyici olmustur (Okay, 2005; Enginiin, 2001; Ulken,
1966; Tanpinar, 1977). Bu yerlesik bakis acisi, Amerikan edebiyatini ¢ogunlukla
goriinmezlestirmis; Amerika nin kiiltiirel tirtinleri ya “gecikmis bir kesif” olarak ya da
“popiiler” ve “ticari” kategorisine indirgenerek edebi ciddiyet alanmin disinda
konumlandirilmistir (Aytag, 1997; Seyhan, 2001; Huyssen, 1986; Jameson, 1991;
Ahiska, 2010). Oysa yirminci yiizyilin ortalarindan itibaren diinya edebiyat1 sistemi,
ekonomik, politik ve kiiltiirel giic iliskilerinin yeniden yapilanmasiyla birlikte koklii
bir doniisiim gecirmis; bu dontistimiin sonucunda Amerikan edebiyati, Moretti nin
merkez-cevre modelinde “cevre”den “estetik merkez” konumuna dogru yiikselmistir
(Moretti, 2000). Bu yiikselis, yalnizca yeni anlati bicimlerinin dolagima girmesiyle
degil; ayn1 zamanda Amerikan {iniversitelerinin, ¢eviri politikalarmin, kiiltiirel
diplomasi stratejilerinin ve elestirel kuram {iretim merkezlerinin kiiresel Olgekte
belirleyici hale gelmesiyle miimkiin olmustur.

Amerikan edebiyatinin modern Tiirk edebiyati iizerindeki etkisi, bu nedenle,
yalnizca tematik yakinliklar ya da benzer karakter tipleri iizerinden agiklanamayacak
kadar ¢ok katmanlhdir. Bu makale, iki edebiyat arasindaki iliskiyi, “hangi Tiirk yazar:
hangi Amerikal1 yazarin etkisindedir?” tiirtinde birebir eglestirmelere dayal
indirgemeci bir anlayisla ele almak yerine, edebi alanlarin nasil karsilikli olarak
yapilandigini, duygularin ve estetik formlarin nasil dolasima girdigini ve her iki edebi
sistemin kurumsal yapilanmalarinin bu dolasim siireclerini nasil gerceveledigini
inceleyen, daha genis bir kavramsal alana yerlestirir. Boylelikle etki, bir yonlii bir akis
olarak degil; duygulanimsal déniistimler, estetik yeniden bigimlenisler, mekansal
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tahayytillerdeki kirilmalar ve kurumsal yapilarin yeniden diizenlenmesiyle sekillenen
cok yonlii bir siireg olarak kavranir.

Calismanin temel savi, Amerikan edebiyatinin, modern Tiirk edebiyatir
yalmizca bigimsel teknikler diizeyinde degil; duygulanimsal, mekansal, estetik ve
kurumsal orgiitlenme diizeylerinde doniistiirmiis oldugudur. Bu dontisiim, farkh
kuramsal gelenekler tarafindan agikliga kavusturulabilecek, cok katmanli bir temas
alan1 yaratmigtir. Pierre Bourdieunun “edebi alan” kurami, Raymond Williams'in
“duygu yapilar1”, Franco Moretti'nin “diinya edebiyat1 sistemleri” yaklasimi ve Sara
Ahmed’in “duygulanimsal yonelim” teorisi, bu makalenin inceledigi estetik ve
kurumsal iligkilerin ardindaki dinamikleri goriiniir kilmaya olanak saglar. Bu
kuramsal araglar, yalnizca Amerikan edebiyatinin Tiirkce metinlerdeki izlerini teshis
etmeyi degil; bu izlerin duygusal, sosyolojik ve kiiltiirel baglamlarda nasil
dontistiigiinii okumay1 miimkiin kilar.

Bu baglamda Amerikan edebiyatinin Tiirk edebiyatindaki etkisi ii¢ ana eksende
ele almacaktir:

1. Estetik doniigiim: Amerikan modernizmi, giineyli gotigi, beat edebiyat,
minimalist anlati ve postmodern romanmn yapisal oyunlary;, Tiirk edebiyatinda
yalnizca taklit edilen bigimler olarak degil; yerellestirilerek yeniden kurulan estetik
stratejiler olarak belirir. Hemingway in minimalizminden Faulkner'in ¢ok sesliligine,
Salinger'm genglik melankolisinden Pynchon ve DeLillo'nun yapr sokiimcii
anlatilarina kadar uzanan genis bir Amerikan estetik repertuvari, Tiirk romaninda
yeni bicimsel imkanlar yaratmistir.

2. Duygulanimsal doniistim: Amerikan edebiyatina 6zgii bireycilik, yolculuk
miti, siur ethosu, sessizlik estetigi ve travma anlatilar1 Tiirk edebiyatina gegtiginde,
Ahmed’in belirttigi gibi, yeni “duygulanimsal yonelimlere” doniisiir. Amerikan
romaninda o6zgiirliigiin metaforu olan yolculuk, Tiirk romaninda kaginilmaz geri
doniistin  melankolik dongiisiine; Amerikan siurinin genisleyen mekani, Tiirk
tagrasinin sikisan mekansal tahayyiiliine evrilir. Bu doniistim, duygularin ulusal
baglamlarda yeniden kuruldugunu gosterir.

3. Kurumsal-dolagimsal doniigiim: Amerikan edebiyatinin etkisi yalnizca
metinsel diizeyde goriiniir degildir; ¢eviri piyasasinin yonelimlerinde, yaymevlerinin
editoryal politikalarinda, edebiyat oOdiillerinin estetik tercihlerinde ve Tiirk
tiniversitelerinde kullanilan kuramsal kaynaklarda da kendini hissettirir. Boylece
Amerikan edebiyati, Tiirk edebiyatinda yalnizca bir estetik model degil, ayn1 zamanda
bir kurumsal referans ¢ercevesi haline gelir.

Bu makale, yukaridaki ti¢ ekseni birbirinden bagimsiz degil, birbirini karsilikli
olarak yapilandiran siirecler olarak ele almaktadir. Amerikan edebiyati ile modern
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Tiirk edebiyat1 arasindaki iliski, bu yiizden ytizeydeki benzerliklerin ¢ok 6tesinde, iki
edebi alan arasinda kurulan goriinmez kopriiler araciligiyla anlasilabilir. Bu kopriiler,
kimi zaman dogrudan ceviriyle, kimi zaman dolayli alimlamayla, kimi zaman da
duygusal yakinliklarin yarattig1 sezgisel estetik akrabaliklarla sekillenir.

Metodolojik agidan ise bu ¢alisma, niteliksel karsilastirmali edebiyat yontemiyle
ylriitiilmiis; metinler arasi birebir etki arayisindan ziyade, edebi alanlarin
duygulanimsal, estetik ve kurumsal doniistimlerini analiz eden sosyolojik bir okuma
benimsemistir. Inceleme, secilmis Amerikan ve Tiirk edebiyat1 metinleri iizerinden
temsili ornekleme yoluyla gerceklestirilmis; yukarida adi gecen kuramcilarin belirtilen
teorileri, analitik cerceve olarak kullanilmistir.

Sonug olarak bu giris boliimii, makalenin izleyen sayfalarinda detaylandirilacak
olan estetik, duygulanimsal ve kurumsal doniistim hatlarma teorik bir zemin
hazirlamay1r amaglamaktadir. Boylece makale, Amerikan edebiyatinin Tiirk
edebiyatindaki goriiniirliigiinii yeniden diisiinmekle kalmayacak; ayni zamanda
edebiyat sosyolojisi gozliigii ile modern Tiirk edebiyatinin kendini konumlandirma
bicimlerini, kiiresel edebiyat sistemindeki yeni merkez-cevre iliskileri baglaminda
yeniden tartismaya agacaktir.

Diinya Edebiyatinda Amerikan Yiikselisi: Merkezin Kurulusu

Amerikan edebiyatimin diinya edebiyati sistemi igindeki konumu, on dokuzuncu
ylizy1l sonuna dek esasen “cevresel” bir nitelik tasimistir (Moretti, 2000; Casanova,
2004). Paris, Londra, Berlin ve Moskova gibi Avrupa’'min klasik merkezleri estetik
tretimi belirleyen kiiltiirel odaklar olarak goriiliirken, Amerikan edebiyati
uluslararasi 6lgekte hentiz kurumsal ya da estetik bir belirleyicilik iddias1 tasgimiyordu
(Casanova, 2004; McGann, 2014). Bu durum yalnizca kiiltiirel bir hiyerarsinin sonucu
degil; aym1 zamanda uluslararasi yaymmlama aglarmin, ceviri hareketlerinin ve
akademik kurumlarin, Avrupa merkezli yapisindan kaynaklanan sistemsel bir
konumlanmayd:1 (Moretti, 2013; Venuti, 1995; Bourdieu, 1996). Ne var ki yirminci
ylizyll boyunca gergeklesen politik, ekonomik ve kiiltiirel dontigtimler, Amerikan
edebiyatiz1 diinya edebiyati1 icinde giderek daha giiglii bir merkeze dogru itmis
(Moretti, 2013; Jameson, 1991; Damrosch, 2003; Tieghem, 2017; Rousseau ve Pichois,
2022); bu merkezilesme, modern Tiirk edebiyatinin gelisim seyrini de dogrudan
etkileyen bir estetik ve kurumsal yeniden yapilanma yaratmistir (Azade 2001; Aytag,
1997).

Bu yiikselisi anlamanin en 6nemli araglarindan biri Franco Moretti'nin diinya
edebiyati analizlerinde gelistirdigi “uzaktan okuma” ve “edebi dalgalar”
kavramlaridir. Moretti, diinya edebiyatindaki bigimlerin, cografyalar arasi dolasimini
haritalandirirken, 1920-2000 arasinda en hizli ve en genis Olgekte yayilan estetik
modellerin biiyiik boliimiiniin, Amerika kaynakli oldugunu gostermistir. Modernist
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kirllmanin Amerikan varyanti, Giiney gotiginin mekansal duyarhigi, kusagmnmn
spontane ritmi, Afrikali Amerikali edebiyatin travma ve kimlik politikalari, minimalist
anlatinin yalinlik estetigi ve postmodern romanin yapisal oyunlar1 gibi hususlarin
hepsi, yirminci yiizyilda diinya edebiyatiin yoniinii belirleyen giiclii estetik dalgalar
haline gelmistir (Moretti, 2000; 2005). Bu nedenle Amerikan edebiyatinin yiikselisi
yalnizca “ulusal edebiyatlar arasi etkilesim” biciminde degil, kiiresel edebiyat
sisteminin merkez yapilarinin yeniden bigcimlenmesi olarak okunmalidur.

Bu estetik yiikselis, kiiltiirel ve kurumsal alanlarda gerceklesen daha genis
kapsamli bir doniisiimiin pargasidir. Amerikan iiniversiteleri, 6zellikle II. Diinya
Savasi'ndan sonra, edebiyat arastirmalarinda metodolojik yeniliklerin ve kuramsal
yaklagimlarin {iretildigi merkezi kurumlar haline gelmistir. Yeni Elestiri'nin,
Amerikan modernizmi iizerine yapilan derinlemesine analizlerin, Afrikali Amerikal
calismalarinin ve postmodern kuramin bu kurumlarda olusup kiiresel akademiye
yayilmasi, yalnizca Amerikan edebiyatinin yorumlanma bigimlerini degil; diger ulusal
edebiyatlarin kendi konumlarim1 diisiinme bicimlerini de dontistiirmiistiir.
Tirkiye’deki tiniversitelerde 1980 sonrasi akademik yonelimlerin biiyiik boliimiiniin
Amerikan edebiyati kaynakli kuramlara dayanmasi, bu kurumsal dontisiimiin yerel
yansimasidir.

Ayn1 donemde, Amerikan kiiltiirel diplomasisi, ¢eviri politikalarinin
bicimlenmesinde belirleyici bir gii¢ haline gelmistir. Soguk Savas yillarinda ytirtitiilen
kiiltiirel stratejiler, Amerikan romanlarimin uluslararas: piyasalarda goriiniirliik
kazanmasimi saglamis; ceviri aglar1 lizerinden yayilan bu metinler hem okuma
aligkanliklarin1 hem de edebi begeni rejimlerini yeniden diizenlemistir. Bu stirecte
Amerikan romani yalnizca bir kiiltiirel tirtin degil; diinya edebiyat1 sisteminin dolagim
aglarin1 yonlendiren bir estetik-diplomatik aktor olarak islev gormiistiir. Tiirkgeye
yapilan Amerikan edebiyati cevirilerindeki artis ve bu gevirilerin yaymevlerinin
estetik yonelimlerini bigimlendirmesi, s6z konusu dontisiimiin Tiirkiye baglamindaki
izdiisimlerinden biridir.

Amerikan edebiyatinin merkezi bir pozisyon kazanmasimni saglayan bir diger
unsur, elestirel kuram tiretiminin Amerika’da yogunlasmasidir. Yapisalcilik sonrasi
kuramsal tartismalarin, kiiltiirel calismalarin, postkolonyal teorinin, feminist edebiyat
elestirisinin ve postmodern estetik tartismalarinin Amerikan akademisinde
kurumsallasmasi, Amerikan edebiyatini yalnizca estetik degil, kavramsal bir merkez
haline getirmistir. Bu durum, diger ulusal edebiyat alanlarinin hem teorik
referanslarini hem de kendi kendilerini okumak i¢in kullandiklar1 metodolojik araglar:
doniistiirmiistiir. Modern Tiirk edebiyati arastirmalarinda Amerikan kuramlarinin
agirhigi, bu kiiresel teorik merkezilesmenin dogrudan bir yansimasidir.
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Dolayisiyla Amerikan edebiyatinin Tiirk edebiyatina etkisini anlamak, yalnizca
iki edebiyat arasindaki tematik ya da bicimsel iliskilerle smirli degildir; daha genis
Olcekte, diinya edebiyat1 sisteminin gii¢ dagilimini, estetik merkezlerin tarihsel olarak
nasil kuruldugunu ve ulusal edebiyatlarin bu yeni merkezlere gore nasil yeniden
konumlandigmi kavramayi1 gerektirir. Bugiin Amerikan edebiyatinin Tiirk
edebiyatindaki izleri, dogrudan etkilenmeler kadar, geviri politikalarindan akademik
yonelimlere, estetik beklentilerden duygulanimsal rejimlere kadar uzanan kurumsal
ve kiiltiirel yapilarn yeniden sekillenmesinde de goriilmektedir. Bu nedenle
Amerikan edebiyatinin yiikselisi, modern Tiirk edebiyatinin doniisiimiinii anlamak
i¢cin kaginilmaz bir tarihsel ve kuramsal arka plan sunmaktadr.

1940-1980 Arasi Tiirk Edebiyatinda “Modernist Sizint1”

Amerikan modernizminin Tiirk edebiyatina etkisi, dogrudan ve ani bir
kirilmayla degil; daha ¢ok yavas, kesintili ve cogu zaman fark edilmeden gergeklesen
bir kiiltiirel ve estetik sizma bigiminde ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde Tiirk edebiyats,
modernlesmenin bireyde yarattig1 parcalanmayi, kent yasaminin sundugu yeni
deneyimleri ve tasra ile sehir arasindaki gerilimli iliskiyi anlamlandirmaya ¢alisirken,
Amerikan modernizminin duyarhliklariyla dolayl bir temas igine girmistir. Bu temas,
Fransiz ya da Rus edebiyatiyla ge¢miste kurulan dogrudan etkilesimlerden farkl
olarak, daha ¢ok duygulanimsal akrabaliklar, ritmik benzerlikler ve karakter
olusumlarinda sezgisel yakinliklar {iizerinden isleyen bir estetik alisveris
dogurmustur. Bu nedenle 1940-1980 aras1 donem, Amerikan modernizminin Tiirk
edebiyatindaki “sessiz evresi” olarak degerlendirilebilir. Amerikan modernizminin bu
donemdeki “sessiz” sizintisi, aslinda 1940'h yillarda Milll Egitim Bakanlig:
bilinyesinde kurulan Terciime Biirosu'nun kurumsal hamleleriyle mesruiyet zemini
bulmustur. Her ne kadar Biironun énceligi klasik Avrupa edebiyati olsa da Hasan Ali
Yiicel ve Nurullah Atag gibi figiirlerin yonlendirmesiyle Mark Twain, Herman
Melville ve Walt Whitman gibi Amerikan edebiyatinin kurucu isimleri Tiirkgeye
kazandirilmistir  (Unlii, 2012). Bu kurumsal ilgi, Amerikan edebiyatim
“popiiler/ticari” ya da “edebi ciddiyet dis1” goren yerlesik algiy1 kirmaya baslamas;
ceviri faaliyetleri araciligiyla Amerikan anlati formlarinin Tiirk yazarlarinin zihinsel
haritasina girmesine 6n ayak olmustur. Dolayistyla 1940-1980 aras1 donemdeki estetik
etkilenme, yalnizca bireysel kesiflerin degil, ayni zamanda devletin kiiltiir
politikalariyla sekillenen bu “klasiklestirme” siirecinin bir sonucudur.

Bu modernist sizintinin en goriiniir hale geldigi ilk hat, Ernest Hemingway'in
temsil ettigi minimalizm, duygusal geri ¢ekilme ve yaln anlatim estetigidir.
Hemingway'in Giines de Dogar (1926), Bizim Zamanimizda (1925) ve Kadinsiz
Adamlar (1927) gibi eserlerinde goriilen kisa, kesik, ylizeyde dingin fakat derinde
yogun bir duygulanim barimndiran ctimleleri, Tiirk edebiyatinda 6zellikle ice doniik
erkek karakterlerin belirdigi roman ve dykiilerde yanki bulmustur. Ornegin, Yusuf
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Atillgan'in Aylak Adam (1959) romanindaki C. karakterinin sessiz ve ige kapali
psikolojisi, Ernest Hemingway’'in “buzdag kurami”yla (1932) iliskilendirilen,
duygunun yiizeyde goriinmez kilindigi; asil yogunlugun bastirilmighkta biriktigi
anlatim rejimiyle belirgin bir akrabalik tagir. Onat Kutlar'in, 6zellikle /shak (1959) adl
kitabinda belirginlesen, sinematografik kesmeler ve ani sahne gecisleriyle ilerleyen
anlati1 dili; anlami dogrudan dile getirmekten kaginan, bosluklar ve suskunluklar
tizerinden igleyen bir estetik kurar. Benzer bicimde Sait Faik Abasiyanik'in ge¢ donem
oykiilerinde, 6zellikle Son Kuslar (1952) ve Alemdag 'da Var Bir Yilan (1954), kirilgan,
ice doniik ve ¢ogu zaman sessizlikle tanimlanan erkek figiirleri araciligiyla benzer bir
minimal duyarlilik ortaya cikar. Bu baglamda Ernest Hemingway etkisi, Tiirk
edebiyatina yalmizca bicimsel bir “sadelik” ithal etmekten ziyade, duygusal
yogunlugu dogrudan ifade yerine eksiltme, bastirma ve suskunluk yoluyla kuran bir
estetik yonelim kazandirmistir. Bu estetik hattin ge¢ dénem bir devamu olarak Baris
Bicak¢i'nin Herkes Herkesle Dostmus Gibi (2000), Bizim Biiyiik Caresizligimiz (2004)
ve Aramizdaki En Kisa Mesafe (2008) adli eserleri, modern Tiirk minimalizminin
glindelik hayat, icsel kirilganlik ve duygusal ekonomi ekseninde nasil yeniden
tiretildigini gosterir. Boylece Amerikan modernizmi, Tiirkiye baglaminda dogrudan
taklit edilen bir model olmaktan ziyade, yerelleserek ve yeni bir duyarlik alam
yaratarak yeniden anlam kazanir.

Modernist sizintinin ikinci nemli hatti, William Faulkner'in 6zellikle Ses ve Ofke
(1929), Dosegimde Oliirken (1930) ve Absalom, Absalom! (1936) gibi eserlerinde
belirginlesen; ¢ok seslilige dayali anlat1 yapisi, kirik ve dongtisel zaman kurgusu ile
Amerikan tasrasin1 yalnizca bir arka plan degil, tarihsel bellek, travma ve varolugsal
stkismislikla yiikli ontolojik bir alan olarak kuran estetik yaklasimidir. Faulkner'in
giiney gotigi, Tiirkiye’de uzun siire “yerli” kabul edilen tasra anlatisin1 derinden
doniistiirmiis; tasra mekan yalnizca bir arka plan olmaktan c¢ikip karakterlerin
kaderini belirleyen, kolektif hafizanin yiiklendigi ve zamanin dogrusal olarak
akmadig1 kapali bir evren haline gelmistir. Yasar Kemal’in epik anlatilarinda, 6zellikle
Ince Memed (1955), Yer Demir Gk Bakir (1963) ve Olmez Otu (1968) gibi eserlerde,
William Faulkner’mn ¢ok sesli anlati yapisinin yerellestirilmis bir bigimde yeniden
kuruldugu goriiliir; kdy ve kasabanin kolektif bilinci, tipki Faulkner'in giineyli
topluluklarinda oldugu gibi anlatinin omurgasin olusturur. Latife Tekin'in, Sevgili
Arsiz Oliim (1983) ve Berci Kristin Cdp Masallar1 (1984) adli romanlarinda
belirginlesen, biiyiilii gercekgilige yakinlasan tasra tahayytilii; Faulkner'in mekan:
yalnizca fiziksel bir zemin degil, anlatinin siirsel ve duygusal tasiyicis1 olarak kuran
estetigiyle yeni bir duygu aralig1 bulur. Hasan Ali Toptas'in Bin Hiiziinlii Haz (1999),
Golgesizler (1995) ve Heba (2013) adli romanlarinda ise zamanin parcalanmasi,
anlaticilarin ¢ogalmasi ve mekanin kapali bir habitus olarak orgiitlenmesi, Faulkner
estetiginin Tiirk edebiyatindaki en belirgin ve siireklilik gosteren karsiliklarmdan
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birini olusturur. Boylece Faulkner'in etkisi, yalnizca anlati tekniklerine yansimakla
kalmamuis; Tiirk edebiyatinda tagsranin epistemolojik statiisiinii, yani tasranin nasil
distintildtigiinti ve nasil anlatildigimi kokten doniistiiren bir estetik yonelim
yaratmugtir.

Bu donemin tiglincii estetik hatty, J. D. Salinger'in genglik merkezli varolussal i¢
sikintis1  estetigidir. Salinger'in Cavdar Tarlasinda Cocuklar (1951) ile diinya
edebiyatina kazandirdigi;, gecikmis yetiskinlik, kendini gergeklestirememe,
yabancilasma ve modern kent tarafindan kusatilmishk duygusu, Tiirk edebiyatinda
ozellikle 1950-1970 aras1 genglik anlatilarinda dikkat ¢ekici bir yanki bulmustur. Ferit
Edgii'niin Kagkinlar(1959) ve Kimse (1961) gibi eserlerinde karsimiza ¢ikan ige dontik,
yonsiiz ve arayis halindeki geng karakterler, modern hayatin hizina ve anlam rejimine
uyum saglayamayan kirilgan dznelikler sunar. Benzer bigimde, Erdal Oz’tin Yaralisin
(1964) adli romaninda ve Demir Ozlii'ntin Bunalt: (1958) ile Bir Kiiciikburjuvanin
Genglik Yillar1 (1979) gibi kent merkezli anlatilarinda beliren geng erkek figiirleri,
Salinger'm Holden Caulfieldtyla dogrudan bir 6zdeslik kurmasalar da benzer bir
duygulanimsal iklimden beslenir. Bu figiirlerde Salinger'in estetize ettigi i¢ sikintisy,
Tiirkiye baglaminda daha melankolik, daha toplumsal ve daha sessiz bir bigim alarak
yeniden {iretilir.

Bu ti¢ hatti1 bir arada diistindiigiimiizde ortaya c¢ikan tablo, Amerikan
modernizminin Tiirk edebiyatina “paket halinde” ithal edilmedigini, aksine
duygulanim parcalari, bigimsel sezgiler ve mekansal duyarliliklar halinde sizdigini
gosterir. Bu sizinti, Bourdieu'nun edebi alan kurammin ongordigii gibi, Tiirk
edebiyatinin kendi tarihsel gerilimleri ve yOnelimleriyle birleserek tamamen
yerellesmis, 6zgiin bir modernist estetik tiiretmistir. Dolayisiyla 1940-1980 aras:
donem, Amerikan modernizminin Tiirkiye'de goriinlir goriinmez bir dolasima
girdigi; bicimsel ve duygusal katmanlarda derin, kalic1 ve cogu zaman adi anilmadan
isleyen bir dontisiim yarattig1 bir evre olarak degerlendirilmelidir.

1980 Sonras1 “Postmodern Koprii”: Anlat1 Oyunlar1 ve Kimlik Kirilmalar1

1980 sonras1 Tiirk romaninda Amerikan edebiyatinin etkisi, dnceki donemlerdeki
sessiz temaslardan farkli olarak artik acik, belirgin ve bicimsel diizeyde goriiniir hale
gelmistir.  Diinya  edebiyati  sisteminde = Amerikan  postmodernizminin
merkezilesmesiyle birlikte (Moretti, 2000; Casanova, 2004; Jameson, 1991; McHale,
1987), Tirk romancilarmmin anlati tekniklerinde, kimlik kurgularinda ve metnin
gerceklikle iligkisini ele alis bigimlerinde yeni bir estetik yonelim ortaya ¢ikar. Bu
donem, Tiirk romanmin yalmzca igerik diizeyinde degil, ayn1 zamanda yapisal ve
kuramsal diizeyde de Amerikan edebiyatiyla yogun bir etkilesime girdigi bir esik
niteligi tasir. Anlatinin yapi sokiimcii bigimde pargalanmasi, kimligin sabitlikten
cikarilmasi, metinler arasiligin bir oyun stratejisine doniismesi ve gergekligin simiilatif
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bicimde sorgulanmasi gibi teknikler, Tiirk romancilarinin yirminci ytizyil sonundaki
estetik yonelimlerinin temelini olusturur.

Bu postmodern kopriiniin ilk ayagini, Thomas Pynchon’in V. (1963), The Crying
of Lot 49 (1966) ve Gravity’s Rainbow (1973) gibi romanlarinda belirginlesen yapisal
kirilma, parodi ve yogun metinlerarasilik estetigi ile Don DeLillo'nun White Noise
(1985) ve Libra (1988) adli eserlerinde merkezi hdle gelen simiilasyon, medya
gercekligi ve parcalanmis 6zne temsilleri olusturur. Orhan Pamuk’un Kara Kitap
(1990), Yeni Hayat (1994) ve Kar (2002) romanlarinda bu etkinin izleri belirgin bir
sekilde goriiliir. Bu romanlarda anlatic1 siireklilik arz eden bir 6zne olmaktan ¢ikar;
kimlikler ¢oziiliir, benimsenir, taklit edilir ve yeniden kurulur. Gergeklik, romanin
ilerleyisi boyunca sabit bir zemin olmaktan ziyade siirekli kayganlasan bir simiilasyon
haline gelir. Pamuk’un 6zellikle Kara Kitap'ta bagvurdugu yogun metinler arasilik,
oyunsu kurgu stratejileri ve anlaticinin kimlik dontistimleri, Pynchon ve DeLillo'nun
romanlarinda goriilen postmodern mantigin Tiirk edebiyatindaki yerellesmis bir
uyarlamasini temsil eder. Bu estetik yonelim, yalnizca bigimsel bir yenilik olarak degil,
Tiirk romaninda kimligin toplumsal, kiiltiirel ve politik baglamlar iginde yeniden
sorgulanmasina imkan taniyan bir diisiinme bicimi olarak da islev goriir. Benzer
bicimde Thsan Oktay Anar’mn Puslu Kitalar Atlasi (1995), Kitab-iil Hiyel (1996) ve
Efrasiyab’in Hikdyeleri (1998) adli romanlarinda goriilen yapisal oyunlar; tarihsel
anlatiy1 kapali ve kendi kurallarmni tireten bir kurgu laboratuvarmna dontistiiren,
gercek ile kurmacay siirekli yer degistiren iki gecirgen katman halinde kurgulayan
bir anlat1 anlayisina dayanuir. Bu yoniiyle Anar’in metinleri, tarihsel bilginin parodi,
metinler arasilik ve anlatisal oyun yoluyla istikrarsizlagtirildigy; hakikat iddiasinin
siirekli askiya alindigi Amerikan postmodernizmiyle, 6zellikle Thomas Pynchon ve
Don DelLillo hattiyla, akraba bir estetik tagir.

1980 sonrasi etkilenmenin ikinci ayagi, Paul Auster'in New York Uglemesi (1985—
1986) ile temsil edilen, kentte kaybolan 06zne temasiun Tiirk romanindaki
dontistimiidiir. Auster'n romanlarinda kent, bireyin giderek silindigi, kimliginin
parcalandig1 ve modern hayatin rastlantisallig1 icinde ¢oziildiigii bir mekan olarak
kurulur. Bu duyarhilik, Tiirkcede 6zellikle Istanbul merkezli anlatilarda belirgin bir
karsilik bulur. Asli Erdogan’in Kabuk Adam (1994), Kirmizi Pelerinli Kent (1998) ve
Hayatin Sessizliginde (2005) adl1 eserlerinde kent, bedensel kirilganlik, yalmizlik ve
dislanmighikla orilmiis bir varolus mekdnina dontstir; 6zne, tipki Auster'm
karakterleri gibi, sehrin sokaklarinda dolastik¢a kendine yabancilasir. Benzer bicimde
Baris Bicak¢i'nin Herkes Herkesle Dostmus Gibi (2000) ve Bizim Biiyiik Caresizligimiz
(2004) adli romanlarinda, kent iginde konumlanan erkek 6zneler; sessiz, ige kapanik
ve duygulanimsal olarak kirilgan bir varolus sergiler. Yekta Kopan'in Bir de Baktim
Yoksun (2009) ve Ask Mutfagindan Yalnizhik Tarifleri (2011) gibi eserlerinde ise
modern erkek tipleri, kimlik parcalanmasi ve kentle kurulan mesafeli iliski iizerinden

Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtumalart Dergisi, Sayt: 13 (Yaz 2026), s. 39-56. K ii lfiii K
The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 13 (Summer 2026), pp. 39-56.
47



Ogr. Gor. Eren ALKAN

Auster estetigiyle temas eden bir modern yalnizlik {iretir. Boylece Amerikan sehir
yalnizhigi, Tiirk romaninda “Istanbul'un melankolik yalmzligi” olarak yeniden
bicimlenir; yerel sosyo-kiiltiirel baglamla birleserek yeni bir duygulanimsal rejime
doniisiir.

Bu dénemde Amerikan etkisinin ticiincii hattini, beat edebiyatinin temsil ettigi
kacis, yol, arayis ve Ozgiirlesme temalar: olusturur; ancak bu etkilenme Tiirkiye
baglaminda ¢ogu zaman 6zgilin dinamigini yitirerek melankolik ve ice kapanik bir
dontistime ugrar. Jack Kerouac'm On the Road (1957) romaninda 6zgiirliige agilan bir
imkan olarak kurulan yolculuk, Tiirk edebiyatina tasindiginda, umut vadeden bir
agilim olmaktan ziyade, cogu zaman stirekli geri doniisle sonuglanan, kapanik ve icsel
bir hareket bi¢imi kazanir. Bu doniisiimiin en belirgin 6rneklerinden biri, Oguz
Atay’'in Tutunamayanlar (1971-1972) romaninda goriilen ve siirekli ertelenen arayis
motifidir; burada yol, fiziksel bir kagistan ¢ok, modern bireyin kendine dogru yola
cikarken aymi anda kendinden uzaklastigi bir icsel dagilma siirecini temsil eder.
Benzer bicimde Murathan Mungan'in Cenk Hikdyeleri (1986) ve Yiiksek Topuklar
(1992) gibi metinlerinde yolculuk, cografi bir hareketten ziyade, ruh hallerinin, kimlik
kirilmalarinin ve aidiyet sorunlarmin degisken katmanlarinda gerceklesir. Nazl
Eray'in Arzu Sapaginda Inecek Var (1989) ve Geceyi Giindiizii (1996) gibi
romanlarinda ise yol, biling akisina dayali dolasmalar aracihigiyla gercek ile diis
arasinda gidip gelen varolussal bir ritme dontisiir. BOylece beat edebiyatinin
dinamizmi, Tiirk edebiyati1 baglaminda 6zgiirlesmeden ¢ok geri donmeye mahkém bir
dolasim, siirekli kendine garpan bir arayis ve varolussal bir sikisma iiretir. Bu
dontistim, Sara Ahmed’in “duygulanimsal yonelimin yeniden diizenlenmesi”
kavramiyla agiklanabilir. Ayni estetik duyarlilik, farkli bir duygusal cografyaya
yoneldiginde anlamimi yitirmez; ancak melankolik ve ironik bir ice dontikliik
biciminde yeniden yorumlanir. Beatedebiyatinin 6zgtirlestirici yolculuk estetigi, Ttirk
romaninda bu nedenle cogu zaman umut degil, gecikme ve geri doniis duygusu tiretir.
Boylece, 1980 sonrasinda Tiirk romani, Amerikan postmodernizminin teknik ve
duygusal repertuvarini yalnizca alimlamakla kalmamis, onu kendi tarihsel, kiiltiirel
ve politik baglami igerisinde yeniden kurarak ozgiin bir anlati formuna
doniistiirmiistiir. Postmodern koprii, bicimsel yeniliklerin = 6tesinde, Tiirk
romanindaki kimlik kirilmalarini, anlat: stirekliliginin sorgulanmasini ve gercekligin
yapisal bir kurgu olarak yeniden diisiiniilmesini miimkiin kilan bir estetik ve diistinsel
alan agmustir.

Duygular Sosyolojisi Ag¢isindan Amerikan Duygulamimlarmin Tiirkgedeki
Yankilar:

Amerikan edebiyatinin modern Tiirk edebiyat1 {izerindeki etkisi ¢cogu zaman
bicimsel yenilikler, anlat1 teknikleri veya karakter tipleri iizerinden tartisilsa da bu
iligkinin asil belirleyici alan1 duygularin dolagimidir. Edebi metinler, yalnizca estetik
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bicimler degil, ayn1 zamanda belirli duygulanimsal rejimlerin tasiyicilaridir; bu
rejimler, bir kiiltiirel baglamdan digerine aktarildiklarinda ayni duygu hallerini
yeniden tiretmez, aksine yeniden bigimlenir, yon degistirir ve yerellesir. Bu durum,
Raymond Williams'in “duygu yapilar1” kavramimn ongordiigii gibi, duygularin
toplumsal baglam icinde tarihsel olarak kuruldugunu; Sara Ahmed’in
“duygulanimsal yonelim” teorisinin vurguladig bi¢cimiyle, duygularin nesnelere ve
mekanlara farkli bigcimlerde yoneldigini gosterir. Amerikan edebiyati bu baglamda
Tiirkceye yalnizca imgeler, temalar veya anlatim bicimleri tasimamis, ayn1 zamanda
duygulanimsal yonelimler aktarmistir. Ne var ki bu duygulanimlar, Tiirk kiiltiirel
baglaminda yeniden kurularak bambagska anlamlara kavusmustur.

Bu dontistimiin ilk izi, Amerikan romaninda merkezi bir konumda bulunan
bireycilik duygusunun, Tiirk edebiyatindaki ice kapanma haline evrilmesinde
goriiniir. Amerikan modernizmi bireyi 6zgiirlesen, toplumsal baskilardan siyrilan ve
kendi 6znel hakikatini arayan bir figiir olarak kurar. Buna karsilik, Tiirk romanindaki
modern 6zne, ¢ogunlukla Ozgiirlesmekten ziyade kendine kapanan, yalmizlasan,
toplumsal ve kiiltiirel sinirlarla ¢evrelenen bir karaktere doniisiir. Ayni estetik model,
farkli toplumsal yapilarda farkli duygusal yonelimler iiretir. Bireyin 6zgiirlesmesi,
Amerikan anlatilarinda dinamizm, hareketlilik ve kendini gergeklestirme vaadi
tasirken; Tiirk anlatilarinda bireyin modernlesme siirecindeki yalnizlasmasiyla
birleserek melankolik ve icsel bir sessizlige biirtiniir. Bu fark, duygularin kiiltiirler
arast dolasimda birebir cevrilemeyecegini, aksine, igcinde bulunduklar1 toplumsal
habitus tarafindan yeniden bigimlendirildigini gosterir.

Ikinci doniisiim hatti, Amerikan edebiyatinda siklikla oOzgiirlesmenin,
bagimsizlasmanin ve bireysel kesfin metaforu olarak karsimiza c¢ikan kagis ve yol
duygusunun Tiirk edebiyatinda kacginilmaz geri doniisiin yazgisina dontismesidir.
Kerouac’tan Steinbeck’e uzanan Amerikan anlatilarinda yol, bireyin kendini buldugu,
toplumsal normlardan uzaklastig1, hareketle 6zgiirlestigi bir deneyimdir. Oysa Tiirk
romaninda yol, 6zgiirliige acilan bir kap1 olmaktan ¢ok, bireyin kendi i¢sel sinirlarina,
toplumsal yiiklerine ya da ge¢misin agirligina dogru dondiigii bir dongiisellik tiretir.
Yolculuk, Amerikan edebiyatinda mekansal agilimi temsil ederken, Tiirk romaninda
varolussal kapanmay1 ve geri donmeye mahkm bir hareketi ifade eder. Boylece ayr
motif, farkli duygu cografyalarinda zit duygulanimsal yonelimler tiretir.

Uciincii doniisiim hatti, Amerikan kiiltiiriiniin temel mitlerinden biri olan sinir
kavraminin Tiirk edebiyati baglaminda tasraya doniismesidir. Amerikan siniri, siirekli
genisleyen, bilinmeyene dogru agilan, hareket potansiyeli ytiksek bir mekansal enerji
tasir. Bu mekan, giiclinii ileriye dogru atilmaktan, siirlar1 asmaktan alir. Buna karsilik
Tiirk tagrasi, genisleyen degil, sikisan bir mekandir; hareketi tesvik eden degil, cogu
zaman smirlayan bir alan sunar. Bu nedenle sinr kiiltiiriiniin duygulanimsal ytikii,
yani umut, genisleme veya deneme cesareti, Tiirk edebiyatinda yerini sikismiglk,
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kader ve kisitlanmis hareket alani gibi duygulara birakir. Williams'in duygu yapilari
kavrami, bu doniisiimiin nedenini agiklar. Duygular toplumsal formasyonlara
gomiiliidiir ve ayn1 mekansal motif, farkh tarihsel ve toplumsal yapilarda tamamen
farkli duyulanim bigimleri iiretir.

Dordiincii dontistim ise, Afrikali Amerikali edebiyatin travma, kimlik ve kolektif
hafiza etrafinda orgiitlenen duygulanimsal yapilarimin Tiirk romaninda sessizlik,
yarilma ve kimlik kirilmasi gibi estetik bigimlere doniismesidir. Toni Morrison'mn
Beloved (1987) ve The Bluest Eye (1970) gibi romanlarinda, James Baldwin'in Go Tell
It on the Mountain (1953) ve Another Country (1962) adli eserlerinde ve Jesmyn
Ward'in Salvage the Bones(2011) ile Sing, Unburied, Sing (2017) romanlarinda travma;
tarihsel siddet, irksal hafiza ve kolektif kayip deneyimleri etrafinda yogunlasan, agik
bicimde dile getirilen ve kusaklar arasi aktarilan kolektif bir hatira alani olarak
kurgulanir. Buna karsilik Tiirk edebiyatinda travma, ¢ogu zaman dogrudan anlatim
yerine suskunluk, dolaylilik ve anlatisal bosluklar araciligiyla ifade edilir; bastirilmig
deneyimler, agik taniklik yerine sessizligin estetiklestirilmesi yoluyla metnin yapisina
sizar. Hasan Ali Toptas'in metinlerinde travmanin dili suskunluga; Latife Tekin'de
kolektif yarilmaya; Orhan Pamuk’ta kimlik kirilmasina dontisiir. Travma, Amerikan
baglaminda agik¢a temsil edilen bir yara olarak belirirken; Tiirk baglaminda ortiilii,
dolayli ve estetik olarak sessizlestirilmis bigimlerde ortaya ¢ikar. Boylece aym
travmatik duygu yapasi, farkl kiiltiirel alanlarda farkl estetik karsiliklar {iretir.

Bu dontistiiriicii siireglerin tiimii, duygularin kiiltiirler aras1 dolasiminin diiz bir
aktarim degil, duygulanimsal yeniden yonelim oldugunu gosterir. Ahmed'in belirttigi
gibi, duygular yeni baglamlara tasindiginda yalnizca yer degistirmez; yon degistirir,
yeni anlamlarla ytiklenir ve yeni duygusal atmosferler yaratir. Amerikan edebiyati,
Tiirkceye 6zdes duygularimi kazandirmamig, ancak onlara yeni yonelimler agmuis;
boylelikle Tiirk romaninda yerellesmis, melezlesmis ve 6zgiinlesmis duygulanim
bicimlerinin ortaya ¢ikmasina katkida bulunmustur.

Kurumsal ve Alansal Etkiler: Ceviri Ekonomisi, Universiteler ve Yaymevleri

Amerikan edebiyatinin modern Tiirk edebiyat1 tizerindeki etkisi, yalnizca estetik
veya duygulanimsal diizeylerde degil, ayn1 zamanda edebiyat alaninin yapisal
orgiitlenmesini belirleyen kurumsal mekanizmalar araciligiyla da sekillenmistir. Bu
boyut cogu zaman literatiirde gz ardi edilse de etkilenmenin en belirleyici ve kalici
bicimde gerceklestigi alan burasidir. Diinya edebiyati dolasimi, geviri politikalari,
akademik kurumlarin yonelimleri ve yaymevlerinin estetik tercihleri araciligiyla
diizenlenen bir kiiltiirel ekonomi iginde isler; bu nedenle Amerikan edebiyatimin Tiirk
edebiyati alanindaki goriiniirliigii ve agirligi, yalnizca metinler aras: temaslarla degil,
bu kurumsal altyapinin igleyisiyle de yakindan baglantilidur.
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Amerikan edebiyatinin Tiirk edebiyati tizerindeki kurumsal etkisinin en goriiniir
bicimde izlenebildigi alanlardan biri ¢eviri ekonomisidir (Even-Zohar, 1990; Toury,
1995; Giirgaglar, 2008; Casanova, 2004; Venuti, 1995; Moretti, 2000). UNESCO Index
Translationum verileri, 1950 sonras1 donemde Tiirkceye yapilan edebiyat ¢evirilerinde
Ingilizce kaynakli metinlerin, 6zellikle Amerikan kokenli romanlarin, belirgin bir
agirlik kazandigini gostermektedir (UNESCO, 2025). Bu egilim, niceliksel bir siralama
sunmaktan ziyade, geviri akislarmin yonelimini ve merkezlesme mantigini ortaya
koymas: bakimindan anlamlidir. Nitekim Tiirkiye’de ¢eviri edebiyatin tarihsel
gelisimini inceleyen ¢alismalar da, II. Diinya Savasi sonrasinda Amerikan edebiyatinin
Tiirk edebiyatinda giderek artan bir dolasim ve prestij kazandigini; bu siirecin
yaymevlerinin editoryal politikalar1 ve akademik kanon olusumlariyla eszamanl
ilerledigini vurgular (Giircaglar, 2008). Bu calismada amag, istatistiksel bir dokiim
sunmaktan ziyade, Amerikan edebiyatinin ¢eviri yoluyla Tiirk edebiyatinda nasil bir
estetik ve kurumsal egilim olusturdugunu goriiniir kilmaktir. Bu nedenle s6z konusu
ifade, sayisal kesinlikten ¢ok, diinya edebiyati sistemindeki merkezilesme
dinamiklerinin Tiirkiye baglamindaki yapisal bir gostergesi olarak ele alinmaktadir.

Amerikan etkisinin ikinci kurumsal hatt1 yayginlasan Bati Dilleri ve Edebiyatlar
boliimlerinin egitim programlarindan izlenecegi iizere, tiniversiteler ve akademik alan
tizerinden goriiniir olur. 1980 sonras: Tiirkiye'de ¢agdas Bat1 edebiyati ve edebiyat
sosyolojisi 0gretiminin onemli bir kismi, her ne kadar ingiliz Dili ve Edebiyati
kapsaminda anakara edebiyat1 hegemonik etkisini korusa da Amerikan modernizmi,
postmodernizm, Afrikali Amerikali edebiyati, Amerikan kent elestirisi ve kiiltiirel
calismalar gibi Amerikan kokenli kuramsal cerceveler iizerine kurulmustur. Bu
durum, edebi alan icinde teorik referanslarmn agirlik merkezini degistirmis; Tiirk
yazarlarmin entelektiiel arka planimi dolayli bigimde sekillendirmistir. Akademik
alanin Amerikan kuramlarina yonelmesi, Bourdieunun ifadesiyle, edebi alanin
“mesruiyet kaynaklar1”n1 yeniden dagitms; Tiirk romaninin hem bicimsel tercihlerini
hem de edebiyata hangi sorunlarin dahil edilecegine dair karar mekanizmalarinm
dontistiirmiistiir. Bu kuramsal merkezilesme, Tiirk edebiyatinin kendi modernlesme
anlatisin1  diisiinme bicimini de etkileyerek, postmodern tekniklere ve kimlik
tartismalarina yonelimi giiclendirmistir.

Bu kurumsal doniisiimiin ticiincli boyutu, yaymevleri ve 6diil mekanizmalar:
araciligiyla sekillenen estetik yonelimlerdir. 1980 sonras: Tiirkiye’de saygin ve etkili
yayinevlerinin énemli bir boliimii, Amerikan romanini hem estetik hem de ticari
acidan “model metin” olarak benimsemistir. Yaymevlerinin bu estetik ytnelimi,
yalnizca ticari bir tercih degil, ayn1 zamanda bilingli bir “alan kurucu” stratejidir.
Ornegin, Enis Batur’'un yayin yonetmenligi déneminde Yap1 Kredi Yayinlari veya
Murat Belge'nin énciiliigiindeki Iletisim Yayinlari, Amerikan postmodernizmini ve
minimalizmini Tiirk okuruna bir “estetik standart” olarak sunmustur. Murat Belge nin
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ozellikle William Faulkner ve James Baldwin {izerine yaptigi vurgular ile
yaymnevlerinin editoryal segimleri, Amerikan anlati tekniklerinin Tiirk romani igin
birer “mesruiyet kaynag1” haline gelmesini saglamustir (Belge, 2005; Giirbilek, 1992).
1980 sonrasinda saygin yayinevlerinin kataloglarindaki ¢cagdas Amerikan edebiyati
oraninin, Avrupa edebiyatlarini niceliksel ve niteliksel olarak dengelemeye, hatta kimi
zaman geride birakmaya baglamasi, bu kurumsal hegemonyanin somut bir
gostergesidir. Boylelikle Amerikan romani, yayinevlerinin tanitim stratejileri ve 6diil
mekanizmalar1 aracihigiyla Tiirk edebiyatiin gortinmez omurgas: olarak
tescillenmistir. Iletisim, Can, Yapr Kredi, Everest ve Monokl gibi yayinevlerinin
yayimlama politikalari, Tiirk romanimnin bigimsel genisleme alanini dolayl: bicimde
belirlemis; 6zellikle postmodern anlati tekniklerine, kimlik temelli estetik tartismalara
ve minimalizm/post minimalizm gibi Amerikan kokenli akimlara yonelimi tesvik
etmistir. Yaymevleri yalnizca metin secimiyle degil, yazarlar1 merkezilestiren 6diil
mekanizmalar1 ve tanitim stratejileriyle de Amerikan edebiyatinin Tiirk
edebiyatindaki prestijini artirmistir. Bu anlamda yayimnevleri, diinya edebiyati
sisteminde dolagima giren estetik formlarin Tiirkiye’de nasil yerlestigini ve hangi
bicimlerde mesruiyet kazandigini belirleyen birer alan diizenleyicisi haline gelmistir.

Bu ii¢ kurumsal hattin ortak etkisi, Amerikan edebiyatinin Tiirk edebiyati iginde
yalnizca bir estetik referans degil, ayn1 zamanda bir kurumsal merkez olarak islev
kazanmasma yol agmasidir. Ceviri ekonomisinin agikladigi dolasim, akademinin
bicimlendirdigi kuramsal gerceve ve yaymevlerinin giiclendirdigi estetik tercih
mekanizmalari, Amerikan edebiyatini Tiirk edebiyatinin gériinmez omurgalarindan
biri haline getirmistir. Dolayisiyla Amerikan edebiyatinin Tiirk edebiyatindaki etkisini
anlamak, yalnizca iki metin arasindaki iligkileri analiz etmekle smirl degildir; ayni
zamanda edebiyat alaninin nasil orgiitlendigini, hangi gii¢ iliskileri tarafindan
diizenlendigini ve kiiresel kiiltiirel dolasimin bu alanmi nasil sekillendirdigini de
dikkate almay1 gerektirir.

SONUC

Bu makale, Amerikan edebiyati ile modern Tiirk edebiyat1 arasindaki etkilesimin
cogu zaman varsayildigr gibi yiizeysel benzerliklerle sinirli olmadigini; aksine, ¢ok
katmanls, tarihsel olarak gelisen ve hem estetik hem duygulanimsal hem de kurumsal
diizeylerde isleyen kapsamli bir doniistim alami yarattigimi ortaya koymustur.
Amerikan edebiyati, Tiirk edebiyatina yalnizca yeni iislup olanaklar1 sunan bicimsel
bir model olmamis; ayn:t zamanda 6zne kurgularini, duygulanim rejimlerini, anlat:
mimarilerini ve edebiyata yon veren kurumsal yapilar1 doniistiiren bir etki alam
olusturmustur. Modernizmden postmodernizme, beat estetiginden minimalizme,
sehir anlatissndan travma merkezli kimlik politikalarina uzanan genis bir Amerikan
edebi repertuvari, Tiirk edebiyatinda yeni anlatim bicimlerinin, yeni 6zne tiplerinin ve
yeni estetik duyarliliklarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.
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Bu etkilenmenin en ¢arpici yonii, Amerikan edebiyatinin Tiirk edebiyatini
“Amerikanlagtirmamis” olmasidir. Aksine, Amerikan edebiyatindan gelen bigimsel,
tematik ve duygulanimsal 6geler, Tiirk edebiyatinda yeniden anlam kazanmus;
Tirkiye nin kiiltiirel, tarihsel ve toplumsal baglamlarinda yerelleserek baska tiirden
bir estetige dontismiistiir. Beat edebiyatinin 6zgiirlestirici yolculuk deneyimi, Tiirk
romaninda melankolik ice doniisiin aracina; Amerikan sehir yalnizlig1 Istanbul un ok
katmanl melankolisine; postmodern oyunlu kimlik yapilar: ise Tiirkiye'nin sosyo-
politik gerilimlerini yansitan 6zgiin kimlik kirilmalarina dontismiistiir. Bu durum,
duygularin ve bicimlerin kiiltiirler aras1 dolasimda birebir tasinmadigini, aksine yeni
baglamlarda yeniden kuruldugunu bir kez daha gostermektedir.

Sonug olarak Amerikan edebiyati ile Tiirk edebiyat: arasindaki iliski, basit bir
etki-alimlama modelinin Otesinde, iki edebi alan arasinda kurulan goériinmez ama
glclii bir koprii olarak kavranmalidir. Bu koprii, estetik stratejilerin, duygu
yapilarinin, kurumsal tercihlerinin ve kiiltiirel sermaye akisinin karsilikh
etkilesiminden dogan dinamik bir yapidir. Tiirk edebiyati, bu etkilesim sayesinde
yalnizca yeni bigimsel olanaklar kazanmakla kalmamis; kendi modernlesme
hikayesini, 6zne kurgularin1 ve duygulanimsal cografyasini yeniden diisiinme imkéan
bulmustur. Dolayisiyla Amerikan edebiyatinin Tiirk edebiyatindaki etkisi, tek yonlii
bir aktarim degil; iki edebiyat arasinda siirekli olarak yeniden kurulan yaratici, cok
katmanli ve doniistiiriicii bir iligkiselligin tirtintid{ir.
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